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Древне-русскій духовникъ, состояний изъ трехъ главъ и девяти 
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ковъ духовнической письменности (стран. 95 — 115)- Въ новомъ 
изданіи подъ особымъ заглавіемъ «Матеріалы для исторіи древне- 
русской покаянной дисциплины» напечатано около 6о-ти па- 
мятниковъ (подъ 48 .№№) съ замѣтками къ нимъ и указате- 
лемъ, что составило книгу въ пять сотъ съ половиною стра- 
ницъ. 
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Введеніе. 



Задача, методъ и планъ работы. — Начальная исторія покаянной дисциплины и духовни- 
чества въ русской церкви. — Терминологія древне-русскаго духовника. 

Предупреждая гребованія, которыя могутъ быть предъявлены къ настоя- 
щему труду, авторъ считаете нужнымъ выяснить задачу, методъ и планъ 
своей работы. Есіи бы читатель захотѣлъ найти въ этой книгѣ исторію 
церковнаго законодательства о древне-русскомъ духовникѣ и приложенія 
этого законодательства къ жизни, онъ закрылъ бы ее совершенно не удо- 
влетворенный: авгпоръ не собирался писать историко-каноническаю изслѣ- 
дованія о духовникѣ древней Руси. Не предпринималъ онъ этого потому, 
что не признаетъ такую задачу выполнимой. Немногочисленные памятники 
нашего древняго церковнаго законодательства почти не касаются изучаемаго 
нами института и вообще покаянной дисциплины: въ постановленіяхъ 
древне-русскихъ соборовъ очень мало данныхъ для исторіи того и другой. 
И поставивъ исходнымъ пунктомъ евоихъ изысканій эти немногочисленный 
данныя, — краткія упоминанія, обмолвки и штрихи, невозможно составить 
себѣ сколько нибудь цѣльнаго представленія о древне-русскомъ духовникѣ 
и покаянной дисциплине. Кононическіе труды древнихъ іерарховъ даютъ 
больше метеріала. Но по всему ясно, что не воля законодателя создавала 
древне-русскую дисциплину покаянія и ея органъ. Воля собора или іерарха 
вмѣяшвалась въ эту сферу лишь затѣмъ, чтобы разрѣшить частные казусы 
въ отношеніяхъ духовнаго отца къ дѣтямъ и къ епархіальной власти, произ- 
вести частичныя исправленія въ сложившихся отнопгеніяхъ, прекратить воггію- 
щіе безпорядки. Изучаемое явленіе создалось бытовымъ порядкомъ и, какъ 
всякое прочно установившееся бытовое явденіе, оно мало замѣчалось и 
отмѣчалось,- Дисциплина тайной исповѣда и покаянія сложилась въ мона- 
стьгряхъ христіанскаго Востока въ періодъ вселенскихъ соборовъ; ея органъ— 
духовникъ развился въ бытовой сторонѣ своей изъ монастырскаго старчества. 
Въ теченіе X — XII вв. тайная исповѣдь завоевываете себѣ гоеподстующее 
подоженіе въ восточной церкви, вытѣеняя исповѣдь публичную и покаяніе по 
канонамъ. Пришедшее на Русь изъ Греціи и отчасти, можете быть, изъ 
Болгаріи духовенство принесло съ собою почти готовую, слагавшуюся тамъ 
и здѣсь дисциплину покаянія и институте духовника, принесло и ту пись- 
менность, преимущественно монашескую, которая регулировала эту дисци- 
плину: чинъ (или чины) исповѣди, руководства для наложенія епитимій 
и правила, касающіяся духовнической практики. Народившійся на Руси 
влассъ духовенства, естественно, принялъ покаянную письменность хри- 
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стіанскаго Востока; воспринялъ съ нею, насколько было это возможно, и 
самый строй дисциплины; подражая готовымъ образцамъ, онъ увеличивалъ 
покаянную письменность своими пронзведеніями. И въ теченіе всей до- 
петровской исторіп дисциплина эта просуществовала почти неизмѣнно, 
приблизительно въ тѣхъ бытовыхъ чертахъ своихъ, въ которыхъ она заро- 
дилась и сложилась въ восточныхъ монастырях! періода вселенскихъ собо- 
ровъ. Поэтому, изучая исторію древне-русскаго духовничества, мы зани- 
маемся преимущественно бытовой стороной его; предлагаемая вниманік 
читателя книга есть изслѣдованіе по исторіи церковного быта. Такъ пони- 
маете авторъ свою задачу. 

Сосредоточив! свое преимущественное вниманіе на бытовой, а не на 
канонической сторонѣ изучаемаго явленія, авторъ считалъ удобяымъ, исходя 
отсюда, комментировать и объяснять свидетельства древне-русскихъ цер- 
ковно-законодательныхъ памятниковъ. имѣющія съ точки зрѣнія канони- 
ческой, безспорно, главнѣпшее зваченіе. И въ результатѣ получилось твер- 
дое убѣжденіе въ томъ, что древне-русская церковная власть проявила въ 
этой сферѣ очень мало творчества; она жила традиціей, стариной, вполнѣ 
признала давно сложившуюся дисциплину покаянія и его органъ, не под- 
вергала ихъ ломкѣ или какой-нибудь реформѣ до самаго XVIII стол.; рѣдко 
измѣняла она какія-нибудь частности пли исправляла, и не всегда съ за- 
мѣтнымъ успѣхомъ, отступленія отъ нормы, являвшіяся не только плодомъ 
злоупотребленій, но и воздѣйствія антиканонической, худой письменности. 
Вообще покаянная письменность, переходившая постепенно къ намъ съ 
Востока, главнымъ образомъ съ славянскаго юга, оказывала значительное 
вліяніе на дисциплину покаянія и его органъ. Но въ древней русской 
церкви не было серьезной попытки разобраться въ письменности, регули- 
ровавшей покаянную дисциплину: выдѣлить каноническій элементъ отъ 
отреченнаго, а каноническій привести въ систему, — отбросивъ устарѣвшее, 
ввести новое, сгладить противорѣчія. Ничего подобнаго не наблюдается. 
Матеріалъ нарасталъ механически: правила, уже явно устарѣвшія, напр., 
правила о постахъ, сосгавленныя по сгудійскому уставу, переписываются 
еще въ XVII в. Появлялись новыя правила, переводились новые, иногда 
обширные сборники (таковъ, напр., Номоканонъ при Болыпомъ Требникѣ), 
но и старые не теряли, невидимому, своего практическаго значенія. И не 
даромъ большая часть древнѣйшихъ произведеній изучаемаго отдѣла дошли 
до насъ въ спискахъ сравнительно позднихъ. Эта безпорядочноеть руко- 
водству несомненно, сильно затрудняла древне-русскихъ духовниковъ, 
вызывала „разнствія" и „мятежи" между ними, можетъ быть, недо- 
вольство духовныхъ дѣтей: по старинному выраженію, попъ долженъ былъ 
какъ „врачъ хитрый" разыскивать каждый разъ нужный ему „канонъ", 
и можно быть увѣреннымъ, что далеко не всегда у духовника была на 
лицо требуемая хитрость. На долю изслѣдователя выпадаетъ отсюда обя- 
занность разобраться въ этомъ обширномъ и далеко неизученномъ мате- 
ріалѣ, раепредѣіить его хронологически: какіе памятники древнѣйтпей 
эпохи и каьія установллвали они нормы для покаянной дисциплины, 
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какіе относятся къ последующему времени и въ какомъ отношеніи они 
измѣяили упомянутая нормы, отчасти же, гдѣ это можно, распредѣлпть 
географически — по мѣсту происхожденія. Вотъ почему авторъ занимался 
матеріалами для иеторіи покаянной дисциплины, стараясь собрать фраг- 
менты древне-русскихъ каноническпхъ произведет*, не брезгая п худой, 
отреченной письменностью, которая мало гштересуеть канониста, но цѣнна 
для историка, потому что очень характерна для среды, въ которой воз- 
никала, и для того духовенства, которымъ принималась къ руководству и 
исполнен™. Таковы основные методологические пріемы работы, вызы- 
ваемые, по мнѣнію автора, самымъ существомъ дѣла. 

Быть слагается изъ разнообразныхъ элементовъ, жпветъ и, разлагаясь, 
умираетъ. Эта схема опредѣлила общій піанъ изслѣдованія о древне-рус- 
скомъ духовникѣ. Но изъ трехъ указанныхъ моментовъ только два послѣд- 
ніе въ его исторіи могутъ быть описаны болѣе или менѣе обстоятельно. 

Въ исторіи древне-русской покаянной дисциплины, частнѣе, въ псто- 
ріи древне-русскаго духовника наблюдается очень важный пробѣлъ: совер- 
шенно неизвѣстно ея начало. ''Въ полов. XII стол, института тайной 
исповѣди представляется уже вполнѣ сложившимся на Руси: псповѣдь 
была обязательна для вѣрующпхъ; система покаянія довольно подробно 
разработана; ихъ органъ духовникъ получилъ такой видъ, въ какомъ почти 
и просуществовалъ онъ на Руси много столѣтій послѣ; порядокъ говѣнья, 
лриспособленнаго къ постамъ, главнымъ образомъ къ посту великому, 
окончательно установился; наконецъ, покаянный уставъ еъ пменеиъ Іоанна 
Постника является въ то время авторитетными руководствомъ въ дѣлѣ 
исповѣди и наложенія епитимій ѵ Ясныя свпдѣтельства на этотъ счетъ 
содержатъ „Вопрошаніе Еирика" и Поученіе архіеп. Иліи — два драго- 
цѣнныхъ каноническихъ памятника новгородской письменности. Но въ 
такомъ ли видѣ перешла къ намъ съ Востока покаянная дисциплина и органъ 
тайной исповѣди — духовникъ? Можетъ быть, въ момента возникновенія рус- 
ской церкви дисциплина эта представляла то же переходное соетояніе отъ 
публичной къ тайной, въ какомъ находилась она въ греческой церкви 
послѣ періода вселенскихъ еоборовъ, и въ первые полтора вѣка существо- 
ванія нашей церкви прошла стадію развитія, аналогичную той, которая 
имѣла мѣсто на греческомъ Востокѣ? Имѣются опредѣленныя данныя отно- 
сительно покаянной дисциплины въ Шево-Печерскомъ монастырѣ со вре- 
мени прей. Ѳеодосія, и она является совершенно точной копіей дисциплины 
Студійскаго монастыря, но рѣшительно неизвѣстно, какова была эта дис- 
циплина среди неорганизованнаго русскаго монашества со времени Вла- 
димира Святого до второй полов. XI в., въ теченіе семи первыхъ десяти- 
лѣтій русской церкви. Мало опредѣленныхъ данныхъ до полов. XII стол, 
и относительно исповѣди и покаянія внѣ монастыря. Правило, которое 
Кирикъ признавалъ „Написаніемъ митрополита Георгія русскаго и Ѳеодоса" 
(т.-е. преп. Ѳеодосія), памятяпкъ, вѣроятно, кіевской письменности, откры- 
ваетъ еъ несомнѣнностью, что института духовника быль тогда прочно 
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организовать въ бытовой сторонѣ его 1 ). Но, прежде всего, Написаніе не 
имѣетъ такого высокаго каноническаго атворитета: предписанія, въ немъ 
содержащіяся, не принадлежать Кіевекому митр. Георгію (упом. 1072 и 
1073), а запись ихъ великому печерскому подвижнику, отцу русекаго 
монашества (т 1074) 2 ). Затѣмъ, и появилось Написаніе, можегь быть, не 
въ 70-хъ годахъ XI ст., а нѣсколько позднѣе до пол. XII в. Другой кано- 
ническій памятника кіевской же письменности 80-хъ годовъ XI в. и, не- 
оспоримо, высокаго каноническаго авторитета Правило митр. Іоанна II 
(1080 — 1088) не даеть намъ такой опредѣленной картины. О духовникѣ 
нѣтъ яснаго упоминанія въ Правилѣ. Правда, при описаніи двоевѣрныхъ 
христіанъ русскихъ въ 15 ст. его говорится между прочимъ: „иже не 
принимають святыхъ Таинъ ни единою лѣтомъ, аще не отъ отца духовито 
связани будутъ ни щичащатися" . Но въ греческомъ подлинникѣ нѣта 
условнаго предложенія, т.-е. нѣтъ свидетельства о духовникѣ, и подчеркнутый 
слова — болѣе поздняя вставка 3 ). Второе свидетельство неясно: „матерь же 
крестимыхъ дѣтій, аще болъни будуть и поститися не могуть, про^смотъ 
отци, да не нзнемогуть постомь и свой погубять живогь". Слова „прощають 
отци" толкуются разно; но возможно, что здѣсь рѣчь о духовникахъ, 
снисходящихъ къ немощамъ родильншгь *). — За разные грѣхи и проступки 
Правило Іоанна предписываегъ епитимію: женившимся въ родствѣ (трою- 
роднымъ), женившимся безъ церковнаго бракосочетанія какъ блудникамъ, 
священнику, носящему одежду не своего званія, недѣльное отлученіе, 
епитимія 5 ); наконецъ, Правило запрещаетъ монахамъ и священникамъ 
оставаться на пиру, когда начнется пѣніе и веселье, и прибавляетъ: 



*) Тексты, IV, 2—5. 

2 ) Замѣтки, § 7, д, е, ж. Ниже приводится упомшаніе митр. Никифора (1104— 
1121) о духовникахъ. Поэтому время появленля памятника можно отодвигать къ 
нач. ХП в. 

3 ) Каі тоо; щ }іетаХсф.{Заѵоѵтас, тгёѵ іушѵ цоат^ріюѵ що*ё атса^ тоб 
ёѵіаотоб. Р. И. Б. Л 2 , 341—342 стбб. втор, счета (ср. 8 стб. нерв, сч.); проф. 
В. И. Бенешевичъ, Древне-сіавянская Кормчая безъ толкованій, И, 66. 

4 ) Однимъ изъ варіантовъ къ словамъ „прощають отци" служить „отдавають"... 
(другой варіаятъ „оставляють"... аоууіѵшохоооіѵ оі тлхіогі). Поэтому Макарій, 
которому неизвѣстенъ былъ греческіД текстъ Правила, понимал, приведенное мѣето такъ: 
„матери... передаютъ этоть долгъ отцамъ", т.-е. долга, поста отцамъ шютскимъ. Исторія, 
П 5 , 254. Однако греческів тексть противъ такого пониманія: правильно — „прощають, 
оказываютъ снпсхожденіе отцы". Павловъ решительно признаеть, что здѣсь рѣчь объ 
отцахъ церкви, чаетнѣе, о св. Тимоѳеѣ Александрійскомъ, дозвоіяющемъ въ 8 правилѣ 
своемъ родиіьницѣ употреблять всякую пищу даже въ страстную недѣлю. Р. И. Б. VI 2 , 
345—346 втор. сч. Но, говоря объ отцахъ церкви и ихъ правилахъ, митр. Іоаитгь не- 
измѣнно употребляетъ эпитетъ „снятии" (стт. 16 и 18) или „божеетвеиии" (ст. 24). 
Поэтому здѣсь, можегь быть, разумѣются отцы духовные, которымъ действительно были 
предписанія ослаблять посгъ для родильницъ. п Аіце жена но дътяти, да ясть рыбы (вели- 
кимъ лостомъ); давати же за то милостыня". Тексты, ХХХѴШ а , 16—17. 

5 ) „На недѣлю възложити въ отлученіе (въ) олитемью". Бѣроятно, эти слова слѣ- 
дуетъ понимать въ смысді запрещенія священнослуженія— особой дисциплины докаянія 
для духовенства. 
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„сія убо въ опитемьи введуть, иже по смотрѣнью твоему и по образу 
комужьдо и по лицю наведи" 1 ). Приведенный данныя настолько скудны, 
что нельзя рѣшить, какую дисциплину покаянія предполагаете Правило 
митр. Іоанна, и было бы болыпимъ рискомъ сказать, что оно имѣетъ въ 
виду дисциплину тайной исповѣди тѣмъ болѣе, что основанія для пере- 
численныхъ у него епитимій можно найти въ церковныхъ правилахъ. 
Характерно то, что Кіевскій митрополигъ, широко начитанный въ греческой 
канонической письменности, не руководствовался покаяннымъ номокано- 
номъ Іоанна Постника, и параллели къ статьямъ его Правила отыскива- 
ются скорѣе въ древнихъ церковныхъ канонахъ, чѣмъ въ этомъ обычномъ 
руководствѣ для совершения тайной исповѣди. Такое игнорированіе едва 
ли случайно: митр. Іоаннъ принадлежалъ, повидимому, къ тѣмъ греческимъ 
іерархамъ, которые не признавали устава Іоанна Постника, потому что 
стояли за древнюю, болѣе строгую дисциплину покаянія. Далѣе. Въ при- 
веденныхъ выше словахъ 15 ст. Правила двоевѣрные христіане осуждаются 
за непріобщеніе св. Таинъ, но здѣсь не упомянуто о нехожденіи ихъ на 
исповѣдь, которое также, конечно, имѣло мѣсто, а не упомянуто это явле- 
ніе, всего скорѣе, потому, что еъ точки зрѣнія митр. Іоанна II исповѣдь 
не была общеобязательна: сообразно съ церковными канонами предписы- 
валась она лишь за тяжкіе, такъ называемые канонпческіе грѣхп, и рядо- 
вые вѣрующіе пріобщались безъ обязательной предварительной исповѣди. 
Отсюда возможенъ выводъ, что ко времени управленія митр. Іоанна II 
еще не сложился въ русской церкви и порядокъ говѣнья. Такое лред- 
положеніе вполнѣ допустимо: помимо того, что и въ греческой церкви 
покаянная дисциплина отчасти регулировалась тогда древними кано- 
нами, можно указать сдѣды подобной дисциплины и въ русской церкви. 
Кирикъ имѣлъ подъ руками „Нѣкоторую Заповѣдь", славянскій епитимей- 
никъ, вѣроятно, первой полов. XI стол., которую рѣшительно осудилъ 
архіеп. Нифовтъ 2 ). Эта Заповѣдь содержите дозволеніе вѣрующимъ пріоб- 
щаться еженедельно, очевидно, безъ предварительной исповѣди, а также 
предписанія, свидѣтельствующія объ очень широкомъ и своеобразномъ 
примѣненіи публичнаго покаянія 3 ). Но нѣтъ ничего невозможнаго въ томъ, 
что своеобразная дисциплина этого памятника не чужда была русской 
церкви XI стол., и Нѣкоторая Заповѣдь являлась однимъ изъ тѣхъ сла- 
вянскихъ руководствъ покаянія, которыя на первыхъ порахъ русской 

*) Стт. 23, 30, 34 и 24. Греческій доддннштъ этпхъ статей, къ сожалѣнію, 
неизвѣстенъ. 

2 ) Тексты, Н; Замѣтки, § б. 

3 ) Замѣтки, § б, и. Гоіубинскій также иризнаетъ, что на Руси сущеетвовалъ 
древне-хрпстіанскій обычай пріобщенія. Но основаніе для этого — ст. 9 Заповѣди ко 
исповѣдающимся— недостаточно. Тажъ же, стр. 291, ггр. 1. Въ „Посланш Есифа къ 
дѣтежъ и братін" приводится съ югенемъ Златоуста яредгшеаніе чернецаігь пріобщаться 
четырежды въ недѣдю: въ среду, пятокъ, субботу и воскресенье. Никольскій, Матеріалы 
дія исг. др.-рус. духов, письменности Л«№ I— ХХШ, стр. 138; ср. 132—133. Въ Пра- 
виіѣ съ именежъ Максима: „Агде ли кто сотворить 40 дни безъ опщеніа, поганъ наре- 
чется". Тексты, VIII, 10; ср. Ѳеодора Ст. еж., 6, 62. 
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церкви проникли къ намъ и имѣли практическое значеніе при первона- 
чальной организаціи исповѣдп и покаянія. 

Однако уже въ первой четверти XII в. дисциплина тайной исповѣди 
господствовала въ русской церкви. Митр. Никифоръ (1104 — 1121) въ 
своемъ Поученіи въ недѣлю сыропустную упомииаетъ объ епитимілхъ, 
налагаемыхъ духовными отцами: „потерпимъ и сохранимъ даемыя намъ 
отъ отець епитимія", — объ исповѣди: „не у срамимся явити грѣхи, да не 
пребудутъ неисцѣлени", — о пріобщепіи въ день Пасхи: „дойдемъ въ господь- 
скіп день пстинныя Пасхи, неосужденно причастимся святой Господни 
плоти, глаголю, и честныя Его крови" 1 ). 

Итакъ Правило митр. Іоанна II и Нѣкоторая Заповѣдь, древнѣйшій 
епитимейникъ, обращавшійся на Руси, не даютъ изсйдователю отчетли- 
ваго представленія о первоначальной дисциплинѣ псповѣди и покаянія въ 
нашей церкви. Возбуждая ннтересъ къ данному вопросу, онѣ наводятъ 
лишь на предположеніе, что переходный момента, который переживала 
покаянная дисциплина въ греческой церкви послѣ періода вселенскихъ 
соборовъ до XII в. включительно, отразился и на русской церков- 
ной дисциплинѣ. Недостаточность туземныхъ источниковъ для рѣшеніл 
поставленнаго вопроса лодсказываетъ окольный путь, путь сравнитаіьнаго 
пзученія: состояніе покаянной дисциплины въ русской церкви до нач. 
XII в. было бы, можеть быть, гораздо яснѣе, если бы представлена была 
отчетливая картина состоянія этой дисциплины въ греческой церкви и 
у южныхъ славянъ за то же время. Но такая задача является совершенно 
невыполнимой въ предѣлахъ вводной статьи: здѣсь такъ много иевыяснеи- 
ныхъ или спорныхъ вопросовъ, что высказывать свои мнѣнія конспективно 
безъ ссылокъ на источники, безъ подробнаго изложенія и разбора суще- 
ствующпхъ научныхъ мнѣній было бы дѣломъ мало полезнымъ 2 ). Къ тому же 
вполнѣ возможенъ такой резулътатъ изслѣдованія на данную тему: покаян- 
ная дисциплина греческой церкви и славянскихъ церквей была не совсѣмъ 
одинакова, напр., послѣдняя, мояіетъ быть, въ большой мѣрѣ, чѣмъ пер- 
вая, подвергалась вліянію католического Запада (припомнимъ Фрейзин- 
генскіе отрывки и Заповѣдь св. Отецъ); въ институгѣ духовника у юяі- 
ныхъ славянъ была допущена, повидимому, рано важная особенность — уча- 
стие бѣлаго духовенства въ дѣлѣ совершенія исповѣди, чего, можно сказать, 
не знала греческая церковь; тамъ и здѣсь, возможно, не въ одинаковой 
степени хранились остатки древне-христіанской публичной дисциплины. 
И возникаешь естественный Еопросъ, откуда, собственно, получили мы 



') Голубцовъ, Чиаовникъ Новгородскаго Софійскаго собора, М. 1899, стр. 162, 
164; ср. Макарій, Исторія, II 3 , 350, 352. Обличая датинянъ, аштр. Никифоръ, между 
прочлмъ, пишегк я Егда же крестіівся възрастетт, п въпадеть въ грѣхь человѣческый, ни 
докаяяіеігь, нн сповѣданіемъ псцъмяютъ его, но помажутъ его ыасломъ древянымъ на 
остаатеніе грѣэмгь; а покаяніе отмѣтаютъ". ІЫсІ. 338. 

! ) Мы надѣемся издать со временемъ II часта пзсл$доватя „Духовный отецъ въ 
древней восточной церкви", гдѣ попытаемся болѣе или менѣе подробно описать состояніе 
покаянной дисциплины въ греческой церкви X — XII вв. 
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покаянную дисциплину — изъ Византіи или изъ Болгаріи? Если пзъ той 
и другой вмѣстѣ, го какая церковь была главной руководительницей нашей 
въ этомъ дѣлѣ? Въ частности, въ какомъ видѣ перешелъ въ русскую 
церковь духовникъ— органъ тайной исповѣди, — въ видѣ ли духовнаго отца 
монаха, приближающаяся къ монастырскому старцу, или же и въ видѣ 
бѣлаго священника? Возможно ж то и другое: если нзъ Впзантіп русская 
церковь получила первую свою іерархію, которая законодательствовала въ 
области церковнаго права, то отъ южныхъ славянъ заимствована нами 
каноническая письменность, переводная и оригинальная, можетъ бить, 
пришло отчасти и приходское духовенство, и дисциплина покаянія могла 
слагаться не совсѣмъ такъ, какъ того хотѣла правящая іерархія. Эти 
вопросы, благодаря отмѣченной скудости древнѣнпшхъ русскпхъ канопи- 
ческихъ памягниковъ, по прежнему должны остаться безъ опредѣленнаго 
отвѣта, и трудный, длинный окольный путь сравнительная изученія мо- 
жетъ и не привести къ желанной цѣли, — къ выясненію именно вопроса 
о характерѣ начальной покаянной дисциплины на Русп. Наконецъ, при 
сформировали покаянной дисциплины, въ иервыя полтора столѣтія русской 
церкви возможны были своеобразныя условія, которыя моглп вносить въ 
нее измѣненія чисто мѣстнаго характера, дѣлать ее до нѣкоторой степени 
оригинальной. Напрпмѣръ, въ русской церкви, вѣроятно, очень рано пере- 
сталъ существовать отдѣльный классъ духовниковъ, и право на совериіеніе 
исповѣди начало даваться каждому бѣлому священнику вмѣстѣ съ его 
поставленіемъ, въ противоположность тому, что наблюдается въ церквахъ 
греческой и южно-славянскпхъ. Такъ, къ сожалѣнію. не доступны для пз- 
слѣдователя ни характеръ первоначатьной покаянной дисциплины на Русп, 
ни процессъ образованія или сформпрованія ея. 

Переходя къ псторіп древне-русскаго духовннчества, счнтаемъ необхо- 
димымъ предварительно привести термияологію духовника въ нашихъ древ- 
нихъ памятнпкахъ, потому что здѣсь не все ясно и безспорно. 

Наиболѣе употребптельнымъ является термпнъ духовный отецо, пере- 
вода гречеекаго тгѵсуцтахо? іГат7)р, чаще всего встрѣчающійся и въ южно- 
славянской письменности. „Духовный огецъ", по прпмѣру греческой письмен- 
ности, употребляется иногда въ несобственномъ смыслѣ, въ значеніи вообще 
нравственнаго руководителя и образца. Въ этомъ смыслѣ Несторъ называешь 
преп. Ѳеодосія — „духовный огецънашъ"; въ похвальномъ словѣ преп. Сергію 
„духовными отцами" названы устроители иноческаго житія, законодатели 
монашества 1 ). Прилагается этотъ термпнъ къ іерархамъ и къ приходскому 
духовенству 2 ). Въ греческихъ источникахъ періода вселенскихъ соборовъ 



х ) Житіе Ѳеодог-ія, 64; Житіе преп. Сергія, изд. Общ. Л. Др. П., 146: ..духовныхг 
отедъ ученіа и душенолезнаа словеса не токмо телеса, но и самую душу могугь укрѣшші 
н окръшятц къ духовнымъ цодвиіомъ". 

2 ) Въ Судебнякѣ ц. Ѳеодора чнтаемъ: „Царь и вел. князь ...нрііговорилъ и уложплъ 
сей судебникъ со отцемъ своимъ духовньгаъ иатреархомт. Моековскпмъ Иевомъ". Судеб- 
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даннымъ терминомъ обозначался монастырскій старецъ, а не пресвитеръ, 
совершитель таинства покаянія, не духовникъ 1 ). Въ древне-русскомъ сло- 
воупотребленіи этого не наблюдается, хотя, надо отмѣтить, послушникъ, 
ученикъ старца называетсл иногда „сыномъ и чадомъ духовнымъ". Такъ 
одно древнее старческое поученіе озаглавлено: „Наказаніе яѣкоего старца 
ко сыну и чаду духовному и послушнику во всемъ" 2 ). Прихожане въ 
своихъ выборныхъ грамотахъ называютъ духовными отцами евоихъ при- 
ходскихъ священниковъ 3 ), вѣроятно, потому что послѣдніе были въ то же 
время и духовниками ихъ. — Рѣдко встрѣчается выраженіе родитель 
духовный 4 ). Въ Стоглавѣ духовникъ названъ два раза — духовный па- 
стырь*). Въ Житіи Даніила Переяславскаго — духовный совѣтникі 6 ). 
Въ одномъ Сборникѣ к. XV в. — мужъ духовный'). Начиная съ полов. 
ХТТТ в. и до поздняго времени (кон. XVII ст.) употребляется выраже- 
ніе отецъ душевный, напр., въ духовныхъ Московскихъ князей Симеона 
и Ивана Ивановичей 8 ). Есть и соотвѣтственное выраженіе дѣти дутевныя; 
оно читается въ духовническомъ поученіи, по крайней мѣрѣ, XIII стол. 9 ). — 
Другой русскій териинъ глубокой древности, но менѣе употребительный — 

шікъ, М. 1900, стр. і. Пахр. Константігяопольскій, по выражение одной патріаршей 
грамоты, есть „духовный отецъ п владыка, отъ Бога поставленный надъ всѣми христіанамн 
во всеіенной". Р. И. Б. VI 2 , 238 втор. ст. Ср. А. И. I, № 227; А. Э. Ш, № 108.— 
„И весь Псковъ, со своими отцы духовными съ семи (чит. съ всѣми) соборы съ священ- 
ноігаоки, священнлші п діаконы... поставили по благословенію отецъ своихъ духовныхъ... 
церковь". П. С. Р. Л. IV, 230. 

х ) Смирнов», Духовный отецъ, 1—14. 

2 ) Нач.: „Сыну д чадо, буди судія своему тѣіу на всякъ день и часъ". Рка. Соло- 
вецкаю монастыря ХѴП в. Л*« 56, лл. 202—207. Наоборогь, духовный отецъ, одинъ разъ 
намъ встрѣтплось, называется старцемі: „пж кто без покаянія есть, тому внѣ церкви 
стояти, доколѣ покаяніе пріиметъ от старца, тож входпти въ церковь". Поученіе св. От. 
душеполезно. Нач. „Да (е)ще вы п се пзиѣщу любиміп, понеж вижу вы"... Сборнпкъ XVI в. 
Погодин. Древлехр. Л; 1590, і. 149- Въ греческой письменности встрѣчается выражеігіе 
(1Т|ХГ|р пѵ5и|іаті"/.гі— духовная мать, означающее— пгуменія, старица. Но трудно по- 
нять, что значить это выраженіе въ русскомъ поновленіи священникамъ. Алмазовг, Щ, 241. 

3 ) А. Ю. Б. I, Лг 7, Н и Ш; А. Ю. Л» 358; В. Зерюжскій, Аѳанасій Хоімо- 
горскій, 204, пр. 

4 ) Тексты, ХШ", 54. Но этотъ памятшікъ, вѣроятно, южно-елавянскій. Кн. Курб- 
скій пишетъ о преп. Ѳеодоритѣ Кольскомъ: „отче мой и родителю духовный!" Сказанія 
кн. Кг-го, изд. Устрялоеымъ 2 , стр. 141. 

5 ) Стоглавъ, изд. Субботина, 226, 242. 

6 ) Житіе прѳп. Даніила, изд. Смирнова, стр. 52. 

7 ) Кир.-Бѣлоз. Сборн. Л« э /іо8б, л. 31: „Подобаеть дѣтемь мужьска полу и жень- 
ска овѣмь убо 14 лЬт, овѣм же по 12-мь лѣтѣ возраста согрѣгяеніа исповѣдати мужемъ 
духовнымъ". Термгшъ этотъ греческій, см., напрпм., извѣстный вопросо-отвѣгь Анастасія 
Спнаита. Сшрновъ, Духовный отецъ, 201—202, 334 и слѣд. Значеніе термина въ гре- 
ческой письменности см. тамъ же, 203—204, прим. 

8 ) Новг. Л. I, стр. 265, г. 1245; Орезневасій, Словарь, I, 751; Р. И. Б. VI 2 , 
237; XIV, 83, 1280. 

9 ) Тексты, ХЬП а , 1, 51; Замютки, § 45, б. Р. И. Б. VI 2 , 868, ст. 62; 870, ст. 75 
„сынъ душевный". 
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покаялъный, покаивальный отецъ 1 ). Соотвѣтственное этому выраженіе пока- 
ялъныя дѣти 2 ). — Сокращенно духовникъ нерѣдко называется просто 
отецо 3 ), кающіеся у него сыт, дщерь, чадо, дѣти*).— Исключительно 
рѣдко, всего два раза встрѣтилось намъ другое сокращеніе термина „ду- 
ховныя дѣти", — именно духовные: „А духовныя наши все розна стали, 
шипеть боярыня Морозова протопопу Аввакуму о его покаяльной семьѣ, 
не много, которы правды вовсе держатьца". Попъ Акиндинъ Ивановъ 
извѣщаетъ Аввакума: „а меня попомъ не называютъ, и сынъ твой Иванъ. 
и, по его рѣчн, духовные ко мнѣ не прпходятъ" — Слово духо&никъ 
очень древнее: упоминается въ твореніяхъ Іоанна Экзарха 6 ). Однако въ 
русскихъ иеточнпкахъ оно попадается лишь съ начала XV стол., со вре- 
мени вторичнаго влянія славянской ппсьменостп: въ Посланіяхъ митр. 
Фотія (1410) и Новгородскаго архіеп. Симеона (1417), въ Хожденіп Зоспмы 
(1419 — 1422) и въ Новгородскихъ лѣтолпсяхъ 7 ). — Назывался духовнпкъ 



1) Тексты, XIX, 27; ср. ѴІП, 30 — покаивальный, IV, 4 — духовный. Книга Палом- 
ншсъ, сказаніе мѣстъ евятыхъ во Царѣградѣ Аітонія, архіеи. Новгородскаго, въ 1200 г. 
Прав. Пал. Сборнпкъ, в. 51, стр. 18, 67, 80. — Въ 27 ст. Заповѣдп ко исповѣдаюгцпмся 
по полной редакцін, въ двухъ спискахъ стоить выраженіе поялнаю отца (во веіхъ 
сппскахъ краткой покаялнаю...). Признавая посдѣднее чтеніе болѣе правильным, Голу- 
бігаскін допускаетъ возможность и перваго: „но можетъ быть было прилагательное ~по- 
ялиый", произведенное отъ глагола поять, попмать (выбирать, такъ кахъ духовныхъ 
отцовъ выбирали именно такпмъ образомъ, что, выбравъ, навсегда оставались при одномъ) 1- . 
Исторія, I, 2 2 , стр. 537, пр. 2. Однако въ третьемъ сшіскѣ полной редакдіп Заповѣдц 
стоитъ „покаялнаго". Въ той же самой статьѣ по правилу съ пменемъ Максіша {Тексты. 
VIII, 30) — „покапвалнаго". Поэтому, вѣроятно, „поялнаго"— простая описка (ср. Тексты, 
XIX, 27, пр. а) тѣмъ болѣе, что и прилагательное „поялный" неизвестно въ древне-рус- 
скомъ языкѣ.— Выраженіе „покаялный отецъ" не попадалось намъ въ южно-славянской 
письменности, между тѣмъ „покаялнпаъ" встрѣчается. Зіагіпе, VI, 122. 

2 ) Поученіе Иліи, ст. 24; „сынъ покаяльный" Тексты, ѴІІ а , 9; IX, 34 п XIX, 164. 

3 ) Вопрош. Иліп, стт. 1, 20; Тексты, IV, 2, 5; XIX, 16; IX, 30 п ХЬѴШ, 24; 
XIX, 18, 22; XXXIV, 97, 99 и стр. 340—341. 

*) Поученіе Илія, стт. 3: „а егда приходить дѣти къ вамъ на покаяніе, мужи и 
жены, въпрошайте самѣхъ". Те-кеты, VI, 2, 3; XIX зам., 18; ХХХѴПІ», 50- 

5 ) Я. Л. Варсковъ, Памятники первыхъ лѣть русскаю старобрядчества. Саб. 1912, 
стр. 38. 40. Морозова тутъ же называетъ духовника своего Аввакума— „батютка~ . 

6 ) Востоковг, Словарь, 222. Ср. Зіагіпе, VI, 126, 127. 

7 ) Р. И. Б. VI 2 , 273, 282, 389; ср. 863 (ст. 3); Прав. Пал. Сборн., вып. 24, 
стр. 34; Новг. Лѣт. П и ПІ, 51, 267. Поздвѣе: въ Повѣсга Симеона Сузіальскаго о Фло- 
рентійскомъ соборѣ (ок. 1440), Павлом, Крит, опыты по исторіи др. гр.-рус. полемики 
противъ латинянъ, 201; въ Псков. 1 лѣт. 1471 г. Въ пноческомъ поновленіи по Сборнику 
Кирило-Бѣлоз. мон. 1482 г. Л- 6 /кьз, л- 104, говорится: „духовниковы заповѣди не со- 
хранихъ"; Собр. Гос. Гр. и Дог. I, 303-305 (1486); Р. И. Б. VI 2 , 909 (до 1493); Сто- 
шавъ, изд. Субботина, 121; Алмазоп, Ш, 225.— Здѣсь надо отмѣтить производное отъ 
„духовникъ" слово — „духовница", всего одинъ разъ встрѣчающееея въ Новг. I лѣтоп.: 
„Постави архиегшекопъ великаго Новагорода владыка Еуѳгшей духовницу камену и сто- 
рожну камену въ своемъ дворѣ" (стр. 423, г. 1443). Что такое „духовнпца", затрудни- 
тельно сказать: можетъ быть, это домъ духовника самого архіепископа; ср. „духовнпковъ 
дворъ" въ московскомъ кремль — жилище велпко-квяжескнхъ и царскихъ духовшзковъ 
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и боіѣе общими именами: попъ (попит) 1 ), свящвнникъ 2 ), іерей 3 ), учи- 
тель^. — Кн. Курбскій именуетъ извѣстнаго протопопа Сильвестра „испо- 
вѣдникг его" (царя) и, обличая Грознаго, пишетъ: „на исповѣдника тво- 
его лжешиванія вымышляеши", а вспоминая о своемъ „отцѣ и родителѣ 
духовномъ" преп. Ѳеодоритѣ Кодьскомъ, выражается такъ: „понеже иепо- 
вѣдникъ мнѣ бшъ" 5 ). Между тѣмъ „исловѣдникъ" значить обычно — 
исповѣдающійся: „молитва разрѣпшти исповѣдника" с ). Въ этомъ смислѣ 
слово употребляется и теперь. 

Поблажчикъ, потворщикъ человѣческимъ слабостями на древне-рус- 
скомъ языкѣ обозначался словомъ „потаковникъ" (греч. ХоХа^ перево- 
дится — потакливый) 7 ). Названіе потаковникъ {потаковщика, потакалтикг) 
прилагается и къ человѣкоугодникамъ духовникамъ то съ параллельными 
„отецъ", „отепъ духовный" 8 ), а то и безъ нихъ: въ варіантѣ къ 12 ст. 
Вопрошанія Кирика о паломникахъ говорится: „аще ли идеть (собира- 
ющейся въ святую землю) потаковници, грѣхъ есть" 9 ). 

Создаеть затрудненіе слово тумеж, когда оно употребляется въ смыслѣ 
духовника. Въ поеланіяхъ русскихъ іерарховъ XV и XVI вв. встрѣчаемъ 
такія выраженія: „а духовніи ихъ (вятчанъ) отцы, игумени и попы, боже- 
ственньгхъ писаній неиску сни сущи" 10 ); „и къ вамъ деи, ко отцемъ своимъ 



Забшішъ, ІІсторія г. Москвы 2 . 335, 477. На западно-русскомъ парѣчіп „духошшца" 
значить— духовное завѣшдніе. Археограф. Сборнігкъ докум. сѣв.-зап. края, VI, 12. 

1) Вопр. Саввы, 18. Тексты, IV, 3; IX, 34; XIX, 164; ХХХѴШ", 49; Р. И. 13. 
VI-, 838. 

2 ) Р. II. Б. VI 2 , 429; Стоглавъ, 141—142, 145, 149, 160, 165, 190, 193. Тексты, 
ХІѴІІ, 168—169. 

"I Сборнпкъ XVI в. Водок. Б-кп Л» 566, л. 76: „Поищи іерея разумна н хитра 
и цред тѣм ся псповімся (!) Богу".— „Горе тому человѣну, иже неправдъ своихъ не 
ііовѣсть ерѣеви". Ѳ. Шкровскій, Словеса шъ св. каигь собрана. Изв. Отд. Р. Яз. п 
Слов., XII (1907), I, 237. 

4 ) Срезнсвскій, Свѣдѣнія п Замѣтки, I, 55. 

5 ) Устряловъ. Сказанія кн. Курбскаго 2 , 81, 229, 141. Ср. Карамзшѣ, IX, 
пр. 530. 

6 ) Служебникъ Варлаама Хутывскаго XII в., л. 25. Ошіс. ркп. Моск. Син. Б-кн, 
III, 1, 176— Серб. Требнпкъ XV в. — Срезневскій, Словарь, III, дополнения, 131. Алмазовъ, 
Ш, 134 ао" йп., 136. Тексты, XIV а , 1, паралл. терминъ „покаялнпкъ" (стрк. 17), упо- 
требленный здѣеь въ общемъ смыслѣ. 

7 1 Срезкевскій, Словарь, П, 1286. 

ь ) Р. И. Б. VI 2 , 844; Оухом.шноп, Рукоп. гр. Уварова, II, 115; ср. Калайдовичь. 
Памятники росс, словесности ХП в., 98; Домострой, изд. А. С. Орлова, 12, изд. Яков- 
лева, 12; Алмазовъ, I, 410; акад. Л. Л. Собо.гевскій, Два русскихъ поученія съ имен. 
Грцгорія, Изв. Отд. Р. Яз. и С.говесн.,Х11, 1, 262. „Хотяй же каятнся, не ищи іерея пота- 
ковнива отца". Сборникъ XVI в. Вол. Б-кп Лг 566, л. 75 об. 

5 ) Тексты, XII а . Однако и здѣсь потаковникъ противополагается строгому духов- 
нику, отъ лпца котораго предложенъ ей. Нпфонту вопросъ о паломникахъ. 

10 ) Р. Ж. Б. VI 2 , 605. Посланіе митр. Іоны къ вятчанамъ 1456 г. Въ Посланіи 
также на Вятку митр. Филиппа I читаемъ: „Того ради, сьшове игумени и вся священ- 
ници... попеченіе пмѣйте... научающе своя дѣтп духовныя— весь народъ правосіавію". 
В. Г. Дружмникъ, Нѣсколько литер, памятниковъ лзъ Сборника XVI в. Літоп. зан. 
Археогр. Комм., XXI, стр. 117. 
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духовнымъ къ игуменомъ и къ священниксшъ, на покаяніе не приходятъ" г ). 
Игумены эти были іеромонахами п служили при приходскихъ цер- 
квахъ; въ отличіе отъ настоятелей монастырей — игумеяовъ назывались они 
иногда „пригородскими и сельскими" 2 ). Приложеяіе имени „игуменъ" 
къ духовнику-монаху естественно и понятно: въ древней восточной церкви 
послѣ періода вселенскихъ соборовъ наблюдается почти общее явленіе, что 
духовниками въ монастырях* были игумены "I; также а въ древней Руси, 
какъ увидимъ, исповѣдь братіи вѣдалъ нерѣдко настоятель монастыря. 
Въ Стоглавѣ дается, намъ кажется, основное значеяіе выраженію „игу- 
менъ" въ смыслѣ духовника: это монахъ-духовникъ, иеповѣдаюшДй прптомъ 
лицо монашескаго званія. О духовникѣ черницы здѣсь говорится: „игумену 
отцу духовному далече сущу" 4 ). Затѣмъ именемъ игумена нерѣдко зовется 
духовникъ изъ монаховъ, исповѣдающш мірянъ, въ отличіе отъ духовниковъ 
бѣльцовъ (приведенные сейчасъ тексты). Накояецъ, встрѣчается иногда 
названіе игуменомъ и въ смыслѣ вообще духовника, безразлично, изъ бѣль- 
цовъ онъ или монаховъ. Въ чинѣ псповѣди съ именемъ Іоанна Дамаскпна 
духовникъ именуется все время „священник*", но однажды говорится: „и 
велптъ гиумет ему поклонится"; въ „пояовлеши всякому" упомянуто объ 
исповѣди игумену (параллели „отецт, духовный", „духовникъ"') 5 ). Держась 
того взгляда, что въ древней Руси духовники представляли отдѣльный классъ 
среди духовенства, какъ у грековъ и южныхъ славянъ, Голубпвскш пола- 
галъ, что игуменами назывались у насъ іеромонахи, служившіе при при- 
ходскихъ церквахъ, которые пмѣли право духовничества, въ отлпчіе отъ 
іеромонаховъ, неполучившихъ этого права, которые носили имя „черныхъ 
поповъ"; только въ послѣдующее время и черные попы стали называться 
игуменами"). Однако тексты не подтверждают* приведеннаго заявленія 
покойнаго ученаго: въ духовныхъ XVI и XVII вв. духовники мірянъ не 
разъ называются „черный попъ", „черный священник* " 7 ); упоминается 



') Грамоты архіеп. Новгородокпхъ Макарія (1534 г.) и Ѳеодосія (1548 г.) въ 
Вотскую ляпшу. Д. А. И. I, стр. 27; Др. Росс. Впвліоѳ. XIV, 168. 

-) Грамота архіеп. Макарія 1528 г. Евіеній, Исторія княжества Псковскаго, II, 
80-81. 

З '| Смирновъ, Духовный отец'і>, 161. 

4 ) Стоглавъ, изд. Субботина, 178 — 179. Отсюда свндѣгельства лѣтоплся обт> игу- 
менах!, женскпхъ монастырей— Григоріп въ кіевскомъ Андреевскомъ монастырѣ п 
пензвѣстномъ по имени игуменѣ Успенскаго Княгинина монастыря во Владимірѣ на 
Клязьмѣ (.Тавр. Л. 3 , 282, 441, гг. 1127, 1237) всего еетеегвевнѣе понимать въ смыслѣ 
указанія на духовниковъ этихъ монастырей. ГолубинскШ, Исторія. I, 2 2 . 708- 

5 ) Алмсиово, ИТ, 136; Требнлкъ XVI в. Б-ки Троиц. Лавры Л» 233, лл. 40; 
ср. 45 об. 

6 ) Исторія, П. 2, стр. 84; Прей. Сергій и Троицкая Лавра 2 , 26, пр. 1. 

7 ) А. Ю. .Ѵ-.М" 418, 422, 423; А. Ю. Б. I, Л? 86; Лихачеве, Сборнпкъ актовъ, 61, 
73, 79. Ср. Свазаніе о явленіп мощей Василія Монгазейскаго (1670), гдѣ дѣПствуегъ 
„черный поиъ" Тихонъ, единственный священникъ городка, который былъ и духовньшъ 
отцомъ его жителей. Памяти. Др. Пис. ІХХГХ, 18 и 20- 
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и духовяикъ женскаго монастыря „черной священникъ Макарьище" 
Далѣе, мнѣніе о классѣ духовниковъ, высказанное Голубинскимъ, нуждается 
въ пересмотрѣ, и, какъ скоро увидимъ, едва ли онъ былъ правъ, перенося 
въ древнюю Русь порядки, существовавшіе въ греческой и южно- 
славянскихъ церквахъ. Возможно, что „игумены" и „черные попы" въ 
нашей древней письменности являются не болѣе, какъ синонимы. 

Терминология древне-русскаго духовника, какъ мы замѣтили, стоить 
въ тѣсной близости съ терминологией монастырской, старческой: „духовный 
отецъ" (отсюда „духовникъ"), „игуменъ" — это термины, созданные монасты- 
ремъ. Если бы прослѣдить всю термияологію древне-русской покаянной 
дисциплины, безъ сомнѣнія, встрѣтились бы и еще аналогичныя явленія, 
напр., духовническая епитимія часто называлась у насъ заповѣдъю, 
терминомъ, взятымъ изъ старчества 2 ). Въ бытовой исторіи древне-русскаго 
духовничества, которой посвящены слѣдующія страницы, этотъ монастыр- 
скій элементъ также очень ясенъ. 



!) А. Ю. Б. П, 133. Книга межевая 1640 г.. 
2 ) Смирноеъ, Духовный отецъ, 59. 



Глава I. 



Организація духовничества въ древней Руси. 

Классъ духовниковъ въ греческой церкви п въ церісвахъ южно-славявскихъ. — Былъ лп 
на Руси отдѣльный классъ духовниковъ? Мнѣніе Голубинекаго объ этомъ и разборъ 
его. — Духовличеетво въ древне-русекомъ монастырѣ. — Духовничество въ древне-руескомъ 
приходѣ. — Выборъ духовнаго отца вѣрующииъ. — Покаяльная семья. 

Тайная исповѣдь въ греческой церкви послѣ періода вееленскихъ 
соборовъ находилась исключительно въ рукахъ монаховъ, такъ что бѣлое 
приходское духовенство не исповѣдывало своихъ пасомыхъ и не совер- 
шало вовсе таинства покаянія. Эти монахи духовники были большею 
частью лица пресвитерскаго сана, по нашему іеромонахи. Но принимали 
исповѣдь п епископы пзъ монаховъ, а случалось, и простые монахи, не 
имѣвшіе священнаго сана Это явленіе въ греческой церковной жизни 



') О епископахъ — соверпгателяхъ тайной псповѣдп свпдѣтедьства пзъ періода вее- 
ленскихъ соборовъ см. въ кн. Смирнова Духовный отецъ, 277—280. Больше данныхъ 
на ятоть счетъ пзъ послѣдующаго времени. Въ Эпанагогѣ говорится: „Патріарху надле- 
лшгъ попеченіе о всѣхъ духовническпхъ требахъ; во онъ можетт, возлагать оное п на 
другпхъ. кому заблагоразсудпгь поручить"... Хаскагіае а Ілпдепікаі, Соііесйо ІіЬг. ^пг. 
§г.-готапі іпеіііогпт. Ілрзіае, 1852, р. 68 Ёп.. Вальсамонъ не разъ даетъ знать, 
что восточные іерархи сами совершали исііовѣдь вѣрующихъ: Толков, на 52 ап. пр., на 
6 и на 147 каре. Спмеонъ Соіунскій приглашаешь получившихъ епископское порученіе на 
нсповѣдь стараться объ этомъ „вмѣстѣ съ епископами". Епископы, по Симеону, вѣдали 
важнѣйшіе грѣхи христіанъ. Писанія св. отцовъ и учителей ц-ви, относящіяся къ истоі- 
ков. правоел. богосдуж., II, 322, 312. Наши древніе паломники знали эту особенность 
восточной церкви: Васгиій Гаіара отправляется въ благочестивое путешествіе главнымъ 
образомъ затѣмъ, чтобы „многимъ патріархомъ греческпмъ о грѣсѣхъ евопхъ блудныхъ 
н скверныхъ покаятися". Прав. Пал. Сборн., 33 в., 1—2 стр. Арсеній Суханове олпсы- 
ваетъ, какъ совершалъ псповѣдь мірянъ и ияоковъ обоего пола у себя въ кельѣ патріархъ 
Іерусалимскій (Просшінитарій, Каз. 1870. 89; С. А- Вѣлокуровъ, Арсеній Сухановъ, П, 
109, 180 и 203), а въ другомъ мѣсіѣ замічаетъ, обращаясь къ грекамъ: „Патріархи 
ваши и всѣ святители (вар. патріархъ у васъ, и митрополиты, и епископы) мужей п 
женъ сами исповѣдаютъ". С. А. Бѣ.юкуровъ, о. с, 173—174; ср. 208, ст. 17. Кстати, 
въ Проскпнлтаріи (стр. 110) упоминается Елисей, епископъ Тиф.шсскіГі (грузияъ)— 
„Рустемъ - хановой женѣ отецъ духовный".— Антиканоническое явленіе — совершеніе 
исповѣди простыми монахами возникло въ Греціи по нуждѣ въ эпоху иконоборчества, 
когда вся почти іерархія стояла на сторонѣ ереси, и монашество явилось оплотомъ 
православія. Но продолжало существовать это явленіе долго и послѣ, до в. ХП в. Суворовъ, 
Объемъ дисциплинарнаго суда 2 , 112 — 115; Голубинскій, Исторія, I, 2, 442; Смирновъ. 
Духовный отецъ, 314—328. 
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ГЛ. I. ОРГАНИЗАЦИЯ ДУХОВНИЧЕСТВА ВЪ ДРЕВНЕЙ РУСИ. 



всего еетественнѣе объяснять тѣмъ, что дисциплина тайной исповѣди сло- 
жилась въ монаетырѣ, духовничество развилось изъ монастырем,™ стар- 
чества, почему хозяевами положенія оказались монахи: въ греческой цер- 
кви они были единственными совершителями исповѣди. Совершепіе испо- 
вѣди простыми старцами едва ли можно признать случайньтмъ злоупотре- 
бленіемъ, это скорѣе чрезвычайно характерный пережитокъ тѣмъ болѣе, 
что иногда сами епископы давали, повидимому, порученіе на псповѣдь 
простымъ старцамъ. Канонистами XII в. данный обычай, попятно, осуждался 
со всею рѣшительностью. Этого мало. Вальсамопъ не сочувствовала мопо- 
поліи монашества въ дѣлѣ исповѣди, объяснялъ самое лвлепіе лицемѣрной 
скромностью или стыдливостью мірянъ, предпочитавшихъ открывать свои 
грѣхи монахамъ, а не мірскимъ священникамъ, и пытался предоставить 
духовническія права бѣльтмъ священникамъ въ своемъ патріархатѣ, въ 
Антіохіи 1 ). Но реформа знаменитаго канониста не имѣла успѣха: нспо- 
вѣдь на Востокѣ осталась во власти монаховъ. И послѣ XII в. духовни- 
ками въ греческой церкви были исключительно лица, имѣвшія монашеское 
постриженіе, рѣже епископскаго сана, гораздо чаще, конечно, пресви- 
терскаго. 

Но наличность священнаго сана признавалась тол ькооднимъ изъ условій 
для совершенія исповѣди. Сверхъ этого требовалось для пресвитера спе- 
ціальное поручение на духовничество со стороны епископа: по выражеиію 
Бальсамона, „однимъ только священникамъ съ епископскаго позволены 
дано принимать исповѣдь" 2 ). Порученіе давалось, вѣроятно, лицамъ наи- 
более способнымъ къ духовному врачеванію и считалась необходимымъ 
въ виду того, что власть ключей или право взять и рѣшить канонистами 
трактовалась какъ исключительное право епископа. Выражалось это порт- 
чете обычно особой грамотой — ёѵтаХггіріоѵ, выдававшейся на имя поста- 
вляемаго духовника; образцы такихъ грамота извѣстны начиная со второй 
полов. XIII стол. Сверхъ грамоты многіе епископы, по сообщеніго изда- 
телей Пидаліона, употребляли воз.чоженіе рукъ (хгіродеаіа) на кандидата 
въ духовники, навѣрно читалась при этомъ молитва или, можетъ быть, 
существовало цѣлое чинопослѣдованіе поставленія въ духовные отцы ! ). 



М Толк. Бальсамона на 52 ап. пр. и на б каре. 

2 ) Отвѣты патр. Марку. Ра).).Т| у.аі 1Іот/.7], ГѴ, 477. 

3) РаГ/.г) хаі ПотХг], V, 473—479. Первая грамота надписана икенемъ Арсенія 
патр. Конст. Извѣстны два патріарха съ этамъ именемъ: 1255—1260 п 1261—1266 
Вторая гражота датирована 1419 г.; остаіъныя безъ дать. ЩЫ'кш, прим. на 39 аиоет. 
пр.— Дальнѣйшія постановлевія о прав - ?, духовнпчества очень строгія, но не абсолютный 
Дерзнувгаій принимать жсповѣдь безъ повелительной грамоты епископа признавался ггре- 
ступникомъ божественныхь правилъ, „зане не точію себе погуби, но и елицы у него 
исповѣдашася, не исповѣдани суть; и елпка связа ми разрѣши, не исправлена суть". 
Горшкова Отзывъ о кн. Павлова Номоканонъ при Бодыпомъ ТребникЬ, стр. ЮЗ. Отчета 
о XVI присужд. наградъ гр. Уварова. Однако въ случаѣ смертной опасности, за неимѣ- 
ніемъ хуховника, всякій священникь обязанъ былъ, повидимому, псповѣдывать н пріоб- 
тцать больного. По крайней мѣрѣ, въ Номоканонѣ Котелерія рѣшительно осуждается тотъ 
іерей, который отказывается огь исповѣди умирающаго, говоря, „яко не имать повелѣнія 
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Поставляя духовника, епископъ давалъ ему не только право на пспо- 
вѣдь. но и определенный округъ приходовъ. „Въ Греціи дѣло духовниче- 
ства организовано плп устроено такимъ образомъ, пишетъ Голубпнскій, 
что всѣ приходы каждой епархіи раздѣляются на ббльшіе или меныніе 
духовническіе округа. — что въ каждый округъ назначается въ духовники 
іеромонахъ, который постоянно живетъ при одной изъ церквей округа. — 
что въ посты или вообще во времена, назначенныя для исповѣдп. онъ 
объѣзжаетъ веѣ селенія округа п принпмаетъ желаю щпхъ на неповѣдь. 
Есть основанія полагать, что такъ это съ древняго времени" 1 ). Впрочемъ 
существованіе духовническихъ округовъ едва ли стѣсняло вѣрующпхъ. 
Покаяніе по традпцін признавалось свободнымъ дѣломъ каждаго христианина, 
который и могъ выбирать себѣ духовнаго отца по мысли и желанію 2 ). 

Итакъ въ греческой церкви духовниками были обычно лица, шгвющія 
монашеское пострижете, пресвитерскій санъ и спеціальное порученіе на 
исповѣдь отъ епископа. 

Изъ Греціи духовничество переходптъ въ церкви южньтхъ славянъ. 
Нѣкоторьтя перемѣны въ немъ были совершенной необходимостью, чтобы 
институтъ этотъ пашелъ приложеніе къ церковной жизни только что 
крещенныхъ народовъ. И прежде всего среди послѣдннхъ не было еще 
многочисленна™ монашества, — контингента лицъ на должность духовника; 
пришлось по неволѣ обратиться къ бѣлымъ приходскпмъ священникамъ. 
Такъ мысль Вальсамона, что право вязать и рѣшить евязано еъ священ- 
нымъ саномъ и независимо отъ монашества, и его попытка создать 
духовнпковъ изъ бѣлыхъ священниковъ, нашли свое осуществленіе въ 
славянскихъ церквахъ. Когда распространилось тамъ монашество, много 
духовнпковъ стали доставлять монастыри. Появились и крайности мона- 
шеской покаянной дисциплины. Имѣется свидѣтельство объ иеповѣди у 
простыхъ старцевъ: въ Уетавѣ св. Саввы Хиландарскону монастырю гово- 
рится, что когда умножится братство обители, и игуменъ будетъ не въ 
состояніи принимать всѣхъ на исповѣдь, „то да избереть оть ерей или 
оть нѣкихь благоговѣйныхь братій и благословить имь немоштныхь и 
неразумныхь пріимати помышленія" 3 ). Но право на исповѣдь, полученное 
бѣлыми священниками, никогда уже потомъ не терялось ими. Вотъ важная 



отъ аряерея, еже прінмати чада, не снѣю се створитп". Ном. Кот., ст. 79. Славян, пере- 
водъ въ Сборнике XVI в. Волок. Б-ки № 511, -н. 28 об.— 29. Ср. Ллмазовъ, Ц, 342. 

*) Иеторія, I, 2 2 , 142. Павловъ такъ выражается о современномъ положены 
духовничества въ Греціи: „Извѣстно, что въ греческой церкви духовниками обыкновенно 
бываютъ не мірскіе приходскіе священники, а безприходные іеролонахп, поіучающіе 
на свою должность особую архіерейскую гражоту (гѵтаХт^рюѵ)" - . Нонок, при Больш. 
Требникѣ 2 , 86. 

2 ) См. Номок. Кот., 196- Текстъ статьи приводится ниже. 

3 ) Гласникъ Српскоі Ученоі Другштва, XX, 173. Уставь св. Саввы стоить въ 
зависимости огь Устава Евергетидскаго монастыря (1048). Проф. Л. Л. ДмітріевекШ, 
Т& хоглт, I, 622: ...яротретсоіѵ хаі оіе аѵ фооіопо тгёѵ іерЁшѵ те у.аі оіахб- 
ѵим, ёті Ы хаі тюі тсоѵ еіХафезтбршѵ &§ел<ршѵ, тйѵ тгХеібѵшѵ ші а^роіхотёршѵ 
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перемѣна въ организации: духовничества. Въ остальномъ оно осталось 
приблизительно тѣмъ же, чѣмъ было въ греческой церкви. На доллшость 
духовника требовалось особое благословеніе епископа: „попове, коихь не 
благослови светитель, да не су(ть) духовници, ни да имь се исповѣдують", 
читается въ одномъ южно-славянскомъ правилѣ Духовникамъ предоста- 
влены были свои округа, за предѣлы которыхъ они не могли выступать, 
следовательно, выборъ духовника вѣрующимъ сгѣснялся 2 ). Однако, при 
слабости церковнаго надзора въ неустроенныхъ христіанскихъ общинахъ 
южныхъ славянъ провести эти предписанія въ жизнь было нелегко. Ка- 
ждому священнику или іеромонаху хотѣлось занимать выгодную должность 
духовника: въ сербской церкви много встрѣчалосъ духовниковъ-самозван- 
цевъ. „И да поставятъ святители духовниковъ, читается въ Законникѣ 
Стефана Душана, по всѣмъ приходамъ и по городамъ и по селамъ; и 
только тѣ духовники да будутъ духовниками, которые получили благосло- 
венье на духовничество вязать и рѣшить отъ своихъ архіеревъ, и да слу- 
шаетъ ихъ всякій, по закону церковному. А тѣ духовники, которые не 
поставлены духовниками, да будутъ прогнаны и да поступить съ ними 
церковь по закону" 3 ). Можетъ быть, путемъ такихъ періодическихъ очи- 
стокъ класса духовнпковъ отъ незаконныхъ и негодныхъ элементовъ въ 
гожно-славянскихъ церквахъ института духовничества до недавняго времени 
существовалъ въ томъ же видѣ, что и въ греческой церкви 4 ). 

Русское духовничество, какъ оно представляется по памятникамъ съ 
полов. XII ст., ближе къ южно-славянскому, чѣмъ къ греческому, но 
отличается и отъ южно-елавянекаго. 'Существенное отличіе нашего духов- 
ничества прежде всего состоитъ въ томъ, что у насъ не было той бли- 
зости его къ монашеству, какая существовала въ Греціи. Изъ рус- 
скихъ источниковъ неизвѣстно рѣшительно ни одного указанія на то, 
чтобы принимали на исповѣдь и признавали себя духовниками простые 



1 ) Зіагіпе, УІ, 126. Словеса изьбранна оть законика св. Отець. 

2 ) ІЫсІ., 127. „И попови да ей су(ть) духовници свакь у своей иноріи, а у другой 
пределп да не сеж(уть) и ; вар. ,,И поповы да не сегнеть иного нурію пріетц кого или 
вьзѣтп что безь благословеніа оного духовника, тьчію сь посланіемь епископа; аще ли 
дрьзнеть о своей волі, да есть лихь свещенства". 

3 ) Законив Стефана Душана, изд. Ст. Новаковича, стр. 14 — 16. Голубинскій, 
Краткій очеркъ псторіп церквей болгар., серб, и румынской, М. 1871, стр. 682. 

4 ) Приведенный выше текстъ изъ Стефанова Законника Голубинскій сопровождалъ 
такішъ замічаніемъ: „Читатель, конечно, знаетъ, что въ Греціи и у южныхъ славянъ 
и до настоящаго времени должность духовника отдѣльна отъ должности приходскаго 
священника и что на первую назначаются на то пін другое количество приходовъ осо- 
бый способны;! лица, по преимуществу или почти исключительно изъ іеромонаховъ". 
По ваведеннымъ нами справкамъ, въ болгарской церкви въ настоящее время духовни- 
чество организовано по новому, близко къ современньшъ поряддамъ нашей церкви: спе- 
ціальныхъ духовнпковъ вѣгъ, всякій священникъ имѣетъ право совершать исповѣдь, не 
разрѣшается это лишь молодымъ священнпкамъ въ приходахъ, гдѣ нѣсколъко священ- 
никовъ. Ее имѣется чина поставлены въ духовники, не выдается и особой грамоты. 
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монахи, не ішѣвшіе пресвитерскаго сана. Это явленіе греческой церковной 
жизни у насъ не встрѣчается. Духовникъ въ древней Руси былъ лицомъ 
непремѣнно преевитерскаго сана 1 ). Далѣе, духовниками на Руси состояли 
не одни іеромонахи, но и бѣлые священники. Савва и Илія, авторы 
Вопрошаній, присоединенных-ь къ Вопрошанію Кирпка. были бѣльпш при- 
ходскими священниками. Въ названномъ памятнпкѣ есть статья, воспре- 
щающая духовнику рсповѣдывать свою жену 2 ). У великаго князя Рости- 
слава Мстиславича духовнымъ отцомъ былъ „попъ Семьюнъ", бѣлый свя- 
щенникъ, который отговарпвалъ духовнаго сына оть предсмертнаго постри- 
женія въ монашество 3 ). Новгородскій паломнпкъ Добрыня Ядреиковпчъ 
(впослѣдствіп архіеп. Антоній) отмѣчаетъ какъ особенность Царьграда, что 
тамъ „іюкаяльныхъ отцевъ бѣльцевъ не держать, но пноковъ старыхъ и 
умѣющихъ заучити (научптп) закону Господню" 4 ). Ясно, что Добрыня 
привыкъ впдѣть дома духовниками и бѣлыхъ евященниковъ. 

Возникаете теперь вопросъ, былъ ли въ древней Руси особый классъ 
духовниковъ по прпмѣру греческой и южно-славянскихъ церквей. Вопросъ 
этотъ въ положительномъ смыслѣ рѣшалъ Голубинскій. „У насъ въ Россіи 
въ періодъ домонгольскій и долгое время послѣ, также какъ и въ Греціи, 
не были духовниками всѣ священники, а только нѣкоторые по пзбранію 
и особому назначенію". „Прежде духовниками были только назначенные, 
какъ это до сихъ поръ у евященниковъ: какъ теперь на благочішіе на- 
значается для евященниковъ духовникъ, такъ прежде назначался духовникъ 
для всѣхъ на извѣстную местность". „Впрочемъ... у насъ дѣло было не 
такимъ образомъ, чтобы всѣ міряне извѣстнаго духовническаго округа 

1 ) Указанія на то, чтобы таинство иокаяти совершали въ древней Руси енпскопы. 
недостаточны. „Аще ли елискуиъ ли поіп. оеужати грехи нмат дѣтей свонхъ, да пзвер- 
гутца сана". Тексты, IX, 11 и вар. Но выраженіе „дітеіі свонхъ", можетъ быть, ішѣетъ 
бодѣе обширный смысдъ,— означаете хриотіанъ епархін или цри.чожанъ: но крайней мѣрѣ, въ 
другомъ спискѣ статьи къ епископу и попу прибавленъ дьяконъ, у котораго дѣтей духов- 
ныхъ въ собственномъ смыелѣ п быть не можетъ. — У Ивана III быіъ духовнымъ отцомъ 
Вассіанъ, архіеппскопъ Ростовскій; въ извѣстномъ Посланіи на Угру (1480) ояъ назы- 
ваете великаго князя духовнымъ сыномъ. П. С. Р. Л. VI, 224—225; ѴШ, 206—208; 
ХП, 203. Но это не озпачаетъ непременно того, что Вассіанъ и послѣ посвященія своего 
въ архіепископы Ростовскіе принималъ къ себѣ на нсповѣдь Московеваго вел. князя и 
сохранилъ за собою должность великокняжескаго духовнпка. Вѣроятно, онъ оставался 
номинальнымъ духовннкомъ Ивана Ш въ силу несмѣняемости духовнаго отца (о чемъ 
рѣчь будетъ ниже).— Не встрѣчаяоеь у насъ исповѣдп и предъ дьяконами, что бывало 
на западѣ по нуждѣ. Ь'аЬЬе Раиі Ьаигат, Бе Г іпіегѵепііоп йез Іаі^чез, сіез сііасгез еі 
йез аЪЬеззез йапз Г айгпіпізігайоп ае 1а рёпііепсе. Рагіз, 1897, рр. 69 з^^. Нашъ лѣто- 
ппсецъ передаете, какъ во время нападенія татаръ на г. Судомнръ ляхи, предъ тѣмъ 
какъ сдаться врагамъ, псповѣдывались пгуменамъ, попамъ и дьяі;онам?,, „зале, бяше людіГі 
множьство въ городѣ-, объясняете лѣтошісъэто необычное явленіе. Ипаг. Л., 565 (г. 1261). 

2 ) Саввы, ст. 21. 

3 ) Ипат. Л, 362 (1168 г.). 

4 ) Паломнпкъ Антонія. архіеп. Новгородскаго. 1200 г.. изд. нодъ ред. Хр. Ж. Ло- 
трева. Прав. Пал. Сборн., в. 51, стр. 18, 67, 80. То же самое въ XVII стол, отмѣтилъ 
Арсеній Сухановъ: „И мірекігмъ попомъ (у грековъ) исповѣдатися неволно никого". 
(?. А. Бшлокуровг, Арсеній Сухановъ, II, 1, стр. 107 — 108. 

3 
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непремѣнно обязаны были ходить на духъ къ своимъ духовникамъ (чего, 
вѣроятно, не было и въ Греціи), но всякій воленъ былъ и помимо ихъ 
выбирать себѣ въ духовники кого хотѣлъ изъ лицъ, имѣющихъ права 
духовничества (не имѣя за тѣмъ права оставлять духовника разъ избран- 
ного)". Среди духовниковъ было не мало іеромонаховъ, они были даже 
„предпочтительными духовниками предъ бѣлыми священниками". Недо- 
статка въ бѣломъ духовенствѣ въ древней Руси не было, но монахи сами 
проникали въ приходы, потому что здѣсь имъ было свободнѣе жить, чѣмъ 
въ монастырѣ 1 ). Въ древнѣйшее время поступали въ приходы именно тѣ 
іеромонахи, которымъ было дано право духовничества. Съ теченіемъ вре- 
мени притокъ чернаго духовенства въ приходы увеличивается. Когда начали 
принуждать вдовыхъ поповъ къ монашескому постриженію, нѣкоторые изъ 
нихъ, постригшись, не шли, однако, въ монастыри, а продолжали служить 
въ приходахъ. Въ нашихъ памятникахъ приходскіе іеромонахи называются 
различно: черные попы и игумены. Первымъ терминомъ обозначались, 
вѣроятно, чернецы, не имѣвтіе права духовничества 2 ). Духовники-іеро- 
монахп назывались игуменами. Такое имя они получили отъ того, что 
„въ древнее время въ монастырлхъ право-обязанность быть духовниками 
принадлежала ихъ вастоятелямъ игуменамъ, такъ что названія игуменъ 
и духовникъ стали синонимами". „Въ настоящее время приходскіе свя- 
щенники изъ іеромонаховъ называются у грековъ игуменами... въ позд- 
нѣйшее время они и у насъ назывались такъ же; изъ этого слѣдуетъ то 
заключеніе, что такъ назывались они у грековъ и у насъ и въ древнее 
время. Когда мы встрѣчаемъ въ лѣтопислхъ нашихъ извѣетія, что какое-либо 
дѣло сдѣлали „вси игумени и попове", то болѣе чѣмъ вѣроятно, что ка- 
ждый разъ должно разумѣть не однихъ только игуменовъ монастырей, но 
и іеромонаховъ, игуменившихъ у приходскихъ церквей". „Наши памят- 
ники говорятъ объ игуменахъ, жившихъ у насъ при приходскихъ церк- 
вахъ: очевидно, что подъ игуменами должно разуметь никого иного, какъ 
іеромонаховъ, жившихъ на приходахъ духовниками". Когда въ дѣяніяхъ 
Владимірскаго собора говорится о постриженіи „мірского попа на мьздѣ 
на игуменство", то здѣсь не можетъ быть разумеемо игуменство въ соб- 
ственномъ смыслѣ, а поставленіе на мздѣ въ духовники мірского священ- 
ника. Игуменъ Митрофанъ, постригшій преп. Сергія въ монашество, былъ 
однимъ изъ приходскихъ духовниковъ-іеромонаховъ 3 ). 

') Въ другомъ ъгѣстѣ иное объясненіе явіенія: право духовничества представлялось 
„только нѣкоторыыъ достойнѣшпимъ и по этой причпнѣ могъ оказываться недостатокъ 
въ духовникахъ между бѣлыми священниками". 

2 ) „Въ воиросахъ царя Ивана Васильевича къ Стоглавому собору указывается какъ 
безиорядовъ, что „чернецы у мірскихъ церквей въ попѣхъ живутъ", при чемъ со всею 
вѣроятностію должно разумѣть именно чернецовъ, не гщѣвшихъ права духовничества". 
„Іеромояахи, служившее у приходскихъ церквей и не имѣвпгіе права духовничества, 
первоначально назывались черными попами, а потомъ, кажется, и ихъ стали называть 
игуменами*. 

3 ) Исторія, I, I 2 , 456-458; I, 2 2 , 438 -442", П, 2, 82-85; Пред. Сергй Радо- 
нежскій и Троицкая Лавра 2 , 26. 
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Итакъ, по мнѣнію Голубинскаго, не всѣ приходскіе священники въ 
древней Руси имѣлп право духовнпчества: такое порученіе давалось еписко- 
пам особо, и духовники составляли особый классъ. Каждый духовнпкъ 
имѣлъ определенный окр уть. Среди духовниковъ было иного іеромонаховъ, 
которые назывались игуменами. 

Въ прежнее время мы раздѣляли приведенную теорію покойнаго ученаго. 
Теперь вынуждены отъ нея отказаться. Не замѣтно, чтобы среди бѣлаго 
приходскаго духовенства начиная съ пол. XII в. право на псповѣдь при- 
надлежало не всѣмъ. Въ Поученіи архіеп. Иліи не разъ говорится о духов- 
ныхъ дѣтахъ евященнпковъ. съѣхавшпхся на соборъ 1166 г., и говорится 
такъ, какъ будто всѣ священники имѣли духовныхъ дѣтей и совершали 
исповѣдь (см. статьи 3, 19 и 25). 'Если бы духовниками у насъ въ древ- 
ности были только нѣкоторые. болѣе опытные священники, то едва ли бы 
этой должности удостопвались священники новопоставленные. , А между 
тѣмъ это было именно такъ. Въ святительскомъ Поученіп новопоетавлен- 
ному священнику, памятнпкѣ, вѣроятно, домонгольскаго періода, читается 
наставленіе объ обращеніи его съ дѣтьмп его духовными 1 ). Ясно, что 
право на псповѣдь священникъ нашъ иолучалъ вмѣстѣ съ посвященіемъ; 
такое наетавленіе было бы вовсе пеумѣстно въ этой оффиціальной гра- 
мотѣ, если бы званіе духовника отдѣлено было у насъ въ древности оть 
должности приходскаго священника. Далѣе, ставленыя грамоты бѣлымъ 
священнпкамъ, которыя имѣіотся съ XVI в., также обычно содержать 
прямое разрѣшеніе новопоставленнымъ священнпкамъ принимать дѣтей 
духовныхъ, формулируемое одними и тѣми же словами: „аще кто отъ 
дѣтей духовныхъ будеть приходить къ нему въ исповѣдь, и онъ имаеть 
власть вязати и рѣшити" 2 )/Стоглавъ связываетъ учительную обязанность 
священника съ его духовничествомъ, распространяем эту обязанность 
на всѣхъ священниковъ и тѣмъ даегь знать, что всѣ они несли духов- 
ническія обязанности: „И вы священніи протопопы и всѣ священници... 
дѣтей своихъ духовныхъ всѣхъ православныхъ христіанъ поучали и нака- 
зывали"; „всѣмъ священникомъ по всѣмъ градомъ и по всѣмъ селамъ, 
чтобы дѣтей своихъ духовныхъ наказывали и поучали" 3 )ѵ Соборъ, конечно, 
не могь бы такъ писать, если бы не всѣ приходскіе священники, а только 
нѣкоторые, спеціально на то уполномоченные, обладали правомъ имѣть 
духовныхъ дѣтей. 



г ) Р. И. Б. VI 2 , 107: „А духовныя дѣтп учіі, исправляй по мѣрѣ грѣховъ, запре- 
щай, епіітіімію даваВ, отлучай"... См. также 101 — 102 стбб. —легенду пздателя. 

2 ) ІЪШ., 916: А. ТО., стр. 404-406; А. Ю. В. Ш, Лі 462, I, П. Сборнпкъ 
етар. бумагъ, хранящихся въ музеѣ Щукина, II, 165, 166—167; Р. И. Б. ХГѴ Т , 852- 
Кромѣ того дозволеніе держать духовныхъ дѣтей омѣчалось въ благосювденвыхъ или 
отнускныхъ граиотахъ (А. Ю., стр. 411), патрахильныхъ (А. Ю. Лі 391). Право на псно- 
вѣдь иди на духовнпчество означается н въ етавленыхъ іерозюнахамъ к. XV п нач. 
XVI вв. Р. И. Б. VI* 737 (1473 г.); И. Рос. Іер. IV, 660 (1501 г.). Но ставлены»! эти: 
первая игумену приходскому, вторая монастырскому— цреп. Корнилію Кюмельскому. 

3 ) Стомавъ, изд. Субботина, стр. 165, 190; ср. 63, 123, 135, 142. 143, 149, 157. 

2* 
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Само собою понятно, что греческое и южно-славянское духовенство, 
пришедшее на Русь на первыхъ порахъ хрисгіанства, не могло устроить 
у насъ духовничество иначе, чѣмъ какъ оно было организовано въ ихъ 
собственныхъ церквахъ, другими словами, оно старалось создать особый 
классъ духовниковъ въ русской церкви. И возможно, что въ глубокой 
древности былъ у насъ отдѣльный классъ духовниковъ, но онъ исчезъ очень 
рано, до полов. XII стол. Можно, однако, указать нѣкоторые слѣды его 
существованія. Бъ древней Руси живо било представлеиіе, что духовни- 
чество есть особая обязанность священника, болѣе отвѣтственная, чѣмъ цер- 
ковно-служеніе. „То себѣ, чадо мое, вѣждь, яко Богъ тако не спросить 
церковныя службы, яко сироситъ ученія и паствы дѣтей духовныхъ" ] ). 
Ветрѣчаются въ древне-русекой письменности, канонической и учитель- 
ной, огравиченія для священниковъ, стремившихся, конечно, къ выгодной 
должности духовника. И ограниченія эти, повидимому, выходили изъ такого 
общаго представленія: безспорно, всякій бѣлый приходскій священникъ 
имѣетъ право духовничества, но онъ не обязанъ во веякомъ случаѣ 
отправлять эту должность, если, напр., онъ молодъ и неопытенъ, если онъ 
невѣжда. Въ юго-западной церкви XVII ст. предписывалось, чтобы духов- 
никъ былъ пожилого возраста, старше 40 лѣтъ 2 ). Митр. Фотій предста- 
влялъ. что духовниками должны быть наиболѣе опытные изъ священниковъ, 
когда совѣтовалъ притекать сь чистьшъ покаяніемъ „къ вамъ, духовнымъ 
отцамъ, паче же къ могущимъ вамъ къ искуснымъ врачемъ, язву всяку 
обнажающихся врачевати" 3 ). Кіевскій соборъ 1640 г. читалъ правша и 
склонялся, очевидно, къ рѣшенію, „чтобы попу, незнающему устава, было 
воспрещено исповѣдывать" 4 ). Учительные памятники нашей древности 
настойчиво удерживаютъ священниковъ отъ труднаго и отвѣтственнаго 
дѣла духовничества. „Подобаеть намь, братіе и отци, блюсти себе сь 
всяЕыимъ опасомь, и чада пріимающимъ на покааніе" 5 ). „Вѣдати же 
подобаеть, яко... неумѣющему (добрѣ учити) то не пріимати на по- 
каяніе никого же: ни слѣпець бо слѣпца водить", предписываетъ 
наставленіе духовнику 6 ). „Аще ли же не умѣеши учити", говорить „по- 
помъ" поученіе съ именемъ св. Григорія Богослова, „луче ти не пріимати 
(на покаяніе), да не погубиши тѣхъ и себе. Люта мука неразумному попу 



!) Лосотковъ, Завѣщаніе отеч., 235. 

2 ) Номоканонъ, Кіевъ 1624 г., стр. 125 — 126. „Колико іѣта доженъ имѣти хотяіі 
бытп духовникъ?— И сіе св. отци уставііша: аще есть добродѣтеіьный и тщаіивой во 
духовныхъ чинѣхъ, долженъ быти повышше четыридесять іѣтъ. А нижей сихъ лѣтъ, аще 
ввдишв кого духовника, не ішѣй его духовника, ниже дерзай ему что иеповѣдати, ибо 
діаводъ въ немъ ликуегь, и уязвляется на всякъ день, н не познаваегь, соЕровищуя 
себѣ вѣчный огнь, аще и скопецъ есть, но еердцемъ на всякъ день блудить". Исполня- 
лось ли, однако, это предписаніе, веизвѣстно. 

3 ) Р. И. Б. ѴР, 514—515. 

*) Р. И. Б. ГѴ, 32. При этомъ на подѣ польски! переводликъ дѣяній собора сдѣ- 
лалъ отъ себя прішѣчаніе: „А гдѣ же попъ, знающій уставь?". 
5 ) Тексты, ХХХГѴ, 59—61. 
е І Р. И. Б. VI 2 , 845. 



ГЛ. I. ОРГАНПЗАЦІЯ ДУХОВНИЧЁСТВА ВЪ ДРЕВНЕЙ РУСИ. 21 

будетъ" 1 ). „Попу величаву, и грубу, и піанчиву нѣсть достойно на пока- 
яніе людій пріимати" 2 ). Далѣе мы увидимъ, что въ число древне-руескихъ 
духовниковъ попадали всякіе и. въ нравственномъ п въ уиственномь отно- 
шеніяхъ. Приведенныя правила и наставленія не опровергаютъ факта, что 
въ древней Руси всѣ прпходскіе священники были въ то же время и духов- 
никами. Напротивъ, подтверждаютъ его: они направляются именно про- 
тивъ повальнаго духовнпчества нашихъ прпходскихъ священниковъ, вредно 
отражавшагося на дѣлѣ. 

Никакихъ слѣдовъ существованія духовническихъ округовъ въ древней 
Руси мы не замѣчаемъ, и Голубинскій не подтверждаем своего заявленія 
ни одною цитатой. 

Нѣтъ никакихъ основаній отвергать того факта, что при прпходскихъ 
церквахъ въ древности служили у насъ іеромонахп, называвшіеся я игуме- 
нами в , которые пмѣли право исповѣди мірянъ. Повпдпмому, такихъ игу- 
меновъ было особенно много въ монастырскпхъ селахъ 3 ). Полномочіе 
іеромонахамъ на псповѣдь мірянъ выражалось особой епископской 
грамотой — „Писмо датпся священноиноку, когда поставятъ его отца 
духовнаго". Грамота даетъ ему право, „яко да пріемлеть исповѣданіа иже 
къ нему прпходящихъ хрпстіанъ", п постригать мірянъ: „иже хотять и 
пропзволять, еже быти иноцп въ жпвотѣ ихъ, или паки къ смертп, съ 
блюденіеиъ сотворити ихъ иноки, по евангельскому преданію с4 ). Голубин- 
скій полагадъ, что эта грамота давалась приходскимъ іеромонахамъ-шгуме- 
намъ въ отличіе отъ черныхъ лоповъ, которые, служа въ прнходахъ, 
правомъ духовнпчества не пользовались. Мы уже отмѣтили выше, что и 
черные попы бывали духовниками, что, вѣроятно, выраженія „игумень* 
и „черный попъ" являются синонимическими. Склонны мы думать, что 
грамота на духовничеетво выдѣляла и тѣхъ и другпхъ отъ монастырскпхъ 
іеромонаховъ, которые, вѣроятио, не всѣ получали въ древней Руси право па 
духовничеетво вмѣстѣ съ священной степенью даже по отношенію къ 
монахамъ, не говоря ул;е о мірянахъ, какъ это остается и до сихъ поръ. 
А это уже несомнѣнный слѣдъ вліянія греческой и южно-славянской церквей 
на организацію нашего древняго духовнпчества. На монастырском духов- 
ничеетвѣ, къ исторіи котораго переходпмъ, такое вліяніе сказалось вообще 
очень сильно. 

Монашество было тѣмь учрежденіемъ, которое выработало дисциплину 
тайной исповѣди и института духовника. Поэтому наиболѣе обето- 
ятельныя данныя о древнѣйшей покаянной дисцпплпнѣ на Руси мы полу- 
чаемъ изъ иеточниковъ о Кіево-Печерскомъ монастырѣ. Самый первый 

*) Алмшот, III, 267; ср. 269. 

2 ) Дубенекін сборникъ. СрезневскШ, Свѣдѣнія и замѣткн, II т., 307. То же Волок. 
Б-ки Л» 566, л. 364 об.: № 560, .т. 93. Ср. также Тексты, ХХП, 14. 
а) А. Э. I. ЛУ* 71, 85, 176, 296; Д. А. И. I, Л» 220. 

*) Изд. въ А. Ю. Б. I, 24; Р. И. Б. ТР, 913—914. Ср. Оппс. Моск. Синод. Б-ки, 
III, 1, стр. 225. Также ркп. Моск. Син. Б-ки Л; 562, .и. 423 об. -424. 
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духовникъ, упоминаемый въ напшхъ памятникахъ,— ирей. Ѳеодосгй Печер- 
скій 1 ). Онъ ноступалъ по уставу и примѣру Ѳеодора Студита. А этотъ 
устроитель монашества обязанность духовника возлагалъ на игумена мона- 
стыря, точнѣе сказать,— въ игуменѣ видѣлъ прежде всего духовнаго отца братіи. 
Ѳеодоръ Студить пишетъ въ Заповѣди игумену: „Да не принимаешь на 
себя храненія казны и экономическихъ забота, но да будетъ твоимъ клю- 
чомъ величайшая забота о дугшхъ — рѣшитъ и вязать по Пжапію". „Да 
не удѣлишь души и сердца твоего на попеченія и заботы (о комъ либо 
иномъ) кромѣ ввѣренныхъ (тебѣ) отъ Бога и отъ меня преданныхъ и 
ставшихъ духовными дѣтьми и братьями". „Тѣло... и душа твои... да будутъ 
раздѣлены въ равенствѣ и любви всѣмъ духовнымъ твоимъ чадамъ и брать- 
ямъ" 2 ). Но студійскому уставу, исповѣдь происходила на каждой утрени: 
въ началѣ четвертой пѣсни канона выходилъ изъ хора игуменъ и садился, 
принимая исповѣдь приходящихъ братій и врачуя каждаго подобающимъ 
образомъ 3 ). Не воспрещаетъ Ѳеодоръ Студить игумену имѣть духовныхъ 
дѣтей и среди мірянъ и самъ, какъ извѣстно, имѣлъ ихъ. Поэтому преп. 
Ѳеодосій ужъ въ силу устава былъ духовникомъ подчиненной ему братіи, 
а, руководясь примѣромъ студійскаго аввы, исповѣдалъ мірянъ и неся, 
обязанности нравственнаго руководительства къ своимъ мірскимъ дѣтямъ, 
налагаемыя званіемъ духовнаго отца. Онъ имѣлъ пресвитерскій санъ, т.-е. 
былъ по нашему іеромонахомъ. Мало извѣстно, какъ управлялъ прен. 
Ѳеодосій печерской братіей въ качествѣ духовника. Исповѣдь подвижникъ 
признавалъ обязательной для каждаго инока 4 ). За преслушаніе и ігедо- 



г ) Голубпнскій шшегь, что духовникомъ первопршпедішіхъ къ преп. Антонію 12 
братій былъ, „нѣтъ сомнѣнія", Нпконъ пресвитеръ, называемый „велишгаъ". Исторіи, 
I, 2 2 , 573. Духовнпчество Нпкона вѣроятно, но прямыхъ указаній на это нѣтт>. 

2 ) Заповѣдь игумену, ста. 22. 3, 7. Мідпе Р. в-. ХСІХ, 1813, 1821; рус. пер. 
Го.губижкаю Исторія I, 2 2 , стр. 787—790; также Творенія преп. Ѳеодора Студита, II, 
СПБ. 1908, 856-58. 

3 ) Голубинскій, Исгорія, I, 2 2 , стр: 780, ст. 22. 

4 ) „Да не лѣнимся, любпмпцп мои, о годинахъ и о службѣ своей Иснытающему 
вся дѣіа наша п помышленіа наша; откриемъ плръшеніа паша сдѣ предъ худымъ чело- 
віькомъ, да тамо не обличена будуть предо вселенною". Лономаревъ, Памятники, I, 41. 
Отсюда можно бы заключать, что въ Печерскомъ монастырѣ исповѣдь происходила со- 
вершенно согласно съ студійскпмъ уставомъ. Но принадлежность преп. Ѳеодосію поученій 
братіи съ его именемъ нельзя считать доказанною. Однако, кажется, трудно сомнѣваться 
въ томъ, что эти поученія русскія п нритомъ глубокой древности, котда обгдежитіе въ 
монастырѣ не разсгропдось. Томъ оке, 35—37. Надо отмѣтить, что свою братію авторъ- 
пгуменъ называеть „братіа и отцн и чада духовнаа избранная" (стр. 41): представляеть 
себя духовнымъ отцомъ монаховъ по своей должности. Несторъ называетъ Ѳеодосія 
„духовнымъ отцемъ", но въ общемъ смыслѣ выраженія. Житіе ѲеодоНя, 64; Патерикъ 
Печерскт, 33, 157. Преп. Несторъ, жизнеописагель преп. Ѳеодосія, влагаеть въ уста 
подвижника слѣдующія наставлепія о покаяніл. „Лѣпо вамъ есть нарекшпмъся чьрньцемъ 
то по вься дни каятися грѣхъ свонхъ, покаяніе бо есть путь, приводя къ царству, пока- 
яніе есть кіючь цесарьствія, бесъ того бо неудобь въіѣсти никому же, покаяніе есть путь 
въводя въ породу". Житіе Ѳеодосія, 60; Патерикъ Лечерскій, 154. Эти мысли объ 
обязательности ежедневнаго покаянія для инока, лрішадлежащія, можегь быть, преп. Не- 
стору, не лишены значенія для характеристики покаянной дисциплины въ Печерской 



ГЛ. I. ОРГАНИЗАЦИЯ ДУХОВНИЧЕСТВа ВЪ ДРЕВНЕЙ РУСИ. 



23 



статокъ готовности въ немъ раскаяться виновныхъ подвижникъ „ утверждалъ 
епитиміей" Лѣтопись еще разсказываеть, что епитимію, наложению на 
согрѣшившаго брата игуменомъ, иноки по трое или по четверо раздѣяялп 
между собою „за великую любовь", и преп. Ѳеодосій, видимо, этого не 
запрещалъ 2 ). Но раздѣленіе епитиміи опять таки разрѣшалось преп. Ѳео- 
доромъ Студитомъ 3 ). Были у преп. Ѳеодосія духовныя дѣти и среди 
мірянъ, — среди кіевской аристократіи: „тѣмъ же убо слышаще князи 
и боляре доброе ихъ (печерскихъ иноковъ) житіе, прпхожааху къ 
великууму Ѳеодосію, исповѣдающе тому грѣхи своя; иже велпку пользу 
пріимше бо отъ того отхожаху" 4 ). Подвижникъ, заботившійся о спасеніп 
не только подчиненной ему братіи, но и мірскпхъ людей, прплагалъ 
особенное попеченіе о свопхъ духовныхъ дѣтяхъ, утѣшалъ и увѣщевалъ 
приходящихъ къ нему, иногда и самъ ходилъ въ ихъ домы и подавалъ 
благословеніе. Изъ духовныхъ дѣтей преп. Ѳеодосія по именамъ щвѣстны 
бояринъ Янь Бышатичъ и жена его Марія, можетъ быть, варягъ Сгоюнъ 
и кн. Святоелавъ 5 ) . Преп. Ѳеодосій предъ кончиной своей передалъ дѣтей 
духовныхъ — и иноковъ и бояръ своему преемнику по игуменству Стефану. 
„И се вамъ игуменъ, говорить подвижникъ братіп, егоже сами пзволпсте, 
того послушайте, п отца того духовнаго себѣ имѣйте, и того боитеся, и 
по повелѣнію его вся творите" 6 ). Обычай передавать дѣтей духовныхъ 
точно также извѣстенъ изъ практики Ѳеодора Студита 7 ). 

Преемники преп. Ѳеодосія по печерекому игуменству поступали, вѣро- 
ятио, по его примѣру. Извѣстно, по крайней мѣрѣ, одно, что у нихъ также 
были духовныя дѣти среди кіевской знати. Игуменъ Стефанъ, непосред- 
ственный преемника преп. Ѳеодосія (1074 — 1078), имѣлъ много духов- 
ныхъ дѣтей среди бояръ. Когда возмутившаяся протпвъ него печерская 
братія лишила его игуменства и изгнала изъ монастыря, „увѣдѣша мнозп 
отъ бо'ляръ, разсказываеть преп. Несторъ, сынове суще въ покаяніи тому. 



обители; онѣ совершенно согласны съ воззрѣніами восточным аскетовъ. Смгірновг, 
Духовный отецъ, 106, 113—114. 

г ) Житге Ѳеодосія, 59 іг 76; Латерит Лечерскій, 30, 154. 

2 ) Лавр. Л. 3 , 183. 

3 ) Мідпе Р. Ѳ. ХСІХ, 1240; рус. пер. II 2 , 375. Текста будегь приведенъ ниже, 
въ рѣчп объ обычаѣ раздѣлять ешітішію. 

*) Жатіе Ѳеодосія, 60; Латерикъ Печерскій, 31, 154. 
'-) Лавр. Л. 3 , 205. 

6) Житіе Ѳеодосія, 91; Патерикъ ПечерскШ, 54, 171. 

7 ) Мідпе Р. 6. ХСІХ, 1445-1448; р. пер. II 2 , 514. Письма, II кн., 161: „Вой, 
я передаю (тсараоіоорц) его (Аммона) въ твои руки, какъ бы лично предъ глазами, и 
пусть онъ называется твоиыъ ученикомъ и учится отъ тебя до конца, и наследуешь ты 
награду за него во вѣкп". О правѣ передачи игуменомъ духовныхъ дѣтен говорится въ 
первомъ Аѳонекозгь уставѣ, стт. 4, 5 и 8. Лорфирій, Исторія Аѳона, Ш, 268— 269; р. 
пер. 82—83 и 84. Зд-Ьсь предписывается шоку переходить къ другому духовному отцу 
цо волѣ, сомаеію и распоряжение прежняго отца его (каі рнощ хяі $оэ\т л хаі 
иротротг^ той т;роТ|^т]5а)іё^ои ігатрб?); не дозволяется перемѣгцаться безъ его вѣдома, 
сопасія п передачи— яѵги иротрот^е, е18г,а$о5с те у.аі г.араЫзваі той ттро- 
7]^г)аа[і.ёѵои. 
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(сынове суще тому духовніи), якоже и прѣдани блаженыимь (т.-е. преп. 
Ѳеодосіемъ; вар. блаженому, т.-е. игумену Стефану) тому, съжаіигдася 
зѣло, еже тако духовный отець ихъ посрамленъ бысть и отъ манастыря 
отгнанъ, егоже пріятъ отъ блаженаго Ѳеодосія, тоже тако подавахуть 
ему отъ имѣній своихъ, еже на потрѣбу того тѣлеси и на нну потребу 
(и на иная управлеаіа")*). Такъ, пользуясь правомъ передавать духов- 
ныхъ дѣтей, печерскіе игумены легко удерживаютъ за собою многихъ 
мірскихъ дѣтей духовныхъ. Игуменъ Ѳеоктпстъ (1103—1112) билъ духов- 
яикомъ супруги Черниговскаго князя Давида Святославича, а можетъ 
быть, и самого князя 2 ). 

Преподобный Ѳеодосій былъ духовникомъ по своему игуменскому 
званію, также и преемники его. Однако ужъ въ концѣ XI и первой полов. 
XII в. принимали на исповѣдь къ себѣ какъ мірянъ, такъ и монаховъ и 
нѣкоторые изъ братіи Печерскаго монастыря, имѣвшіе пресвигерскій 
санъ. Иконописецъ Алппій (70 — 80 гг. XI в.) исповѣдаетъ и пріобщаетъ 
кіевскаго богача 3 ). Духовнымъ отцемъ нѣкоторыхъ изъ печерскихъ братій 
былъ Онисифоръ Прозорливецъ, долго подвизавшійся въ этомъ монастырѣ, 
пресвитеръ саномъ 4 ). Онъ сподобился дара прозорливости отъ Бога, 
чтобы видѣть согрѣшенія людей и давать совѣты согрѣпшвшимъ. Изъ 
жизни Онисифора передается такой случай. Былъ у него духовный 
сынъ изъ печерскихъ черноризцевъ, который наружно подражалъ 
житію своего духовнаго отца, постился, представлялъ себя цѣлолудрен- 
нымъ, а втайнѣ жилъ невоздержно. Объ этомъ не знали никто изъ братій, 
даже и духовный отецъ. Грѣшный инокъ померъ скоропостижно, и 
тѣю его быстро разложилось. Его погребли къ пещерѣ, но отъ смрада 
нельзя было пройти мимо; слышенъ былъ горькій вопль мучившагося 
грѣтника. Преп. Антоній явился Онисифору и упрекалъ его за то, что 
онъ похоронилъ въ святомъ мѣсті такого беззаконника. Онисифоръ сталъ 
молиться Господу п вопрошать: „Господи, для чего Ты скрылъ отъ меня 
дѣла человѣка сего?" Ангелъ сказалъ ему: „на показаніе всѣмъ согрѣша- 
ющимъ и не кающимся было это, дабы, видя, покаялись". Въ слѣдуюшуіо 
ночь прозорливцу снова было видѣніе и повелѣніе, взявъ изъ пещеры 
трупъ нераскаяннаго грѣшника, бросить въ воду. На другой день, когда 
Онисифоръ съ игуменомъ Пименомъ рѣшилл исполнить небесную волю, 
явился имъ преп. Антоній и сказалъ, что грѣшникъ помилованъ Богомъ. 



г ) Хитіе Ѳеодосія, 95 — 96; Патерикг Печерекій, 57, 174. 

2 ) Ипат. Л., 1112 г., 197 стр. „Исходящю же сему лѣгу и поставили , Ѳеоитиста 
еписжшомъ Чернигову, игумена печерсяаго... и радъ бѣ князь Давыдъ и княгини, бѣ бо 
ей (имъ) отець духовный". Ср. Д. С. Р. Л. II, 289.— Игуменъ Данішгь паломникъ (1106— 
1108) сдужилъ въ Іерусалпмѣ умилостивительны)! лігургін за дѣтей своихъ духовныхъ, 
судя по ходу рѣчн, духовныхъ дѣтей изъ мірянъ. Прав. Пал. Сборнпкъ, 9 вып., стр. 140. 

3 ) Патерикъ Печерскііі, 122. 

4 ) Онъ упомянуть въ двухъ разсказахъ Патерика: объ искушеніп Никиты при игум. 
Никонѣ (1078—88 гг.), а затѣыъ въ нижеслѣдующемъ разсказѣ при игум. Пиыенѣ 
(1132-41). 
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Вотъ разсказъ изъ Посланія Вдадимірскаго еп. Симона, который его сды- 
шалъ отъ одного изъ братіи, современника пропсшествія 1 ). 

Слѣдующія черты для исторіп духовнпчесгва даетъ этотъ разсказъ. Бъ 
Печерскомъ монастырѣ во второй четверти XII стол, псповѣдь принимаете 
не игуменъ, а монахъ, пмѣющій санъ пресвитера и отличающійся духов- 
ной опытностью. Среди духовныхъ дѣтей его есть чернорвзецъ печерскій. 
Слѣдовательно, игуменъ не былъ. по крайней мѣрѣ. едпнственнымъ духов- 
ннкомъ въ монаетырѣ. Разсказъ не даетъ права заключать, что преп. Онн- 
спфоръ замѣнялъ игумена Ппмена въ качествѣ духовника, что въ это 
время должность монастырскаго духовника отдѣлплась отъ игуменской. Если 
же этого не было, то все повѣствованіе показываетъ, что монастырская 
дисциплина и въ этомъ отношеніи, какъ и въ другпхъ, быстро пала послѣ 
кончины преп. Ѳеодосія, такъ какъ дозволить исповѣдь братіи ве-пгуменѵ 
есть прямое нарушеніе студійскаго устава. Грѣшный пнокъ таптъ своп 
грѣхп отъ духовнаго отца, и Господь его ваказываетъ для вразумленія 
другпхъ, поступающихъ подобнымъ образомъ. Это также не говорить за 
твердость дисциплины. Одна черта разсказа, именно слова преп. Антонія 
въ первомъ видѣніп, показываетъ, что именно духовнпкъ въ то время рѣ- 
шалъ вопросъ, какъ и гдѣ похоронить своего умершаго духовнаго сына 2 ). 
Власть его была высока. — Есть основаніе думать, что и въ новгородскпхъ 
монастыряхъ домонгольскаго періода бывали духовники изъ братін помимо 
игуменовъ. Іеромонахъ Кирикъ, какъ увпдпмъ, принималъ на псповѣдь 
чернецовъ и мірянъ, не будучи игуменомъ. 

Всѣ данныя о духовникахъ и покаянной днсцпплинѣ въ монастырѣ 
преп. Ѳеодосія свидѣтельетвуютъ, что института тайной псповѣди пере- 
шелъ сюда пзъ Греціи всецѣло и безъ тѣхъ крайностей, какія имѣли мѣсто 
тамъ. Напримѣръ, нѣтъ никакихъ основаній думать, чтобы бывали въ немъ 
духовниками простые » иноки, не имѣвшіе священническаго сана 3 ). Не- 
многія отмѣченныя здѣсь черты института, какъ мы увпдимъ послѣ, были 
присущи ему и въ послѣдующее время. Отсюда выводъ, что покаянная 
дисциплина пришла въ русскій организованный монастырь въ одномъ 
только видѣ, конечно, согласно съ студійскимъ уставомъ. А свпдѣтедьства 
о духовныхъ дѣтяхъ печерскихъ игуменовъ среди мірянъ заставляютъ 
думать, что и въ отношеніи къ нимъ дѣйствовалъ тотъ же самый лорядокъ. 
Но Печерскій монастырь возникъ семь дееятшгѣтній спустя послѣ кре- 
щенія русской земли, и въ какомъ соетояніи находилась покаянная дисци- 
плина въ русскомъ монашествѣ до него, совершенно неизвѣстно. 

Посмотримъ на дальнейшую исторію организаціп монастырскаго 
духовничества на Руси, оставивъ пока въ сторонѣ духовническую деятель- 
ность монаховъ среди мірянъ. 

1 ) Патерикг Печерскій, 77, 179 — 180. 

-) Подобное сіг. въ'ПравшгЬ о церк. уетроеніи — Тексты, XIII 5 , 32. 

:і ) Не встречается указаній п на то, чтобы домогалпсь у еиископовъ поручительства 
на духовническую должность игуменьи монастырей относительно подчиненныхъ имъ сестеръ, 
какъ это случалось на Востокѣ. Ра).лт] улі Пот^т], IV, 477. 
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Въ монастырѣ преподобнаго Сергія духовникомъ братства бшъ сначала 
игуменъ, самъ великій подвижникъ. Уговаривая его принять игуменство, 
братія заявляла: „Зѣло желаемъ того, дабы былъ ты игуменъ и наставникъ 
душамъ и тѣломъ нашимъ, да быхомъ ходили къ тебѣ съ покаяніемъ, 
исповѣдающе грѣхи своя, да быхомъ отъ тебе прощеніе и блатословеніе 
и молитву по вся дни пріимали, и видѣли тебе по вся дни совершающа 
святую литургію, да быхомъ колиждо отъ честную руку твоею причаща- 
лися пречистыхъ Таинъ" 1 ). Очевидно, троицкая братія выбирала себѣ въ 
лицѣ преп. Сергія не только игумена, но и духовника, и онъ былъ первое 
время духовнымъ отцемъ всѣхъ подчиненныхъ ему иноковъ 2 ). Однако въ 
Троицкой лаврѣ еще при жизни преп. Сергія появляется и, можетъ быть, 
первый разъ на Руси особая должность монастырскаго духовника: игуменъ 
освобождаетъ себя отъ духовнической обязанности. Въ 1381 г. духовни- 
комъ всего братства въ лаврѣ былъ преподобный Савва (впослѣдствіи 
Сторожевскій или Звенигородскій) э ). Нѣсколько позднѣе, вѣроятно, уже 
послѣ кончины преп. Сергія (1392) эту должность занималъ Епифаній 
Премудрый, извѣстный агіобіографъ 4 ). 

Въ Цавло-Обнорскомъ монастырѣ духовничество также было отдѣ- 
лено , кажется, отъ игуменства. По крайней мѣрѣ, въ „Преданіи нѣкоего 
старца о иноческомъ жительствѣ и о правилѣ келейномъ", вышедшемъ изъ 
этого монастыря, предписывается иноку послѣ соблазна во снѣ „къ настав- 
нику (старцу) своему пріити или отцу духовному такожъ со умиленіемъ 
и со слезами припасти^, просить прощенія „у старца или отца духовнаго" 5 ). 

Въ монастырѣ преп. Пафнутія Боровскаго духовникомъ братства 
былъ пгуменъ, самъ преп. Пафнутій. Боровскіе иноки, впадая въ грѣхи, 
спѣшили покаяться предъ подвижпикомъ; онъ вызывалъ на откровенность 



*) Жіггіе прей. Сергія, изд. О. Ж. Д. ТТ., 66. 

2 ) О духовнпческой практикѣ преп. Сергія ничего невзвѣстно. Говорится въ Житіи 
его (стр. 82) о наложеиіи епіпчпгій на иноковъ, провинившихся поздними бесѣдами, но 
въ словахъ, буквально запмствованньгхъ пзъ Житія преп. Ѳеодосія. Ср. Жнтіе Ѳеодогія, 
59 и 76; Латерюсъ Печерскѵй, 30, 43; 154, 165. 

3 ) 0 преп. Саввѣ: „еже (чит. гаге) бысть преже въ его монастыри великомъ духов- 
никъ всему братству, старець честенъ п учителенъ зіло" П. С. Р. Л. XI, 145. Ср. Го- 
лубинокій, Сергій Радонежскій 2 , стр. 80. 

*) Пахомій Логоѳетъ въ сокращеніи Епифаніева житія преп. Сергія шгшетъ, что 
Епифаній „бѣ духовникъ въ веіицѣй лаврѣ всему братству". Елючевскій, Житія святыхъ, 
90; Голубинскій, о. с. 7, прим.; Исторія, П, 1, 267. При жизни преп. Сергія Еппфаній 
бшъ, какъ полагаютъ, въ санѣ діакона. 

ь ) П. В. Серебрянскш, Очерки по исторіи мон. жизни въ Псков, земдѣ, стр. 566. 
Игуменъ въ Преданш упоминается особо.— Вопросъ о старчествѣ въ древне-русскихъ мона- 
стыряхъ совершенно не затронуть въ научной литературѣ. Судя по житіямъ, оно было 
общераспространенно. Но какъ совмѣщалось старчество съ духовничествомъ: какъ дѣіпли 
власть свою на одного и того же янока-послупшива п духовнаго сына игуменъ, старецт. 
и духовникъ его, это совершенно не ясно: въ др.-руссвихъ жйтіять и ияочесшгхъ уста- 
вахъ, насколько намъ извѣстно, нѣтъ данныхъ для отвѣта на этотъ вопросъ.— Митр. 
Іона (1458) упошгнаеть „старца нашего и духовника Еуметя". А. И. I, № 269. Не 
значить ли это, что старчество и духовничество иногда соединялось въ одномъ лигсі? 
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скрывавшихъ свои тайные недугп совѣети, утѣшалъ отчаявшихся грѣга- 
никовъ 1 ). Постриженикъ Пафнутія преп. Іосифъ Волоколамскій также со- 
стоялъ духовникомъ всей подчиненной ему братіи и предъ концемъ своей 
жизни передалъ ее своему преемнику по игуменству Даніилу (впостѣдствіп 
митрополиту Московскому): „и всѣмъ братіямъ отказа, веля пмъ приходити 
на-духовнѣ къ игумену Даніилу" 2 ). Но преп. Даніплъ Переяславскій, 
также боровскій постриженикъ, сталь искусныыъ и популярнымъ духов- 
никомъ для пноковъ и мірянъ разныхъ классовъ еще ранѣе, чѣмъ сдѣлался 
игуменомъ въ своемъ монастырѣ, — живя еще въ Горицкой обители, какъ 
только получидъ санъ священника 3 ). Возможно, что онъ былъ духовникомъ 
всей горицкой братіи. 

Въ Елеазаровскомъ монастнрѣ преп. Евфросина Псковскаго духов- 
никами были, невидимому, игумены. По крайней мѣрѣ, самъ преп. Евфро- 
синъ, ктиторъ монастыря, пмѣлъ духовниками своими послѣдовательно 
игуменовъ обители — сначала Игнатія, потомъ его родного брата Харлампія 4 ). 
Но въ другомъ псковскомъ монастырѣ — Снѣтогорскомъ званіе духовника 
совершенно отдѣлено было отъ игуменства. Новгородскій архіеп. Симеонъ 
(1417—1421) обличаетъ монаховъ этой обители въ томъ, что они -жпвуть 
не по-чернечьски, духовника не держать, и у игумена и у старцевъ не 
въ поелушаніи" 5 ). Въ монастырѣ былъ игуменъ, но духовника не было, 
значить, игуменство не связано было съ духовнпчеекимъ званіемъ. Этого 
мало. Изъ выраженія грамоты: „духовника не держать" предполагается, 
что духовничество было особою должностью въ обитали, а вмѣстѣ съ тѣмъ — 
свобода выбора духовника со сторонн братіи: братія не выбрала себѣ 
общаго духовника и по тому самому не исповѣдывалась. Впрочемъ свобода 
эта не исключалась совершенно и тогда, когда духовникомъ былъ игуменъ 
монастыря. Въ такомъ случаѣ братія избирала себѣ не только начальника 
обители, направлявшаго жизнь всего братства, но и руководителя 
совѣсти каждаго члена его. Такое положеніе всего ярче сказалось 
въ приведенномъ разсказѣ Житія преп. Сергія о принужденіи его братіей 
къ игуменству. 

*) Житіе преп. Пафнутія (натканное Вассіаномъ Саниным*ь), изд. проф. Кад.іубов- 
скимъ. Сборникъ Иет.-фплолог. Общества при Инетигутѣ кн. Безбородко въ Нѣжгаѣ, т. П, 
Нѣж. 1899 г., стр. 129 п 121. 

2 ) Жініе преп. Іосифа Волоколамскаго, составленное Саввою Крутицкігмъ, год. Нево- 
гшрі/ева, 64 стр.. Однако въ иол. XVI в. рядовые іеромонахп Іоспфо-Волоколамскаго мона- 
стыря бывали духовниками міряяъ, напр., Аѳанасін (1558—59). Лшачевъ, Сборникъ 
актовъ, 35 и 36: духовная Плещеева. 

а ) Житіе преп. Даніііла Переясл., изд. С. Смирнова, М. 1908, стр. 12 п 41. 

*) „Таже и посшаетъ святый къ архіеппскопу Новгородскому своего ему духовнаго 
отца Игната игуменемъ... ТоГі же бѣ и духовнпкъ святому и прьвый игуменъ въ обптелн 
его". Жпгіе прел. Евфроспна Псковскаго (первонач. редакція), пзд. Л. Л. Серебрянскаю, 
СПБ. 1909, стр. 39. Въ духовной преп. Евфроспна говорится: „А на то Богь послухъ 
и отець мой духовной игуменъ Харлампьп". А. Э. I, .V 108, стр. 83. 

ъ ) Р. И. Б. VI 2 . 389. Духовнпкъ, какъ особая должность, упоминается въ устав-!; 
Дубенскаго Преображенекаго монастыря 1624 г. Прот. Хойтцкш, ПочаевскіП Пате- 
рпкъ, М. 1888, стр. 153- 
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Въ XVII стол, духовниками въ мелкихъ монастыряхъ бывали то сами 
игумены 1 ), то рядовые іеромонахи 2 ). Въ устюжскомъ Гледенскомъ мона- 
стырѣ въ 1617 г. духовникомъ братіи, если только и не самого игумена, 
названъ черный попъ Гурій; въ 1671 г. — игуменъ Зосима :і ). Въ Зосим- 
ской пустыни Устюжской епархіп духовникомъ всей братіи и вкладчиковъ 
былъ въ 1695 г. казначей Иларіонъ 4 ). Въ большихъ монастыряхъ Соловец- 
комъ и Тихвинскомъ во втор, полов. XVII стол, архимандриты не отправляли 
духовническихъ обязанностей; зато тамъ и здѣсь было по нѣскольку духовни- 
ковъ. Повидимому, каждый инокъ свободно могъ избирать себѣ духовнаго 
отца изъ наличныхъ іеромонаховъ („черныхъ поповъ") своего монастыря. 
Здѣсь духовничество организовано было такъ же свободно, какъ среди мі- 
рянъ 5 ). Въ актѣ нач. XVII в. названы четыре духовника въ Болдинѣ дорого- 
бужекомъ монастырѣ. То же явленіе наблюдаемъ въ к. XVII ст. въ Николаев- 
скомъ Корелъскомъ и Крестномъ монастыряхъ, имѣвшихъ по два духовника ''). 

Не била, повидимому, большою рѣдкостью исповѣдь монаховъ 
не въ своемъ монастырѣ, а у духовника изъ другой обители. Преп. 
Корнилій Переяславекій, живя сначала въ неболыпомъ Борисо-Глѣбскомъ 
монастьгрѣ, имѣлъ своимъ духовникомъ Никольскаго игумена Варлаама: 
онъ постригалъ подвижника въ монашество и пріобщалъ предъ кончиной 
(1693) 7 ). Соборъ 1667 г. запрещаетъ, однако, такую свободу исповѣди. Онъ 
предписываетъ иноку исповѣдываться у архимандрита или игумена своего 
монастыря, или же у общаго духовника, котораго братія выбираетъ соборнѣ 8 ). 



5 ) Б'ь Ковал евомъ монастырѣ 1671 г. духовникомъ братіи былъ игуменъ Зоеииа. 
А. Ю. .Л» 133. 

2 ) Напр., въ Соезерской пустыня Устюжской епархіп (169(5 — 97 іт.) іеромонахч. 
Иифонт'ь. Р. II. Б. XII, 1324, 1365. 

3) Р. И. В. XIV, 853-854; XII, 433- 
•*) Р. И. Б. XII, 1173. 

•') На соборномъ прнговорѣ соловецкихъ нноковъ о непрпнитш новопечатныхъ киигь 
(1Й58) читаются такія подписи: „Полъ Сава руку прпложллъ и вмісто дѣтей свонхъ 
духовныхъ, которыя грамотѣ не умѣютъ". Такпхъ подписей семь. Однако есть подписи 
священшіковъ лишь за себя безъ упомпнанія о дѣтяхъ духовныхъ, очевидно, и неимѣв- 
шихъ таковыхъ. Субботинъ, Матеріалы. ІП, 3. Въ подццсяхъ подъ другими актами, относя- 
щимися къ исторіи соловецкаго мятежа, количество духовннковъ въ обители колеблется 
между пятью (стр. 105—106, 160—161, 211) н четырьмя (45, 152 — 153, 174—175). 
Есть огмѣшг, что духовными дѣтьмп черныхъ поповъ состояли не одни иноки, но и 
мірянеи „труднпкл" (153, 161).— Въ трехъ актахъ Тпхвинскаго монастыря 1661 и 1666 тг. 
въ подписяхъ упомянуты три черныхъ попа духовника: Рафаилъ, Геронтій, Іосифъ. Архи- 
мандриты подписались лишь за себя. А. Ю. ДіД» 64, 68. 69. 

е ) А. Ю. Б. П, № 142, 1, стр. 283. Р. И. Б. XIV, 461 (т. 1 682); А. Ю. й 131 (г. 1 696). 

') Житіе преп. Корнилія, ркп. XVIII в. собранія Ундольсваго № 1043, лл. 5 и 7 об. 

8 ) „Іеромовахомъ п монахомъ шгѣти отца духовнаго своего монастыря архимандрита 
или игумена, исповѣдатися у него, или кого искусна священника того монастыря архимандритъ 
пли игуменъ соборнѣ изберете и повелить быги духовникомъ, у того нсповѣдатися. А во 
ішомъ монастыри отца духовнаго не имѣти". Постановл. собора по пзд. Бр. Петра м-та, 
л. 67; Субботинъ, Матеріалы, П. 366. То же самое дословно повторяется въ грамотѣ 
митр. Новгородскаго Питпрпма 1668 г. А. Э. IV, № 162. Въ наказной грамогЬ митр. 
Суздальскаго ІІларіона во Флорищеву пустынь (1694) говорится: „братью наставлять а 
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Запрещеніе имѣло, конечно, цѣли надзора въ виду появленія старообряд- 
ства: инокъ, псповѣдающійся гдѣ-нпбудъ на сторонѣ, легко могъ усколь- 
зать отъ контроля со стороны монастырскаго начальства. Но ясно, что 
исповѣдь у сторонннхъ духовниковъ била явлекіемъ довольно обычнымъ. Отмѣ- 
тимъ, что соборъ относится безразлично къ толу, какъ будетъ оргаппяавано 
дѣло духовничества въ той или иной обители: будетъ ли принимать пспо- 
вѣдь настоятель монастыря или спеціальный духовнпкъ; онъ прпзналъ 
дозволенньшъ тотъ и другой порядокъ, существовавніій издревле на Руси, 
не разрѣшая только нѣсколькихъ духовниковъ въ одномъ монастырѣ. 
II самый порядокъ выбора духовника наетоятелемъ „соборнѣ' 4 съ братіею 
былъ, повидимому. освященъ стариной (ср. выше „ духовника не держать"!. 

Правила, обращавшаяся въ древней Руси, настойчиво запрещали 
монахамъ имѣть духовниками бѣдыхъ священнпковъ: исновѣдываться у 
ннхъ и причащаться. Предписывалось, напр., монаху лучше трп года (или 
пять лѣтъ) не пріобщаться, чѣмъ пріобщалься у попа мірянина. Прпча- 
щеніе монаха у бѣлаго священника прямо называется велпкпмъ грѣхомъ. 
„Поновляться" у него, т.-е. каяться не дозволялось вовсе 1 ). 

Церковная власть въ древней Русл рѣшала этотъ вопросъ не совсѣмъ 
одинаково, но съ явной тенденціей къ тому, чтобы духовникамп монаховъ 
были непремѣнно монахи же: псповѣдь предъ бѣлымъ священнпкомъ раз- 
рѣшалась монаху лишь въ великой нуждѣ. при смерти, въ отсутствіе 
духовника монаха. Митр. Кшіріанъ пишетъ игумену Аѳанасію: „Черньцемъ 
же не причащатися у міряиина попа, кромѣ великіа нужда: аще ли при 
смерти будеть, а черньпа попа не будеть, тогда мірянину попу покаяти 
его п причастье дать ему. Чернпцамъ же у попа у мірянпна причастье 
иматп годится, а вг покаянги не быти і/ нею, но старца многолѣтна 
держать собѣ духовнпка" 2 ). Монахпнямъ разрѣшается причащаться „у 
попа у мірянина". Однако въ женскпхъ обителяхъ Руси это постановленіе 
не привилось: господствовалъ крайній монашескій взглядъ по вопросу о 
пріобщеніи у бѣлъца священника. Стоглавый соборъ сдѣлалъ постановле- 
ніе, согласное въ общемъ съ рѣшеніемъ Килріана. „Вопросъ 13: Въ 
дѣвичьихъ монастырехъ черницамъ достоигъ ли отъ мірьскихъ поповъ 
пріимати св. Таинъ, аще вскорѣ лучйтся въ нощь или въ день игумену 
отцу духовному далече сущу, како тому достоитъ быти? О томъ отвѣтъ. 
Достоить всякому священЕоиноческому чину и иноческому отъ мірскаго 
священика причаетитися кромѣ покаянія, и въ томъ свидѣтельствуютъ 
священая правила: аще который священноинокъ или инокъ или пнокиня 
не пріемлетъ причастія отъ мірскаго священика, имущаго жену, да будетъ 



духовностью тебѣ Цринарху (строителю пустыни) братью но вся посты псповъ\швать. 
а въ иные бы монастыри къ отцемъ духовнъпгь никуда ни расходились, но <Іы.іи бъ 
у тебя единого Принарха въ ііаствѣ". А. Э. IV, А» 311. 

1 ) Соотвѣтствуюіще тексты см. въ Замѣткахъ, стр. 303 и пр. 1. 

2 ) Р. И. В., УІ, 257. Въ ркп. Волок, Б-ки Д< 566. л. 6 и об. конецъ этой статьи 
читается: „чѵрнецамг у попа у мірянина".... (ер. Голубинскій, Исторія I, 2 2 , 441). Но это, 
оказывается, описка. 
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проклятъ" ! ). Выраженіе „кромѣ покаянія" какъ будто бы указываетъ на 
полное запрещеніе, по мысли собора, бѣлымъ священникамъ исповѣдывать 
монаховъ. То же въ сущности повторить въ своемъ Поученіи патр. 
Іосифъ, пытавшійся разграничить строго сферу дѣятельности духовниковъ 
изъ бѣльцовъ и монаховъ. „Вѣдомо же буди и о семъ: якоже 
священноинокъ мірскихъ людей не пріимаетъ на исповѣдь, еице и 
мірской іерей да не пріимаетъ черницъ на исповѣдь" 2 ). Однако 
въ крайней нуждѣ — при смерти и въ отсутствіе духовника монаха— 
принимали исповѣдь инока и бѣлые священники согласно мнѣнію митр. 
Кипріана. По крайней мѣрѣ, цъ ставленыхъ грамотахъ XVII — XVIII в. 
прпходскимъ священникамъ мы читаемъ: „а иноческого чина къ себѣ 
въ духовство (въ духовность) не пріимати, кромѣ великія нужды" 3 ). Тонъ 
этого предігасанія даетъ знать, что отступленія случались и, можетъ быть, 
нерѣдко. Извѣстны и ггримѣры. .Суздальскій попъ Симеонъ исповѣдывалъ 
во время путешествія во Флоренцію и мірянъ и монаховъ въ свитѣ митр. 
Исидора. Протопопъ Аввакумъ, какъ ниже увидимъ, исповѣдывалъ монашест- 
вующихъ обоего пола. Внрочемъ эти оба нарушенія обычныхъ правилъ 
могли оправдываться нуждой,— въ первомъ случаѣ „путнымъ шествіемъ", 
во второмъ тѣмъ стѣсненнымъ положеніемъ, въ которомъ оказались 
сторонники стараго обряда. 

Въ древне-русскомъ приходѣ, какъ и въ монастырѣ. духовничество 
было организовано не однообразно. На сѣверѣ Россіи, судя по памятни- 
камъ главнымъ образомъ XVII стол., приходскій священникъ былъ обычно 
и духовникомъ всѣхъ или почти всѣхъ своихъ прихожанъ, должность при- 
ходскаго священника и духовника почти совпадали, и духовническая обя- 
занность представлялась лишь одною въ ряду остальныхъ обязанностей 
приходскаго пастыря, — порядокъ, который наблюдается въ русской церкви 
въ настоящее время. Такой приходскій священникъ въ одномъ актѣ мѣтко 
названъ „приходцкимъ отцемъ духовнымъ, попомъ" 4 ). Въ своихъ выборахъ 
прихожане называютъ священниковъ своихъ духовными отцами: „Божіимъ 
изволомъ отецъ нашъ духовный сященникъ Нестеръ Васильевъ овдовѣлъ... 
и онъ выѣхалъ въ монастырь" или: „выбрали есми и излюбили того жъ 
приходу отца духовнаго попа Никиты Леонтьева сына его Сисоя Мики- 
тина " 5 ). По благословенно отца духовнаго крестьяне одной волости кла- 



*) Стоглавъ, изд. Субботина, 178—179; Каз. изд., 175 — 176. Къ еожалѣнію, мы 
не знаемъ, откуда взято приведенное здѣсь священное правшо. 

2 ) Поученіе л. Іосифа, М. 1642 т., лі. 47 об.— 48. 

3 ) А. Ю., стр. 406; А. Ю. Б. I, № 47,. Г, Розановъ, Иеторія московск. епархіальнаго 
управденія, ч. I, 67—68. Прнмѣръ подобной исповѣдп: исиовѣдь старца Германа въ болѣзни 
у бѣлаго священника Аврамія „города Аргаша", „потому что въ то время чернаго попа 
въ томъ селѣ не прилучилось". Субботипъ, Матеріалы, I, 470. 

■*) А. Ю. Л« 386. 

•■-) А. Ю. Б. I, Лв 7, П и Щ. 
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дута заповѣдь не работать по воскреснымъ ц праздничнымъ днямъ 1 ). Но 
извѣстно, чіо на сѣверѣ волость — земская областная единица совпадала 
съ церковной — съ приходоиъ: духовнымъ отцомъ названъ здѣеь прпходскій 
сващенникъ. Я А нынѣ, государь, постъ великій, пишетъ въ своей чело- 
битной Устюжскому архіепископу Александру опальный священнпкъ. п 
въ волости безъ меня богомольца многіе дѣти духовные для своего душев- 
наго спасенія и покаянія приходить, а иного, государь, у той церквп 
попа нѣтъ" 2 ). Онъ считаетъ себя духовнымъ отцомъ всѣхъ хрпстіанъ 
волости— прихода. Защищая свопхъ овдовѣвшихъ приходскихъ священни- 
ковъ отъ необходимости монашескаго пострпженія, крестьяне постановляютъ 
послать къ Холмогорскому архіен. Аѳанасію бить ему челомъ ..о отцѣ 
нашемъ духовномъ о вдовомъ священникѣ Иванѣ, чтобъ ему священнику 
впредь бить при церкви архистратига Михаила во священникахъ со служ- 
бою до архіерейскаго указу и насъ дѣтей духовныхъ на пеповѣдь пріпматъ". 
Изъ другого прихода та же просьба заканчивается словами: г а мы, сироты 
твои, ему дѣти духовный, и человѣкъ онъ добрый и пьянства за нпмъ 
нѣтъ" 3 ). Изъ другихъ указаній видно, что прихожане только въ боль- 
шинствѣ своемъ были духовными дѣтьми приходскаго священпка. Въ чело- 
битной прихожанъ за овдовѣвшаго Соль-Вычегодскаго протоіерея Васплія 
Ѳеодосіева читаемъ: „А онъ протопопъ Васплей изъ давныхъ лѣтъ мно- 
гимъ намъ, сиротамъ твоимъ, отецъ душевный". Жалуясь на своего 
попа, пьяницу и буяна, крестьяне одного сѣвернаго прихода писали между 
прочпмъ: „И видя его попово безчнніе и безстрашіе православные хри- 
стиане, которые и дѣти его духовные, трепещуть душами п въ велпкій 
постъ на исповѣдь къ нему приходить не хотятъ" 4 ). Въ сказкахъ о быв- 
шихъ на исповѣди прихожанахъ, которыя были поданы въ 1686 г. архіеп. 
Александру приходскими священниками Устюжской епархіи, заявленіе фор- 
мулируется двояко, — гораздо чаще такъ: „прпхоцкіе люди, которые есть 
у него въ приходѣ, на исповѣди зъ жонами и зъ дѣтьми были", — рѣже 
такимъ образомъ: „прихотцкіе .поди, которые есть у него въ приходѣ дѣти 
духовные, на исповѣди зъ женами и зъ дѣтьми были". Очевидно, въ боль- 
шинствѣ приходовъ этой сѣверной епархіи въ к. XVII в. должность при- 
ходскаго священника совпадала съ должностью духовника, и потому сами 
приходы представляли изъ себя, такъ сказать, покаяльныя семьи. Въ меньшей 
части этого не было. Въ одной сказкѣ отмѣчёно определенно о дьячкѣ 
Еирюшкѣ, что онъ, „имѣетъ у себя отца духовнаго" на сторонѣ — „у Спаса 
на Щекинѣ попа Симеона", да о пономарѣ Ивашкѣ Климентовѣ, кото- 
рый ,имѣетъ у себя отца духовнаго наСинегѣ попа Ивана Шелгина" °). 
Несомнѣнно, помимо приходскихъ священнпковъ своихъ или чужихъ, нѣ- 
которые міряне русскаго сѣвера ходили на исповѣдь къ монахамъ. пгуме- 

г ) А. Ю. Лг 358, I и II. 

2 ) Р. Ж. Б. ХП, 852. 

3 ) Б. Верюжекій, Аѳанасій Холмогорскій, 204, пр. 39; 151 — 152. нр. 2Й. 
*) Р. И. Б. ХП, 861 (г. 1 687); 1454-55 (г. 1684). 

5 ) Р. И. Б. ХП, стр. 730—806, особ. 732, 
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намъ монастырей и выбирали ихъ въ духовные отцы себѣ, какъ это 
показываюсь, напр., двинскія духовный 

Вотъ главньтя черты господствовавшей на сѣверѣ Руси организаціи 
духовничества. Избирался духовный отецъ коллективно — всѣмъ приходомъ 
въ качествѣ приходскаго священника, а не индивидуально каждымъ вѣру- 
ющимъ, избирался при этомъ не пожизненно, а по большей части на 
срокъ. Онъ состоллъ духовкикомъ своихъ прихожанъ, пока служилъ прп 
ихъ храмѣ, а оставляя его вдовцемъ или потому, что кончался срокъ 
его найма, евященникъ переставалъ быть духовнымъ отцомъ ихъ, по крайней 
мѣрѣ, дѣйетвптельнымъ, оставаясь, вѣроятно, духовникомъ номинальными 
При наслѣдственпости духовнаго званія, которая имѣла мѣсто и на сѣверѣ 
Руси п уживалась одновременно съ выборнымъ началомъ въ приходской 
жизнп. и духовничество становилось, такъ сказать, наслѣдственнътмъ. Изъ 
одного дѣла к. XVII в. узнаемъ, что въ Шонской волости Устюжской епархіи 
два духовника — приход скіе священники: .„у тоя церкви Николы Чюдо- 
творца стоять отцы наши душевные прежніе попы: Семенъ Ивановъ да 
сынъ его Григорей по прежнему". Младшій евященникъ, уже имѣвшій 
духовныхъ дѣтей въ приходѣ, посвященъ въ подмогу отцу и послѣ смерти 
его заступа лъ его мѣсто по выбору прихожанъ и дѣтей духовныхъ 2 ). 
Коллективное пзбраніе духовника приходомъ, исповѣдь всѣхъ прихожанъ 
ему одному напоминаютъ организацию духовничества въ древне-русскихъ 
монастыряхъ, гдѣ вся братія исповѣдывалась своему выбранному игумену 
или общему духовнику, поставленному соборнѣ. Однако нѣтъ пикакихъ 
основаній предполагать здѣсь прямое вліяніе монастырской организаціи 
на приходскую. Не трудно понять, почему на русскомъ сѣверѣ духовни- 
чество такъ тѣсно примыкало къ приходской организации. Храмы были 
рѣдки, духовенство малочисленно, и прихожанину волей или неволей 
предоставлялось иттп на исповѣдь къ своему священнику, иначе онъ риско- 
валъ остаться совсѣмъ неговѣвшимъ. Сложилась такая организация, вѣро- 
ятно, не сразу, и первоначальный порядокъ открывается въ тѣхъ отступ- 
леніяхъ, которыя былп указаны выше, — въ свободной исповѣди на сторонѣ. 
помимо приходскаго священника. 

Бъ остальной Россіи духовническая организація была независима 
или мало зависима оть приходской. Приходскій евященникъ и духовникъ 
отличаются другъ отъ друга. Въ двухъ грамотахъ царя ілексѣя (1648 и 
1649), посланныхъ въ Бѣлгородъ и на Верхотурье, повторяется одна и 
та же фраза: „А отцовъ духовныхъ, и по приходамъ поповъ, и учитель- 
ныхъ людей наказанья не слушаютъ и за наказанье отцомъ духовнымъ, и 
приходскимъ попомъ, и учительньшъ людемъ поруганіе и укоризну и без- 
честье и налогъ дѣлаютъ" 3 ). Въ грамотѣ 1660 г. въ великій Новгородъ 

- 1 ) Акад. А. А. Шахматовъ, Изслѣдованіе о двинскихъ грамотахъ XV в., стр. 70, 
71, 151(?); I- Ж. Сибирцевъ и А А. Шая.чатовъ, Еще нѣсколько двинскихъ грамотъ, 
стр. 5 и 6. 

2 ) Р. И. Б. XIV, 1277. 

3 ) П. Ивановъ, Оппсаніе Государств. Архива старыхъ дѣлъ, М. 1850, стр. 297; 
А. И. IV, Л» 35 (с. 125). 
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читается предппсаніе: „да приходскихъ же бы церквей попы и діаконы, 
въ свопхъ приходахъ испытовалп прихожанъ свопхъ п роспрашпвалп бъ 
накрѣпко у всѣхъ прихожанъ пхъ: есть ли отцы духовный и кто пмя- 
немъ, и въ нынѣшній великій постъ постятся лп, п отцемъ духовнымъ 
исповѣдаются лп, п въ посіѣдніп дни хотятъ ли на покаяніе пріптц?" \». 
Такое предппсаніе не имѣло бы никакого смысла, если бы приходскіе 
священники были непремѣнно духовниками свопхъ прихожанъ. Духовныл 
дѣтп п прихожане точно также отличаются одни отъ другпхъ. Въ окружной 
грамотѣ патр. Іоспфа (1646) говорится: „И вы бъ. всѣ протопопы и 
попы, во свопхъ церквахъ учинплп заказъ большой, чтобъ вашп дѣти 
духовные и церковники и всѣ прихоженя... постились" 2 ). .II дѣтей 
бы свопхъ духовныхъ и прихожанъ учили страху Божію и на кабакъ 
бы имъ ходить не велѣлп" 3 ). „Священпцы, дѣти своя духовныя п 
приходскія люди кождо въ своемъ предѣлѣ... учите, чтобы жплп ьъ 
заповѣдѣхъ Господнпхъ... Дѣти своя духовныя и приходскія люди 
кійждо во своемъ приходѣ, мужеска полу и женска и дѣтп ихъ не- 
ослабно наказуйте страху Божію", — поучаетъ св. Мптрофанъ Воро- 
нежскій въ своей духовной*). Въ Уставной грамотѣ патр. Адріана 
(1698 г.) читаемъ: „Священникомъ же велѣть научать прихожанъ... чтобъ 
они предъ отцы духовными... исповѣдывалпсь" 3 ). Наконецъ, въ Соборпыхъ 
статьяхъ 1667 г. постановлено: „Священники бьють челомъ на своихъ 
прихожанъ, а они имъ не дѣти духовные, что они въ праздники... къ церкви 
Божіи не ходятъ"... 6 ) Собрать себѣ семью духовныхъ дѣтей было самосто- 
ятельнымъ, особымъ дѣломъ приходскаго священника. Посошковъ совѣтуетъ 
своему сыну на случай, если онъ будетъ священникомъ: „и дѣтей духов- 
ныхъ не вельми себѣ умножай", — не гнаться за богатыми и знатными, не 
имѣть ихъ слишкомъ много и изъ простонародья 7 ). Могь приходскій свя- 
щенникъ и вовсе остаться безъ духовныхъ дѣтей. Протопопъ Аввакумъ, 
будучи моюдымъ священникомъ, чуть не согрѣшилъ на исповѣди съ 
дѣвицей; послѣ того онъ молился, „да же отлучить (чтобы отлучилъ) мя 
Богъ отъ дѣтей духовныхъ: понеже бремя тяжко не могу носити" 8 ). 
Аввакумъ хотѣлъ быть приход скимъ священникомъ, переставь быть ду- 
ховникомъ. 

Такая свободная организація духовничества была изначальна. Но она 
легко поддерживалась веѣмъ укладомъ приходскойжизни древней Руси. Храмы , 

Ч А. Э. ІУ, .V 115 (с. 161). 
г ) А. Э. IV, Да 321. 

3 ) Воздвнжснгкш, Истор. обозр. Рязанской іерархіи, М. 1820, стр. 90. 
*) Боюсл. В)ьет. 1897, февр., 2-го счета стр. 5 и 6; ср. Воронеж. Старика. 
ПІ, стр. 6 и 7. Ср. А. И. V, № 152, стр. 263. 

5 ) Временшкъ, XI, 30 стр. 2 сч. Въ Дѣян. Соб. 1666 г. сказано: „Кеему же на- 
учат прихожанъ, чтобы ко отцемъ духовнымъ на нсяовѣданіе... приходили почасту-. 
Суббопшнъ, Матеріалы, П, 132. 

6 ) А. Э. IV, № 155. 

7) Завѣщаніе отеческое, язд. подъ ред. Прилежаева, СПБ., 1893, стр. 213. 

8 ) Я. Л. Барековъ, Памятнлки, 171; ср. Субботпнъ, Матеріаш, V, 10—11. 

3 
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особенно въ московской періодъ, строились безпрепятственно и приходы 
были очень мелки, напр., изъ 15 дворовъ; у одной церкви прихожанъ 
было 15 человѣкъ, при другой всего 6. Между тѣмъ въ рѣдкомъ приходѣ 
служилъ одинъ священникъ: въ приходѣ изъ 15 дворовъ ихъ было двое; 
въ приходахъ помноголюднѣе число ихъ доходило отъ 3 до 6, 8 или 14 
человѣкъ. Если въ приходѣ было 400 дворовъ, тамъ легко помещали по 
7 священниковъ. По кѣстамъ на 33 двора опредѣляли четверыхъ 1 ). Мно- 
гочисленность духовенства явленіе очень древнее на Руси. „Полонъ міръ 
поповъ... восклицаетъ древній проповѣдникъ, но на дѣло Божіе мало ся 
ихъ обрѣтаетъ" 2 ). Съ конца XIV в. идутъ упоминанія о безприходномъ 
бродячемъ духовенствѣ, — „которые ходятъ попы безъ церкви" 3 ). Въ юго- 
западной церкви такое духовенство называлось — „дикіе попы". Это пе- 
чальное явленіе наблюдается затѣмъ въ течепіе всей остальной древней 
исторіп, переходить и въ XVIII в.; оно евидѣтельствуетъ наглядно не 
только о многочисленности духовенства, но и о безпорядкахъ въ приход- 
ской жизни. При всемъ этомъ со стороны церковной власти не ставилось 
никакихъ ограниченій священникамъ въ правѣ принимать исповѣдь 
вѣрующихъ, по крайней мѣрѣ, на это не имѣется указаній до нач. 
XVIII ст., когда стали запрещать исповѣдь у безмѣстныхъ, волочащихся 
поповъ 4 ). Совѣты неопытнымъ священникамъ не браться за трудное дѣло 
духов ничества не переходили въ обязательный постановленія. Не было 
ограниченій и для прихожанина: онъ могъ выбрать себѣ въ духовники 
любого изъ своихъ прпходскихъ священниковъ или изъ чужого прихода, могъ, 
оставивъ приходское духовенство, найти руководителя своей совѣстп среди 
духовенства монастырскаго. При такихъ условіяхъ совпаденіе прихода съ 
семьей духовныхъ дѣтей приходскаго священника возможно было лишь въ 
рѣдкихъ, исключительныхъ случаяхъ. 

По всему этому выборъ духовника не былъ коллективнымъ дѣломъ 
прихожанъ, которые въ приходскомъ священникѣ избирали себѣ лишь 
священнослужителя и требоисправителя, а не духовнаго отца, но — личнымъ 
дѣломъ каждаго христианина, дѣломъ его совѣсти. Не замѣтно, чтобы цер- 
ковная власть много заботилась о доставленіи вѣрующимъ опытныхъ духовни- 
ковъ. Забота о хорошемъ духовннкѣ лежала скорѣе на самомъ вѣрующемъ, 
которому въ древней Руси предоставленъ былъ свободный выборъ, „пока- 
яние бо вольно есть", по выраженію древнихъ памятниковъ 5 ). Одинъ 
старецъ духовнпкъ начинаете свое Посланіе къ „духовному чаду" 
заявленіемъ, что тотъ самъ поставилъ его вождемъ своей юности 6 ). Духов- 



*) Проф. П. В. Зкаменскігі, Приходское духовенство на Руси. Пр. Обозр. 1867, 
I, 65, 67-68. 

2 ) Срезневскііі, Свѣдѣнія и замѣтки, П, 308. 

3 ) П. С. Р. Л. IV, 96 (г. 1388). 

4 ) Духовный Регламента * 76; П. С. Пост, по В. Пр. Испов., Ц, 176. 

5 ) Саввы, 18; Тексты, ХГХ, 18. 

6 ) СрезневскШ, Свѣдѣнія и задгѣтки, I, 54, 
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никъ обращался на исповѣди къ кающемуся съ такими словами: ,нынѣ. 
господине брате и сыну, парекъ мя еси себѣ отца духовнаго и хощеши 
псповѣдатп моей худости" 1 ). Въ письменности древней Руси встрѣчаются 
наставденія о выборѣ духовника. в Брате мои. поповп запойчпву. немудру 
не псповѣдайся; иже не мога себе улравптп, го како можеть тебе нака- 
зати? и оба впадетася въ ровъ иг ). „Поищи іерея разумна и хитра и предъ 
тѣмъ псповѣмся Богу" 3 ). „Исповѣдайся нѣкоему оть священникь, 
пмущу добродѣтели и писаніемъ вѣденіе, и ктому не обращайся ко 
грѣхомъ 4 ). „Иодобаетъ... лзыскатп отца духовнаго добра, говорится вь 
Домостроѣ. и боголюбпва. и благоразумна, и разсудительна, а не потаков- 
ника, ни пьяницу, ни сребролюбива, ни гнѣвлпва 1 " 3 ). Посошковъ даетъ 
знать, что эти наставленія понимались иногда крапнпмъ образомъ, къ ду- 
ховникамъ предъявлялась неумѣстная разборчивость — .умничанье 1 * и .во 
отцахъ духовныхъ разборъ великой". Впдѣлъ Посошковъ тяжко больного: 
его принуждали псповѣдаться, но больной не хотѣлъ исповѣди у прнход- 
скаго пресвитера, говоря: „пьянъ есть", просплъ привезти священника 
изъ дальняго прихода, и умеръ безъ покаянія, потому что привезти его 
не успѣли 6 ). 

Свободенъ былъ вѣрующіи въ выборѣ духовника себѣ. II духовникъ 
въ значительной мѣръ- былъ свободенъ въ пріемѣ дѣтей духовныхъ. Древ- 
нія правила вноеят'ъ сюда два незначительныхъ ограниченія: запрещалось 
исповѣдывать прежняго духовника своего, если онъ откажется оть священ- 
ства, и это, вѣроятно, для того, чтобы соблюсти нравственный авторитегь 
духовника 7 ), а загѣмъ— свою жену: „достопть, рече (архіеп. Нпфонгъ), 
всяеъ родъ пріяти на покаяніе, токмо женѣ не достопть 4 " 8 ). Въ сгучаѣ 



"■) Алмазовг, Ш, 118; ср. 114, 120, 133. 

2 ) Проф. Е. Лѣтуховъ, Еъ вопросу о Кприллахь, авторахъ въ древне-русской 
литературѣ. Спб. 1887, стр. 19. 

3 ) Сборникъ XVI в. Вол. Б-кп Л» 566, л. 76. Въ ркп. -ся псповѣм ся". 

4 ) Ркп. ХѴП в. собр. Ундольскаго Л? 551, і. 84. Обширное „Поученіе весьма 
полезно всякому христіанпну-. Нач.: „Поелику вѣра человѣку въ сердцы цвѣгегъ". 

5 ) Домострой, шд. А. С. Орлова, 12. 

*) Зеркало очевидное, изд. проф. Царевскаю, I, 204 — 205. 

7 ) Тексты, ГХ, 30; ХЬѴПІ, 24; ср. Сборникъ XV— XVI в. Чудов. В-ки .М' 277, 
л. 376 об. Короче эта статья въ Сборникѣ XVI в. Волок. Б-ки Л» 566, л. 469: „Иже ся 
попъ каеть къ попу, то не достоять сыну бывшему попу отцемъ быти". 

8) Саввы, 21. Го.іубинскій видитъ въ зтой статьѣ запрещение монахамъ исповѣ- 
дывать жешцинъ (Псторія, I, 2 2 , 441); Павлом, пошмаетъ статью, какъ заирещеяіе 
женщггаамъ принимать кого-либо на исповѣдь (Р. 11. Б. VI 2 , Указателя стб. 401. Но 
съ этими объясненіями нельзя согласиться. Статья говорить о -родѣ- духовника, т.-е. 
о его родетвеннпкахъ, которыхъ онъ можеть принимать на псповѣдь, исключав своей 
жены. За такое понпманіе текста говорить чтеніе по другой редакціи Вопрошанія 
(„а понови... не досгоить пріпмати жены своея единой". Тексты. I, 31 (С 21 і: ср. Требн. 
Троиц. Лавры XVI в. .\« 233, и. 362 об.— 363), а также параллельны» статьи, который 
можно считать распространеніемъ приведенной въ текстѣ: „попу досгоить на пока:ініе прі- 
имати тестя и тещу и матерь свою и родъ весь, развѣе жены своеа нѣсть лзѣ~. Тексты, 
ХШ а , 30. „А попови достоит, рече, приимати на покаяние всяк род токмо не достоит 

3* 
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смертной опасности священникъ долженъ былъ исповѣдывать свою жену, 
но высказывалось требование, неизвѣстно, исполнявшееся ли на дѣлѣ, 
чтобы послѣ этого супруги развелись: высокое званіе духовнаго отца 
признавалось несовмѣстимымъ съ сунружескимъ сожихіемъ. „Вопросъ. 
Мірскому попу пріяти ли отца и матерь или сестру или жену? Отвѣтъ. 
Отца и матерь и сестру и дщерь и весь родъ свой достоитъ пріяти, 
жены же отнюдь не пріяти; аще ли же при смерти нужды ради, то 
ггріяти; аще ли же и возстанеть, ино распу(с)титися (т.-е. развестись) 
между себя" 1 ). Остальных^ близкихъ родныхъ своихъ священникъ могъ 
имѣть духовными дѣтьми невозбранно, какъ видно отсюда и изъ другихъ 
правнлъ 2 ). Бсгрѣчается ограниченіе лишь относительно родителей духов- 
ника. „Достоитъ попу пріимати на покаяніе тестя, тещу, брата и весь 
родъ свой опричь жены своея, а по нужи пріяти отца и матерь и 3 ). Огра- 
ниченіе это продиктовано, повидимому, тѣмъ соображеніемъ, что при 
подчиненіи родителей своему сыну какъ духовному отцу долженъ былъ 
пострадать или ихъ авторитетъ или авторитета духовника. Исповѣдь же 
жены статья эта не разрѣшаетъ даже и по нуждѣ. 

Духовникамъ монахамъ начиная съ глубокой древности и до XV стол, 
не ставилось у насъ, повидимому, особыхъ ограничений въ выборѣ духов- 
ныхъ дѣтей себѣ. На исповѣдъ къ нимъ безпрепятственно ходили міряпе 
и между ними женщины. У преп. Ѳеодосія Печерскаго была духовная дочь 
боярыня Марія, жена Яна Вышатича; Аврамій Смоленскій исповѣдывалъ 
жителей города съ женами и дѣтьми. Псковскіе священники писали митр. 
Фотію, что „игумены по міру жены мужескыя въ покаяніи держать". 
-Фотій отвѣчаеть, что лишь по нуждѣ каждый игуменъ можетъ исповѣды- 
вать мірскихъ женщинъ, но престарѣлому и хорошему иноку не возбра- 
няется быть духовнымъ отцомъ ихъ. „А старцю духовному и во пноче- 
ствѣ утвержену игумену, человѣку добродѣтельну, не отлучено и жены въ 
покаяніи держати" 4 ). Рѣшеніе митр. Фотія подсказано ему. повидимому, 
статьей одного греческаго номоканона, переписывавшейся и въ нашихъ кано- 
ническихъ сборникахъ 5 ). Насколько исполнялось оно,это составляетъвопросъ. 

Лишь съ половины XVII в. церковная власть начннаетъ рѣшительно 
запрещать монахамъ исповѣдь мірскихъ людей, въ особенности женщинъ, 

пріимати жены своея единоя". Ноиок. Б-ел гр. Уварова, № 559 (329), л. 28 об. Аввакумъ 
исповѣдывалъ своихъ дѣтей, но не жену; нпконіаве же, по его словамъ, это дѣладя. 
Субботшг, Матеріалы, V, 54; ср. 108. 

х ) Сборникъ ХѴШ в. Б-ки гр. Уварова № 579 (936), л. 50 об. 

2 ) „А брата приснаго (т.-е. родного) достоитъ пріяти на покаяніе"; „попу брата 
или сестру, или тещу, или тестя на покаяніе пріятно есть". Тексты, ХЕХ, 19; Р. И. Б. 
ѴР, 865 (39). 

3 ) Цвѣтникъ XVI в. Моск. Синод. Б-ви № 326 (687), л. 82. 
*) Р. И. Б. ТР, 831. 

5 ) „Заповѣдаемъ же и совершеннымъ мнихомъ и дѣвствующинъ, яко не пріимати 
жены на лсповѣдь къ себѣ, точію иже есть доспѣлъ въ старость цѣломудренну и благо- 
чинну..., ибо діаволъ съ женами творить брань мнихомъ". Жмакикъ, Митр. Даніилъ, 
Прилож, стр. 78; также Солов. Кормч. 1493 г., ж. 498. Ср. Ыомок Котел., 40. 
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во избѣжаніе соблазна. Патр. Іосифъ пишеть въ своемъ Поученіи: „Запо- 
вѣдаемъ же евященноинокомъ не пріпматп мірекихъ людей мужей п жонъ 
на псповѣдь, якоже священная правила повелѣвають, точію нужды ради да 
ітсповѣсть, спрѣчь смертнаго ради часа, аще нѣсть мірскаго іерея. и кромѣ 
сего да не наречется къ таковымъ духовшгкъ, паче же къ женамъ. да 
не помышлешемъ на нпхъ соблажняется, ибо діяволъ женами брань тво- 
рить мнпхомъ и евятителемь" Въ грамотѣ патр. Никона архпмандршѵ 
Нижегородскаго Благовѣщенскаго монастыря Герасиму говорится: „а мір- 
скихъ людей мужеска полу п женска къ себѣ въ духовные дѣти не прпниматп 
и не исповѣдывати; аще дерзнеть мірекихъ людей въ духовные дѣтп себѣ 
прпнимати, п онъ да не служить и евященнопноческая не дѣйствуеть" 2 ). 
Въ ставленыхъ грамотахъ к. XVII — н. XVIII в. встрѣчаются запрещенія 
монахамъ принимать мірекпхъ людей „въ духовность" кромѣ великой 
нужды 3 ). 

Приведенныя ограниченія для древне-русскпхъ духовнпЕовъ въ вы- 
борѣ ими дѣтей духовныхъ не были значительны. Чувствительно было, 
конечно, для монаховъ запрещеніе исповѣдывать мірянъ, но оно слп- 
шкомъ запоздало: появилось лишь въ послѣднее полустолѣтіе семп-вѣкового 
періода древне-русской исторіи. 

Помимо отмѣченныхъ ограниченій древне-русскій духовнпкъ быль 
евободенъ въ пріемѣ духовныхъ дѣтей. Выборъ духовника слагался изъ 
двухъ моментовъ: изъ нареченія вѣрующпмъ духовника себѣ и пзъ усыновеаія 
духовникомъ этого вѣрующаго посредствомъ исповѣди 4 ). Отвѣтственное поло- 
женіе духовника заставляло его быть осмотрптельнымъ и разборчивымъ. При- 
нимая на исповѣдь и разрѣшая оть грѣховъ, онъ рпсковалъ „погибнуть съ 
чужими грѣхами" или вслѣдствіе нераскаянности грѣшнпка или по своей 
духовной неопытности. Древнее наставленіе предппсываетъ духовнику 
раньше исповѣди побесѣдовать съ пришедшимъ, чтобы убѣдиться, „всѣмъ ли 



1 ) Поученіе патр. Іосифа старопеч. 1642 г., ді. 46 об.— 47. 

2 ) И. Росс. Іер. V, 168. Въ Сборник* XVIII в. Б-кп гр. Уварова Л» 579 (936), 
л. 50 об. читаемъ: „Вопрос. Чернецу попу достоит ли мирских людей на исповѣдь при- 
кати или мирскому черньцевъ? Отвѣтъ. Попу черному достоять мирских прияти му- 
жеский пол нужды радп, аще при смерти, женъ же отнюд не принята и при смертп. 
Такоже п мирскому попу черньцевъ отнюд не примам ни погрѣбати, повелѣн же будет 
да причастится". — Предписание это привилось. Пгнатій Лукьяновъ, паломннкъ старообря- 
децъ нач. ХѴШ в., осуждает грековъ за то, что „жены ихъ къ бѣлымъ попамъ не 
ходятъ на неповѣдь, все къ чернымъ". Путешествіе въ св. землю старообр. Моек, свя- 
щенника Іоанна Лукьянова, ІЬ 1864, стр. 44. 

3 ) Сборникъ Щукина, П, 166-167; А. Ю., стр. 414, ср. 407; А. Ю. В., I, 
стб. 148. 

4 ) „И егда кои человѣкъ восхощетъ исповѣдыватпся у коего презвитера впервые, 
то ему притги до пеповѣдавія дни за 3 или за 4 принять благословеніе и свое еъ нему 
лѣжащее намѣреніе возвѣстіггь; и презвптеру, аще восхощетъ того человѣка въ паству 
свою прияти, то о всемъ у него... разспроспть подлинно и тѣ рѣчи въ черную записку... 
дондеже совершенно исповѣсть вся своя еогрѣшенія и утновитгя ему". Сборники пи- 
семъ. Посошкова къ м. Стефану Яворскому, изд. В. Срезневскаю. 37. 
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сердцемъ кается, и всею вѣрою, и заповѣди Господни хотѣти ли начнеть 
пріяти, и творити повелѣное... радостнымъ сердцемъ и веселымъ". Если 
обнаруживал! онъ покорность, желаніе исполнять совѣты духовника, по- 
следит обязанъ былъ принять его на исповѣдь. Онъ совершилъ бы вели- 
ки грѣхъ, былъ бы осужденъ съ злыми „аще и святъ", если бы не при- 
нялъ на покаяніе покорнаго человѣка, даже великаго грѣшника. Только 
не замѣчая въ пришедшемъ на исповѣдь никакого стремления исполнить 
его волю, духовникъ могь, отсылая отъ себя, сказать ему: „да иди, человѣче, 
аоищя себѣ отца по своему хотѣнью и по сердцю и такого потаковника, 
якоже хощеши; и оба здѣ насладитася своего хотѣвья: въ будущемь же 
вѣцѣ чужа будета добрыхъ дѣтелій. Мы же... грѣшници паче всѣхъ чело- 
вѣкъ отягчаеми, съ чужими грѣхы не хочемь погыбнути: то бо суть чужіи 
грѣси, еже коются, а зла ся не остануче" Въ опасеніи за свою соб- 
ственную душу духовникъ могъ иногда преувеличить и преувеличивалъ, 
бывалъ слетшкомъ разборчивымъ въ отношеніи къ духовнымъ дѣтямъ. Не- 
которые духовники древняго времени отсылали пришедшихъ къ нимъ на 
исповѣдь за множество грѣховъ. „Послушайте, любимнци и чес(т)иіи 
попове, говорить древнее поученіе, яко азъ многогрѣшный слышахъ, яко 
друзіп попове не пріемлютъ многогрѣшнаго человѣка въ покаяніе, — то 
таковіи несмыеленіи затворяютъ отъ человѣкъ Бояйе царство; про то же 
и самѣмъ будеть затворено. Не токмо же тако, но и судъ золъ обрящутъ" 2 ). 
Нифонтъ, архіеп. Новгородскій совѣтуеть принимать на покаяніе и слабоволь- 
ная блудника, неподающаго надежды на скорое исправленіе 3 ). Но случалось, 
что духовникъ сознавалъ себя грубымъ, несмысленнымъ, не въ состояніи 
успокоить совѣсть явпвшагося къ нему на исповѣдь. И всетаки онъ не 
могъ отослать его къ другому духовнику, долженъ былъ его исповѣдывать, 
руководясь тѣмъ соображеніемъ, что тогъ пришелъ къ нему, любя его, и 
къ другому не пойдетъ, а если пойдетъ, застыдится и всего не разска- 
жетъ. Отсылать пришедшаго на исповѣдь можно было только въ томъ 
случаѣ, если онъ самъ согласится („съ любовію"), и другой духовникъ, 
къ которому его пошлютъ, будетъ опытенъ („хыгръ") 4 ). Такъ по собствен- 
ному желанно собирались къ извѣстному духовнику вѣрующіе и съ его 
согласія принимались на исповѣдь. Въ результат! являлась духовно-нрав- 
ственная семья „покаяльныхъ", „душевныхъ", „духовныхъ" чадъ или де- 
тей во главѣ съ „покаялънымъ", „душевнымъ" или „духовнымъ" отцомъ. 
Духовная семья составлялась иногда только на время съ временнымъ 
духовнымъ отцомъ во главѣ, напр., изъ свиты посольства. У многочислен- 



а ) Р. И. Б. VI, 840, 344. Въ Лоученіи съ пменемъ мптр. Петра упоминается о 
порукахъ, которыя должны бшп брать духовные отцы: ..А который у васъ похочегь 
имати съ году на годъ св. Дары, то давали бы по собѣ сторуки, что имъ слушать". 
Памяти, стар. р. лит., IV, 186- 

2 ) Пономареве, Памятники, Ш, 25—26. Древности, Труды Слав. Комм., 4 т., 
1 ч. 1907 г., стр. 284. Ср. Солов. Корм. 1493 г., лл. 17 об.— 18. 

3 ) Иліи, 13. 

4 ) Саввы, 18. Иное рѣшеніе вопроса въ юагао-слав. Заповѣдп,— см. Тексты. XXI, 14. 
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ной свиты митр. Исидора, отправлявшегося на Флорентійскій соборъ, былъ 
общій духовникъ попъ Симеонъ суздальскій, который потомъ оппсалъ это 
путешествіе. Симеона величали во Флоренціп: „духовнпче русіосъ"! 1 ). 

Едва ли были установлены въ древней Руси размѣры покаяльной 
семыт. Правда, въ одномъ Сборникѣ XV в. говорится, что священникъ 
можетъ принимать на исповѣдь до 15 или 20 человѣкъ, нпкакъ не боль- 
ше 2 ). На основаніи данной статьи повторяетъ это предппсаніе въ своемъ 
Поученіи патр. Іоспфъ 3 ). И действительно, встрѣчаются покаяльныя семьи 
неболыпія, только не въ силу этихъ предппсаній, а потому, что въ древней 
Руси было слишкомъ много духовенства. У протопопа Аввакума за 30 лѣгь 
священства было духовныхъ дѣтей отъ пяти до шести сотъ. и такое коли- 
чество онъ дризнаетъ болыппмъ, гордится этпмъ 4 ). Посошковъ не совѣ- 
туетъ сыну своему умножать дѣтеп духовныхъ больше сотнп: .по Господню 
словеси, довлѣетъ тп и ста овецъ с 5 ). Но бывалп такіе популярные духов- 
ники, къ которьгаъ на исповѣдь ходило очень много народа. Преп. Авра- 
мій Смоленекій обратнлъ къ себѣ весь городъ; многіе пошли къ нему на 
исповѣдь, оставивъ свопхъ ДѴХОВНЫХЪ отцовъ 6 ). 

Такъ организовано было духовничество въ древней Рус п. Духовни- 
ками были какъ монахи, такъ и бѣлые прпходекіе священники. Какъ бы 
посредствующимъ звеномъ между тѣмп и другими служили черные попы 
или игумены — іеромонахи при приходскихъ перквахъ. Разлпчіе въ уиствен- 
номъ и нравственном! уровнѣ духовниковъ было, конечно, не малое. Въ 
числѣ древне-русскихъ духовниковъ были такіе прославленные подвиж- 
ники, какъ преп. Ѳеодосій Печерскій, игуменъ Данішгь Паломникъ, Авра- 
міи Смоленскій, Никонъ Радонежскій, Кириллъ и Мартиніанъ Бѣлозерскіе. 
Пафнутій Боровскій. Іосифъ Волоколамскій, Даніплъ Переяславскін. Не 
лпшенъ былъ права на духовничество и какой-нибудь жалкій безприход- 
ный попъ-сирота, скитающійся безъ пріюта л съ женишкомъ и съ де- 
тишками" межъ дворовъ хрпстолюбцевъ, чуть не помирая голодною 
смертью. Однако различіе между духовниками не вносило, поводимому, 
никакого между ними раздѣленія: не встрѣчаетсл признаковъ антаго- 
низма между духовниками пзъ бѣльцовъ и изъ монаховъ. И тѣ л другіе 

!) _И мнѣ Сішіону тют же бывшу въ то время духовникомъ поломъ всѣмъ .тю- 
демъ. А людей много 100". Матеріалы дм исторіц русской церкви, I. 61 и 64; ср. 
Пав.говь, Крншчесше опыты по исторіи др. гр.-рус. полемики ііротіівъ лат., 199. Замѣ- 
чанія объ этой Повѣсти см. Голі/бижкій, Исторія. П, 1; 438, 439, прим., 466, и Ма.ш- 
нинъ, Старецг Филоѳей, прим. 1659. 

2 ) Сборнпкъ Кігр.-Бѣлоз. (Петерб. Дух. Акад.) Л» 9 іовв. См. Изв. Ак. Н.. V т.. 
стр. 25 трет. сч. „Иереп. аіце во старость цѣдомудрену доспѣіь ість- и нр. можетъ 
принимать на исповѣдь ..15 члкъ. или 20. прочее же да не пріемлеть-. Ср. Номок. 
Котел., 48. 

3 ) Поученіе, л. 47. 

4 ) Я. Л. Варсковъ, Памятники, 170 — 171; ср. Субботинъ. Матеріалы, V. 10. 

5 ) Завѣщаніе отеч., 213. 

«) Житія преп: Авраамія Смол. Паи. др.-рус. .литер. I, изд. И. Ак. Н.. иоіъ ред. 
С. П. Розанова, 6. 10. 18- 
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работали на одномъ полѣ, не дѣля его на полосы. Нельзя сказать, 
чтобы которая нибудь группа духовниковъ имѣла привилегію на исповѣдь 
высшихъ классовъ, предоставляя другой только низшіе. Слѣдя по лѣто- 
писямъ, а также по древнимъ духовнъшъ, гдѣ духовники упоминаются 
почти всегда, можно вывести слѣдующія положенія о духовникахъ разныхъ 
классовъ древней Руси. У древнихъ князей, не исключая и московскихъ 
до XV в., духовниками были и монахи и бѣлые священники, первые 
впрочемъ въ болыпемъ количествѣ. Въ XV в. московскіе великіе князья 
обыкновевно исповѣдывались у монаховъ — игуменовъ и архимандритовъ 
московскихъ монастырей (преимущественно Спасскаго); съ п. XVI в. и 
до к. XVII— у протопоповъ придворнаго Благовѣщенскаго собора Древне- 
русскія княгини отдавали предпочтете монахамъ. Что касается удѣльныхъ 
князей, бояръ и служилыхъ людей, то ихъ духовниками были одинаково 
и монахи и бѣльцы. Простой народъ исповѣдывадся у игуменовъ и черныхъ 
поповъ, но гораздо чаще у бѣлыхъ священниковъ. 

Такова внѣшнняя организанія духовничества въ древней Руси. По- 
смотримъ теперь по его внутренній строй, прежде всего на положеніе 
древне-русскаго духовника въ покаяльной семьѣ. 



*) См. Прпложеніе I: Списокъ велнко-княжескнхь, княжескихъ и царскихъ духов- 
никовъ. Арх. Леонидъ, Духовники великихъ князей и царей Московскихъ и всея Руси. 
Чт. О. И. п Др. 1876, I, смѣсь, 216—219. 



Глава П. 



Нравственное и бытовое положеніе духовника. 

Вяутреннія связи покаяльной семьи. — Высокое нравственное по.тоженіе духовника. — Воля 
духовваго отца и подвиги духовныгь дѣтей. — Религіозныя связи. — Бытовое положение 
духовника. — Право передачи дѣтей. — Ыесыѣняемость духовнаго отца. — Его единство. — 

Дузовникъ и епаскопъ. 

Древне-русская покаяльная семья рѣдко совпадала съ какой-нибудь 
церковно-админиетратпвной единицей— монастыремъ или приходомъ; она 
держалась прп помощи внутреннпхъ связей. На образованіе этпхъ связей 
п вмѣстѣ на положеніе духовника въ покаяльной еемьѣ оказали вліяніе 
два начала — монастырское старчество п русскій (илп общеедавянекіц) юрп- 
дическій обычай. Старчество бытовымъ свопмъ етроемъ, какъ отмѣчалось 
выше, содействовало выработкѣ института духовника и тайной исповѣдп. 
И то обстоятельство, что въ древнее время духовниками въ Греціп были 
исключительно, а на Руси очень часто монахи, не могло пройти даромъ 
ни для характера покаянной дисциплины христіанскаго Востока и Руси, 
ни для положенія духовника. Въ восточньгхъ монастыряхъ отношеніе къ 
духовному отцу характеризуется безусловным^ беззавѣтнымъ и безпреко- 
словнымъ повиновеніемъ ему, постоянствомъ и вѣрноетью до конца жизни ')^_. 
Принимая на исповѣдъ мірянъ, монахи вносили такія представленія и за 
стѣны монастыря. Сейчасъ увидимъ, что на нравственномъ положеніп 
нашего древняго духовника эти цредставленія отразились очень ясно. Ихх 
распространяли отчасти сами русскіе иноки 2 ). Но главнымъ образомъ 
переходили они путемъ литературнымъ, вмѣстѣ съ покаянными уставами.— 
Древне-русскій юридическій обычай далъ покаяльной семьѣ превосходную 
аналогію въ семьѣ естественной и по этой аналогіи создалъ ея бытовой 
строй. Воспользоваться строемъ семьи для группы духовныхъ дѣтёй 
было очень легко, потому что основная идея и тамъ и здѣсь одна — 
безусловное повиновеніе главѣ. Древне-русскіе памятники многими 
чертами даютъ знать, что естественную и покаялъную семью пред- 
ставляли у насъ въ древности по аналога. Духовннкъ — нареченный отецъ, 
принятый „въ отечьство", кающійся — чадо его, „духомъ родимое" 3 ). Только 

х ) Свидетельства, лодтвержіающія эту мысіь, можно читать у Алмазова, П, 449 — 52. 

2 ) Напр., ѲеодосіЯ Грекъ въ Босладіи къ князю Пзяелаву о свяюстп воскреснаго дня 
(Уч. Зап. 2 Отд. И. Ак. Н., П, 2, стр. 215); черноризецъ ГеоргіЯ аарубскій въ Поуче- 
ніи духовному чаду. СрезнеегкШ, Свѣдѣдія и замѣтки, I, 54—57. 

3 ) Алмазовъ, Ш, 250. 
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почтеніе къ духовнику должно быть выше, чѣмъ къ отцу родному: „а 
отца своего духовна паче родившаго тя отца почитай и во всемъ передъ 
нимъ рабствуй: яко бо душа честнѣё плоти, тако и отецъ духовной плот- 
скаго честнѣе есть" 1 ). Въ Поученіи къ родителямъ о воспитаніи дѣтей 
вплетаются совѣты духовникамъ при обращеніи съ покаяльными дѣтьми: 
проповѣдникъ совѣгуетъ священнику наказывать дѣтей— родныхъ ранами, 
духовныхъ епитиміями 2 ). Та же самая аналогія встрѣчается въ 36 главѣ 
Стоглава „о наказаніи чадъ своихъ". Бъ нѣкоторыхъ епитимейникахъ 
неповиновеніе духовному отцу и нарушеніе его предписаній отнесены къ 
грѣхамъ противъ пятой заповѣди или поминаются рядомъ съ непочтеніемъ 
къ родителямъ 3 ). Одно древнее Поученіе отца къ сыну озаглавливается 
часто поученіемъ „нѣкоего отца духовна" 4 ). 

Нравственное положеніе духовника въ древней Руси было очень 
высоко. Въ древне-русскихъ чинахъ исповѣди встрѣчается выразительный 
моментъ передачи грѣховъ кающагося духовнику, заимствованный изъ стар- 
ческой исповѣди. Выслушавъ исповѣдъ и прочигавъ молитвы надъ пре- 
клоненнымъ покаяльнымъ сыномъ, духовникъ поднималъ его съ земли и воз- 
лагалъ правую его руку на свою шею. Читалась снова молитва, послѣ которой 
исповѣдающій обращался къ кающемуся съ такими словами: „на моей выи 
согрѣшенія твоя, чадо, и да не истяжетъ тебе о сихъ Христосъ Богъ, егда 
пріидетъ во славѣ своей на судь страшный' 1 ь ). Вогь этотъ обрядъ иепо- 
вѣднаго чина и характеризуем нравственое положеніе духовника по воз- 
зрѣнію древней Руси: духовный отецъ не только евидѣтель, „послухъ" 
покаянія духовнаго сына предъ Богомъ; онъ являлся какъ бы отвѣтчикомъ 
за его грѣхи. Грѣхъ сына, сообщенный духовнику на исповѣдп, становился 
ихъ общимъ грѣхомъ; они представлялись какъ бы соучастниками преступ- 
ленія: „тый же грѣхъ исповѣднику и попови, — обѣима общій есть грѣхъ; 



Логошковъ, Завѣщаніе отеч.. 52—53. Ср. Номок. Котел., ст. 156 — 157; рус. пер. 
въ Солов. Кормч. 1493 г., л. 396. 

г ) Архашельскт, Твор. от. церкви IV, 17; ср. Пономаревъ, Памятники, ГП, 125, пр. 8. 

3 ) Алмазовъ, ІП, 290, 256—57. „О горе таковому, иже... не слушая отца своего 
и матери п отца духовнаго". Сборннкъ Вол. Б-кп Лі 566, л. 104 об. Грѣхъ: „еже поиа 
не слушата сыну роженому илп покаалному". Тексты, ѴП а , 9. 

*) Подъ первшгь заглавіемъ оно встречается въ Сборнлкѣ Святослава 1076 г. и 
въ Златой Чепи Тр. Л. Л» 11, издано нѣсколыю разъ; подъ вторьшъ заглавіемъ см. Оппс. 
Рум. Муз., 228; Ундольскаго, 388; Б-ки Троицк. Лавры, I, 112 стр. и мн. др. 

5 ) Алмазовъ, Ш, 129, 137; ср. 111, 134. Дмитріевскііі, Богос.туженіе въ руеск. ц. въ 
XVI в., 346—347. Отчетъ Ж. Пуб. Б-ки за 1868 г., стр. 34- Въ чинѣ исповѣдп по Треб- 
нику ХГѴ в. собранія Гильфердинта Л» 21, л. 5 сл., говорится: „и руцѣ того псповѣ- 
дающагося на свою выю яоложити и всѣагь грѣхомь великыимь и малыимь себе повинна 
етворити". Проф. Алмазовъ видитъ въ этомъ обрядѣ установленіе юго-славянское (I, 301; 
ср. 315), но едва ли правильно: обрядъ іімѣлъ мѣсто въ старческой псповѣди періода 
вседенскихъ соборовъ. Смнрновъ, Духовный отецъ, 128—131- Обращаясь къ дѣтяжъ 
духовнымъ, духовникъ говорить: „возложпсге бремена грѣховъ свопхъ на выю мою". 
Алмаз. ІП, 250; Тексты, ХЬѴ", 5—6. Протошшъ Аввакумъ пишеть нѣкоему Сергію: 
„а грѣх-отъ тотъ на выю мою возложи". Бороздит, Прот. Аввакумъ 2 , 23. 
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того дѣля поручается за нь и пріемлеть грѣхи его на ся" 1 ). „Поручнпкъ 
стада" своего, древне-русскій духовникъ понимать поэтому своп нрав- 
ственный обязанности къ покаяльной семьѣ очень широко: служить вождемъ 
ей „въ вышній Іерусалимъ", открыть „Божіе царство', привести ее къ 
престолу Божію и сказать: „се азъ я дѣти. яже ни есп далъ'Ч Духов- 
ный отецъ быль безусловнымъ и неограниченнымъ нравственнымъ руково- 
дителемъ своихъ духовныхъ дѣтей. подобно игумену или старцу въ монастырѣ. 
„А отца духовнаго слушайте, а чтите его яко Бога н не раздражайте его 
ни въ чемъ". Наложенная духовникомъ епитпмія все равно, что „Божіи 
заповѣди" 3 ). Такія энергпчныя предппсанія взяты, конечно, изъ монашескпхъ. 
старческихъ править 4 ). Но тотъ же въ сущности смыслъ пмѣють наставле- 
нія мірскимъ духовныыъ дѣтямъ, выраженныя съ меньшей янергіей. „Нарекъ 
мя еси себѣ отцемъ духовнымъ, говорить духовникъ въ попсповѣдномъ 
поученіп, слушай же мене". Въ другой формѣ онъ заявдяеть то же самое 
высокопоставленному покаяльному чаду: „а нашего, госпоже, емпренія не 
забывай, держи къ намъ честь и послушаніе во веемъ'' 5 ). Духовному отцу 
должны быть послушны всѣ вѣрующіе. безъ различія пола, возраста, 
общественнаго положенія °). Въ Ооглавѣ (гл. 40) предписывается всѣмъ 
православнымъ хрпстіанамъ, чтобы они „отцовъ свопхъ духовныхъ чтили, 
и повиновалпся имъ о Бозѣ во всемъ... безъ всякаго прекословія й '). „Боле 
же всего покаяльнаго отца слушайте, говорить древнее поученіе. Такоже 



1 ) Тихонравовъ, Памятники отреч. р. литературы, II, 201. Пдея замѣстптедъства 
или ответственности за грѣхи кающагося свойственна старческой иеповідп. Смиріюк. 
о. с, 126 — 128. Она переносятся на отношенія духовника къ духовному чаду еще въ 
греческой письменности. Лавловъ, Ном. Б. Тр., 335. Слова духовшіческаго Шученія: „Азъ 
убо, братіе. всякому злу начальника любодѣй, прелюбодѣй, и хищникъ, п мытарь- и 
т. д. {Тексты, ХТ.ѵп, 65—67) говорягь, вѣроятно, не о лнчвыхъ порокахъ духовнаго 
отца, а о иринятыхъ ішъ на свою выю грѣхахъ дѣтен. Аналогичяыя выражевія— Тецсты. 
ХЬѴ«, 57-58, 65 сл. 

2 ) Поученіе митр. Петра. Памятники стар. рус. литер. ІТ, 185; Ашазонь, Ш. 
265; Домострой, пзд. А. С. Орлова, 13; Стоглавъ, гл. 40 йп. 

3) Тексты, стр. 217, пр. а; ХЬѴП. 72. 

4 ) „Аще кій монахъ въ коемъ любо словесп сопротивится игумену своему, пли 
старцу, ш духовному своем)' отцу, яко с-опернлкъ Воасій обрѣтаетея: лучше бо есть 
Богу еогрѣшитп, нежели ко единому отъ сихъ". Павловг, Номок. Б. Тр., 238. Ср. Смирнов-», 
Духовный отецъ, 174—75. Одно древнее иноческое поученіе. кажется, болгарскаго нро- 
исхожденія, но распространенное и у насъ, предшісываетъ иноку исполнять волю духов- 
наго отца, т.-е. старца, если бы тотъ потребовалъ самоубийства. „Аще бо ти и аовелѣно 
будетъ отцемъ своішъ воврещися въ море, да речешп ему: ,боюся послушанія, отче", и 
аще речеть: „не бойся",— вниди, акы велико нмѣніе притяжавый''. Пнокъ должень 
отдать отцу духовному все мірское имѣніе вмѣстѣ съ естественной волей. Матеріалы 
для исторіп рус. церкви, Харьковъ, 1862—63, П. 17, 23. 21. Монаху предписывается 
уже и въ русскпхъ памятникахъ каяться въ каждомъ помыслѣ и предпринимать подвиги, 
только дозволенные духовньмъ отцомъ. Тамъ же, I, 136, 173—174. 

•'•) А.імазовъ. ГІІ, 248, 262. Ср. Тексты, ХЬѴ б, зі. 
е ) Тексты, ХІД'П, 70—72. 

7 ) „Повинуйся, чадо, отцу духовному и всякому священническому чин; -. шішегъ 
протопопъ Спльвестръ своему сыну Анфиму. Домострой, изд. А. С. Орлова. 62 — 63. 
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и вы глаголете: Бога ся бою, а отца духовнаго не слушаю, ложь таковый 
есть предъ Богомъ и не можетъ спастися" 1 ). „Отца духовнаго аще 
кто поелушаетъ, пріиметъ жизнь вѣчную"; „горе тѣмъ, иже не слушають 
ученія отецъ духовныхъ", заявляютъ древие-русскіе проповѣдники 2 ). 
Такіе вѣрующіе сами отвѣчаютъ за свои грѣхи, не имѣютъ прощенія за 
нихъ и умрутъ какъ самые тяжкіе грѣшники 3 ). Церковь не можетъ при- 
знать нхъ своими полноправными членами. Въ одномъ старинномъ епити- 
мейникѣ читаемъ: „аще кто не имать отца духовнаго слушати, то удалися 
не токмо покаянія, но христіяньства чюжь, и къ иному не благословити 
и приношенія отъ него не пріимати, а предъ смертію кровію уста его 
номазати; а сорокоусты по немъ не пѣти, но на память ангела его пѣти а *). 
Духовникъ могъ не обладать качествами, необходимыми для духовнаго 
руководителя, могъ имѣть вопіющіе недостатки, и тѣмъ не менѣе духовный 
еынъ обязанъ былъ его слушаться. „Еще ти, сыну, нѣчто повѣдаю: аще 
у тебя отець покаянный гордъ и величавъ, и ты его не осужай, и не зазри 
ему ни въ чемъ, и творися самъ предъ нимъ малъ, аще еси и великъ 
саномъ, а попъ нищъ, и ты такожде не горди имъ, но буди послушливъ 
и покорливъ. А дасть тебѣ опитемью противу твоихъ грѣховъ, и ты, сыну, 
сохрани сь любовію, да и самъ собою опитемью себѣ прибави ради спа- 
сенія... Аще ли у тебя отецъ духовной не прозорливъ и мало научитъ 
тя на правьду, а ты, сыну, самъ своею мыслію благою подвигайся на истинный 
путь къ Богу и отъ погибельнаго, отъ злаго пути дьяволя воз(в)ратися" 5 ). 
Такое положеніе духовнаго сына Посошковъ опредѣляетъ какъ рабство. 
„И ни въ чемъ предъ нимъ ты не высься. Каковъ ты богатъ или честенъ 
ни будепти, а предъ отцемъ духовнымъ буди не яко сынъ передъ отцомъ 
своимъ роднымъ, но яко рабъ предъ господиномъ своимъ покоренъ, и 
низокъ тако, яко самый послѣдній человѣкъ" 6 ). — Любопытные выводы дѣла- 
лись въ древней Руси изъ этихъ представденій. У Кирика возникалъ 



1) Поученіе избрано пзъ веѣхъ кнпгь, еже пмѣти хриетіанпну етрахъ Божік въ 
еердцѣ. Журн. М. Нар. Пр., ч. 84, П, стр. 184 и 135. Другая редакція поученія Пр. 
Соб. 1359, I, 132. То же Поученіе въ Сборникѣ XVII в. собранія Богданова, И. Пуб. 
Б-ки О. I. № 302, я. 22 об. 

2 ) Ркп. Вол. Б-ки (Моск. Д. Ак.) № 656, л. 2ЪѢ. Алмазовъ, Ш, 251—52, 245, 248; 
ер. А. Бычкова, Оппс. слав, и рус. ркп. сборниковъ И. Публ. Б-ки, I, 501; Тексты, 
ХЬѴ«, 117; ХЬѴ», 121. 

3 ) Тексты, XXXIV, 149-151; ХЬ", 115-134; ХЬ», 78-95. 

4 ) Алмазовъ, П, 452; ср. Измарагдъ XVI в. Б-ки Моск. Дух. Ак. 36 46, 182 я. об. 
„аще ли кто отца духовнаго не поелушаетъ... вотще хрпетіанинъ нарнчется". Сборникъ 
ХѴПІ в. Б-ки гр. Уварова № 579 (936), л. 47 и об.: „Аще ли дет духовныя не учнутъ 
отца своего духовнаго слушати, но правиломъ ев. Отецъ, тотъ хриетіянішъ не наречется 
и, обыскам, его житіе неподобное, пно его кь себѣ опять на-духъ не прішати, а ко 
иному его іерею не благословити, а прииошенія отъ нжхь не прижать, а олны при 
смерти кровію уста его номазати, а сорокоустія по немъ не пѣти, но на память его 
годъ до года пѣти". Это перифразъ приведенной въ текстѣ статьи. Ср. Тексты, ХЬѴП, 
75—77. 

:>) Сборникъ ХѴШ в. Б-ки гр. Уварова Хг 579 (936), лл. 75 об., 70 и об. 
6 ) Посошковъ, Завѣщаніе отеческое, 54. 
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такой вопросъ: если священникъ узнаетъ, что его духовный отецъ живетъ 
недостойно, какъ ему поступать, т.-е., обязанный обличить духовника, 
какъ брата по сану, можетъ ли священникъ посягать на нравственный 
авторитетъ его, какъ своего духовнаго отца. Нифонтъ отвѣчалъ въ тоігь 
смыслѣ, что „всякъ попъ братъ есть попу 6 ' ')• Вслѣдствіе древне-русскаго 
взгляда на нравственное положеніе духовника два священника не могли 
псповѣдываться взаимно другъ у друга: „А попу, держа попа въ покаяніп 
у себе, самому у него не подобаеть каятпся" 2 ). Встрѣчается. наконецъ, 
статья, предвидящая еще такой казусъ, когда духовнпкъ священника снп- 
метъ съ себя санъ п прпдетъ на псповѣдъ къ своему бывшему духовному 
сыну; статья запрещаетъ священнику принимать его на псповѣдь, .зане 
отецъ ему былъ" 3 ). Такъ высокъ и обязателенъ былъ авторитета духовника 
древней Руси въ глазахъ его дѣтей. 

Его воля въ нравственно-религіозной сферѣ была закономъ для дѣтей 
духовныхъ. Грѣхъ непослушанія духовному отцу ставился у наеъ вслѣдъ 
за грѣхомъ небреженія святыхъ ппсаній 4 ). Считалось грѣхомъ даже кри- 
тически свободное отношеніе къ совѣтамъ духовника—,. на отца духовнаго 
мнѣніе" 5 ). „Иже разоряетъ уставъ духовнаго отца своего, при жпвотѣ п 
при смерти проклять да будетъ" 6 ). Предъ закономъ, воплощеннымъ въ волѣ 
духовнаго отца, вѣрующій долженъ отказаться отъ своей волп. „Хрпстоеъ 
бо такъ глаголетъ, увѣряеть очень древнее русское наставленіе кающемуся, 
человѣче, аще хощепш спасенъ быти, то останпся своихъ во.ть п прими 
волю учащаго тя добрымъ заповѣдямъ и, пріпмъ, спасешпся; аще ли, то- 
нн" т ). По сравненію древняго Слова о покаяніп, духовный сынъ то'лько 
нпва, которая безъ дѣлателя, духовнаго отца, раждаетъ однѣ сорныя 
растенія 8 ). Отсюда становится понятнымъ, какъ представляли въ древней 
Русп проявленія нравственной жизни внутри духовной семьп. Духовныя 
дѣгп обязаны были, не стыдясь,, спрашивать духовнаго отца „по вся дни"-, 
„еже лѣпо хрпстіаномъ творити", и держать къ нему великую любовь 
и вѣру. Его нужно были слушать „во всемъ", исполнять его заповѣдп, по 
его благословенію творить постъ, молитву, поклоны, обѣты, инокамъ- 



х ) Киршса, ст. 66- 

2 ) Р. И. Б. VI 2 , 409. 

3 ) Тскс-ты, IX, 30; ХЬѴИІ, 24. Ср. выше, стр. 35 и пр. 7. 

4 ) А.імазовъ, III, 195, 208; ср. 191, 193. 205. 233, 236. „Горе будегь неиослуша- 
ющііііъ книжнаго ученія ни отцы своихъ духовныхъ-. Николъскій, Матеріаіы дли чет. 
др.-руе. дух. письменности Л».\» I— XXIII, 87. Злыя жены .удпеса своя позавѣсили ка- 
меніем.ъ, да не слышать паса Божія: ни святыхъ кшігъ Писанія, ни отцовъ своихъ 
духовныхъ утенія-. Забшгипъ, Опыты изуі. р. древностей н ист., ч. I, М. 1872, стр. 163. 

5 ) Алхазовъ, Ш, 222. „Согрѣшііхъ въ пакости, въ лнѣнііі на духовнаго отца-". 
Сборникъ к. XV в. Ккр.-Бъмоз. Б-ки Л» 6 ювз. л- 221 об. 

6 ) Паз.ювъ. Номок. Б. Тр., 239. 

7 ) Р. И. Б. VI. 839. 

8 ) Тексты, ХХХГѴ. 151-155. 
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келейное правило 1 ). „Мене духовнаго отца послушай, говоритъ духовни- 
ческое поученіе, и ничтоже бесъ повелѣннаго ти мною не твори: ни поста, 
ни молитвы, ни оброковъ своихъ ни въ чемъ" 2 ). Князь Изяславъ спра- 
шивалъ Ѳеодосія Грека, какъ поступать, если духовный отецъ „связалъ" 
не ѣсть мяса въ среду и пятокъ, въ которые случится великій праздникъ, 
и получнлъ отвѣтъ: „отъ того же и разрѣшеніе пріими". Но при этомъ 
добавляегъ, что- онъ могъ бы освободить князя отъ зарока, если бы тотъ 
даль его самъ. Проявленіе подвига со стороны духовнаго сына безъ 
вѣдома отца считалось предосудительнымъ, прямо грѣховнымъ и опаснымъ 
для православія. Ѳеодосій поучаетъ князя Изяслава: „не достоитъ человѣку 
крестъяну себе связати, еже не ясти ни пити, нъ оже связанъ будеть отъ 
отца духовнаго" 3 ). На исповѣди въ древней Руси спрашивали между 
прочими грѣхами: „ли безъ отца духовнаго постъ держала еси?" „и постъ. 
ци держала, не благословяся у отца?" 4 ). Въ глубокой русской древности 
не дозволяли свободныхъ самостоятельныхъ подвиговъ со стороны вѣрую- 
щихъ изъ боязни, чтобы они не сдѣлалиеь еретиками богомилами, какъ 
известно, отличавшимися суровостью своей жизни 5 ). Въ XVII — XVIII в. 
опасались уклоненія въ расколъ. Посошковъ пишетъ: „А въ ереси пи отъ 
чего тако не впадавэть, яко отъ высокомнѣнія своего п отъ презрѣнія 
повелѣній, заповѣданныхъ отъ отцовъ духовныхъ". Къ этпмъ словамъ 
дѣлается такая отмѣтка на полѣ рукописи: „Еретики и раскольники ни 
отъ чего тако не родятся, яко отъ презрѣнія отцовъ духовныхъ". Связь 
явленій устанавливается такая: возмиивгпій себя разумнымъ становится 
непослупшымъ духовнику, „отъ высокомнѣнія его нападаетъ на него юрод- 
ство и за преслушаніе отца духовнаго, и благодать Божія отъ таковыхъ 
людей отъемлется". А когда отнята благодать, дьяволъ получаетъ власть 
надъ человѣкомъ 6 ). Задумаетъ древне-русскій человѣкъ игти въ святую 
землю, онъ просится на этотъ подвигъ у своего духовника, вѣроятно, 
иредъ нимъ произноситъ паломничьи обѣты 7 ). Съ благословенія отца онъ 



*) Алмазовъ, Ш, 250, 256 — 257. , Отцовъ своихъ духовных!, во всемъ слушати, 
безъ повелѣнія оіца своего духовнаго никакого дѣла не творптп". Проф. Пѣтуяовь, 
Очерки изъ литер, ист. Синодика, 34-6. Такія предписанія ішѣютъ свои иеточнивъ въ 
монастырѣ. „Вся же сіа съвѣхомъ игумена, пли отца своего духовнаго, или старца; безъ 
тѣхъ же съвѣта ничтоже дѣлаи духовнаго дѣла; по вся же дни и вечеры да исновѣ- 
даеши шп> грѣхл своя и помыптленіа". Солов. Кормч. 1493. л. 461 об. (о келейномъ 
правндѣ). Въ Правилт. миір. Нпкейскаго Іоакна читаемы „О всемъ требуетъ въпрашати 
и совѣтовати духовнаго и разсудитадьнаго отца и кромѣ его разсужденіа и благословеніа 
ничего же самъ о еебі да не творить не по его съвѣту и разсужденш и о всемъ всегда". 
Сборникъ XVI в. Волок. Б-вж № 511, л. 74. 

г ) Алмазовъ, ГП, 258; ср. 257. 

3) Учен. Зап. 2 Отд. И. Ак. Н. П, 2, 214 — 215. Ыакарій, Исторія, П 3 , 321. 

4 ) Алмазовъ, Ш, 169; Горчаковъ, Рецензія на книгу Павлова Номок. при Б. Тр. 
Отчетъ о 16 присуждении наградъ гр. Уварова, 136; Тексты, ХЫТ, 5—6. 

5 1 Тексты, ѴГП, 9; XXVI й , 8. Ср. Замѣтки, § 11, е. 

6 ) Завѣщаніе отеческое, 56, 268—270- 

7 ) Кирика, 12. Тексты, XI, 55; ХП". 
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предпринимаетъ и простую поѣздку О-— Отправляясь въ Орду. кн. Михаила. 
Чернптовскій просить благословенія у отца духовнаго. Тотъ наставляетъ 
его исповѣдать Христову вѣру и не совершать языческпхъ татарекпхъ 
обрядовъ очищенія, даетъ преждеоевященные Дары. Въ минуту ко.те- 
баній князя бояринъ Ѳеодоръ прппомпнаетъ ему наставленія духовнаго 
отца 2 ). — Древне-русскій вѣрующій чуветвовадъ неловкость поставить 
обѣтную свѣчу вт церкви, при которой служплъ не его духовнпкъ. 
а посторонній священнпкъ, и какъ будто бы былъ убѣжденъ. что 
все, что касается его релпгіозпо-нравственяой жизни, должно совер- 
шаться на глазахъ духовнаго отца. Во -Въспросѣ священнпческомъ". 
русскому памятникѣ вѣка ХУ непзвѣстнаго автора, есть такая статья. 
.Ать свѣча въ церкви безъ государя? — пно горптъ. — А сына душев- 
наго въ иной церкви свѣча въ свою церковь взяти ли? — и гдѣ есть 
въ церкви Божіей, ту та и есть" 3 ). Изъ статьи прежде всего выходить, 
что „своею" церковью для духовнаго сына была обычно церковь его 
духовнаго отца: они молились вмѣстѣ. Самый казусъ. который разсматри- 
вается здѣсь, заключается, кажется, въ томъ. что у духовнаго сына есть 
обѣтная свѣча не въ той церкви, гдѣ служить духовный отецъ п молится 
онъ самъ (можеть бьпь, въ церкви, при которой служплъ его прежній 
духовникъ). Интересна здѣсь точка зрѣнія вопрошателя священника п. 
возможно, духовника. Онъ начпнаеть не сразу и не прямо, а вѣеколько 
издали: можно ли оставить горѣть свѣчу въ той церкви, гдѣ не бываетъ 
ея хозяпнъ. Когда отвѣтъ получается не такой, какого желалось, онъ 
говорить уже прямо: можно ли священнику взять эту свѣчу въ свою 
церковь, если ея хозяинъ духовный сынъ его. Значить, дѣло здѣсь было 
не въ хозяинѣ свѣчп. Очевидно, вопрошатель полагал., что свѣчу надо 
перенести, потому что все, касающееся обѣтовъ и спасенія духовнаго 
сына, не должно быть внѣ сферы вѣдѣнія духовнаго отца. Но авторъ 
отвѣта былъ другого мнѣнія 4 ). — Эту нравственную зависимость отъ духов- 
ника старинные офиціальные акты называютъ пребываніемъ „подъ паствою 
отца духовнаго" 5 ). Въ идеальной духовной семьѣ древней Русн было 
такое же согласіе, какъ въ идеальной естественной семъѣ. Ея отецъ поль- 
зовался почтеніемъ, покорностью со стороны дѣтей и платилъ иыъ лю- 



*) „И ты, сыне моп. шппегъ Посошковъ. ничесого не моги безъ благос.ювенііі огца 
своего дузовнаго творитп. И аще поѣдешп въ путь, то, не принт, отъ него благосло- 
венія. отнюдь не ѣзди". Завѣщаніе отеческое, 54. 

2 ) Новг. Л. I, 264—267. Ср. Пономареег, Памятники. П, 172 — 176. 

3 ) Р. И. Б. VI, 868. 

4 ) Аналогичный вопросо-отвѣть всгрѣчается относительно лоетриженія духовнаго 
сына въ иночество. ^Въпросъ. Подобаеть ли дѣгищю духовному пострцщися ог иного мниха 
без свѢдбния своего отца духовнаго? Отеіътъ. Аще убо постригая его ирезвптеръ от 
иного цредѣла, безо всякоя нужа пострижеть, обрѣтаемъ убо отъ святыхъ многы на 
чюжеи странѣ святыи образъ пршогшп, ни съ единѣъгь же духовный отецъ-. Сбор- 
никъ XVI в. Вол. В-ки Д: 566, л. 495. Это перифразъ одного изъ капоннческихъ отвѣ- 
товъ Никиты Ираклійскаго. Пав-тъ, Сборникъ памяти, визант. церк. права. 21 — 22. 

5 ) А Ю., 411 и 414 от]). 
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бовью и заботливостью 1 ). Эта нравственная близость духовнаго отца къ 
дѣтямъ получала иногда трогательное выраженіе. Преп. Ѳеодосій Печерскій, 
по разсказу дѣтопиеи, заботился о спасеніи мірсгсихъ людей, „паче же о 
духовнѣхъ сынѣхъ своихъ, утѣшая и яаказая приходящая къ нему, дру- 
гоици (другой разъ) въ домы ихъ приходя и благословеніе имъ подавая". 
Особенно онъ любилъ боярское семейство Яна Вышатича и Маріи, жив- 
шихъ благочестиво и въ любви между собою. Разъ, пришедши къ нимъ, 
онъ поучалъ ихъ о милостыни къ убогимъ, о загробной жизни и о смерт- 
ноиъ часѣ. Марія замѣтила: „кто вѣсгь, кдѣ си мя положать?" и преп. 
Ѳеодосій отвѣтиіъ своей духовной дочери, что она будетъ положена тамъ 
же, гдѣ и онъ. И это сбылось. Марія, умершая чрезъ семнадцать лѣтъ 
послѣ преп. Ѳеодосія, была погребена печерскими иноками въ церкви 
св. Богородицы, на лѣвой еторонѣ, противъ гроба своего духовнаго отца 2 ). 

Нравственныя связи семьи упрочиваются религіозными. Духовный 
отецъ былъ молитвенникомъ и предстателемъ за своихъ дѣтей предъ Бо- 
гомъ. Игуменъ Даніилъ поминаетъ на своихъ молитвахъ въ святой землѣ 
всю семью духовньгхъ дѣтей 3 ). Правила, обращавшіяся въ древней Руси, 
настойчиво предписывали духовнику молиться день и ночь за исповѣдаю- 
щихся ему, клаеть за нихъ ежедневные поклоны 4 ). Онъ принималъ 
приношенія духовныхъ дѣтей, „вѣдая житія ихъ", и служилъ литургіи за 
ихъ грѣхи 5 ). Въ Домостроѣ предписывается „подвпзати на моленіе къ Богу" 
отцовъ духовныхъ въ стучаѣ болѣзнп и поминать ихъ духовпымъ дѣтямъ 
на своихъ ежедневныхъ молитвахъ 6 ). О молитвѣ духовныхъ дѣтей за отца 
говорить не разъ Посошковъ. На ежедневной домашней молитвѣ онъ 
совѣтуетъ класть „за отца духовнаго поклонъ, за родного отца поклонъ, 
за мать родную поклонъ"; за литургіей, во время веливаго выхода, „егда 
же будетъ воспомпнати патріарха, то и ты его же воспоминай; и при 



а ) Домострой живо изображаете идеальный отношенія въ-рующаго къ духовному 
отцу. „А цріізыватп его (духовнаго отца) къ себѣ въ доыъ часто (н къ нему прііходпш) 
іі извѣщатнся (ему) всегда, во всякой совѣсти; и наказаніе его съ лобовію нріимати, и 
послушатп его во веемъ, и чтите его и бейте челомъ предъ нимъ нпско;' онъ учитель 
навтъ и наставник.; и ішѣйте его со страхомъ п любовію; (и) къ нему приходити и 
прішошеніе ему давайте отъ своихъ (плодовъ и) трудовъ по силѣ; и совѣтовати съ нимъ 
часто о житій полезномъ, и востязатися отъ грѣховъ своихъ, и како учити и любитн 
мужу жена своя и чада, а жене мужа своего слушатіі, и извѣщатися о грѣсѣхъ своихъ 
всегда иредъ отцемъ духовнымъ ц обнаашти грѣхи своя вся, и покарятися предъ нимъ 
во веемъ; тіи бо бдягь о душахъ нашихъ и отвѣтъ дадутъ о насъ въ день страпшаго 
суда; а не ноносиіи ихъ, ни осуждати, ни укоряти, а о комъ учнетъ печаловатися, ино 
его слушатп и виноватаго пожаловатп по винѣ смотря, съ нимъ же разсудя". Домострой, 
по изд. А. С. Орлова, 13; по изд. Яковлева, 13. 

2 ) Лавр. Л. 3 , 205. 

3 ) Правом. Пажест. Сборникъ, 9 вып., 140. 
*) Тексты, XXXV, 6; X, 4. 

5 ) Р. И. Б. УІ, 107; Аімазовъ, ИТ, 136; Тексты, XXX е , 22 сл.; XXI, 7. 

б ) Домострой, изд. А. О. Орлова, 21, 11; изд. Яковлева см. стр. 15, 25. 
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гомъ и отца своего духовнаго воспомяни, глаголя въ себѣ: „и паетьфя 
дупш моея, имярека, помяни, Господи, во царствіи Своемъ" ] К 

Въ греческой аскетической письменности (напр., у Ѳеодора Студпта. 
особенно у Симеона Новаго Богослова) очень тонко разработана мисти- 
ческая сторона духовно-отеческпхъ отношеній: идея рожденія по дѵхѵ и 
иаслѣдованія духовныхъ дарованій. Бъ древне-русской письменности встрѣ- 
чаются лишь слабые намеки на это. Въ одномъ духовннческомъ Поученіп 
„родитель духовный" свидѣтельствуетъ, что онъ нпчего не потаплъ пзъ 
духовнаго отъ дѣтей своихъ и что веѣ они п съ женами и съ дѣтыіп 
заключены въ его сердцѣ 2 ). Протопопъ Аввакумъ ппшеть свопмъ дѣтямъ 
духовнымъ, что надъ ними не имѣетъ такой власти и патріархъ. какъ онъ 
о Христѣ, — „кровію своею помазую душа ваша и слезами помываю... Да 
и бывало такое время: Христосъ, бдящу ми, и вселилъ васъ всѣхъ во 
утробу мою" 3 ). Наконецъ, въ Поученіп съ именемъ митр. Петра чптаемъ 
такую не совсѣмъ вразумите.тьную фразу: „отца духовнаго чтпте: печать 
есть твоего тѣла" 4 ). 

Изложенный представленія о нравственныхъ и релпгіозныхъ отноше- 
ніяхъ духовнаго отца и его дѣтей, конечно, очень возвышенны п трога- 
тельны. Но изъ этихъ предетавленій дѣлались въ древней Руси, п нерѣдко, 
уродливые выводы. Мысль о нравственной ответственности духовнаго 
отца за дѣтей и о его обязанности молптвеняаго предстательства за нпхъ 
вела къ тому, что вѣрующіе слагали съ себя отвѣтственность за грѣхи, 
разсуждая по пословицѣ: „согрѣшпли попы за наши грѣхл"; не хотѣли 
они утруждать себя молитвой и постомъ, стараясь добиться у духовника 
ослабленія для себя церковнаго устава, Такъ возникала почва для пота- 
ковничества, великаго зла. которое, какъ увпдимъ> разстраивало древне- 
русское духовкичеетво и сыграло въ его исгоріл роковую роль. 

Огромная нравственная власть духовника нашла себѣ внѣшнее выра- 
женіе въ его бытовомъ положеніи. Послѣднее создавалось прежде всего, 
конечно, изъ формъ восточнаго духовничества; но образованію бытового 
строя покаяльной семьи и успѣшному проведенію ея въ жизнь немало 
содѣйствовали понятія н обычнаго русеваго права — весь укладъ древне- 
русской семьи: высокая, неограниченная власть плотского отца аналогична 
была власти отца духовнаго, подчиненіе дѣтей родныхъ своему родителю 
не менѣе безусловно, чѣмъ духовныхъ дѣтей духовнику Вотъ замѣчатать- 
ное проявленіе власти духовника древней Руси въ отношеніи къ покаяльной 
семьѣ — право ея передачи. Уходя куда нибудь д&іеко, духовный отецъ 
поручалъ свою семью другому; умирая, онъ передаваль ее новому духов- 



г ) Завѣщаніе отеческое, 73, 74, 104. 

2 ) Тексты, ХЫІ, 54 — 63. Ср. приведенное выше. стр. 41, выраженіе: чадо, 
„духомъ родимое-. 

3 ) Суббо-тинъ, Матеріалы, ѴШ. 97- 

*) Памятники стар, рус- лптерат.. изд. Кушелева-Безиородко. IV. 187. 

4 
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нику. И духовныя дѣти признавали себя обязанными исполнять волю своего 
духовнаго отца: временнаго духовника они должны были принять себѣ; 
стѣснялись нарушить отеческую волю даже въ томъ случаѣ, если она не была 
имъ пріятна, если, напримѣръ, новый отець, завѣщаняый умиравшимъ, былъ 
имъ неугоденъ. Никому не порученныя духовныя дѣти отца, ушедшаго далеко, 
чувствовали себя осиротѣлыми и не знали, могутъ ли они итти на исповѣдь къ 
другому. Приходилось имъ разъяснять, что они свободны вътомъ и въдругомъ 
случаѣ, „покаяніе бо вольно есть", другими словами, что власть духовника не 
должна нарушать другой принципъ въ строѣ покаяльной семьи — свободу 
выбора духовнаго отца себѣ Мы уже видѣли примѣры передачи духов- 
ныхъ дѣтей въ древне-русскихъ обителяхъ: тамъ ея источнпкъ 2 ). Но этотъ 
многознаменательный обычай жиль и въ мірской покаяльной семьѣ на Руси 
до самаго XVIII в. О немъ хорошо знаетъ Посошковъ. Онъ совѣтуетъ 
своему сыну, если готъ овдовѣетъ, будучи священникомъ, немедленно итти 
въ монастырь. „Оставь мірское житіе и врученное ти стадо отдаждь иному 
пастырю. И отдаждь ихъ не просто, не яко наемникъ, но буди добрымъ пасты- 
ремъ. Прежде попроси о томъ Бога, дабы тебѣ избралъ преемника ти до- 
браго. И егда по воли Божіей усмотриши презвитера богобоязливаго и о 
паствѣ радѣтельва, такова жъ, каковъ ты былъ, или и лучши себя изы- 
скавъ, вручи стадо свое ймянно и, кто каковъ былъ, дай ему знать. И дѣ- 
тямъ своимъ духовнымъ всѣмъ заповѣждь, дабы они лучши того пастыря 
себѣ не искали. И кіи тому твоему повелѣнію послушни будутъ, тѣ явѣ, 
яко прямые овцы суть Христовы; а кіи не послушають, тіи явѣ есть, яко 
хощутъ по своимъ прихотямъ ходити. Обаче ты предъ Богомъ будеши 
правъ, понеже ты имъ пастыря избралъ добраго, а они подъ таковою 
паствою быть не восхотѣли, но пошли по своей волѣ; и который человѣкъ 
исъ паствы твоея и погибнеть, на тебѣ Богъ не взыщетъ, но свободенъ 
ты погибели ихъ будеши" 3 ). Передавая дѣтей своихъ другому, духовникъ, 
по мысли Посошкова, не осуществлялъ этимъ свое право, а исполнялъ 
лишь свою нравственую обязанность попеченія о ввѣренныхъ ему душахъ; 
и духовныя дѣти опять таки нравственно, а не юридически, были обязаны 
слѣдовать распоряженію духовника. 

Идеально духовный отець несмѣняемъ. Самостоятельно и свободно 
выбравъ его себѣ, вѣрующій не имѣлъ уже права также свободно и без- 
препятственно его оставить. Упоминая о переходѣ вѣрующихъ къ новому 
духовнику, древне-русскія правила предполагаютъ это лишь въ двухъ 
аналогичныхъ случаяхъ: въ случаѣ смерти прежняго духовника и его 
сумасшествія или бѣснованія, которое есть смерть духовная. Такимъ обра- 

*) „Аще отець, дѣтей своихъ духовныхъ не наказавъ (не иереказавъ), отълдетъ 
далече, достоитъ имъ иного отца искатп". Тексты, XIX, 16; ср. ГѴ, 2. „Агце отець 
лрикажетъ (перекажеть), умпрая, идеже неиобо будеть дѣгемъ. да сами налѣзуть отца 
себѣ, пдѣже имъ будеть любо, покаяніе бо водно есть". Тексты, XIX, 18. 

2 ) См. выше, стр. 23, 24, 27. 

3 ) Завѣщаніе отеческое, 251—252. 
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зомъ разлучала покаяльныхъ дѣтей съ отцемъ только смерть *). Несмѣняе- 
мость духовника, вѣрность ему со стороны сына до его смерти— черта, 
заимствованная пзъ монастырскаго старчества, перешедшая потомъ въ 
восточное духовничество 2 ); но она совершенно понятна, даже естественна 
п съ точки зрѣнія русскаго юрпдпческаго обычая, по которому .тогда сынъ 
свободь, егда кости родителю епрячетъ" "'). Духовники русской древности 
заботливо внушали дѣтямъ, какъ велпкъ грѣхъ переходить на псповѣдь къ 
другому. „Не ищи учителя иного си, ппшетъ зарубскій чернорпзецъ Геор- 
гій своему духовному чаду, моя бо тп грубоеть доволна есть сказатп. пмп- 
же спасешиея, агде сохранпшп, елико же тп реку". Если по внушенію 
бѣса духовный сынъ возгордится, презря своего руководителя, начнетъ 
искать другого учителя, то этотъ одинъ грѣхъ послужить погпб&тью для 
его души 4 ). — Посмотримъ, удалось ли приложить пдеалъ абсолютной не- 
смѣняемости къ жизни, которая вообще не терпптъ абсолютныхъ требова- 
ній и обычно вынуждаетъ къ компромиссами Древнѣйшія церковныя правила 
вполнѣ раздѣляди положеніе о духовнпческой несмѣняемоетп, можно сказать, 
не признавали уважительныхъ нричпнъ къ смѣнѣ духовнаго отца сыномъ, 
не одобряли даже временную псповѣдь по нуждѣ у другого свя- 
щенника. „Аще хто имѣти начнеть отца люта духовнаго или невѣадю, 
(да) отпросится отъ него и идеть (и индѣ) и псповѣстъся: аще его не 
пустить, не можеть ся его охабити с , т.-е. если духовникъ не отпустить сво- 
его сына, послѣдній не можеть его оставить Стѣдовательно, и вопіющіе 
недостатки духовника — его лютость и невѣжество не могли избавить отъ 
него духовнаго сына. Даже епископъ не пмѣлъ права разрѣшить вѣрую- 
щему переходъ отъ неутоднаго духовника къ другому, когда этотъ переходъ 
имѣлъ, невидимому, достаточныяоенованія. Архіеп. Нифонтъ даетъ слѣдующій 
совѣтъ духовнику на тотъ случай, если придетъ къ нему потихоньку 
покаяльный сынъ другого. Духовникъ долженъ посовѣтовать ему отпро- 
ситься у своего духовнаго отца. Но если тотъ не захочетъ гнѣвить своего 



: ) „Аще первый отець умреть и второму отцю тае же грѣхи повѣдатв, но епитемье 
ніш. зато". Тексты, IV, 5; ХХХІТ, 96— 101; Замѣтки, 340—341. Ср. Ллмшовъ, III. 
268; Срезневскій. Свѣдѣнія и замѣткп, II, 309. „Попъ аще неистовъ, тп не хощеть свои(хъ) 
дѣтей отпуститп, доетоить ішъ иного отца налізти собѣ 1- . Тексты. ГѴ, 3: Замптки. 
390. пр. 1. 

2 ) Смирнов;,. Духовный отецъ. 32—37. Прігацшгь несмѣняемоспг лзвѣстенъ и въ 
воеточномъ духовнпчеетвѣ. Воть не вполнѣ вразумительная статья объ этомъ: Еі т'.ѵ6? 
оё окЁ-/г> Ь ^ѵе^^ат-хб? латт]р, Г|^ероороцоѵ -он 1 ,-:© ЙЕ-кероѵ. гі Ы уг ёз-аі 
■уго^атог (?) Зра^ог, ар.артіаѵ І^еі о йгрцзѵо? аитіѵ аѵгу аоуушрі-згсог ~ой 
тгатрог "о5 т;ѵго)іа-іхо:> ай-ой - гі йг ^іеті оидщртіаею;, улі 6-оатргігі аитіѵ, 
іуѵ. уроѵоѵ іѵа, дгтаѵоіас, ёхатбѵ. Номов, Кот., 196. 

3 ) Прав. Соб. 1859, I, 135- Слово св. Отецъ, Еако жити креетьяномъ. 

4 ) Сршеѳехій, Свѣдѣнія и замѣтки, I. 55. Ср. Чтенія въ Нстор. Общ. Нестора Лѣтоп. 
IV (1890), 141. Изложенный текста Поеланія читается не совсѣмъ одинаково въдвухь рукопи- 
сяхъ: „Аще отъ бѣсъ вышішъса и презря мя начнепш искати. ино любь знатн (иного 
любезна ти) лнцемъ учителя, то аще иного грѣха нѣ створишп, то и то тп прѣзорьству 
гоннти начнеть на погибель душу (души)". 

5 ) Текгты. ІТ. 4: XIX. 27; VIII. 30. Ср. выше, стр. 44. 

4* 
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отца, второй духовникъ можетъ тайно принять перебѣжчика на исповѣдъ 
и подъ свою паству, но при этомъ внушать ему — не разрывать видимаго 
общенія съ прежнимъ духовникомъ, — не ходя къ нему на исповѣдь, брать 
отъ него молитву (вѣроятно, въ Пасху, Рождество, Летровъ день) и 
давать ему дарокъ. Безразличная исповѣдь то тому, то другому духовнику 
не дозволяется какъ дѣло безполезное 1 ). Признавая духовническую не- 
смѣняемость, Нифонтъ предлагаетъ средство обойти правила о ней, совѣ- 
гуетъ компромиссъ. Ясно, что прежде всего недостатки духовниковъ пре- 
пятствовали проведенію въ жизнь этой черты внутренней организаціи 
покаяльной семьи. Но и помимо нихъ могли быть обстоятельства въ жизни 
самого вѣрующаго, вынуждавшія его исповѣдываться у посторонняго священ- 
ника: продолжительное путешеетвіе, внезапная тяжкая и опасная болѣзнь въ 
отсутствіе духовника. Однако есть основаніе думать, что въ глубокой древ- 
ности не рекомендовалось исповѣдываться чужому священнику и въ этихь 
елучаяхъ. Въ одномъ духовническомъ поученіи (до к. XIII в.) духовный 
отецъ наетавляетъ евоего сына, когда тоть будетъ далеко, записывать грѣхи 
свои, чтобы по возвращеніи передать отцу запись на покаяніи 2 ). Значитъ, 
едва ли дозволялось имѣть другого духовника при дальнемъ странствованіи. По- 
сошковъ отмѣчаетъ, какъ скоро увидимъ, и такое явленіе, что нѣкоторые хри- 
стиане его времени даже при смерти хотѣіи исповѣдываться непремѣнно 
у своихъ духовныхъ отцовъ, хотя тѣ были и далеко, не допуская исповѣди у 
постороннихъ пресвитеровъ. Очевидно, это догическій выводъ изъ мысли 
о непростптелъномъ. тяжкомъ грѣхѣ оставленія своего духовнаго отца. 
И вѣроятно, явленіе, отмѣченное Посошковымъ, представляетъ пережитокъ 
глубокой древности 3 ). 

Мѣнять духовника запрещалось и въ послѣдующее время, но уже не 
абсолютно. „Вины", т.-е. недостатки духовнаго отца съ XIV — XV в. стали 
считаться достатознымъ основаніемъ для его оставленія. Это ясно изъ слѣ- 
дующаго отвѣта митр. Кипріана игумену Аѳанасію (1390—1405): 
„дѣти же духовныя оставлятя своего духовнаго отца беза вины и ко иному 
жеотходити — не годится ихъ пріимати безъ благо еловенія" *). Следовательно, 
въ случаѣ вины духовника можно его оставить. Одна статья (южно-сла- 



*) Или, 20. Изъ статьи прямо не видно, что здѣсь разумѣется переходъ отъ одного 
духовника къ другому по впнѣ перваго, но невозможно допустить, чтобы обсуждалось въ 
такоігь тонѣ произвольное п безпричинное оставленіе духовника его сыномъ. Это про- 
тиворѣчило бы всѣмъ предппсаніямъ др.-русскпхъ правилъ о несмѣняемостн духовнаго 
отца.— Совершенно аналогичный назусъ, какъ въ 20 ст. Вопрогаанія Илія, разрѣшается 
въ томъ же смыагв въ Отвѣтахъ лреп. Варсануфія и Іоанна. То.тько тамъ рѣчь о стар- 
ческой несмѣняемости. Отв. 501. Смирною, Духовный отецъ, 35. 

2 ) Поученіе сыномъ и дгцеремъ духовнымъ; старшій сшісокъ въ Устюжской Корм- 
чей. Р. Ж. Б. VI, 123- Павловъ далъ два разныхъ заявленія о мѣстѣ происхожденія 
Поученія: сначала назвалъ его статьей болгарской (Первоначальный слав.-рус. номока- 
вонъ, 23, пр. 43), затѣмъ, впослѣдствіи, пзиѣнилъ свое жнѣніе и въ легендѣ лредъ изда- 
піемъ памятника замѣтилъ, что онъ „носить на себѣ ясные с.тѣды русскаго происхожденія 14 . 

3 ) Зеркало очевидное, I, 204. 

4 ) Р. И. "Б. VI, 259. 
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вянская или греческая) касается шдробнѣе этого вопроса л перечнем етъ 
вины духовника, дающія право на его оставленіе: „аще есть еретикъ, 
или блудникъ, или тщеславенъ" : ). Итакъ съ XIV — XV в. вѣрующій, уже 
по правиламъ церковными, получплъ право оставлять своего духовника 
противъ его воли въ случаѣ тяжкихъ его впнъ. Съ другой стороны и 
такія обстоятельства, какъ дальнее путешествіе и опасная бодѣзнь начали 
признаваться уважительными для того, чтобы вѣруюідій временно псповѣ- 
дался у постороння™ священника. Самое раннее указаніе на пеповѣдь предъ 
другимъ духовникомъ во время путешествія мы имѣемъ отъ начала XIV в. 
въ Повѣсти объ убіеніп кн. Михаила Тверского (1318). Каноническая 
формулировка пришла позднѣе. Появляется въ древней Руси особый „Чпнъ, 
како подобаетъ отцу духовному отпуститп сына духовнаго для дальняго 
ра(з)стоянія или нужа ради". Во время этого отпуска читалась особая 
молитва, которая нерѣдко встрѣчается отдѣльно въ видѣ грамоты — „Про- 
щальный списокъ отъ отца духовнаго " — удостовѣреніе духовника въ томъ, 
что его сынъ не состоитъ въ запрещеніи (подъ епитиміей) п достоинъ 
пріобщенія св. Таинъ. Удостовѣреніе дается „удаленія ради и нужа ради 
смертныя" и адресуется отцамъ и братіямъ о Христѣ, т. -е. священникамъ. 
Чинъ заканчивается взаимнымъ прощеніемъ даже ео слезами: „достопть и 
слезамъ быти ту " 2 ). Впрочемъ, чинъ этотъ не былъ обязателенъ: онъ встрѣ- 
тился всего въ одной рукописи XVII в. Есть основанія полагать, что и 
прощальный грамоты не были распространены у насъ въ древности: по 
нуждѣ исповѣдывались у постороннлго духовника безъ всякихъ удостовѣ- 
реній и отпускныхъ. Въ дѣяніяхъ Московскаго собора 1666—67 г. есть 
статья „о дѣтехъ духовныхъ, отходяпщхъ отъ отцевъ своихъ духовныхъ 
безъ отнуста", которая гласить: „Отъ отцевъ духовныхъ безъ отпускныхъ 
и безъ воли ихъ дѣтемъ духовнымъ ко инымъ отцемъ духовнымъ не 
отходити. А священникомъ безъ отпускныхъ прежнихъ отцевъ духовныхъ 
въ духовность къ себѣ не пріимати, развѣ велнкія нужды, и даль- 
наго разстоянія, и путнаго шествія, и часа ради смертнаго. А вов- 
вратяся съ путнаго шествія, или отъ болѣзни изцѣлѣвъ, паки да воз- 
вратятся къ старому отцу духовному. А егда пря прилунится о 
томъ, рѣпшти архіерею, или кому укажетъ архіерей" 3 ). Следовательно, 

1 ) Прпводшъ эту статью вполнѣ по Сборнику XVI в. Вол. Б-ки В 511, л. 43, и 
Солов. Б-ки Зонара XVI в. № 685, л. 114 об. „Аще кто отъ мужей или отъ женъ 
отставитъ отца своего духовнаго безъ нѣкыл вины и иному исповѣсться, да отлучится 
отъ церкви и съ пріемлющимъ его, глаголеть бо Павелъ, учитель мой и проповѣднпкъ 
церковный: агце убо тму учитель имате о Христі, но не мнош отца. Вины же оста- 
вление ею суть сеп: аще есть еретикъ, или блуднпкъ, или тщеславенъ". Въ ркп. Вол. Б-ки 
заглавіе киноварью наверху страницы: „аше сыт духовный оставить отца своею безъ 
вины". Статья эта читается въ южно-славянскомъ НоиоЕанонѣ ХГѴ— XV в. И. Пуб. Б-ки 
<}. II. Л» 90, л- 87 об., и появлевіе ея на Руси можно считать современнымъ митр. Кп- 
пріану. Ср. Замѣтки, § 2, ж. 

2 ) Тексты, ХХХѴП; Замѣтки, § 40 (къ изданіямъ Прощальнаго списка, здѣсь 
отмѣченнымъ, надо прибавить въ А- Ю. Б. Ш, Л° 354). 

3 ) Дѣянія Моек. соб. 1666—67 гг. по изд. Бр-ва св. Петра митр. М- 1881, 3-го 
счета лл. 77 об. и 78; Субботинъ, Матеріалы, П, 367. Въ дѣяніатъ 1666 г. это предпи- 
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при дальнемъ путешествіи и смертномъ часѣ можно исповѣдываться и безъ 
отпускныхъ грамотъ — новая уступка, ослабленіе дисциплины. Прощальный 
списокъ, читаемый во многихъ рукописяхъ ХѴІв.,въслѣдующемъстодѣтіи 
не признается обязательным!, 1 ). Но что же разумѣть подъ „отпускными 
памятями", о которыхъ говорить соборъ 1666—67 г.? Вѣроятно, онъ разу- 
мѣеть грамоты, дозволяющія духовному сыну не только временное хожденіе къ 
постороннему духовнику, но и переходъ навсегда отъ одного духовника къ 
другому въ отнопіеніи исповѣди. Сейчасъ мы будемъ приводить содержаніе 
Посланія духовника оставившему его сыну духовному. Поелѣдній просилъ 
„отпущенія ко иному отцу духовному", но духовникъ не соглашался на 
„прехожденіе" его, т.-е. на полное оставленіе себя имъ, и разрѣшилъ своему 
яевѣрному сыну только исповѣдь у иного священника. Вотъ въ подобиыхъ 
случаяхъ и должна была даваться, по мысли собора, отпускная или пере- 
хожая грамота, ограждавшая до нѣкоторой степени духовническую несмѣ- 
няемость. Но, повидимому, и отпускныя грамоты не были распространены. 
Посошковъ проектнровалъ завести при церквахъ покаяльную книгу или 
исповѣдалъныя книги. Проектъ з-тотъ излагаетъ онъ въ двухъ трудахъ: въ 
Завѣщаніи Отеческомъ пишетъ, что въ покаялъной книгѣ священникъ 
долженъ, между прочпмъ, обозначать, въ какой разъ пришелъ къ нему на 
исповѣдь тотъ или пной христіанинъ, „и буде впервые, то надлежитъ 
записать — послѣ коея церкви пресвитера; и буде онъ еще жпвъ, то 
спросить, чего ради отъ него прочь пошолъ, и зъ благословенія ли пошолъ? 
А буде же по случаю исповѣдывалъ, то и случай надл ежить записать, за 
скорбію ли, пли за отлучкою исповѣдывался у него?" 2 ) Такимъ образомъ 
Посошковъ какъ будто не знаетъ никакихъ отпускныхъ памятей и ни- 
какихъ прощалъньтхъ списковъ. Между тѣмъ въ письмѣ къ Стефану Явор- 
скому, писанномъ немного ранѣе, онъ упоминаетъ и . отпускное письмо 
духовника, и письмо на случай дальняго отъѣзда и приключенія болѣзни, 
а вмѣстѣ съ этимъ и другіе акты: выпись изъ исповѣдальныхъ книгъ, 
письмо съ дозволеніемъ пріобщаться на сторонѣ. Но всѣ эти акты суще- 
ствують у него, кажется, только въ проектѣ 3 ). Объ отпускѣ пришедшаго 
на исповѣдь христианина духовнымъ его отпомъ священникъ можетъ удосто- 
вѣриться только со словъ пришедшаго, а при исповѣди чужого духовнаго 
сына „за скорбью" — въ болѣзни илп „за отлучкою а — въ случаѣ удаленія 
отъ духовника, повидимому, не нужно было и удостовѣряться. 

Права духовнаго отца нарушались въ древности нерѣдко, потому что 
ограждались они только степенью сознанія нравственной отвѣтственности 



саше излагается короче: „еще ваш. (архнмандритамъ и игуменамъ) хранити еже дѣтей 
духовныхъ священныхъ и монаховъ и мірскихъ въ духовность безъ отпускныхъ памятей 
прехнихъ отцевъ духовныхъ на исповѣдь не пріимати кромѣ великія нуздн". Дѣян. по 
изд. Бр-ва Петра митр., л. 47; Субботинъ, Матеріалы, П. 141. 

г ) Примѣръ исповѣди у посторонняго священника при смерти см. въ чудесахъ нреіі. 
Даніила Переяславскаго. Житіе преп. Датила, изд. Смирнова, 107 (ч. 5-е). 

2 ) Завѣщаніе отеческое, 315. 

3 ) Б. И. Срезяевгкій, Сборники писемъ И. Т. Посошкова къ митр. Стефану Явор- 
скому. СПБ. 1900, стр. 36—37. 
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духовнаго сына за грѣхъ оставленія духовнаго отца. Если вѣрующіп 
былъ добрый христіанинъ, и оставленіе духовника тяготило его совѣсть, 
онъ испрашивалъ у послѣдняго благословеніе на переходъ. Но подобнаго 
сознанія могло и не быть: тогда для духовника не было защитника его 
права, такъ какъ церковный надзоръ за вѣрующпіш былъ очень слабъ. 
Извѣстенъ примѣръ такого оставленія духовнымъ сыномъ своего отца, 
когда виновникъ почувствовала тяжесть принятаго на душу грѣха и рас- 
каивался. Въ рукоппсяхъ XVI в. сохранилось небольшое Посланіе духовнаго 
отца къ сыну, вызванное тѣмъ, что послѣдніп, неизвѣстно почему, са- 
мовольно оставилъ его и просилъ дозволенія перейти къ другому духов- 
нику. Авторъ Посланія чувствуетъ себя обиженнымъ. Упреки покинувшему 
его сыну здѣсь смѣняютея великодушнымъ прощеніемъ за все. что было 
между ними. „Вышелъ ты изъ своего обѣщанія безъ благословенія, пишегь 
духовникъ, а теперь сильно сокрушаешься, просишь прощенія и отпущенія 
къ другому отцу духовному, но я несогласенъ на это, чтобы ты помнить, 
что переходить безъ благословенія непохвально. И я не рѣшаюсъ благо- 
словить тебя или не благословить, полагая это на Божій судъ: если дѣло 
богоугодно, оно благословенно, въ протпвномъ случаѣ Богъ знаетъ 41 . 
Отказавъ такпмъ образомъ духовному сыну въ правѣ уйти совершенно 
изъ подъ своей власти, духовный отецъ „не налагаетъ запрещенія с ему хо- 
дить къ другимъ на исповѣдь, если это будетъ удобно въ отношеніи раз- 
етоянія и полезно для души, и — спасаться, какъ можетъ. Въ заключеніе 
онъ просить прощенія у своего вѣроломнаго сына, призывая въ свидѣтелп 
Христа, что все говорилъ онъ и дѣладъ, имѣя въ виду только его душев- 
ную пользу. „А въ моемъ тебѣ Богъ простить, и здравствуй Бога ради, 
и я тебя благословляю", — такими словами заканчивается Посланіе 1 ). 
Причиною разрыва было, повидимому, взаимное неудоволъствіе: духовный 
сынъ былъ обиженъ словами и дѣлами духовника и самъ не остался въ 
долгу. Духовникъ не отпускаегь сына отъ себя совсѣмъ, но и не запре- 
щаеть ему ходить на исповѣдь къ другому. Кажется, онъ воспользовался 
здѣсь той нормой отношеній, какую уетановилъ архіеп. Нифонтъ для 
ушедшаго тайно духовнаго сына. Признавая, можетъ быть, за собой кано-~ 
ническія „вины", дающія сыну право его оставить, духовный отецъ дозво- 
ляетъ ему только то, на что послѣдній имѣлъ право по церковнымъ 
правиламъ. Примѣръ этоть характеренъ, потому что очень ратьефно отра- 
жаетъ нравственную идею несмѣняемости духовника. Духовный сьгнъ не 
отпущенъ совершенно, а духовный отецъ не смѣненъ вовсе, несмотря 
на то, что взаимная нравственная связь между ними порвалась, и духов- 
никъ отказался отъ своего главнаго права по отношенію къ духовному 
сыну — права исповѣди. 

Будучи несмѣняемъ, духовный отецъ долженъ быть одинъ у каждаго 
христіанина. Эта черта духовническаго строя опять заимствована изъ 



і) Тексты, XII. 
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старчества 1 ); она также не болѣе какъ идеальное требованіе, которое 
сплошь и рядомъ нарушалось въ жизни. Тотъ духовный сынъ, которому 
адресовано разобранное Посланіе, будегь имѣть теперь двухъ духовниковъ: 
прежняго, потому что не въ правѣ покинуть его совсѣмъ, и настоящего, 
къ которому ходить на исповѣдь, потому что по древне-русскимъ пред- 
ставленіямъ исповѣдь невозможна безъ выбора духовника, иначе говоря, 
иеповѣдъ у священника даже единичная, по нуждѣ означала уже выборъ 
его въ духовники. Такимъ то путемъ неполнаго отпуска или неполной 
смѣны и исповѣди у новыхъ священниковъ накоплялось у нѣкоторыхъ 
древне-русскихъ христіанъ по нѣскольку духовниковъ. Принципъ единства 
духовника нарушался, благодаря принципу несмѣняемости. Этотъ послѣд- 
ній имѣлъ силу при всѣхъ случаяхъ перемѣны духовника, по какимъ бы 
прияинамъ она ни происходила, и, конечно, потому, что принципъ несмѣ- 
няемости есть самое естественное вьграженіе высокаго нравственнаго поло- 
женія духовнаго отца 2 ). Древне-русскія духовныя помогаютъ разсмотрѣть 
это взаимоотношеніе двухъ принциповъ — духовнической несмѣняемости и 
единства, когда обстоятельства вынуждали вѣрующаго оставлять прежняго 
духовника. Изъ духовныхъ прежде всего узнаемъ, что нѣкоторые древне- 
русскіе христіане имѣли подъ конецъ своей жизни по два, даже по три 
духовныхъ отца. „ А се послуси, читаемъ въ двухъ духовныхъ Ивана Калиты 
(1328), отець мой духовный Ефрѣмъ, отець мой душевьный Ѳеодосій, отець 
мой душевьный попъ Давыдъ". Въ духовной вел. князя Ивана Ивановича 
(1356) говорится: „и на его грамоту послуси... отци мои душевьныѣ: игуменъ 
Иванъ, попъ Акпнфъ и попъ Патрикѣй" 3 ). Въ духовной кн. Авдотьи Ив. 
Шемякшюй-Пронской (1565) упоминаются два ея духовника: попъ Уримъ 
Благовѣщенскій, которому княгиня завѣщаетъ 2 рубля, и Хотѣнскій игу- 
менъ Германъ, который съ другими священниками „сидѣлъ у души", т.-е. 
присутствовалъ при составленіи духовной *). Агаѳья Як. Волынская, какъ 
видно изъ ея духовной (1611), имѣла также двухъ духовниковъ: на Москвѣ 
Архангельскаго ключаря священника Василія да чернаго священника 
Троице-Сергіева монастыря Силуана 5 ). У Василія Ив. Волынскаго (1611) 
и у Харитона Семенова было также по два духовника 6 ). Изъ этихъ актовъ 



!) Смщновъ, Духовный отецъ, 31—32. 

2 ) Возможно, впрочемъ, что наше духовенство настойчиво поддерживало принципъ 
несмѣняемоети духовника изъ экономическихъ разсчетовъ: даже отпусшвъ по нуждѣ 
своего сына духовнаго, хотелось не упускать его какъ плательщика или жертвователя. 

3) С. Г: Г. и Д. I, Ж№ 21, 22, 25. 

4 ) Ѳедотовъ-Чеховгкой, Акты, касающіеся до расправы въ древней Россіи, I, № 82. 
ь ) Проф. И. Лшачевъ, Сборникъ актовъ, I, Лі 22. 

6 ) „А у сей изустной памяти (Волынскаго) сидѣлн отци мои духовные: Всесвяцкой 
священникъ Селиверстъ, что въ чертерѣ (?) у Алексѣевскаго монастыря, да Ивана Предо- 
течи, что на Кулишахъ, священникъ Борисъ". Сборникъ актовъ Троицкой Лавры № 532, 
л. 758. У Харитона Семенова отецъ духовный Елисей Петровичъ, другой СппридоновскШ 
священникъ Данилъ Харитоновичъ. При составлены духовной сидѣлъ одинъ Данилъ. 
Сборникъ актовъ Троицкой Лавры Л'« 530, л. 1352.— Клирикъ Іоаннъ, спасатель Житія 
Кирилла Челмскаго, пошелъ изъ своего села въ обитель Чешскую и повѣдалъ о ввдѣ- 
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не видно, однако, какъ получалось по нѣсколъку духовниковъ у завеща- 
телей. Другія духовный разъясняюсь это. II оказывается, что въ нпхъ 
упоминаются вмѣсгѣ съ настоящими и прежніе духовники, къ которымъ 
завѣщателп исповѣдывались раньше, а потомъ почему .тлбо оставили ихъ. 
Мясоѣдъ Сем. Биеловъ (1568 — 15701 оставляетъ на свое поминовеніе 
отцу духовному Ивановскому игумену Мартемьяну да „прежнему 6 отцу 
духовному Богородпцкому священнику Мпкитѣ Переславцу: Пантелеймонъ 
Мисюрь Соловцовъ (1627) — черному священнику Іоспфу „да отцу же 
первому духовному", священнику села Кстова Грпгорію 1- ). 

Приведенныя данныя уполномочивають сдѣлать нѣкоторыя догадки 
о причинѣ перемѣны и накопленія духовниковъ. Обращаетъ на себя внп- 
маніе то обстоятельство, что въ нѣсколькихъ грамотахъ упоминается по 
два духовника вмѣстѣ: одинъ изъ бѣдьцовъ. другой пзъ монаховъ: кромѣ 
того двѣ послѣднія духовныя бѣльгхъ духовниковъ называюгъ „прежними, 
первыми". Отсюда естественно предположить, что вторые духовнпкп пзъ 
монаховъ являлись вслѣдствіе предсмертнаго постриженія завѣщателей. 
обычая очень распространенная въ выешихъ клаесахъ древне-русскаго 
общества. Принятіе монашества сопровождалось перемѣною бѣльца духов- 
ника на инока, потому что, по дѣйствовавшпмъ въ древней Руси правиламъ. 
духовнымъ отпемъ у монаха не могъ быть бѣлый священникъ 2 Ѵ Тяжело 
заболѣвъ, древне-русскій знатный христіанинъ прпнималъ иноческое по- 
стрижете. Уже для еовергяенія этого обряда надо было обращаться къ 
черному попу, іеромонаху. Далѣе, больному придется исповѣдываться предъ 
смертью, можетъ быть, и не разъ, но исповѣдъ инока можетъ принять 
только іеромонахъ же. Поэтому приходилось выбирать духовника изъ чер- 
наго духовенства. Случалось, что выбирали монаховъ въ духовники ранѣе 
постриженія, но въ разсчетѣ на него, съ того времени, какъ. начинали 
„строить душу". Напр., въ духовной А. Волынской читаемъ: „а прика- 
зываю я Огаѳья душу свою отцу своему духовному черному священнику 
Селуяну поминати и архимандриту Деонисью пожаловати — при послѣднемъ 
часу меня постричи" 3 ). Но Силуанъ и выбранъ быль, конечно, въ виду 
будущаго постриженія завѣщательницы. Слѣдуюіцее наблюденіе подтвер- 
ждаетъ эту догадку: и Висловъ и Соловцовъ оетавляютъ на поминъ души 
гораздо больше прежнимъ духовникамъ, чѣмъ настоящимъ: первый завѣ- 
щаетъ Никите Переславцу чалаго мерина, лисью шубу и 5 рублей, а своему 



ніяхъ своихъ „отцемъ евоимъ духовнымъ: іеромонаху Антонію и іеромонаху Макарію" 
(чѵдо 1655 г.). Поморскій сборникъ. рви. Ключевскаго, л. 131 об. 
') А. Ю. Л» 421; А. Ю. Б. I, № 86. 

2 ) Единствев ннм ъ евндѣтельствомъ противнаго иожетъ служить духовная кн. Андрея 
Вас. Ногтева, въ пночествѣ Александра (1534). въ которой духовникомъ названъ свя- 
щенникъ Ѳеогностъ. Сборновъ кн. Хплкова, Л* 57. Но возможно, что это прежній 
духовннкъ кн. Еоггева. Случалось, что при составленіи духовной присутствовать только 
прежній духовннкъ завѣщателя. См.. напр., духовную Мясоѣда Влслова. А. Ю. 421. 

3 ) Лихачев, Сборнпкъ актовъ, 73. У Волынской быль и другой духовннкъ— бѣлый 
сващенникъ Василій. 
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настоящему духовнику игумену Мартемьяну только 3 рубля; второй даеть 
прежнему духовному отцу 5 рублей, настоящему 40 алтынъ. Ирежніе 
духовники, какъ видно отсюда, не только не смѣняются совершенно, но 
и предпочитаются настоящимъ. Ясно, что болѣе или менѣе долго пробывъ 
руководителями вѣрующихъ, они оставлены не по свободному ихъ желанію, 
и новые духовники при нихъ явились исключительно по требование цер- 
ковныхъ правилъ и только при „послѣдяемъ часѣ". 

Однако приведенное объясненіе годно лишь для тѣхъ актовъ, гдѣ упоми- 
наются два духовника, изъ которыхъ одинъ бѣлецъ, другой черный: но оно 
не годится, когда въ духовной упомянуто не два, а больше духовниковъ, 
или же оба упомянутые бѣльцы или оба монахи. Очевидно, и другія при- 
чины кромѣ предсмертнаго постриженія содѣйствовали перемѣнѣ духовни- 
ковъ. Служилые люди дворяне, которымъ приходилось подолгу жить на 
сторонѣ на государевой службѣ, имѣли духовныхъ отцовъ на мѣстѣ службы, 
не оставляя и домашнихъ. Казанскій помѣщикъ Яковъ Филип. Литкинъ 
пишете свою духовную (пол. XVII в.) въ Теркѣ на государевой службѣ. 
И у него два духовника: одинъ казанскій священикъ Ѳедоръ при церкви 
Петра и Павла, другой на Теркѣ игуменъ Блатовѣщенскаго монастыря 
Давидъ 1 ). Ясно, что Люткинъ смѣнилъ духовника вслѣдствіе перемѣны 
мѣста жительства, „ради дальняго разстоянія' 1 . Но, може-гь быть, здѣсь 
была не перемѣна или оставленіе прежняго духовника, а только выборъ 
во временные духовники изъ монастыря на мѣстѣ службы, какъ и требовалъ 
около того же времени Большой Московскій соборъ, хотя, надо сказать, 
игуменъ Давидъ получаетъ отъ Люткина на поминъ души гораздо больше, 
чѣмъ священникъ Ѳедоръ. Интереснее другой случай. Кн. Иванъ Ѳед. Суд- 
цкой (1545 — 46) называетъ двухъ духовниковъ своихъ: Григорія священ- 
ника чернаго, что у Михайла Чуда, и Благовѣщенскаго попа Димитріл, 
„что былъ мнѣ отецъ душевной при немощи и въ дорозе" 2 ). Чудовской 
іеромонахъ Григорій былъ постояннымъ духовникомъ князя. Но при немощи 
н во время пути послѣдній нсповѣдался у другого— у бѣлаго священника. 
Изъ словъ завѣщанія не совсѣмъ ясно, были ли это путешествіе 
и эта болѣзнь по одному разу, когда священникъ Димитрій сдѣлался 
случайно княжескимъ духовникомъ, или же онъ былъ постояннымъ 
духовнымъ отцемъ князя въ экстренныхъ случаяхъ, находясь во время 
огъѣздовъ неотлучно при особѣ своего духовнаго сына, — служилъ, если 
можно сказать такъ, духовникомъ несмѣняемымъ экстраординарным!. 
Какъ бы то ни было, отсюда видно, что, исповѣдаясь у другого священ- 
ника „ради путнаго шествія и часа ради смертнаго", кн. Судцкой обоихъ 
считаетъ своими духовными отцами и оставляетъ обоимъ поровну — по 
3 рубля. Обычай имѣть времеяныхъ духовниковъ, несомнѣнно, болѣе древ- 



Ч Лихачева, о. с, .\« 27. 

2 ) Тамъ же, Д» 5. На подписи духовникъ называет* себя дважды Гурій. Если 
слово „Григорій" раньше не описка или не опечатка, то у кн. Судпдого было три 
духовника. 
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нііі, чѣмъ приведенныя духовныя. Его можно наблюдать ужевъ началѣ XIV в. 
У кн. Михаила Яросл. Тверского (•(• 1318) упоминаются въ Повѣстп о 
его убіеніи въ Ордѣ три духовника — пгуменъ Іоаннъ, съ которымъ князь 
простился на рѣкѣ Нерлп, игуменъ Александру поѣхавшій съ нпмъ въ 
Орду и тамъ прогнанный отъ князя его врагамп 1 ): въ нѣкоторыхъ лѣто- 
писяхъ духовнымъ отцемъ князя Михаила называется еще пгуменъ Маркъ. 
исповѣдавшій и пріобщившій его св. Таинъ въ день кончины 2 ). Вѣроягно, 
постояннымъ духовннкомъ кн. Михаила быль пгуменъ Іоаннъ, оставшійся 
въ Твери, а два остальныхъ игумена исповѣдывалп его только во время 
путешествія. Не такимъ же ли путемъ накопились по три духовника и у 
Московскпхъ князей XIV стол.— Ивана Калиты и Ивана Ивановича? 
Еще одинъ прпмѣръ смѣны духовника, какъ это открывается пзъ древ- 
нихъ духовныхъ. Аксинья Степ. Клевусова (1614) пишетъ: „Да. въ 
осаде живучи, занела на нужду денегь Живоначалныя Троицы Сергіева 
монастыря у старця Антонія Корсакова денегь (!) четыре рубли зъ грив- 
ною и въ тѣхъ есми денгахъ на собя и на отца своего духовнаго старца 
Антонія Корсакову (!) и паметь дала, и пожаловати государемъ властемъ: 
меня грешную душу не положите въ долгу и деньги старцу Антонію Кор- 
сакову заплатити". Клевусова, очевидно, исповѣдывались старцу Антонію 
по нуждѣ во время осады Троицкой лавры. Кромѣ этого временнаго духов- 
ника у нея еще двое: Никольский священнпкъ Богданъ Нпкитпнъ, насто- 
ящій духовникъ ея, и „ Городецкаго посаду Пятницкій попъ Василій. прежній 
отецъ духовной", который и засвидѣтельствовалъ духовную Клевусовой э ). 
Йтакъ, исповѣдаясь у постороннихъ священнпковъ по нуждѣ и не мѣняя 
постоянныхъ духовниковъ своихъ. древне-русскій христіанинъ яажпвалъ 
себѣ новыхъ духовныхъ отцовъ, съ которыми не разрывалъ связей по 
.миновеніп нужды. Если въ первыхъ приведенныхъ примѣрахъ духовныхъ 
мы видѣли приложеніе принципа несмѣняемоети по отношенію въ посто- 
яннымъ. такъ сказать, ордпнарнымъ духовникамъ. то въ трехъ послѣднихъ 
тотъ же принцппъ прилагается къ временнымъ. случайнымъ или экстра- 
ординарными Вотъ почему и возникала иногда „пря" между двумя д} хов- 
никамп изъ за духовныхъ дѣтей послѣ ихъ возвращенія изъ ггутешеетвія 
или исцѣленія отъ болѣзни. какъ это отмѣчено соборомъ 1667 г. Между 
тѣмъ вся совокупность приведенныхъ свидѣтелъетвъ даетъ знать, что въ 
этихъ стучаяхъ дѣйствовалъ порядокъ, установленный евіе архіеп. Нифо- 
нтомъ: согласно его установленію, вѣрующіе смѣняли духовниковъ. но. какъ 
онъ же предписывалъ. не разрывали съ ними связей, продолжая именовать 
ихъ духовными или душевными отцами, рѣдко прибавляя эпитетъ -преж- 



1) П. С. Р. Л". V, 207-215; VII 188—197; XXI, 1 пол.. 333-342. 

2 ) П. С. Р. Л. X, 184. „И призва къ себѣ духовнаго своего отца игумена Марка, бѣ 
бо съ нюгь игуменъ, да два попа ішока. да два попа, да дьяконъ шрмшіЛ И это пра- 
вильнее, чімъ въ другихъ лѣтоп.: Г И по семъ нача каятися ко отцемъ евоігаъ духов- 
нымъ со многішъ емиретемъ, очищая свою душу, бяше бо съ нпмъ игуменъ да два 
попа". Татищеве, Исторія, ГѴ, 105. 

3 ) СборниЕЪ актовъ Троіщкой !авры Л» 532, л. 172. 
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ній", „первый". Отношенія къ этимъ прежнимъ духовникамъ устанавли- 
ваются такъ же согласно предписанію Нифонта: „емли у него молитву и 
дарокъ ему дай": дѣтн просить ихъ молитвъ предъ смертью и оставляюсь 
имъ подарокъ на поминовеніе. И дальнѣйшія слова Нифонта имѣли полную 
силу. Получивъ разрѣшеніе покинуть прежняго духовнаго отца въ отношеніи 
исповѣди, вѣрующій уже немогъ ходить кънему на покалніе. Новый духов- 
никъ, по предписанію владыки, долженъ былъ говорить ему: „ежели еси былъ 
яко и у того, тако и сего, нѣсть ти пользы", — слова, которыя надо пони- 
мать такъ: „если ты безразлично ясповѣдаешься то тому, то другому 
духовнику, твоя исповѣдь безполезна" *). Духовному сыну, покинувшему 
духовника и желавшему избавиться отъ его власти, послѣдній пишетъ: 
„а на духовнѣхъ кому восхощеши ити, и азъ не возбраняю" 2 ). Это зна- 
чить— духовникъ навсегда слагаетъ съ себя право исповѣди непокорнаго 
чада, становясь въ отношеніи къ нему духовникомъ номинальнымъ: испо- 
вѣдывать его онъ ужъ больше не станетъ, потому что отказался отъ этого 
права. Не иеповѣдывался вѣрующій у прежняго духовника, постригшись 
въ монахи и выбравъ новаго духовника изъ монаховъ: бѣлый духовникъ 
становился на положеніе номннальнаго. То же самое можно сказать и о 
духовникахъ по нуждѣ: они принимали на псповѣдь и были дѣйствующими 
духовниками только въ періодъ этой нужды; въ обыкновенное время, когда 
вѣрующій исповѣдывался у постояннаго духовника своего, они становились 
номинальными. Характерное свидѣтелъство о единствѣ дѣйствующаго ду- 
ховнаго отца мы имѣемъ въ старообрядческихъ писаніяхъ XVII в., когда 
религіозно-бытовой строй старообрядства мало еще расходился съ церков- 
нымъ. Инокъ Аврамій приводить чудо Игнатія, игумена Сарскаго, 
надъ крѣпостной крестьянкой Іустпной. засвидѣтельствованное тремя ея 
духовниками. Вотъ это свидѣтельствованіе. „У подлинново жъ списка, 
руки духовныхъ отцовъ ея: Къ сему неложному чудеси и писанію По- 
кровской попъ Павелъ по умоленію и молитвѣ дочери своея духовныя 
Іустины руку приложилъ. Къ сему неложному чудеси и писанію Николь- 
ской попъ Иванъ по умоленію и молитвѣ дочери своея духовныя Іустины 
руку приложилъ. Къ сему чудеси и писанію Рожественской попъ Иванъ 
по исповѣдп дочери своея духовныя Іустины руку приложилъ" 3 ). Замѣ- 
чательно различіе въ формѣ свидѣтельетвованія. Два первые священника 
прикладываютъ руки „по умоленію и молитвѣ" дочери духовной, третій 
„по исповѣди а ея. Слѣдовательно, одинъ послѣдній духовникъ исповѣды- 
валъ Іустину и на-духу узналъ отъ нея о чудѣ, два другіе духовника 
узнали о немъ изъ простого ея разсказа. Ясно, что два первые священника 
были „прежними" или номинальными духовниками Іустины и лишь третій 
дѣйствителънымъ или дѣйствующимъ. Въ каждый частный моменть древне- 
русскій христіанинъ зналъ только одного дѣйствительнаго духовнаго отца, 



!) Ими, 20. 

2 ) Тексты, XII. 

3 ) Субботит, Матеріалы, VII, 40- 
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къ которому являлся для очшценія совѣстн. Исполняя христіанскій долга 
псповѣди, онъ всегда могъ указать своего настоящего духовника. Мы 
не встрѣтили указаніі на такіе случаи, чтобы вѣрующій, выбравъ себѣ 
двухъ или трехъ духовнпковъ. по своему произволу нсповѣдывался то 
у того, то у другого. 

Такъ выходило, что древне-русскій духовникъ называлъ иногда духов- 
ными дѣтьми своими вѣрующихъ, которыхъ бо.тьше не псповѣдывалъ. а 
духовный сынъ продолжалъ считать отцоыъ духовнымъ священника, кото- 
рый не принималъ его больше на псповѣдь къ себѣ: у священнпковъ 
были фиктивныя духовныя дѣти, у послѣднпхъ номинальные духовные 
отцы. Но при номпнальномъ пли при номинальныхъ духовныхъ отцахъ 
вѣрующій непремѣнно имѣлъ дѣйствительнаго, такъ сказать, дѣпствуіощаго 
духовника и непремѣнно одного. Идеальное требованіе несмѣняемостп п 
единства духовнаго отца выразилось на практикѣ въ такихъ двухъ поло- 
женіяхъ: а) духовникъ несмѣняемъ номинально, б) действительный духов- 
никъ вѣрующаго постоянно одинъ. 

Конечно, жизнь отступала и отъ этихъ компромиссныхъ положеній. 
Встрѣчалпсь двѣ крайности. Одни понимали несмѣняемоеть и единство 
духовника въ абсолютномъ смыслѣ, не считаясь даже съ требованіемъ 
нужды; другіе совершенно игнорировали церковный правила о неемѣня- 
емости. Посошковъ даеть знать, что нѣкоторые хрпетіане не хотѣлп пспо- 
вѣдываться у постороннихъ священниковъ даже предъ смертью. „Иніп же 
при смерти своей сыскиваютъ отцовъ своихъ духовныхъ прежнихъ. аще 
и въ дальнемъ разстояніи. И тако тіп мнозіп, не хотяще у блпзъ сущахъ 
пресвитеровъ исповѣдатися, помираютъ безъ покаянія" г ). Но нерѣдко слу- 
чалось, что духовныя дѣти совершенно незаконно бросали своихъ духов- 
никовъ, а другіе священники также незаконно пхъ принимали. Псков- 
скіе священники писали митр. Фогію, что бывали случаи, когда духовный 
сынъ, получившій епитимію за грѣхъ, не желая исполнять ее, уходилъ къ 
другому, и тотъ его принималъ. Фотій отвѣтилъ, что священникъ, приняв- 
шій чужого духовнаго сына въ запрегценіи безъ воли и безъ отпущенія 
его духовнаго отца, самъ запрещенъ и долженъ воздерживаться отъ священ- 
нодѣйствія, а духовный сынъ обязанъ возвратиться къ первому духовнику 2 ). 
Отсюда видно, что порядовъ нарушался не только вѣрующими, но и самими 
духовными отцами, а при этомъ условіи поддержать его было немыслимо. 

Кромѣ причинъ, отмѣченнихъ прямо памятниками, частая смѣны 
духовниковъ зависѣли, конечно, и отъ того, что населеніе древней Руси 
было мало осѣдло. Князья въ періодъ очередного порядка часто перехо- 



; ) Зеркало очевидное, I, 204. 

2 ) Грамота во Псковь 1422 пли 1425 г. Р. И. Б. VI, 429—430. „А что ми пи- 
шете вы священницк: котораго отца отъ васъ сынъ духовный въ запрещеныі какомъ 
и отходить къ другому, п дртгій того прішаеть: и о томъ убо по нравиламъ пріемляй 
священникъ въ запрещеніи сына духовнаго чюжаго, а не съ волею н съ не отпущеніемъ 
отца перваго, и пріемляГі убо сына чужаго самъ той священникъ запрещеніе пріішеть, 
отъ священьства воздержится, донелѣже еже останется отъ таковыхь: а пріятый сынъ 
къ первому отцю да приходить". 
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дили изъ одного княжества въ другое. Дружина или бояре пользовались 
право мъ отъѣзда въ теченіе всего удѣльнаго періода. Крестьяне перехо- 
дили отъ одного землевладѣльца къ другому вплоть до к. XVI в. Наконецъ, 
и само духовенство, особенно приходское, вело скитальческій образъ жизни 
до XVIII стол. При этихъ условіяхъ было очень мудрено сохранить пра- 
вила о несмѣняемости и единствѣ духовнаго отца. Сколько духовниковъ 
иногда смѣнялъ древне-русскій человѣкъ въ теченіе своей жизни, можетъ 
показывать примѣръ старца Германа, судившагося въ 1666 г. за проти- 
вленіе книжнымъ исправленіямъ. На допросѣ Германъ сказалъ, что, живя 
въ міру до 30 лѣгъ, онъ съ женою держалъ духовнымъ отцомъ арзамас- 
скаго протопопа Трофима; постригшись послѣ смерти жены въ Троицкомъ 
монастырѣ на Пьянѣ и проживъ тамъ три года, онъ имѣлъ трехъ духов- 
никовъ: Діонисія, который его постригалъ, Филарета и Герасима; когда 
онъ ушелъ изъ этого монастыря и основалъ свою пустынь на Сурѣ, 
духовнымъ отцомъ его былъ черный попъ Исаія, пришедшій черезъ годъ 
въ его пустынь; когда пустынь опустѣла отъ разбойниковъ, Германъ 
исповѣдывался по нуждѣ — въ болѣзни у бѣлаго священника Аврамія изъ 
села Аргаша. Итакъ у старца Германа перебывало шесть духовниковъ 1 ). 
Приходская жизнь древней Руси съ ея огромными безпорядками еще менѣе 
содействовала строгому выполненію правилъ о духовнической несмѣняемости. 
Ниже будутъ приведены свидѣтельства о томъ, какъ прихожане, не хотѣвшіе 
исправно говѣть, выгоняли отъ себя настойчивыхъ священниковъ. Здѣсъ 
приведемъ одну характерную челобитную изъ к. XVII в., ярко вскрыва- 
ющую нестроенія приходской жизни, при которыхъ совершенно попирались 
высокія требованія покаянно-семейнаго строя. Исидоръ, священникъ 
Брусенской слободки, бьетъ челомъ (1687) Устюжскому архіепископу 
Александру на своихъ дѣтей духовныхъ, церковныхъ старостъ Кондрашку 
и Левку Галецкихъ, горлановъ, ябедниковъ, обидчиковъ, разорившихъ 
церковь, при которой старостили. Исидоръ ихъ унималъ. „И они окаян- 
ные во всемъ мнѣ отцу своему духовному учинились преслушны и отъ 
церкви мнѣ отказали безъ вашего архіерейскаго указу. И я, богомолецъ 
твой, за то ихъ преслушаніе и за неисправленіе и за многіе ихъ кресть- 
яномъ обиды и всякіе неправды, по правиломъ святыхъ Апостолъ и Отецъ 
хотя ихъ исправити, чтобъ отъ такой неправды престали, отъ святые 
церкви и отъ потребъ отлучилъ было ихъ на время; и они преслушники 
того моего запрещенія не послушали и положили ни во что, и для про- 
щенія ко мнѣ отцу своему духовному не бывали тому лѣтъ съ десять; 
и нынѣ они подъ гѣмъ же моимъ запрещеніемъ и подъ клятвою и въ 
прежнихъ своихъ во всякихъ неправдахъ и обидахъ пребываютъ, и у меня 
и у иного ни у ково у отца духовнаго онъ Кондрашка не бывалъ по 
нынѣшной 195 годъ. А нынѣ принялъ его на исповѣдь священникъ 
Іяковъ, котораго они жъ Кондрашка и Левка взяли изъ Брусные волости 



2 ) Субботинъ, Матеріалы, I, 469—471. Въ Нижегородской губ., какъ мы слышали, 
держится повірье, будто человѣкъ, перемѣнившій десять духовниковъ, додженъ помереть. 
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на мое богомольца твоего мѣсто, безъ моего отпущенія. а брать его 
Левка, чаю, и нынѣ отца духовнаго не ииѣетъ; п тѣмъ они преслушники 
не токмо стороннихъ людей и меня богомольца твоего, отца своего духов- 
наго, въ конецъ разорили и отъ святыя церкви напрасно пзогнали". 
Челобитная заканчивается слѣдующей мольбой архіепископу: .пожалуй 
меня богомольца своего, вели, государь, въ евоемъ архіерейскомъ разрядѣ 
сее мою извѣтную челобитную принять и записать и пхъ преслушнпковъ. 
дѣтей иоихъ духовныхъ, для исправленія дупл, ихъ смирить, какъ тебя 
государя Святый Духъ наставитъ. Государь святитель, смилуйся" 1 !. Какъ 
отнесся къ этому дѣлу архіепиекопъ Устюжскій. къ сожалеет, непзвѣсшо. 
Но приведенный документа ставить новый вопросъ изъ области церковнаго 
быта — объ отношеніи епархіальной власти къ древне-русской духовной 
семьѣ или епископа къ духовнику. 

Отношенія духовнаго отца къ дътямъ были такого порядка, что всякое 
стороннее вмѣшателъство въ нихъ являлось невозможным^ даже вмѣшатель- 
ство со стороны высшей духовной власти. Это были отношенія нравственно- 
семейнаго характера. Какъ древне-русскій граждански законъ не регулн- 
ровалъ отношеній семьи и простирай, свою власть, можно сказать, только 
до порога дома, такъ и церковь не вмѣшивалась въ нормальныя отноше- 
нія внутрп покаяльной семьи, во взаиыныя отношенія духовнаго отца и 
дѣтей. Мы уже видѣли паглядныя доказательства этого невмѣшателъства 
епархіальной власти въ жизнь покаяльной семьи изъ памятниковъ XII в. 
Въ томъ едучаѣ, если духовникъ не удовлетворяете элементарвымъ требо- 
ваніямъ ни съ умственной ни еъ нравственной стороны, если онъ „невѣжа" 
или „лють", никто не могь освободить духовнаго сына отъ его власти. 
Сыпь обязанъ былъ отпроситься у него, чтобы каяться другому, во если 
не получалъ отпуска, не нмѣлъ права его оставить. Епископъ не могь 
помочь вѣруюгцему, имѣвшему несчастье выбрать плохого или неподходя- 
шаго духовника себѣ. Архіеп. Нифонть дозволялъ духовному сыну оставить 
тайно такого духовника, перестать ходить къ нему на исповѣдь, не раз- 
рывая, однако, съ нимъ внѣшнихъ связей. Этотъ обходъ етрогихъ правилъ 
всего лучше показываетъ, что власть епископа не могла разрѣшить этого 
казуса. Нифонть даже и не касается вопроса о томъ, уважительны или 
нѣтъ мотивы перемѣны духовника его сыномъ: это не его дѣло. Полное 
и пожизненное повиновеніе духовному отцу было безусловной нормой, 
правиломъ безъ исключеній; оставить духовника считалось непроститель- 
нымъ грѣхомъ. А понятно, никакая власть не можегь оправдать наруше- 
ніе нравственной нормы, дозволить совершеніе грѣха. Впослѣдсгвіп стали 
признаваться „вины" оставленія духовника на время или навсегда. Но 
церковная власть по прежнему не позволяла себѣ вмѣшиваться въ это 
семейное дѣло, пока права духовнаго отца не нарушались. Власть духов- 
ника въ отношеніи къ дѣтямъ проявлялась широко и самостоятельно. 



і) Р. И. Б. XII, 854-855. 
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Никого не спрашивая, онъ налаталъ на свое духовное чадо епитимію, 
иногда многолѣтнюю съ отлученіемъ, конечно, отъ св. Чаши, и никто 
кромѣ него не имѣлъ права ее отмѣнить или ослабить, потому что раз- 
рѣшить епитимію могъ только связавшій 1 ). Духовннкъ имѣлъ власть ото- 
гнать отъ себя непокорнаго сына съ запрещеніемъ ему итти къ другому 
духовному отцу, т.-е. превратить его въ состояніе совершенно безправное 
въ церковномъ обществѣ. Судъ духовнаго отца былъ безъ аппеляціи. И 
совершенно справедливо писать Аввакумъ своимъ духовнымъ дѣтямъ: „не 
имать власти таковыя надъ вами и патріархъ, якоже азъ о Христѣ". 
Правда, въ Стоглавѣ есть статья, предписывающая священникамъ спра- 
шивать своихъ святителей о духовныхъ дѣтяхъ и потомъ учить ихъ согласно 
этимъ святительскимъ указанілмъ 2 ). Но здѣсь, вѣроятно, разумѣется общее 
руководительство епископа священниками въ ихъ духовнической практикѣ, 
а не докладъ духовника владыкѣ по частнымъ казусамъ ея съ просьбой 
своею властью разрѣшить ихъ. Да если бы разумѣлось и это послѣднее, 
то на данное предписаніе Стоглава надо смотрѣть какъ на одно изъ ріа 
сіезіаегіа, которое не получило осуществленія въ жизни. Встрѣчается еше 
одно предписаніе митр. Фотія, показывающее, что епископская власть 
иногда претендовала на вмѣшательство въ дисциплинарныя распоряженія 
духовника. На троеженцевъ налагается 5-лѣтняя епитимія. „Аще же 
кто отъ сихъ, пріемъ епитимью, постъ, и молитву, и поклоны, таже и 
ми.тостыню по силѣ сотворяетъ и заповѣди Господни со страхомъ хранитъ, 
и егда видитъ духовникъ умильныя слезы и сокрушенія сердечная, и <> 
сихъ возвѣститъ архіепископу, и онъ повелигъ ему и опитемью полег- 
чити" 3 ). Но есть основаніе думать, что это предписаніе грека-митрополита 
не соотвѣтствовало существовавшей въ русской церкви пракгикѣ,— сокра- 
щеніе епитиміи для троеженцевъ производилось у дасъ властью духов- 
ника и безъ всякаго доклада епископу. За это говорить 24 глава Сто- 
глава „о четвертомъ же отреченномъ браку и о третіемъ": „аще ли 
духовникъ видитъ того человѣка, запрещеніемъ обязаннаго (т.-е. под- 
вергшагося епитиміи), пекущася о согрътпеніи томъ, вельми плачуща и 
рыдающа, и во уныніи ходяща сердечнемъ, причащаетъ паки того на 
третье лѣто, причтавыпагося ко третьему браку". Въ двухъ только 
случаяхъ дисциплинарная компетенція духовнаго отца признавалась недо- 
статочной, когда проступокъ его сына грозилъ чистотѣ вѣры, еще когда 
духовный сынъ — священникъ или дьяконъ — каялся въ тяжкомъ паденіи, 
возбраняющемъ ему служеніе въ евященномъ санѣ, т.-е. когда проступокъ 



') См. выше, стр. 46. Ср. Сшрновь, Духовный отецъ, 144—148. 

2 ) „А о духовныхъ дѣлехъ протопопы и священицы о своихъ дѣтехъ духовныхъ 
да прпходятъ слрашиватися кійждо къ своему святителю, и святители ихъ поучаютъ и 
наказываютъ по священнымъ правилоігь, чтобы о своемъ священьствѣ и о душевной 
пользи коли мочно и о своей отъ Бога порученной имъ пастве всегда попеченіе имѣти 
по своему священьннческому долгу, по Господню слову, глаголющему: емуже бо, рече. 
много дасться и иного взыщется отъ него". Гл. 34, по изд. Субботина, стр. 149—150- 

3 ) Р. И. Б. VI, 273. 
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духовнаго сына требовалъ вмѣшательства судебной власти епископа. Бла- 
говѣщенскій священникъ Симеонъ донесъ митр. Макарію на своего духов- 
наго сына вольнодумца Матвѣя Башкина, при чемъ открылъ митрополптѵ 
даже часть бесѣды на исповѣди, явно нарушал тайну псповѣдп 1 ). Въ 
Разрядной книгѣ 1675 г. записано краткое извѣстіе о Грпгоріп Коеаговѣ. 
на котораго духовникъ его подалъ извѣтъ, будто онъ держпть у себя 
еретическія книги, и по тому извѣту царь приказалъ Косагова послать 
къ патріарху для пзслѣдованія и очной ставки съ обвпнптелемъ 2 ). Ниже 
будетъ отмѣчена роль древне-русскаго духовника въ надзорѣ за поведе- 
ніемъ священнослужителей, и мы увпдимъ, что духовники, не прпвыкшіе 
переносить въ высшую инстанцію еудъ надъ своими дѣтыш духовными, 
расправлялись сами съ падшими лицами духовнаго сана, наказывая пхъ 
какъ мірянъ обычными епитиміями, даже временно не возбраняя имъ евя- 
щеннослуженіе. 

Но епископъ вмѣшивалея въ жизнь покаяльной семьи, во взаимный 
отношенія отца духовнаго къ дѣтямъ, когда порядокъ этихъ отношеній 
нарушался какимъ либо образомъ, чаще всего тогда, когда страдала власть 
духовника. И надо сказать, что это вмѣшательство изъ рѣдкаго и эпизо- 
дическаго со временемъ, къ концу древне-русскаго періода становится 
обычнымъ. Бывали случаи, что духовныя дѣти переставали повиноваться 
своему духовнику: не приходили къ нему на покаяніе, не причащались 
св. Таинъ, не являлись въ церковь. Тогда духовникъ вывужденъ быль 
жаловаться владыкѣ. Сохранилось въ рукописи XVI в. Поеланіе какого-то 
митрополита къ такимъ непокорнымъ дѣтямъ. Владыка приглашаетъ пхъ 
исправиться — оказывать повиновеніе и почтеніе своему духовному отцу 
и грозить въ противномъ случаѣ поступить съ ними по правиламъ 3 ). 
Смоленскіе священники и игумены нач. XIII в. обвиняли преподобнаго 
Аврамія предъ епископомъ между прочимъ въ томъ, что онъ обратилъ 
къ себѣ духовныхъ дѣтей ихъ („уже наши дѣти вся обратилъ есть"). 
Очевидно, они разсчитывали, что епископъ разсмотритъ дѣло о самоволъ- 
номъ переходѣ ихъ духовныхъ дѣгей къ Аврамію; въ противномъ случаѣ 
не было имъ смысла и жаловаться*). Согласно предписанію Московскаго 
собора 1666 — 67 гг., приведенному выше, епископъ или „кому онъ ука- 
жете." разбиралъ споръ между духовниками, возникшій въ томъ случаѣ, 
когда духовный сынъ одного временно и по нуждѣ оставлялъ своего 
духовника и исповѣдался другому. Вообще дѣло осложнялось, когда нару- 
шенію власти духовнаго отца содействовали другіе духовники; тогда вмѣша- 



!) А. Э. I, Л» 238, Ш, стр. 248- 

2 ) Дворц. Разряды, Ш, 1288. Ср. Аванагьевъ, Доэтич. воззрінія, Ш, 628. 

3 ) Р. И. Б. VI, 893—894. Ср. Голубюккій,— Псторія, П, 1, стр. 884 ііп.— Посла- 
ще это приписываетъ шітр. Іонѣ. 

*) Житія преп. Аврамія Сиолевскаго. Памятники др.-русской литературы, вып. I. 
Изд. Отд. Рус. Яз. и Словесн. II. Ак. Н., подъ ред. С. П. Розанова, стр. 10. Оправда- 
ние для пред. Аврамія по мысли жазнеописателя въ томъ, что санъ священства взішаютъ 
аевѣжды, стр. 5. 
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тельство высшей власти становилоеъ неизбѣжнымъ. Въ грамотѣ новопоета- 
вленному священнику, памятникѣ, вѣроятно, русскомъ и ранѣе к. XIII в., 
отъ лица епископа говорится священнику: „а отъ иного попа отгоненнаго 
ты не пріими; пріиметь ли кто таковаго, мнѣ возвѣсти". Мы уже 
видѣли, какъ строго наказывать предписывалъ митр. Фотій того священ- 
ника, который приметь чужого сына, находящегося подъ епитиміей, безъ 
воли и отпуска его духовника: виновный священникъ подлежите запре- 
щенію и долженъ оставить служеніе, пока „останется отъ таковыхъ" 
Въ древней Руси къ св. причащенію допускали съ большою осторожностью; 
причащали обычно дѣтей духовныхъ сами духовники, а если посторонніе 
священники, то лишь съ дозвоіенія или по порученію духовника. Если 
же этотъ порядокъ нарушался, подвергались наказанію со стороны епи- 
скопа — священникъ запрещенію священнослуженія на 5 лѣтъ, мірянинъ, 
если онъ былъ отлученъ отъ пріобщенія, отлучался отъ церкви на 3 года 2 ). 
И извѣстенъ случай, когда Новгородскій архіепископъ Евѳимій потребо- 
валъ къ себѣ на судъ псковскаго священника, причастившаго чужого 
духовнаго сына, который былъ причащенъ ранѣе послѣ исповѣди. „Что 
есте, сынове, пишегь архіепископъ (1426) въ Псковъ духовенству, при- 
слали къ мнѣ свое челобитье и грамоту, извѣщеніе творя о священничь- 
скомъ чину и о иныхъ вещехъ, что сдѣяся у васъ неподобно, чрезъ 
правила св. Отець, что попъ далъ другый Дары, а ему не сынъ душевный 
тотъ человѣкъ; а преже того, сказываете, что иной попъ того человѣка 
покаялъ и Дары ему далъ: и вы, сынове, того попа, что въдругіи давалъ 
Дари, пошлите ко мнѣ, а тамо ему пѣти съ собою не велите" 3 ). Какъ 
наказанъ былъ виновный священникъ, неизвестно. 

Съ половины XVII стол, надзоръ церковной власти за покаяльной 
семьей становится постояннымъ и очень внимательнымъ. Два обстоятель- 
ства вызвали это: разстройство покаяльной семьи, выразившееся въ томъ, 
что вѣрующіе говѣли очень неисправно, а затѣмъ появленіе старообряд- 
ства. Въ борьбѣ съ противниками пришлось церкви мобидизировать свои 
силы, и она прежде всего взялась за духовника, стараясь его сдѣлать 
органомъ надзора за вѣрующими. Понятно, что для этого прежде всего 
требовалось поддержать авторитета и власть духовника. Въ окружномъ 
патріаршемъ наказѣ (1646) предписывается духовенству заставлять духов- 
ныхъ дѣтей говѣть въ великій постъ, такъ чтобы безъ покаянія ни одна 
душа христианская не была: „а которые дѣти духовные отцемъ духовнымъ 

х ) Р. И. Б. VI, 107; 429—30. Ср. выше, стр. 61. 

2 ) Тексты, XXV, 33. „Аще кто запрещеніе пріішегь отъ отца духовнаго не лри- 
частитися, презрѣвъ повелѣніе отца своего, да отлучить его архиереи огь церкви лѣтъ 3, 
яко ни от дома его просѳѵры пріішатп ереоиъ, подобаегь бо связавшему раздрѣпшти. 
Дще ли ннъ свяжетъ, а другіи раздрѣшгггь, раздѣленіе въ нихъ клеплется, а Христосъ 
не раздѣшся. Аще убо покается, да пріиметея на причащеніе, писано бо есть, яко гря- 
дущаго ко Мяѣ не пждену вонь". Сборникъ XVI в. Солов. Б-кя Д» 685, л. 114. Въ 
болгарскомъ Сборникѣ XIV— XV в. И. Луб. Б-кя, II. № 90, л. 71, статья эта короче, 
до словъ „подобаегь бо"; вѣроятно, здѣсь она усѣчена. 

3 ) Р. И. Б. VI, 473. 
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и церковники и всѣ православные хрлстіане будутъ непослушливы и 
непокорливы, и дротопопомъ и попомъ на дѣтей духовныхъ, и на цер- 
ковниковъ, и на всѣхъ православныхъ христіанъ, извѣщатъ святѣйтему 
патріарху, и тѣмъ непослушливымъ православнымъ христіаномъ въ ихъ 
непослушаньѣ и въ безтанствѣ государевъ указъ будетъ". Изъ собор- 
ныхъ статей 1667 г. узнаемъ, что дѣла по обвпненію духовныхъ дѣтей 
ихъ отцами въ непослушаніи разсматривалъ патріаршій разрядъ 1 ). И 
дѣйствителъно, изъ второй полов. XVII в. мы имѣемъ рядъ дѣлъ, пока- 
зывающихъ, какъ энергично вступалась церковная власть за обиженныхъ 
духовниЕовъ. Въ іюлѣ 1668 г. Тихвинскій архимандритъ Іона прислалъ 
Новгородскому митрополиту Пптириму заручную челобитную двухъ поповъ 
Пашскаго Кожельскаго погоста Уліана да Андрея на помѣщиковъ брать- 
евъ Кобылиныхъ Гаврилу и Тимоѳея въ томъ, что Гаврила попа Уліана 
при свидѣтеляхъ за бороду дралъ, а Тимоѳей хотѣлъ убить его чеканомъ 
до смерти, оба похвалялись смертнымъ убійствомъ и всякимъ дурномъ на 
домы пхъ, на погостъ часто приходять съ оружіемъ н бранятъ причтъ 
всякою неподобною бранью. Сверхъ того Тимоѳей не бываетъ вовсе на 
исповѣди. Между тѣмъ Гаврила Еобылинъ духовный сынъ Уліана, его 
мать вдова духовная дочь ему, дворовые люди также. Архіепискоггь рас- 
порядился подвергнуть церковному отлученію не только домъ Кобылиныхъ, 
но и дворовыхъ и крестьянъ ихъ: запретилъ ходить къ нимъ съ требами, 
пускать ихъ всѣхъ въ церковь, принимать отъ нихъ приношенія. Нару- 
шителямъ этого заказа грозило жестокое наказаніе и духовное запрещеніе. 
Прошло полгода, и отлученіе съ Кобылиныхъ, ихъ людей и крестьянъ 
было снято. Очевидно, виновные раскаялись и выпросили прощеніе у 
обиженнаго духовнаго отца 2 ). — Въ 1686 г. билъ челомъ Устюжскому 
архіепископу Александру священникъ Торженской волости Авдѣй Хари- 
тоновъ на своего духовнаго сына Авдѣя Корѣпина, обвиняя послѣдняго 
въ томъ, что онъ не бываетъ въ церкви, является на погосгь въ праздники 
только для сваровъ и тяжебъ, къ отцу духовному не ходить ни на бла- 
гословеніе ни на исповѣдь, какъ и его семья, а сынъ Корѣггина Ларіонъ 
лѣтъ уже съ 10 не бывалъ на-духу. На прошлой Пасхѣ Корѣпинъ и 
его семья не подходили ко кресту, свѣтлому воскресенію не радовались, 
„Хрпстосъ воскресе" не говорили. Однажды произошло открытое бурное 
столкновеніе между отцемь и сыномъ духовными. Въ избѣ дьячка Корѣ- 
шнъ, по словамъ челобитной, напалъ на священника, называлъ его бѣ- 
сомъ, ударилъ въ голову дубиною и по рукѣ и тѣмъ ударомъ руку пере- 
шибъ, бранилъ всякою скаредною бранью, похваляясь выгнать его изъ 
прихода. Священникъ просить оборонить его отъ озорства и нападокъ 
Корѣпина, принудить послѣдняго ходить на исповѣдь, чтобы ему самому 
не подвернуться пенѣ отъ святителя за этотъ безпорядокъ. На челобитной 



>) А. Э. ГѴ, Л» 321; ср. Л» 334, II. Лі 155: „Отцы духовные бьюгъ челомъ на 
дѣтей своихъ духовныхъ въ непослушаніи и во всявомъ безчита". 
3 ) А. И. ГѴ, № 205. 
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помѣта: „поставить къ суду". Корѣпияъ отданъ былъ на поруки въ томъ, 
что великимъ постомъ этого 1686 г. онъ пойдетъ на исповѣдь къ своему 
отцу духовному, станетъ являться въ церковь и отца духовнаго будетъ 
„во вслкомъ послушаніи и о вслкомъ духовномъ дѣлѣ спрашиватца".— 
Въ 1691 г. бшгъ челомъ тому же архіепископу священникъ Прокопьев- 
скаго собора въ Устюгѣ на своего духовнаго сына— таможеннаго подъячаго 
Родіона Гребеневыхъ „въ томъ, что онъ Родіопъ по многое время меня, 
богомольца твоего, бранить и всякіе неистовые слова говорить, и священ- 
ству ругаетца, н во вслкомъ церковномъ ученіи чинитца непослушепъ". 
Родіона сыскали, привели въ уетюжскій Архангельскій монастырь и по- 
садили подъ началъ, „и будучи ему въ монастырѣ велѣно на братью мука 
сѣять". Черезъ два дня произошло примиреніе. Духовный сынъ смирился: 
билъ челомъ отцу своему душевному, просилъ прощенія и въ брани, и 
въ неистовыхъ словахъ, и въ священническомъ руганіи, и въ непослуша- 
нии церковному ученію, впредь обѣщалъ не чинить никакой противности, 
быть во всемъ послушнымъ. Духовнпкъ во всемь простиль Родіона, и 
послѣдній освобожденъ былъ изъ-подъ начала 1 ). 

Такимъ образомъ епархіалная власть если и вмѣшивалась иногда во 
взаимный отношенія отца и дѣтей духовныхъ, то всякій разъ для того, 
чтобы эти отношенія сдѣлать нормальными, а вовсе не за тѣмъ, чтобы 
контролировать жизнь покаяльной семьи или ограничивать власть духов- 
ника. Епископъ въ этихъ случаяхъ только судиль, возстановляя права 
духовника, нарушенные его чадомъ иногда вмѣстѣ съ другимъ духовпи- 
комъ. И священники, какъ показываютъ приведенных данныя, жалуются 
епископамъ на духовныхъ дѣтей своихъ лишь въ случаяхъ нарушеиія 
своей духовнтгческой власти, чтобы найти себѣ защиту. Но едва ли слу- 
чайность то, что мы почти не встрѣчаемъ жалобъ епископамъ со стороны 
духовныхъ дѣтей на отцовъ 2 ). Аналогія юридическаго положения естест- 
венной семьи въ древней Руси и покаяльной выходить довольно полная. 
Съ точки зрѣнія древне-русскаго обычнаго права совершенно понятно 
наказаніе дѣтей за преслушаніе родительской воли или за обиду родителямъ, 
но наказаніе отцу за превышеніе своей власти или злоупотребленіе ею 
дѣло невозможное. 



1) Р. И. Б. XII, 708-711; 1027—1028. 

2 ) Въ 1698 г. заготовлена была челобитная церковныхъ старость и прихожанъ 
Архангельскаго прихода Пачеозерской волости на безчинника и буяна пока Никиту, 
бывшаго въ то же время и духовннкомі большинства прихожанъ. Но челобитная эта 
не была послана. Въ ней между прочтшъ сказано, что Никита г по извѣту дочери ево 
духовные Софьпцы Ивановы въ блудномъ дѣлѣ, у Соли съ очные ставки и бить шеле- 
пами". Но это жалоба за дѣяніе, не терпимое вь отношеніяхъ духовника къ дѣтямъ. 
Р. И. Б. XII, 1448 — 1455. ,Ср_. проф. Ж. Ж. Воюсловскщ, Земское самоуцравленіе, П, 
31—32. Другой случай: въ 1677 г. Кприда Григорьевъ билъ челомъ царю Ѳедору Але- 
ксеевичу на своего приходекаго священвша и духовнаго отца Георгіевскаго пола Іуду 
Ѳедорова, обвиняя его въ разныхъ предосудителыпгхъ дѣлахъ и обидахъ себѣ. Сборішиъ 
кн. Хилкова. №97. 



Г я а в а III. 



Житейское положеніе и офиціальная роль духовника. 

Житейское общеніе въ покаяльной семьѣ и почетное положеніе духовника въ ней — 
Обратныя свидѣтельства и ихъ объяснение. — Доходы древне-русскаго духовника: плата 
за исповѣдь и причащеніе, подарки, сорокоуетъ, поминъ души. — Офиціальная роль 
духовника: надзоръ за вѣрою и нравами дѣтей. — Духовникъ ставленика п священника. — 
Роль духовника въ гражданской жизни вѣрующаго. 

Въ хорошей покаяльной семьѣ древней Руси существовало прочное 
житейское общеніе. Духовникъ счпталъ своею обязанностью посѣщать домы 
дѣгей не только для пастырскаго назиданія, но п въ качествѣ обыкно- 
веннаго гостя г ), призывать ихъ къ себѣ, чтобы выспрашивать, какъ они 
живутъ 2 ). Духовныя дѣти были желанными гостями въ домѣ отца, какъ 
его родственники. Знаменскій дротопопъ изъ Новгорода Велпкаго Евтропій 
билъ челомъ царю Ѳедору Ивановичу, чтобы его пожаловать „освободит 
ему про себя и про гостей питье держати, и пьяныхъ у него имати не велѣти, 
для того что приходятъ къ Пречистѣй Богородицы дѣти его духовные, многіе, 
люди добрые молитисл, и къ нему де они приходятъ за гость, и ему деи безъ 
того быти нельзя" . Псковскіе священники били чатомъ царю Алексѣю (1 647) 
на кабапкихъ откупщиковъ, которые не позволяли имъ безъявочно держать 
питья для своего обихода: „а у кого де у нихъ лучится взять къ праздникомъ 
или къ родинамъ и ко крестинамъ и къ свадьбамъ и про дѣтей духовныхъ и 
про гость какова или дѣти духовные имъ дадутъ, и псковскіе кабацкіе 
откупщики къ нимъ въ домы ихъ приходятъ для выемку человѣкъ по 20 
и болыпя, ихъ безчестятъ и лродаютъ и волочатъ напрасно", — и выхло- 
потали себѣ право держать питье „про дѣтей духовныхъ и про гостей" 3 ). 



') См. ниже Поученіе Василія Бел. о пьянствѣ. Посошковъ совѣтуетъ своему сыну 
священнику. „И тако предѣлъ свой положи, чтобы тебѣ и едпнаго сына духовнаго не 
оставпти, оть богатыхъ господій даже п до послѣднихъ рабовъ. еже бы ти мѣсяца въ 
два или въ три всякаго не поеѣшпг н не посаюгритп, како кто живетъ"... Завѣщаніе 
отеческое, 219. Бъ ішсьмѣ его Стефану Яворскому говорится: „Ко всякому бъ своему сыну 
духовному кромѣ исповѣди въ домы ихъ (духовникъ) приходить и жптія его емотрплъ 
и на всякое благонравіе наетавлялъ; то и малое бъ дѣіо, что на годъ трпкраты, а коею 
видя неисправна въ чемъ, то надобно и многократно приходить и па всякое дѣло благое 
его наставлять". Сборники писеаъ Посопшова къ мптр. Стефану Яворскому, изд. Вс И. 
Сретевскаіо, СПБ. 1900. стр. 10. 

2 ) Поученіе Иліп, 25. 

3 ) Д. А. И. I, .М' 136 (1591 т.і. Евіенін. Неторія княжества Псковскаго, II, 114, 
117-8, 125. 123-9. 
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И дѣти духовныя часто приглашали къ себѣ духовника или посѣщали его, 
спрашивали о семейномъ благоустроеніи: „како учити и любити мужу жена 
своя и чада и женѣ мужа своего слушати" Семейныя торжества въ древ- 
ней Руси, напр., свадьбы не обходились безъ участія духовныхъ отцовъ 2 ). 
Дѣти окружали духовника почетомъ, при встрѣчѣ низко били ему челомъ. 
На пиру въ древности гости рассаживались и вели себя сообразно съ 
общественнымъ положеніемъ 3 ): духовникъ занимаетъ здѣсь высокое мѣсто 
и играетъ видную роль. Русское Поученіе противъ пьянства съ именемъ 
Василія Великаго рисуетъ изобразительную картину древняго пира. Въ 
начадѣ все идетъ „мирно, кротко и благоуспѣшно" , „предъ старѣйшими 
молчаніе, премудрѣйшихъ послушаніе". Потомъ, послѣ четвертой чаши 
поднимается шумный говоръ бесѣды. „И начнугь бесѣды благы бесѣдовати 
кождо о своей потребѣ разумнѣй. Наказаніе любятъ, премудрыхъ фило- 
софъ ищутъ, философи языкъ на отвѣтъ готовятъ, углубляютъ удицу слова 
въ глубину божественнаго разума, простираютъ мрежу святаго писанія 
въ море словесныхъ рыбъ, острятъ мысль заклати неразумныя въ разумъ 
истинный". И вотъ духовные отцы на этихъ пирахъ были почетными 
застольными ораторами. „Отци духовніи на спасеніе своихъ чадъ учатъ, 
въ покаяніе зовутъ, къ вышнему Іерусалиму путь кажутъ. Таже и простая 
чада кождо свою потребу глаголютъ", замѣчаетъ Поученіе 4 ). Духовные отцы 
не приравниваются здѣсь къ нищимъ или убогимъ и отличаются даже 
отъ „простыхъ чадъ". — Монахи-духовники князей и княгинь не рѣдко дела- 
лись потомъ епископами 5 ). — Всякое определенное положеніе создаетъ со- 
отвѣтствующій отрицательный типъ, развивая извѣстные недостатки класса. 



*) Домострой, 14 гл., см. выше. стр. 48, 1 пр. „А. отца духовнаго е себѣ призывайте 
почасту, да съ нішъ спрашивайтесь), да той васъ, чада, наставляетъ на вся добрая 
дѣла, еже лѣпо крестіяномъ творптп, а къ нему любовь и вѣру дерьжите неоскудну". 
„Отъ правилъ св. Отець, како лѣпо крестьяномъ со женами своими жити". Сборникъ 
ХѴП в. Ундольскаго Л: 44, л. 60- Прпмѣръ посѣщенія духовнымъ сыномъ своего отца 
духовнаго см. А. Э. I, Лг 238, стр. 248—9- 

2 ) Посошковъ шипеть: „И на твой обѣдъ пригласи... отца духовнаго своего, такоаде 
и невѣстина духовнаго отца". Завѣщ. отеческое, 21. Объ участіи духовника на царекихъ 
свадьбахъ см. Мотошихина*, 6 — 9. 

3 ) Житія преп. Азраамія Смоленскаго, 8; Слово о друзѣхъ,— Лономаревъ, Памят- 
ники, Ш, 110; ср. Опис. ркп. Румянц. Музея. 31—32. 

*) Срезмевсхій, Свѣдѣнія и замѣткн, П, 321—322; Лономаревъ, III, 95. Ср. Тексты, 
ХЫГ, 8-9. 

5 ) Ѳеоктжтъ, игуменъ Печерскій, духовникъ Черниговской княгини, супруги Давида 
Игоревича и, можетъ быть, самого князя, поставленный потомъ епнскопомъ Чернигов- 
скимъ; Адріанъ, игуменъ Выдубецкій, духовникъ вел. кн. Рюрика Ростиславича, впослѣд- 
етвш епископъ Бѣлгородекій (Ипат. Л., 197, 448, гг. 1112, 1190); Симонъ, пгуменъ 
віадимірсЕаго Рождественскаго монастыря, духовникъ великой княгини Маріи, супруги 
Всеволода ПІ, бывшій потомъ ешіскопомъ Владпмірскимъ; Шахомій, пгуменъ ростовскаго 
Петровскаго монастыря, духовный отецъ кн. Константгша Всеволодовича, потомъ епископъ 
Ростовскій; Жириляъ, игуменъ владпмірскаго Рождественскаго монастыря, духовникъ 
кн. Василька Константиновича, посл-Ь епископъ Ростовскій. Лавр. Л. 3 , 403, 416, 433— 
434, гг. 1206, 1214, 1231. 
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Недостатки древне-русскаго духовника свидѣтельствуеть о почетномъ обще- 
ственномъ положеніи. Среди нихъ встрѣчались запойчивые и трапезолюбцы, 
сребролюбивые, тщеславные и гордые, гнѣвные и лютые, т.-е. люди, изба- 
лованные своимъ положеніемъ 1 ). Въ старпнныхъ формулярнпкахъ, содер- 
жащихъ въ себѣ образцы вступленій въ писыга къ лицамъ разнаго состо- 
яния, высокопарными словами выражается внѣшняя почтительность къ 
отцу духовному: „Апостольекихъ преданей хранителю и божественыхъ 
дохматъ рачителю и церкви Божіи достойному предстоятелю, священноотцу 
и воеводѣ духовному, и учителю Христова стада словеснаго, коренія же 
грѣховнаго отъ сердецъ искоренителю, государю моему имярекъ" ')• Ду- 
ховный сынъ, пользовавшійся въ своихъ поеланіяхъ къ отцу этой или 
подобной формулой, старался наглядньгмъ образомъ псполнпть совѣтъ, 
содержащейся въ духовническомъ же поученіи: „священнпковъ честно 
держи, яко слугы Божіа суть, наипаче жъ отца духовнаго к 3 ). Все это 
естественный логическій выводъ изъ высокаго нравственнаго и бытового 
положенія духовника. 

Однако ветрѣчаемъ рядъ показаній, совершенно разрушающпхъ сей- 
часъ описанную семейную идиллію: духовныя дѣти иногда не только не 
почитали своихъ отцовъ, но и наносили имъ тяжкія обиды словомъ и 
дѣломъ. Въ Поученіи съ именемъ митр. Петра, памятники не позднѣе 
XV в., читается: „Тако ты, человѣче, хулишп слуги Божія, отцу своему 
духовному лаеши или біеши; то естъ дьяволъ. А по правилу святыхъ 
отецъ Василія Великаго, Григорья Богослова, Іоанна Здатоуетаго и всѣхъ 
святыхъ отецъ по уставу, таковыхъ руки отсѣчь" 4 ). А вотъ отрывокъ чело- 
битной двухъ обиженныхъ духовниковъ конпа XVII ст., священниковъ 
села Козаря: „Сентября 12 нынѣшняго 197 г. (1688) того жъ села Еозаря 
помѣщикъ богомольца твоего Петровъ сынъ духовный Борись Дементьевъ 
сынъ Макашевъ собрався наряднымъ дѣломъ съ людьми своими и кресть- 
янами, а съ нашими детьми духовными, ночною порою, пришедъ на то 



!) Р. И. Б. VI, 913, 838; Тексты, IV, 4; XIX, 27; Домострой, изд. А. С. Орлова, 
12; Дух. Регламента 4 , 97. 

2 ) Сборням. XVI— XVII в. Соф. Б-кп Л» 1480, х 150 и об.; ср. Лѣт. зан. Археогр. 
Комм., I, 36 втор, сч.; А. С. Орловъ, Домострой, прплож. таблица V. —Боярыня Морозова 
начинала своп письма къ протопопу Аввакуму, своему духовнику, такпмъ встушеніемъ: 
„Благочестивому и чадолюбивому моему п свету душе моей н радостп моей неизреченной, 
батюшку Авакуму Петровичю грішная твоя и недостойная, и ленивая, и во гресехъ живу- 
щая*... Я. .7. Барсковъ, Памятники, 38; ср. 35. Субботию,, Ыатеріалы, Ш, 36. 

3 ) Алзшзовь, Ш, 245. 

4 ) ПамятнпЕИ стар: рус лптер., IV, 186; ср. Сборншгь XVI в. Волок. Б-кп Л» 566. 
л. 390 об. Подлинность Поученія подверни сомнѣнію Горскій (Прпб. къ Твор. св. 
Отдовъ, II, 84), Жакарій, Исторія, V, 156, Го.іубинскШ, Псторія, П, 1, стр. 118—9. 
Но проф. Никольский считаетъ сомнѣнія зтп неосновательными. Матеріалы для ист. 
др.-рус. дух. письменности ЛУё I— IV, стр. 3 по отд. отт.— Шаріонъ, митр. СуздадьскіГі. 
упоминаетъ и о такомъ происшествш во Флорпщевой пустыни: „также и то помните, 
Филарета, инока Якушевского, какъ онъ тайно держалъ сребро, и того ради бѣсъ въ 
него вошелъ и наусти его на убпвство отца своего духовнаго". А. Э. IV. А; 331 (1694 г.). 
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гумно, тотъ налгь анбаръ сломавъ весь разобралъ, а насъ богомольцевъ 
твоихъ всячески бранилъ и безчестилъ, избоемъ гонялся за нами... а люди 
его и крестьяне того села наши дѣти духовные на дворишкѣ нашемъ были 
и тотъ нашъ дворишко разорили и всякіе животы побрали" г ). Древнія 
правила отмѣтиіи это печальное явленіе; они были направлены, конечно, 
къ тому, чтобы пресѣчь вопіющій безпорядокъ. • „Аще же билъ отца и 
матерь или отца духовнаго, за то епитиміи 3 лѣта, поклонъ 300 на день". 
„Аще кто духовнаго отца лаетъ или біетъ. епитеміи 20 лѣтъ, поклоновъ 
по 600 на день" 2 ). Если принять въ разсчетъ, что за обиду постороння™ 
священника полагалась всего 40-дневная епитимія съ сотаей поклоновъ 
на день, то станеть ясно, насколько строги эти правила, ограяадавшіл 
личность духовника оть оекорбленій 3 ). 

Чтобы примирить эти разнорѣчивыя данныя о житейскомъ положеніи 
духовника, слѣдуетъ принять въ разсчетъ то, что духовничество въ древ- 
ней Руси было лишь одною стороною въ пастырской деятельности нашего 
духовенства и поэтому отражало на своей судьбѣ перемѣны въ положеніи 
послѣдняго. Духовники принадлежали къ двумъ классамъ духовенства — 
монахамъ и приходскимъ священникамъ, поставленнымъ совсѣмъ не въ 
одинаковыя внѣшнія условія. Монашество въ теченіе всей древней исторіи 
было классомъ почитаемымъ, привилегированнымъ, хорошо обезпеченнымъ 
и сравнительно книжнымъ; приходское духовенство — тяглое сословіе, без- 
правное, задавленное нуждою и едва грамотное. И нѣтъ никакого сомпѣнія 
въ томъ, что гораздо больше обидъ со стороны дѣтей духовныхъ выпадало 
на долю духовниковъ изъ много страдалънаго приходскаго духовенства. Эта 
разница въ положеніи двухъ классовъ духовниковъ даетъ себя знать и въ 
пастырской ихъ деятельности: монашество, поставленое въ лучшія условія, 
выдвинуло, какъ увидимъ, значительное количество духовниковъ, выдаю- 
щихся своею учитаіьноетью. Впрочемъ въ первый періодъ церковной 
исторіи приходскому духовенству жилось значительно лучше,' чѣмъ въ 
послѣдующее время, когда приходы были до крайности раздроблены и 
классъ духовенства разросся до необыкновенныхъ размѣровъ. Такимъ обра- 
зомъ разнорѣчивыя свидѣтельства о житейскомъ положеніи древне-русскаго 
духовника относятся къ разнымъ классамъ ихъ или касаются разнаго времени. 

По должности духовника древне-русскш священникъ получалъ зна- 
чительный доходъ и, можетъ быть, духовныя дѣти доставляли ему больше, 



*) Изъ бумагъ казеннаго Крутицкаго приказа, хранящихся въ архивѣ Моск. дух. 
Консвсюріи; челобитная подана митр. Крутицкому Евѳішію: сообщена намъ покойнымъ 
Н. В. Погранпцкпмъ. Ср. выше, стр. 67—68. 

2 ) Старообр. Номоканонъ покаянный ХѴШ ст. ркп. Моск. Унпверс. безъ Л», л. 19; 
Алмазом, II, 452. 

3 ) „Грѣхъ есть, щггаемъ въ епптпмейннкѣ XVI в., бивши попа или черньца пли 
черницу, или убога, или нища, илп- странна, ошітеміи 40 днеи, повдонъ по 100 на день". 
Въ епитпмейнижѣ XIV ст.: „бнвше попа пли черньца илп убогаго, 40 днін сухъ". Алма- 
зом, Ш, 281, 275. 
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чѣмъ прихожане. Древній проповѣдникъ, обличая духовенство въ мздоим- 
ств, въ разныхъ способахъ стяжанія, употребляетъ такое внраженіе: 
„чужая грѣхы ѣмы а , т.-е. даетъ знать, что главный источникъ богатства 
священниковъ — сборы съ духовныхъ дѣтей 1 ). Въ греческихъ правплахъ 
запрещалось духовнику искать съ исповѣдаюіцагося платы „словомъ или 
маніемъ", потому что это неприлично духовному отцу и даже законо- 
преступно 2 ). Нашъ Стоглавый соборъ запретить вымогательство за таин- 
ства крещенія, покаянія, причащенія и за постриженіе въ иночество, но 
едва ли вооружался онъ противъ добровольной и опредѣленной обычаемъ 
платы 3 ). Московскіе цари въ к. XVII ст. давали Благо вѣщенскому протопопу 
за исповѣдь 100 рублей (на наши деньги около 1700) и сверхъ того сукно въ 
о руб., да 50 ведеръ вина и 70 пудовъ соли: за причастіе въ к. XVI в. — 
„12 аршинъ бархату венедицкаго гладкого, цѣна по рублю аршпнъ, 13 
аршинъ камки веяедпцкой червчатой, цѣна по 19 алтынъ и по 2 деньги 
аршинъ; да изъ Большого приходу 50 рублевъ денегъ'', въ общемь на 
69 руб. 108 денегъ, что на нашъ счетъ составить большую сумму 4170 р. — 
5153 р.*). Но такая плата, разумеется, исключеніе; вообще псповѣдь и 
причащеніе оплачивались дешево: за первую платили въ XVII в. 6 денегъ. 
за второе 2 д. 5 ). Архіеп. Нифонть упомннаетъ дарокъ. который давался 
духовнику за молитву, вѣроятно-, въ Пасху, Петровъ день. Рождество й і. 

Духовный отецъ по.тучалъ отъ своихъ дѣтей почетные подарки и не 
за труды свои. Въ Домостроѣ предписывается посылать духовнику начатокъ 
плодовъ. „А пошлеть Богъ какихъ овощевъ въ своемъ огородѣ, пно въ 
началѣ убрати, что поспѣло отъ всякихъ плодовъ; первѣе же къ церкви 



1) Поученіе св. Евсевія. Сборннкъ ХГѴ'— XV в. Б-кп гр. Уварова ЛЬ 579 (936), 
л. 47. Посогпковъ шппегь: „Вельми бойся умножатп дѣтен духовныхъ. А п собвраП ил. 
не радп своего какова прибытка, но радп ирпбытка Божія с . Завѣщаніе отеч.. 214. 

2 ) Павловъ, Номок. Б. Требн., 189. 

3 ) Стоглавъ, гл. 45. „По священным, правиламъ алостольскюгь и отеческгмъ якож 
шипеть: аще который епиекопх и.ш презвнтеръ освященная продасть, или отдасть, или 
освоить, пли огь крещеніа у кого, или отъ ловаяніа, или отъ причастія воспросіггь, іітп 
который игуменъ огь чернечества воспроспть селико или толико злата и сребра, всіи 
таковіп да пзвержутся по свягденнымъ правилом.". Ср. гл. 50. Повидимому, на эти 
постановленія ссылался архіеп. Аѳанасій Холмогорсвій, запрещая брать плату за исповѣдь. 
В. Верюжскігі, Аѳанасій Холм., 177—8. 

4 ) Матеріалы для исторіл, археологіи и статистики г. Москвы, т. II, 446 (г. 1699); 
Д. А. И. I, Лі 131 (1584—85 гг.), стр. 200; ср. Г. ЛюСимовъ, Истор. обозрвніе способовъ 
содержания духовенства 2 , 134—5. — Здѣсь и ниже переводпмъ на нашъ счетъ обозначение 
суммъ, руководясь писанною въ 80-хъ годахъ ирошаго сголѣтія статьею К.гючевскаю Рус- 
ски! рубль XVI— XVIII в. въ его отношеніи къ нынѣшнему. Опыты и цзслѣдованія, I. 

5 ) В. Верюжскій, іЬіі. Проф. М. Ж. Боюг.юеекій, Земское самоуправление, II, 
30, 1 пр.: „отъ прпчащенія нмать по 2 деньги". Бъ юго-западной церкви въ нерв, 
полов. XVI в. установлена была такса за исповѣдь ставленпковъ— 6 грошей. А. ВЗ.-З. 
Р. I, 106, 125; П, 140. Въ полов. ХѴШ ст., какъ видно изъ одного контракта священ- 
ника съ прихожанами, за исповѣдь платили копейку или денежку, кто что сь добро- 
хотства своего дастъ. Проф. П. В. Знаменгкій. Приход, духовенство со времени 
реформы Петра, 674. 

в ) Вопр. Жліи, 20. 
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Божіи принести, ино священники освятятъ, да сами вкушаютъ и строителя 
винограда да благословляютъ; и ко отцу духовному въ домъ посылати же". 
Подобаеть ко отцу духовному я приходити и прияошеніе ему давати отъ 
своихъ плодовъ и трудовъ по силѣ" 1 ). Мы уже видѣли, что въ Псковѣ 
XVII ст. духовный дѣти давали своимъ отцамъ вино. Благочестивые люди 
древней Руси отлагали десятину своихъ доходовъ, какъ душевную часть; 
ее раздавали они на церкви, на дѣла благотворенія; часть изъ этой деся- 
тины получалъ и духовникъ. „Подобаеть намъ чтити сущія церковнаго 
чина, клирики же и монахи, наипаче же іереи и отцы духовныя, яко 
рабы и служители Божія, изряднѣе же архіереи и проповѣдники слова 
Божія, съ подобающимъ благоговѣніемъ, и одесятствованіе своихъ имѣній 
отдаяти имъ, яко присно молящимся Господу Богу о всѣхъ благочести- 
выхъ христіанахъ" 2 ). 

Но, несомнѣнно, гораздо больше получалъ духовникъ отъ своего сына, 
когда хоть всего сильнѣе нуждался въ его молитвѣ, т.-е. предъ смертью 
послѣдняго и послѣ смерти. На этоть счета мы встрѣчаемъ довольно безза- 
стенчивую ггроповѣдь вымогательства со стороны духовенства. Въ одной 
изъ статей, помѣщавпшхся въ нашихъ древнихъ синоджкахъ, говорится: 
„Аще ли кто, имѣя что, преставится отъ житія сего, а не дастъ церкви 
Божіи, ни отцу своему духовному, но оставить плотскому роду своему 
(и вы опрочъ есте грѣха сего): ихже возлюби, и отъ тѣхъ и чаетъ пріяти, — 
сѣяй плоть отъ плоти пожкетъ тлѣніе, сѣявъ въ духъ отъ духа пожнетъ 
жизнь вѣчную" 3 ). Забота о будущей участи своей души у древне-русскаго 
человѣка выражалась иногда въ странныхъ на нашъ взглядъ формахъ. 
напр., въ служеніи сорокоуста при жизни. Этотъ обычай, перешедшій къ 
намъ изъ Греціи, не вызвавшій даже осужденія архіеп. Нифонта, явился 
какъ елѣдствіе экономической борьбы низшаго духовенства съ недобро- 
совестностью или скупостью вѣрующихъ. Есть прямыя указанія на то, 
что многіе наслѣдяики заботились очень мало о загробной участи умер- 
шаго и не исполняли его распоряженій о поминовеніи, произвольно сокра- 
щали сумму, оставленную для раздачи по душѣ. Одно древнее Поученіе 
съ именемъ Василія Великаго предостерегаетъ вѣрующихъ не надѣяться 
на своихъ жеяъ, не оставлять въ ихъ распоряженіе имущества. Оно 
изображаете, какъ вели себя жены, когда больной мужъ раздавалъ задушье. 
„Мнози бо суть жены, егда въ бодѣзни мужъ будетъ, хощетъ даяти Бога 
ради имѣнія, жена же плачеть, умильно лжуще, дабы мужъ не раздаялъ 
имѣнія, ротитъ бо ся много и глаголетъ: „сѣсти (т.-е. клянется, обѣщая 
остаться вдовой) по тебѣ хощу или постригу ся"; но не исполняютъ того 
многи жены"... Обманщица ловко достигаете своей цѣли. „Жена же, 
плачущи, глаголетъ: „а мнѣ что ясти, постригшися по тебѣ"? Онъ же 



!) Домострой, изд. А. С. Орлова, 13, изд. Яковлева, 12—13, 88; ср. 4 апост. пр. 

2 ) Проф. Е. Еѣтуховъ, Очерки изъ іитер. ясторіи Синодика, 367. 

3 ) Проф. Д. И. Лбрамовичъ, Софійская б-ка, I в., ЬХП. Хр. Ж. Лопаревъ, Опис. 
ркп. Общ. Люб. Др. Писыг., И, 37; Пѣтуховъ, о. с, 128. пр. 
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мыслить: „се ми задушья (поминовеніе) готово — пострижется по мнѣ 
жена". Она же лукавая замужъ идетъ — ни души не будетъ, ни дѣтемъ 
стяжаніа... не будетъ ни тебѣ памяти". Проповѣдникъ говорить, что онъ 
видалъ много женъ, обманувшихъ такимъ образомъ мужей своихъ, и на- 
стойчиво совѣтуетъ оставлять имѣніе женѣ и дѣтямъ предъ семью послу- 
хами 1 ). Дѣти древне-русскихъ богачей часто проживали наслѣдство, не 
поминая родителей 2 ). Такъ духовники теряли часть своихъ доходовъ. И 
воть они пользуются еще въ Греціи выработаннымъ средствомъ не терять 
своего: сорокоустомъ по живомъ, чтобы, исправивъ поминовеніе за упокой 
на глазахъ самого вѣрующаго, полностью получать еь него плату. Что 
данный обычай ввело на Руси духовенство, на это прямо указывается 
въ Словѣ о непоминовеніи живыхъ за упокой 3 ). Что онъ распространился 
какъ противодѣйствіе недобросовѣстности наслѣдниковъ, можно выводить это 
изъ отвѣта архіеп. Нифонта Кирику на вопросъ о такомъ сорокоусгѣ. 
Нифонта заявляетъ, что нельзя запретить человѣку дѣлать приношеніе 
о душѣ своей: но „луче бы имъ да быша добру другу поручили, давше 
что, абы посдѣди исправилъ или убогымъ или всѣмъ Бога ради пріемлю- 
щимъ" , т.-е. если найдется надежный человѣкъ, на котораго можно поло- 
житься, то лучше всего поручить ему заказать сорокоуста по смерти. 
Слѣдовательно, Новгородскій владыка даегь свое разрѣшеніе на сорокоустъ 
по живомъ, именно считаясь съ тѣмъ, что часто не бываета такого надеж- 
наго человѣка, что наслѣдники не исполняюсь свопхъ обязательствъ честно 4 ). 
Плата за сорокоуста по живыхъ не носила спеціальнаго названія и име- 
новалась общимъ словомъ, означающимъ приношеніе ради спасенія души — 
„задушье" 5 ). Это „задушье за живыхъ " не имѣло, вѣроятно, опредѣлен- 
ной таксы. 

Едва ли определено было и „задушье за мертвыхъ" — плата за соро- 
коустъ по умершихъ. Но попытку къ уетановленію ея мы видимъ уже 
въ пол. ХН в. въ Новгородѣ. Архіеп. Нифонть опредѣляета такую плату 



!) Нач. Поученія „Устраяйте любгагіи спасеніе душамъ своими", изд. Прав. Соб., 
1858, Ш, 508—512. Замѣчанія о немъ въ Опис. ркп. Моск. Свн. Б-ки, II, 3, 79, а у 
Буслаева, Очерки, П, 129 — 31. Эюгь памятникг оказалъ свое вліяніе на одну редакцію 
„Преяія живота со смертью". Смерть говорить: „Нынѣче своимъ животомъ не воленъ: 
останется немилому другу, а труэдался есп даромъ напрасно весь (вѣвъ), а дѣти твоп 
и жена твоя оспротають и отъ нігхъ пользы нѣстк добро человѣку свошоі руками 
давати милостыня и сороковустія по дугиѣ своей". Ждановг, Сочиненія, I, 514 в 1 пр. 
Подобныя наставленія Ждановъ указываете и въ западныхт, памятникахъ. 

2) Срезневекій, Свѣдѣшя и замѣткч, II, 35. Ср. Архангельск™, Твор. отд. п.. IV. 208— 209. 

3 ) Тексты, XXXVI. 39-46. 

4 ) Еирика, 101. Павловъ сдѣлахь предиоложеніе: ,Вѣроятно, сорокоусты при жпзнп 
заказывали по себѣ люди одинокіе, у которыхъ не бшо своихъ помннателей". Мнимые 
сіѣды, 111, пр. 2. Однако наше духовенство заинтересовано было, конечно, распростра- 
нить этотъ обычай и на людей семейныхъ, чтобы наслѣдники не пользовались задушьемъ, — 
ішуществомъ или деньгами, оставленными на пошшъ души. 

5 ) Древне-русскій священннкъ каялся: .согрѣшихъ, господине отче, емля задупііе 
за живыхъ и за мертвыхъ и до.іжныхъ мо.штвъ не отправшвая". Алмазовг, Щ, 
232, 230. 
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за заупокойныя литургіи: пять литургій — гривна кунъ, одна литургія — 
6 кунъ. По вычисленію Прозоровскаго, гривна кунъ Русской Правды послѣ 
времени Ярослава стоила отъ 3 р. 32 к. до 4 р. 17 к. нынѣшней моне- 
той; 30-кунная гривна новгородская стоитъ еще менѣе— 2 р. 25 2 Ѵ 54 коп. 1 ). 
Такимъ образомъ за одну заупокойную литургію платили около 45 коп. 2 ). 
По древне-русскимъ правиламъ, нельзя было соединять по нѣскольку соро- 
коустовъ въ одинъ: заказная литургія служилась только по одному заказу, 
или даже за одно лицо 3 ). Въ виду этого всѣ расходы по службѣ несъ 
заказавшій ее: онъ приносилъ свѣчи, долженъ былъ самъ покупать вино 
и ладанъ. А такъ какъ вино п ладанъ съ дозволенія архіеп. Нифонта 
держалъ самъ священникъ, то онъ получалъ съ заказчика и на этомъ, 
однако не много: нѣсколько „вѣверицъ" или „векпгь" по соглашение 4 ). 
Впрочемъ возможно, что эти вѣверицы шли на храмъ. По крайней мѣрѣ, 
такъ это было впослѣдствіи: въ двинской духовной грамотѣ, относимой 
къ полов. XIV в., инокъ Артемій завѣщаетъ Николаевскому Чухченемскому 
монастырю землю, а если взяаь ее не захочетъ игуменъ, духовный отецъ 
завѣщателя, — „сорочекъ", „а святому Николѣ 30 бѣлъ на темьянъ" '"'). 
Въ духоввыхъ XVII в. оставляется на сорокоустъ и отдѣльно 10 алтынъ 
„на церковный обиходь", я на свѣчи и на темьянъ" ''). 

Начиная съ пол. XVI в. и до конца XVII цѣны за заупокойныя 
обѣдни можно прослѣдить по духовнымъ завѣщаніямъ 7 ). Надо только 
отмѣтить, что въ этихъ актахъ, повидимому, упоминаются одни полные 
40-обѣденные сорокоусты, рѣже годовое поминовеніе. Звачитъ, дѣло 
служенія заупокойныхъ обѣденъ на Руси развивалось, доходы у духовен- 



1 ) Црозоровскій, Монета н вѣсъ въ Россіп до к. XVIII ст., 382. 

2 ) Вычіісленіе Голубинстю. что одна литургія стоила 2 р. 40 в., едва ли віірно. 
Исторія, I, 1 2 , 538. 

3 ) Тексты, XIX. 162. Ср. Срезневскій, Свѣдѣнія п замѣткн, II, 312. Древие-русскііі 
священникъ камея: „и сорокоусты держалъ два илп три"; „или сорокоустья два или три 
во едігаомъ мѣстѣ яѣлъ буду". Алмазоеъ, Ш, 230; Опис. рвп. Моск. Сшг. Б-кіг, III, 1, 
219. Ср. ГолуОинскій, Исторія, I, 2, 457—58. 

Кпрнка, 3. Прозоровскіи опредѣляетъ векшу въ Р/г- коп. Дальнѣйшія слова 
статьи: „рѣхъ ему: , : а еже бы елико суботъ выннмати за того и до сорочинъ обаче 
бываетъ много свѣчъ и вѣверицъ 40?— А то, рече, вельми добро, аще не своя недѣля 
будетъ, а другому реши: „помяни онсего аже бывый набоженка- Павловъ въ изданін 
Вопрошанія толковать такъ: „на однѣ свѣчи и сорочины, кладя за каждую по вѣверицѣ, 
нужно 40 вѣверіщъ". 

5 ) Акад. А. А. Шахматовъ, Изсяѣдованіе о двинешгхъ грамотахъ XV в., 15 — 
16. А. Ю. № 409, ІВ. Прозоровскій признаетъ „сорочекъ"— 40 бѣіокъ раввьши гривнѣ 
кунъ. Мѣра и вѣсъ, 188. 

6 ) Р. И. Б. ХГѴ, 249 (г. 1617); 198 (т. 1608). 

т ) йзъ XV стол, имѣемъ одно свидѣтельство о платѣ духовнику за сорокоустъ 
въ духовноП инокпніг Евфросиньи (1454): „А дала есми то селище Дермлиговское своему 
огцю духовному поду Василыо Никольскому въ Озерецкое; то ему по мнѣ л сорокоустъ 
и годовое, што хъ тому селищу потягло исъ старины. А будетъ попу Васнлью не до 
селища, пно ему мимо монастырь и вотчпна того селища не продатп никому". С. Шумаковъ 
Обзоръ грамогь Коллегіи Экономіи. Ч. О. И. и Др., 242 ч., 32. 
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ства возрастали, благодаря его энергичному воздѣпствію на вѣрующихъ 
и сообразно обрядовому нанравленію релнгіозностп тѣхъ столѣтій. При 
этомъ сорокоусты заказываются не одному духовному отцу въ его храмъ, 
но и въ монастыри, въ другія церкви, иногда сорокъ сорокоустовъ въ 
сорокъ церквей. Понятно, что плата за сорокоустъ не была однообразна: 
богатый и усердный человѣкъ давалъ больше, чѣмъ было принято, не 
соображаясь съ обычной платой 1 ). Отъ XVI ст. мы имѣемъ въ своемъ 
распоряженіи не много указаній. Васплій Ив. (въ пночествѣ Васеіанъ) 
Ларіоновъ (1533—38) даегъ 1 руб. за сорокоустъ на соборъ Введенскій, 
гдѣ служилъ его духовный отецъ 2 ). Рубль первой подов. XVI в., но раз- 
счету Ключевскаго, равняется 63 — 83 кредитнымъ рублямъ. Такова 
плата за сорокоустъ, въ это время. Изъ второй пол. XVI стол, пмѣемъ 
слѣдующія свидетельства. Кн. Авдотья Пронская (1565) заказываете.: я да 
къ 40 храмовъ давати на Москвѣ по рублю пѣтп шесть яедѣлъ по вся 
дни", — выходить по 64 — 74 руб. на храмъ 3 ). Крестьянинъ Ив. Ярыга 
(1568) оставляетъ на сорокоустъ 20 алтынъ (36 р.— 44 р. 40 к.) 4 ). Жи- 
тель Чердынп (1598) даетъ сорокоуста отцу духовному п на весь крылось 
40 алтынъ (72 р. — 88 р. 80 к.); а схимница Маремъяна (1562) — 
всего 4 гривны (29 р. 60 к.) 5 ). Также разнообразны данныя изъ 
XVII ст., но они показываютъ, что плата за сорокоустъ въ общемъ 
стала' значительно ниже. Чаще всего встрѣчается 40 алтынъ. и, повп- 
димому, это была принятая плата за сорокоуста въ теченіе всего 
столѣтія 6 ). Крестьянинъ (1663) даетъ своему отцу духовному съ ктп- 
рошанами 5 руб. денегь мѣдныхъ московскихъ (на нашъ счетъ 8 р. 
50 к.) 7 ). Мопасгырскій слуга (1671) оставляетъ духовнику „рубль... на 
обѣдни на шесть недѣль" (=17 р.) 8 ). Очень богатый дворянннъ Влад. 
Бастановъ (1682) платититъ за сорокоустъ своему духовнику 1Ѵ 2 рубля, 
т.-е. 25 р. 50 к. и кромѣ того оставляетъ ему на поминовеніе 9 ). Дворя- 
нинъ Михаилъ Леонт. Мининъ (1698) оставляетъ духовному отцу съ при- 



!) Напр., Леонгій Дмитріевъ нач. XVI в. оставляетъ на сорокоустъ и раздачу ншщшъ 
50 руб. А. Ю. Л» 415. На наши деньги это отъ 3150 до 4150 р. 

2 ) Лихачев*, Сборникъ актовъ, I, 9. Кн. Александра Беззубцова (въ монашествѣ 
Евфросияія) оставляетъ рубль въ сороЕоустъ придѣіьному священнику (не духовнику) въ 
Рождественскомъ монастырѣ (1546). А. Ю. Л» 419. 

3 ) Ѳедотовъ-Чеховсхой, Акты, относящ. до гражд. расправы въ др. Россіи, I, 226. 
*) Р. И. Б. XIV, 81. 

5 ) Сборникъ актовъ Троице-Сергіевой лавры Лё 532, іл. 1081 об., 1242 об. 

6 ) Духовныя Неонилы Созонтовой (1608) п Анны Леонтьевой (1608): 40 алт. тогда 
равнялись 14 р. 40 коп. Духовная Михаила Цыварева (1614); изустная Дтітрія Бата 
(1617); 40 алт. равнялись въ это время 16 р. 80 к. Р. И. Б. ХІТ, 191, 198, 231. 249. 
Духовная жены посадскаго человѣка нижегородца (1649)=? Щукинг, Сборникъ стар, 
бумаг, въ архивѣ Щукина, И, 88. Крестьянина Ншшфора Едновскихъ (1672), крестьянина 
Прокофія Бородкпна (1691)=20 р. 40 к. Р. И. Б. XIV, 440: А. Ю. Б. I, стб. 568. 

7 ) Щукит, Сборникъ, П, 57. 

8 ) А. Ю. .V 427. 

э ) Сборникъ кн. Хшшова. Л» С>0. 
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четниками 2 р. (=34 р.) на сорокоустъ 1 ); Вас. Ив. Волынскій (1611) — 
одинъ рубль (=12 руб.) 2 ). Иногда плата за сорокоустъ оставлялась по 
завѣщанію не деньгами, а вещами, скотомъ ; Степанъ Юматовъ (к. XVII ст.) 
приказываете въ завѣщаніи: „продать меринъ сѣрой да осьмеры пчелы, 
а дать сорокоустъ полной къ двумъ церквамъ: отцу моему духовному въ 
село Ивонино; а у коей церкви тѣло мое погребутъ, и дать по душѣ 
моей той же сорокоустъ". Другой завѣщатель, видимо, небогатый чело- 
вѣкъ Максимъ Коняшевъ (1656) дѣлаетъ распорлженіе наслѣдникамъ: 
„и по душѣ моей поправить, отдать сорокоустъ попу (духовнику) съ при- 
четники нетель (телку) пестру на третьемъ году 3 ). 

Еромѣ сорокоустной платы, которую духовникъ дѣлилъ съ соборомъ, 
клирисомъ или причетниками своего храма, онъ получалъ отъ завещателя 
деньги или вещи въ свою единоличную собственность — на поминъ души. 
Завѣщать духовному отцу на поминъ души было общепринятымъ обычаемъ 
въ древней Руси. Только не всегда это точно обозначалось въ актѣ. 
Одинъ завещатель указываетъ, напр., своимъ душеприказчикамъ: „по душѣ 
своей... отдати отцу духовному попу Григорью по своей силѣ, что Богъ 
дастъ". Одинъ душеприказчикъ шипеть въ своей духовной, что завеща- 
тель Ив. Мятлевъ „приказывалъ словомъ мнѣ отцу своему духовному, 
а въ духовной въ Ивановой тотъ долгь не написалъ, а въ духовной 
написать, сказывалъ намъ, что позабылъ" 4 ). Случалось, очевидно, завѣщать 
на поминъ души и словеснымъ распоряженіемъ. Можетъ быть, писалось 
это распоряженіе въ отдѣльномъ спискѣ, какъ то же известно о соро- 
коусте 5 ). Изъ многочисленныхъ духовныхъ древне-русекихъ князей 
и княгинь, великихъ и удѣльныхъ, только въ одной встрѣчаемъ указаніе 
на даръ духовнику: жена Волоцкаго кн. Бориса Васильевича Ульяна 
(1503) прякашваегь дать по душѣ своей духовному отцу игумену Мисаилу 
„на бѣлкахъ кортелъ таѳта голуба, да душогрѣя моя лисья" 6 ). Но невоз- 
можно думать, чтобы бѣличій кортель княгини Ульяны и ея лисья душе- 
грея были единственной жертвой владетельныхъ князей древней Руси 
духовнымъ отцамъ своимъ на поминъ души; не было только принято 
обозначать этого въ княжескихъ духовныхъ. 

Деньги или вещи, оставляемыя духовнику на поминъ души, отлича- 
ются отъ сорокоустной платы: „а отцу моему духовному на поминовеніе 
души моей дать денегь 5 рублевъ, говорится въ одной духовной, да на 
сорокоустъ полтора рубли"; въ другой отцу духовному на весь соборъ на 
поминовеніе оставлено 40 алтынъ, а затемъ этому же духовнику уже 



5 ) Лихачев», о. е. I, 101. 

2 ) Сборникъ актовъ Троицкой Лавры № 532, л. 758. 

3 ) А. Ю. Б. I, стб. 561; А. Ю. № 426. 

4 ) Лихачевъ, о. с. 27, 68. 

5 ) О. Шумаковъ, Обзоръ грамогь Кдідегіи Экономіи. Ч. О. И. и Др. ч. 242, 168: 
„а сороковусты раздадуть до списку же". 

6 ) С. Г. Г. и Д. I, № 131. 
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одному 3 гривны 1 ). „Да отцу моему духовному, читаемъ въ третьей духов- 
ной, Всесвяцкому священнику Селивестру по душе по моей за духов- 
ность два рубли денегъ, да на сорокоустъ рубль денегъ" 2 ). Деньга и 
вещи на поминъ и не трактуются вовсе какъ плата за трудъ, но какъ 
даръ близкому человѣку, родному по духу, и имѣющему, такъ сказать, 
нравственное право на часть наслѣдства. Что то была жертва или даръ, 
а не плата, объ этомъ иногда свидѣтельствуютъ самые предметы, оставля- 
емые на поминъ, — иконы, которыя нельзя считать какъ ценность, хотя 
онѣ бывали значительной и даже высокой стоимости: „да что со мною 
на Тюмени образъ Пречистая Богородицы Умнленіе въ кіотѣ обложенъ 
серебромъ съ каменьемъ, на . створѣ жъ праздники, и тѣмъ образомъ послѣ 
своего живота благословляю отца евоего духовнаго"; „да благословляю 
отца своего духовнаго... образъ Антонія Римлянина"; „да отцу своему 
духовному ...благословляю образъ Веемнлостиваго Спаса въ кіотѣ"; „а 
отца своего духовнаго благословляю образомъ Николая Чудотворца оклад- 
ной"; „дать отцу моему духовному Елисѣю Петровичу образъ Николы 
Чюдотворца въ окладѣ Можайской"; „благословляю отца своего духовнаго 
Божіимъ милосердіемъ — образъ Преображеніе Господа Бога и Спаса 
нашего Іисуса Христа во окладѣ" 3 ). Оставлялись духовникамъ также 
книги. „Имени ради Живоначальныя Троицы се язь рабъ Божій Нифонтъ 
даль есми сію (книгу) житіе чудотворцево (преп. Сергія) отцу своему 
духовному поминати ему душу мою". Игуменъ Моисей жертвуетъ въ 
Сергіеву Лавру стихирарь знаменной въ десть по духовномъ евоемъ 
сынѣ Успенскомъ священникѣ Максимѣ; стихирарь этоть „Максимъ, отходя 
свѣта сего, отказалъ мнѣ Моисею" 4 ). 

Благословляя духовника „Божіимъ милосердіемъ", древне-руссвій 
завѣщатель, явно, представлялъ его въ числѣ очень близкихъ себѣ людей, 
какъ бы родньтмъ. И подобно тому, какъ родственникам по плоти, онъ 
оставлялъ ему что-нибудь изъ вещей, всего чаще изъ одежды: кафтанъ. 
шубу лисью подъ зендью, кортель да душегрѣя, „однорядка лазорева 
брюкишна, да шуба бѣлая хрептова нова, да терликъ тафтянъ", „платно 
изъ платья" 5 ). Отказывали коней: „а отказываю поигѣ своего живота отцу 
своему духовному... меренъ сѣръ нѣметцкой большой"; да „прежнему моему 



5 ) Духовная Влад. Бастанова посгѣ 1682 г. Сборникъ кн. Хнлкова, Д- 55. Духов- 
ная Анны Леонтьевой 1608 г. Р. И. Б. ХГѴ, 198, 200. 

2 ) Духовная Вас. Ив. Волынскаго 1611 г. Сборникъ актовъ Троицкой Лавры 
№ 532, л. 758. 

3 ) Лихачевъ, 81; А. Ю. Б. I, стб. 557; Сборникъ Щукина, П, 197; Сборникъ кн. 
Хилкова, Н6; Сборникъ актовъ Троицкой Лавры .\г 530. л. 1352 об. Духовная Хари- 
тона Семенова 1634 г. А. Ю. Б. I, стб. 562. Всі эти духовныя XVII в. 

4 ) Арх. Леонидъ, Опис. ркп. Троицкой Лавры, П, 44, 333. Си. еще сейзасъ ниже. 

5) А. Ю. ЛУѴ: 425, 421; С. Г. Г. и Д. I, >ё 131; Лихачевъ, 9 и 66 стр. „Да велѣлъ 
есми дата по душе къ Пречистой на гору отцу своему духовному однорядку серу да 
полполтины денегъ". Духовная Якова Андр. Горяинова 1542 г. Сборникъ актовъ Тро- 
ицкой Лавры № 532, л. 858. 
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отцу духовному... даги меринъ чалъ санникъ" или „санникъ большой" х ); 
„отцу моему духовному Мартіану Митрофанову по душе моей меринъ 
сѣръ четырехъ лѣтъ а 2 ). Въ одной духовной, принадлежащей служилому 
человѣку, встрѣчаемъ разнообразные предметы, оставленные духовнику 
на поминъ: кромѣ денегь „пять ведеръ вина осмивершковых'ь, два пуда 
меду, два пуда пшена сорочинскаго, псалтырь съ слѣдованьемъ, канун- 
никъ" 3 ). Крестьянинъ нач. XVII в. оставляетъ духовнику скотъ, сѣно и 
хлѣбъ; другой благословляегь духовнаго отца на поминовеніе свое и своего 
сына „четью ржи да двумя четями овса" 4 ). Встрѣчается однажды дарованіе 
духовнику въ пожизненное владѣніе земли завещателя: „а что я росчист- 
ной своей земли въ пустоши Мошковой далъ на поминъ души своей и 
родителей своихъ отцу своему духовному... по смерть ево" 5 ). 

Количество денегь, которое отказывалось лично духовнымъ отцамъ 
ихъ умиравшими дѣтьми на поминъ, было далеко не одинаково, какъ это 
наблюдается и на платѣ за сорокоустъ. Различіе зависѣло отъ степени 
достатка завѣщателя, отъ расположенія его къ духовному отцу своему, 
можетъ быть, отъ количества близкихъ наслѣдниковъ. Но во всякомъ 
случаѣ, по имеющимся даннымъ въ духовныхъ грамотахъ, эти суммы при 
всемъ различіи никогда не были слишкомъ малы, а бывали иногда и очень 
велики: онѣ начинаются съ полуполтины (1542), т.-е. 15 р. 75 к. — 
20 р. 75 к. и доходятъ до 15 руб. (1586), что составляешь на наши 
деньги 900—1110 руб. Эта послѣдняя цифра исключельно большая нахо- 
дится въ духовной кн. Ив. Мих. Глинскаго 6 ). Конечно, приводимыя нами 



1) Лихачев», 35; А. Ю. № 421; Сборникъ Щукина, III, 197. 

2) Сборникъ актовъ Тропцкой Лавры № 532 л. 649 об. Духовная кн. Мих. Андр. 
Куракина 1617 г. „Да отцу моему духовному Архантельсково собору священнику Захарыо 
на помлнокъ дати по моей душе пять рублей денегъ да лошадь". Духовная Вас. Ив. Нагого 
1640 г. Сборникъ актовъ Троицкой Лавры № 530, л. 1025 об. 

3 ) Лихачевъ, 91. 

Ч Р. И. Б. XII, 618; А. Ю. № 424. 

5 ) Лихачевъ, 103. 

6 ) Лихачевъ, 66. Приводнмъ таблицу суммъ, оставленныхъ на поминъ души по 
духовнымъ XVI и XVII ето.ч. начиная съ болѣе крупныхъ. 1568— 70 гг., Мясоѣдъ Сем. 
Вислой— 3 р.=180— 222 р., прежнему духовнику 5 р.=300— 370. А. Ю. А"» 421. — 1658, 
инокиня Улита, мать устюжскаго гостя Кирилла Босого — 30 р.=510 р. Р. И. Б. XII, 
318.— Нач. XVI в., Леонтій Дмитріевъ— 5 р.=315— 415. А. Ю. № 415. Та же сумма, 
1533—38. Вас. Ив. Беззубой; 1547—48, Сем. Ѳед. Киселевъ. Лихачевъ, 9, 20. — 1680, 
кн. Пелаг. Григ. Волконская— 20 р.=340 р. Шушнъ, П, 197.— 1560, Сем. Дм. Пѣшковъ- 
Сабуровъ— 5 руб.= 300— 370 р. Лихачевъ, 46. Та же сумма. 1598, Мих. Душкинъ. Сбор- 
никъ Троиц. Л. № 530, л. 1010.— 1640, Вас. Ив. Нагой— 5 р.=? Сборвикъ актовъ 
Троиц. Л. -Л» 530, л. 1025 об.— 1620, Ив. Вас. Щелкаловъ— 15 р.=210 р. Лихачевъ, 
81.— 1545— 46, кн. Ив. Ѳед. Суддкой— 3 р.=189— 249 р.; другому духовнику столько 

же. Тамъ же, 17.— 1697, Илья Ѳед. Нестеровъ— 10 р.=170 р. А. Ю. Б. I, стб. 550. 

1663 г. Маркеллъ, архіеп. Вологодскій— ту же сумму. Лѣтоп. Зан. Археогр. Комм., III, 
ирил., 39. — 1600— 1601, Вас Як. Волынскій— 3 р.=180— 222 (или 36 р.). Лшачевъ, 70.— 
1559, Ив. Аѳ. Тютчевъ— 2 р.=120— 148 р. Тамъ же, 37. Та же сумма: 1565, кн. 
Авд. Ив. Шемякина— Пронская и 1596, Никита Як. Аминевъ. Ѳедотовъ-Чеховской, I, 
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подъ строкою данныа изъ духовныхъ далеко не полны: они показываюгь 
размѣры суммъ, оставляемыхъ духовннкамъ завѣщателями изъ высглихъ 
классовъ. рѣже изъ среднихъ. Къ сожалѣнію, мы не знаемъ, сколько давали 
духовнымъ огцамъ на поминъ души удѣльные князья, великіе князья и 
потомъ цари Московскіе; почти не знаемъ этого и относительно крестьянъ, 
г.-е. ни тахгтши'а ни тіпіншт'а. Однако, судя по духовяымъ, въ правѣ 
предполагать, что княжескіе и царскіе духовники получали въ XVI в., 
вѣроятно, десятки тогдашнихъ рублей на поминъ, въ XVII сотни, духов- 
ники крестьянъ гривны, а можетъ быть, и алтыны. Было бы, конечно, 
очень интересно высчитать, какую часть всего имущества давалъ древне- 
русскій человѣкъ на поминъ души своему духовнику. Къ сожалѣнію, 
сдѣлать этого нѣтъ возможности, потому что завѣщавшееся имущество 
состояло въ земельныхъ угодьяхъ. въ вещахъ, цѣнность которыхъ въ актахъ 
не обозначалась. Лишь въ немногихъ случаяхъ можно сосчитать, какую 
часть получадъ духовникъ завѣщателя изъ всей суммы, оставленной на 
поминъ души въ церкви, монастыри и на милостыню. Намъ извѣстно 
всего шесть такнхъ случаевъ: изъ суммы въ 5155 руб. духовнику оста- 
влено 30 р., т.-е. ок. Ѵ т ; изъ 500 р. духовнику удаляется 10 р. =1 / 50 ; агъ 
275 р.— 5 р. =1 / 5 5; изъ 95 р. — 15 р.= 3 /і 9 ; изъ 37 р. 80 ден.— 5 р.= 
ок. Ѵа'; изъ 11 р. — 1 р.^/ц 1 )- Но изъ этихъ данныхъ нельзя сдѣлагь 
никакихъ обобщеній: приводимъ ихъ какъ примѣры. Духовникъ получадъ 
иногда на поминъ души чуть не шестую часть всѣхъ оставіенныхъ для 
этого денегъ, иногда же ему попадала всего */пі. И если для умиравшаго 
богача такая жертва не была велика, то въ бюджетѣ священника, которому 
доставалась, она была значительной. Несомнѣнно, деньги на поминъ 
души были очень важною статьею дохода нашихъ древнихъ духовниковъ, 
болѣе важною, чѣмъ сорокоусты. 

А бывали такіе періоды, когда духовенству переходило очень много 
задушныхъ денегъ и вещей. Описывая моръ 1342 г. во Псковѣ, лѣто- 
писецъ разсказываетъ, что многіе міряне, готовясь къ смерти и заботясь 
о душахъ, отдавали „имѣніе свое въ милостыню церквамъ, и монастыремъ, 



стр. 225; Сборникъ актовъ Троиц. Л"., Л» 532, л. 870 и об.— 1629— 30, Ив. Вас. Вольгн- 
скій— 10 р.=140 р. Лчхачевъ, 84.— 1618, княг. Аатон. Хворостияина— 7 р.=98 р. 
Сборникъ автовъ Тр. Ж. Х° 532, л. 239.-Послѣ 1682, Вл. Ив. Бастановъ— 5 р.=85 р. Сбор- 
никъ кн. Хшкова, Д» 55.— 1627, Паятел. Мисюрь-Соловцовъ— 40 алт.=16 р. 80 к., и 
прежнему духовнику— 5 р.=70 р.— Полов. ХѴП в., Яе. Фил. Люткинъ— 5 р.=85 р., 
бывшему духовному отцу 3 р.=51 р. Іихачееъ, 91.— 1518, Ив. Мих. Алферьевъ— 
X р=бЗ— 83 р. А. Ю. № 417.— 1535, Марія, вдова Дм. Мирославича— столько же. 
Лихачева, 11.— 1611, Агаѳ. Як. Волынская- 2 р.=24 р. Жихачевь, 1Ъ. Столько же— 
1611, Вас. Ив. Волынсйй. Сборникъ актовъ Троиц. I. Л; 532, л. 758.— Столько же— 
1647 Степ. Ив. Самаринъ. А. Ю. Б. П. Лі 228, I.— 1630, Харитонъ Семеновъ двуиъ 
духовннкамъ по 40 алт., т.-е. по 16 Р- 80 к. Сборникъ актовъ Троиц. Л. А5 530, 
л. 1341.— 1542, Як. Андр. Гаряиновъ полиолтины=огь 15 р. 75 в. до 20 р. 75 к. Сбор- 
никъ Троиц. Л. № 532, л. 858. 

і) Р. И. Б. ХП, 317—320; А. Ю. Б. I, 550; А. ТО. № 15; Лихачш, 66 (здѣсь 
мы перевели платно на 1 рубль согласно съ 9 стр.); А. Ю. Б. I, 557; А. Ю. № 417. 

6 
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и нопомъ— душевнымъ отцемъ, и нищимъ, маломожныя и убогія кормяще, 
и напаяюще, и милостынею учреждающе" 1 ). Несомнѣнно, псковское 
духовенство получило въ то время значительная богатства; притомъ же, 
возможно, что имѣло мѣсто и вымогательство со стороны „дуіпевныхъ 
отцовъ" въ страшные дни мора, какъ наблюдается это позднѣе, въ к. XVII в. 
на сѣверѣ 2 ). Высказанное предположеніе можетъ подтверждаться тѣмъ, 
что вскорѣ поелѣ моровой язвы и, можетъ быть, даже въ связи съ бѣд- 
ствіемъ возникла во Псковѣ секта стригольниковъ, лротествовавшая про- 
тивъ пороковъ іерархіи и духовенства. Отзываясь „о нынѣшнихъ святи- 
телѣхъ и попѣхъ", сектанты обвиняли ихъ въ мздоимствѣ,— что они „имѣніе 
взимають у хрестьянъ, подаваемое имъ приношенія за живыя и за мерт- 
вая", „взимають отъ нихъ злато, и сребро, и порты отъ живыхъ и отъ 
мертвыхъ" 3 ). 

Сверхъ перечисленныхъ нами дозволенныхъ церковного властью и, 
такъ сказать, законныхъ доходовъ духовники древней Руси пользовались 
не рѣдко и незаконными, запрещенными поборами съ дѣтей духовиыхъ, 
которые не подлежать никакому учету. О нихъ скажемъ ниже, описывая 
разстройство древне-русской покаянной дисциплины. 

Разсмотрѣнное сейчасъ житейское положеніе духовника съ новой 
стороны показываете, что духовники въ древней Руси стояли близко къ 
своимъ дѣтямъ и пользовались въ общемъ значительнымъ вліяніемъ на нихъ. 
И наша древняя власть какъ церковная, 'іакъ и гражданская учитывала 
это обстоятельство: она использовала положеніе духовнаго отца въ своихъ 
интересахъ. предоставивъ ему опредѣленную роль въ жизни церкви и въ 
гражданскомъ обществѣ, что въ свою очередь закрѣпляло бытовымъ путемъ 
сложившееся положеніе древне-русскаго духовника. 

Церковь смотрѣла на духовнаго отца какъ на органъ надзора за вѣрою 
и нравственностью своихъ членовъ. Въ борьбѣ съ чистымъ язычествомъ, 
пока оно держалось открыто, затѣмъ въ борьбѣ съ двоевѣріемъ духовви- 
ческая власть и духовническій автора тетъ направлены были, разумѣетея, 
на утвержденіе христіанства, на искорененіе языческой вѣры и ея пере- 
житковъ. Къ сожалѣнію, очень мало данныхъ, описывающихъ взаимныя 
отношенія христіанъ и язычниковъ въ ту пору, когда христіанство еще 
только утверждалось въ народѣ. Но и по этимъ скуднымъ даннымъ можно 
намѣтить два періода въ этихъ отношеніяхъ: первый, когда язычество 
существовало открыто, и второй, когда оно держалось только втайнѣ. 
„Бѣжите игрищъ, поучаетъ духовникъ чадъ своихъ, да не смѣются вамъ 



!) П. С. Р. Л. IV, 60-61; ср. 190—191. 

2 ) .А. И. У, № 223, стр. 384 (г. 1693). 

3 ) Р. И. Б; VI 2 , 220—221. Сами стригольники отрицали пошновеніе умершихъ: 
„не достонть де надъ мертвыми пѣти, ни пошшати, ни службы творити, ни приноса за 
умершаго приносити къ церкви, ни плровъ творити, ни милостыни давати за душю 
умершаго". Тамъ же, 226 и 224. 
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поганіи" Язычники издѣваются надъ христіанами, которые, можетъ 
быть, еще по нетвердости въ вѣрѣ или по жаждѣ къ увеселеніямъ 
приходили на игрища. Игрища эти, очевидно, носили тогда совершенно 
языческій характеръ и устраивались именно „погаными 2 . Христіане пла- 
тятъ язычникамъ тѣмъ же— издѣвательствомъ, переходившимъ, употребпмъ 
здѣсь модное слово, въ хулиганство. „И обидѣлъ еси кого, хотя погана, 
епитиміи 18 дній. Ли пехнулъ еси хотя погана, опитемья до вечера; и 
ударилъ еси по лицу, опитемьи 12 дній..-. Ли пехнулъ еси человѣка у 
калъ, хотя погана или скотину, постъ 6 дній". Такія статьи читаемъ въ 
одномъ изъ древнѣйшихъ русскихъ епитимейниковъ 2 ). Среди смѣшаннаго 
населенія не было лада. Христіанство, начавшее торжествовать, преслѣ- 
дуетъ язычество: христіане обижаютъ поганыхъ, клянутъ ихъ, бьюгь по 
лицу, толкаюгь въ грязь, — это не организованное, а, такъ сказать, бытовое 
преслѣдованіе побѣжденной вѣры. Въ ту эпоху, когда составлялся памят- 
никъ, язычники еще жили открыто, и церковная власть чрезъ епптпмей- 
никъ — руководство духовнику для наложенія епитпмій — не одобряла задор- 
наго поведенія вѣрующихъ относительно иновѣрцевъ. И совершенно 
правильно: именно гуманное отношеніе къ заблуждающимся было самымъ 
дѣйствительнымъ средствомъ привлеченія ихъ къ вѣрѣ. Но вотъ хрпстіанство 
окончательно торжествуетъ; язычество признается нетерпимой релпгіей 
и должно таиться огь преслѣдованій: моленія народнымъ божестваиъ 
происходили „не явѣ", но „отай" 3 ). Теперь церковь, вмѣстѣ съ княже- 
ской властью преслѣдуя язычниковъ, возлагаегь на своихъ вѣрныхъ чадъ 
обязанность доносить о скрывающихся поганыхъ. Въ требникахъ XIV и 
XV вв. читаемъ такія статьи, вѣроятно, болѣе древнія по своему проис- 
хожденію: „Страхъ не повѣдавши поганьства, 40 дній сухъ". „Или не 
повѣдалъ поганаго страха ради?" 4 ) Отсюда видно, что, таясь отъ преслѣ- 
дованій, язычники мстили евоимъ врагамъ христіанамъ за доносы на нихъ 
церковной власти; страхъ мести удерживалъ вѣрующихъ отъ доносовъ 
на язычниковъ. Но церковь властью духовнато отца наказываетъ 40- 
дневной епитиміей сухояденія такихъ не совсѣмъ ревностныхъ или недо- 
статочно смѣлыхъ христіанъ, требуя отъ нихъ энергичнаго содѣйствія въ 
искорененіи язычества.— Когда въ 30-хъ и 40-хъ годахъ XVI в. Новгород- 
ские архіепископы Макарій, потомъ Ѳеодосій принимали мѣры къ уничто- 
женію язычества среди финскаго населенія Вотской пятины, они больше 
всего, повидимому, разсчитывали на содѣйствіе духовныхъ отцовъ двоевѣ- 
ровъ. Въ грамотахъ обоихъ іерарховъ отмѣчено, что язычествующіе не 



1) Тексты, ХШ, 4. Игрища на Руси носили язычесый характеръ еще въ 
к. ХШ в., какь это ясно изъ Посланія Іакова черноризца къ Ростовскому князю Ди- 
митрію Борисовичу (1231): „а ты храмющая о вѣрѣ научи и яози текущий, на игры 
къ церкви обрати". Тексты, XXXIX, 88-89; Замѣтки., § 42, и. 

2 ) Тексты, XXIV, 5, 6, 15; Замѣтт, § 27, а. 

3) См. ст. Смирнова „Бабы богомерзкіа-'. Сборникъ въ честь Ключевскаго, М. 

1909, стр. 223-225. 

4 ) Амшовъ, Ш, 276, 155. ^ 
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приходили на покаяніе къ своимъ духовнымъ отцамъ, что представлялось, 
конечно, безпорядкомъ и само по себѣ и усиливало вліяніе и значеніе 
чудскихъ шамановъ — арбуевъ. Макарій прямо упрекаетъ духовенство въ 
нерадѣніи: „ино то вы, игумены и священники, негораздо чините, что 
о своихъ духовныхъ дѣтей душахъ попеченья не имѣете и не брежете 
ихъ". Ѳеодосій же не находить ничего болѣе лучшаго, какъ поставить 
хранителей языческой старины арбуевъ подъ надзоръ духовниковъ ихъ. 
„И которые арбуи и ихъ ученицы, идолопоклонницы, отъ своихъ сквер- 
ныхъ дѣлъ престанутъ и учнутъ каятись вамъ, отцемъ своимъ духовнымъ, 
что впредь имъ такимъ не быти, и вы бы ихъ исправляли по правиломъ 
св. Апостолъи св. Отецъ; а которые арбуи и ихъ ученицы, идолопоклонницы, 
васъ отцевъ своихъ духовныхъ не учнуть слушати и на поученіе къ вамъ 
приходити, и вы бы о тѣхъ о всѣхъ непослушницѣхъ сказывали и возвѣ- 
щали дѣтемъ боярскимъ тѣмъ, которые христіане за ними живутъ, чтобъ 
тѣхъ всѣхъ законопрестугшиковъ имали и къ намъ присылали въ Великій 
Новгородъ" *). — Въ Стоглавѣ предписывается священникамъ, чтобы они 
запрещали дѣтямъ своимъ духовнымъ кликать мертвыхъ въ великъ день 
и на радуницу 2 ). Въ вопросахъ, предлагавшихся духовниками кающимся, 
въ статьяхъ епитимейниковъ мы видимъ цѣлый рядъ данныхъ о борьбѣ 
древне-руескаго духовника съ проявленіями язычества въ народѣ, — съ 
чистыми языческими богомоленіями, съ поклонеиіями стихіямъ, волшеб- 
ствомъ и разными суевѣріями, имѣвшими свой корень въ народной 
вѣрѣ 3 ). 

На обязанности духовника лежало огражденіе чистоты вѣры отъ 
натиска ересей и расколовъ. „Аще кто постъ держитъ безъ заповѣди 
(т.-е. безъ предписанія духовника) 40 дней тайно, етранець свѣту (вар. 
страникъ) и тъ наречется, и да отлучится отъ церкве за лѣто, а покла- 
няется по 8 (80?) на день". Эта статья изъ русскаго Правила домонголь- 
скаго періода направлена, вѣроятно, противъ богомиловъ, которые увле- 
кали своимъ аскетизмомъ православныхъ*). Она возлагаетъ на духовниковъ 
строгій надзоръ за подвигами вѣрующихъ, чтобы подъ видомъ подвижни- 
ковъ не расплодились богомилы, богомильскіе странники. Духовникъ же 
былъ органомъ надзора и за письменностью, которую читалъ древне- 
русский вѣрующій. Запрещая чтеніе богоотреченныхъ и отверженныхъ 
еретическихъ книгъ, Стоглавъ предписываетъ каяться въ этомъ грѣхѣ 
духовнымъ отцамъ своимъ, которые настойчиво должны запрещать чтеніе 
такой литературы 5 ). „Аще который отецъ духовный, говорится въ одной 



1) Д. А. И. I, Ж 28, 43; П. С. Р. Л. V, 73-74. Ср. Голубиисюм, Исторіи 
II, 1, 754—756. Ср. А. И. I, Л» 112. Посіаніе м. Симона въ Перш, (1501); А. Э. IV 
№ 188 (г. 1672); А. И. V, № 69, П (г. 1681). 

2 ) Стоглавъ, изд. Субботина, 192—193. 

3 ) Алмазовъ, I, 404—410; Смирновъ, „Бабы богомерзкія", 224—225. 

4 ) Тексты, ѴПІ, 9: XXXVI а , 8. Ср. Замѣтки, § 11, е. 

ь) Стоглавъ, изд. Субботина, 189. Въ грамотѣ архіеп. Пимена во Есковъ 1556 г. 
предписывается: „чтобы православные христіане еретиескгкъ книгъ у себя не держали 
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редакціи Статьи о книгахъ истинныхъ и ложныхъ, вѣдый у себя таковаго 
въ сынѣхъ, а вѣдая то въ покаяньи его, иметъ ему въ томъ потаковы 
дѣяти, и пріемля его на чистое покаяніе безъ опитеміи п безъ отлученія 
церковнаго, или иметъ и самъ то же творити— прежереченная сія ерети- 
ческая волхованія, да извержется сана своего по правил омъ св. Отецъ, 
и съ прежереченными еретикп съ тѣмп со всѣми да будетъ проклята и 
написанная та на тѣлѣ его (вар. на темени ихъ) да сожгутся" 1 ). 
Стоглавъ предшгсываетъ духовнымъ отдали, слѣдить, чтобы пхъ дѣти 
совершали правильно крестное знаменіе. Возлагалась иногда на духовнп- 
ковъ обязанность надзора за иконами, которыя покупали вѣрующіе. Такъ 
Аѳанасій, архіеп. Холмогорскій, распорядился (1687), чтобы простолюдины 
не покупали сами у пріѣзжихъ изъ разныхъ городовъ пконогшсцевъ непра- 
вописанныхъ иконъ, „а покупать св. иконы велѣно съ вѣдома отцевъ 
ихъ духовныхъ и вѣдущихъ людей, писанный по подобію" 2 ). Въ эпоху 
возникновенія старообрядства, какъ будемъ говорить далѣе, наша цер- 
ковная власть разсчитывала найти себѣ помощь п содѣйствіе въ борьбѣ 
съ противниками въ духовшкѣ, однако разсчеты ея не оправдались: во 
второй полов. XVII ст. духовничество и вообще покаянная дисциплина 
въ церкви были въ еильномъ упадкѣ, п свободной духовннческой органи- 
заціей воспользовались въ интересахъ пропаганды сторонники стараго обряда. 

Духовникъ былъ органомъ церковнаго надзора п за нравами вѣрующпхъ. 
Въ XVII в. очень строго взыскивали за внѣбрачное прнжптіе дѣгей: впнов- 
ныхъ нещадно наказывали батогами, брали съ „холостцевъ и вдовцевъ. 
учинившихъ чрево", почеревную пошлину. Въ этомъ дѣлѣ духовный отецъ 
игралъ роль свидетеля. „А будетъ которые дѣвкп или вдовки... учнуть 
дѣти рожати и тебѣ бъ велѣти, пишетъ архіеп. Новгородскій Ыакарій 
Тихвинскому архимандриту (1661), — про то сыскивати отцами пхъ духов- 
ными" :| ). — Стоглавый соборъ требовалъ отъ духовнпковъ, чтобы они е.іѣ- 
дили за цѣломудріемъ дѣтей своихъ, наказываіи строго содомитовъ, учили 
трезвости, хожденію въ церковь и благочинному етоянію въ ней, запре- 
щали тафьи и брадобритіе, возбраняли, наконецъ. ложную присягу 4 ). 



п къ волтвомъ, и къ чародѣелъ, и ко звѣздочетцемъ не приходило... и вы бы отцы нхъ 
духовные такихъ предестнпковъ по священнымъ правшою учили (учияши?)въ конечнозп, 
отлученьи, дондеже покаются''. Тамг же, 424. 

г ) Лѣтоп. зан. Археогр. Комм. I, 45; ср. 55; Калайдовичъ, Іоаннъ Экзархъ, 212. 
Олис. ркп. Сшісона, 108. Изв. Отд. Рус. Яз. и Словесн. П. Ак. Н. XII, 4 (1907), стр. 140. 

2 ) Стоглавъ, гл. 31; ср. 27 вопр. СтоглавыЯ соборъ требовалъ,чтобы живописцы 
часто приходили къ отцамъ духовнымъ и приводили своихъ ученпковъ (гл. 43). Р. II. 
Б. XIV, 476- 

3 ) А. Ж. IV, № 151; ср. V, й 244, стр. 448. Е. Дримжаевь, Новгор. Софінекая 
казна, СПБ. 1875, стр. 82,— такъ одпсываетъ способъ взысканія почеревноП пеші: -По 
правпламъ предплсываемымъ изъ Новгорода, Софійскій закагдикъ обращаіся сначала къ 
посредству духовныхъ отцовъ, которые обязывались давать ему знать, . будетъ въ его 
заказѣ которые дѣвки. или вдовкл, или черницы учнуть дѣти рожать--. Далѣе допросъ 
виновной- 

4 ) Стоглавъ, мл. 34, 36, 33, 32. 38, 69, 40, 37. 
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Духовникъ является въ древней Руси свидѣтеяемъ доброй жизни вѣру- 
ющаго. Вопросъ о нравственной пригодности выбраннаго прихожанами 
кандидата на священную должность и о канонической безпрепятственности 
къ этому (см. 4 пр. Кирилла Алекс.) рѣшался прежде всего духовнымъ 
отцомъ его. Послѣдній удостовѣрялся въ той и другой при помощи испо- 
вѣди и становился поручникомъ за своего сына не только въ нравствен- 
номъ смыслѣ, но и въ юридическомъ — не предъ Богомъ только, но и 
лредъ церковью. Въ одномъ древне-русскомъ правилѣ говорится поэтому 
о поставленіи попомъ покаяльнаго сына во дьяконы 1 ). Испытаніе ста- 
влениковъ чрезъ исповѣдь появляется первоначально въ греческой 
церкви ранѣе к. XI в. 2 ) Русскія данныя на этотъ счетъ также очень 
древни. Владимірскій соборъ, перечисливъ препятствія къ прохожденію 
священной должности не только священника и діакона, но и причетника, 
опредѣляетъ: „Да кто свободенъ будетъ отъ всѣхъ сихъ винъ порученіемь 
отца духовнаго, понеже и поручиться 7 попъ инѣхъ съ прочими добрыми 
свѣдители, да поставять и" 3 ). Поручителями ставленика здѣсь являются 
кромѣ духовника семь свягценниковъ и добрые свидѣтели. То же опредѣ- 
леніе повторяетъ митр. Фотій, значительно его разъясняя въ практической 
сторонѣ, но отчасти измѣняя. Фотій предписываетъ, чтобы при поставленіи 
священника присутствовалъ его духовный отецъ, знающій жизнь ставленика. 
отъ юности и всѣ грѣхи его, большіе и малые. Шесть (а не семь) свя- 
щенниковъ также должны пріѣзжать, но ради далекаго разстоянія могутъ 
присылать грамоту съ печатьми— ручательство о ставленикѣ 4 ). Въ случаѣ, 



г ) Тексты, XIX, 164. Другое правило пмѣетъ въ виду сіучай паденіл кандидата 
уже послѣ псповѣдп: „Аще дьякъ но покаяныі блудъ створить, не станеть попом.". 
Тексты, IV, 13; XIX, 17. Можетъ быть, какъ догадывается Голубинскій (Йсторія, I, Г 2 , 
465), это свндѣтельствованіе происходило заблаговременно, иногда задолго до поставлеиія. 
Выппсанная статья не поздпѣе пол. ХП в. Другая статья, нензвѣстная по происхождение, гла- 
сить: „Аще кто пріпдегь на іерейство добрѣ и извѣстнЬ, да истяжемт. будетъ той п 
отець его духовный: аще точію единой будетъ жеггѣ законнѣ мужъ, а пно нпчто же не 
обрящется въ немъ скверно,— ни вторая жена нп мужеложество, къ тому же бытп ему 
мудру п разумну, смирену и кротку, н въ кнпгахъ доволну, то таковый да евидтлел- 
сгвуется и да восходить на іерѣйство. Ащ,е ли же еіа не суть въ немъ, то не иерей 
Вожій будетъ таковый, но врагь Божій. Тѣмже горе будетъ и сему и оному, свидѣтел- 
ствовавппі его на іерейство". Соловец. Кормчая 1493 г., л. 466 об. 

2 ) Первое свидѣтельство объ этомъ Никиты Ираклійскаго XI— ХП в. Л. Павлом, 
Сборникъ неизданныхъ пам. визант. церк. права, СПБ. 1898 г., 22. Ср. Номонанонъ 
при Б. Требн., 331—332. Проф. Алмазовъ едва ли справедливо относить къ ХПІ в. 
появленіе предварительной псповѣди предъ хпротоніей, какъ общаго обычая. Но названный 
ученый справедливо разсуждаетъ о несоотвѣтствіи такой исповѣдп ни формальнымъ 
требованіямъ отъ нея ни внутреннему ея существу: псповѣдъ здѣсь является способомъ 
негласнаго дознанія о нравственныхъ качествахъ лица, поставляемаго въ кіпръ, и тайна 
ея отчасти нарушается. Тайная исп., П, 419—420. 

3 ) Р. И. Б. VI, 91. Эти семь послуховъ, повидимому, явились изъ обычнаго права. 
Въ др.-руескомъ Поученіи о благоустройствѣ семейной жизни съ именемъ Василія Вел. 
дается совѣть распоряжаться настѣдствомъ „предъ седмію послухи". Пр. Соб. 1858, ПІ, 611. 

4 ) „А ггрѵЬздпли бы къ тебѣ, ггшпетъ онъ Тверскому еп. Иліѣ въ 1422 году, гѣ 
ставленикы изъ тѣхъ дву властей (Тверской и Новгородской епархій) кто же съ своимъ 
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если послѣ поставленія обнаружится какое-нибудь каноническое препят- 
ствіе, извѣстное поручителямъ и скрытое ими, то наказываются лишеніемъ 
сана, и новопоставленный, и духовникъ его, и свидѣтели священники. 
Митр. Фотій предписываете далѣе епископу и самому испытывать ста- 
вленика непосредственно и чрезъ духовнаго отца, а поручальныя грамоты 
свидѣтелей священниковъ блюсти на всякій случай 1 ). По этому предпи- 
санію, священниковъ поручителей за ставленика меньше, чѣмъ по опре- 
дѣленію Владимірскаго собора на одного человѣка, не упомянуто и о дру- 
гихъ добрыхъ свидѣтеляхъ. Стоглавый соборъ возвращается къ прежнему 
количеству свидетелей священниковъ. , Также епископомь, комуждо во 
своемъ предѣле избирати и поставляти въ попы и въ діаконы о всемъ 
по священнымъ правиломъ ничтоже претворяюще, извѣстно испытати 
отцемъ его духовньшъ и седмью свждѣтеди о чеетномъ его жительствѣ, 
и о пребываніи, и о лѣтехъ возраста" 2 ). Изъ словъ Фотія не ясно, какъ 
исполнялось опредѣленіе Владимірскаго собора въ прежнее время: сопро- 
вождалъ ли ставленика одинъ его духовникъ, или вмѣстѣ съ свидѣтелями 
священниками, но соборъ требовалъ ихъ личнаго присутствія, что считается 
какъ норма и митрополитомъ. 

Итакъ первоначально свидѣтели священники имѣли то же самое зна- 
ченіе, что и духовникъ. Зная ставленика еъ дѣтства, они ручались за 
его достоинство и въ случаѣ ложнаго поручительства несли то же нака- 
заніе, что и духовникъ. Но потомъ они получаютъ совсѣмъ другое зна- 
ченіе, а поручителемъ ставленика остается одинъ его духовникъ. Отъ 
к. XV в. сохранился самый обрядъ торжеетвеннаго поручительства духов- 
ника за ставленика — „Воггрошаніе хотящему внитп въ священничьскый 
•шнъ" новгородскаго происхожденія 3 ). Изъ этого торжеетвеннаго обряда 
очень ясно видно различіе духовника и священниковъ свидѣтелей при 
вопрошаніи поставляемаго, т.-е. при рѣшеніи вопроса о его достоинствѣ. 
Владыченъ духовникъ отъ лица епископа спрашиваетъ духовнаго отца 
ставленика о достоинствѣ послѣдняго, „а на се поставлени будуть седмь 
свидѣтелей священниковъ соборныя церкви". Между прочимъ онъ гово- 



отцемъ духовньшъ, который отець того своею сына духовнаго, отъ юности его вѣдаеть 
ето житіе и чистоту тѣлесную и вся его содѣяяная отъ бодьшіе вещи н до меньшіе, а 
отъ шести бы свѣдѣтедей отъ священниковъ отъ таюіхъ же, кто вѣдаетъ того житіе п 
достопньство къ великому Божію священьегву, взявъ грамоту съ ихъ подписми п съ 
ихъ печатми, да приносплъ къ тебі, ето ся поручить по томъ ставлениоы п во всемъ 
иметь, что онъ всячьскы духовнѣ и тѣлеснѣ достоинъ есть на поставленіе того велн- 
каго священьства. Занеже должно было всѣмъ тѣмъ седми священнякомъ пріѣхавъ нспо- 
ручатися о того достоиньствѣ; но за нужю нынѣпшего радп времени п за удаленіе того 
мѣста и хрпстіаньскыхъ ради душь, тако еемь поучпнялъ, чтобы тотъ отецъ духовный 
которогождо ставленика единъ щ>іѣзди.тъ, взявъ грамоту съ подписми ігхъ и і-ъ пе- 
чатали 

!) Р. И. Б. VI, 423-426. 

2 ) Стоглавъ, ы. 89. Семь свидетелей въ Стоглавѣ не названы священнпкамп, но 
это очевидно изъ дѣла игумена Артемія, современника Стоглаваго собора (см. ниже). 

3 ) Р. И. Б. VI, 909-912. 
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ритъ: „о семъ сыну твоемъ (имярекъ) въспрашиваю тя, о немже имаши 
отвѣгь дати Богу; тебе за него въ порученіе пріимаю предъ сими Божіими 
избранными послухи". Далѣе идетъ рядъ вопросовъ относительно разныхъ 
препятетвій къ принятію свящевнаго сана. Духовникъ ставленика даетъ 
торжественный отвѣгь: „біагословенъ Богъ, обрѣтохъ его достойна". 
Тогда замѣститель епископа, взявъ ноставляемаго за руку, „дастъ его 
отцу духовному, рекъ: „ты за него даси отвѣтъ Богу"", и объявляете 
о его достоинствѣ. Изъ обряда видно, что поручителемъ былъ одинъ 
духовный отецъ ставленика. Семь священниковъ являлись свидѣтелями 
только факта поручительства. Вотъ почему отъ нихъ не требовалось 
знанія ставленика съ дѣтства; ими были обычно священники каѳедральной 
церкви. Такой порядокъ поручительства держался у насъ и въ эпоху 
Отоглаваго собора, и его требованіе испытывать ставленика отцомъ 
духовнымъ и семью свидетелями надо понимать какъ платоническое жела- 
ніе возвратиться къ старинѣ— къ постановленіямъ Вдадимірскаго собора 
и м. Фотія. — Въ Новгородской епархіи свидѣтельствованіе ставлениковъ, 
пріѣзжавшихъ изъ Пскова, происходило въ то время по другому, какъ 
это описывается въ грамотѣ архіеп. Пимена (1556) во Псковъ. Свидѣ- 
тельствованіе производилось не при новгородскомъ владыкѣ, а при одномъ 
изъ соборовъ Пскова. Ставленики пріѣзжали съ своими духовпыми отцами. 
Духовники сказывали соборнымъ священникамъ, что знали о жизни ста- 
влениковъ отъ юности, и къ какой церкви они ставятся. Затѣмъ писалась 
отъ лица собора грамота, запечатывалась соборной печатью. И съ этой 
грамотой, удостовѣряющей достоинство кандидата на священную должность, 
онъ отправлялся въ Новгородъ къ владыкѣ. Съ нимъ не было ни духов- 
ника ни священниковъ свидѣтелей. По такимъ соборнымъ удостовѣреніямъ 
и поставлялъ архіепископъ новгородскій во Псковъ и въ псковскую землю 
священниковъ и діаконовъ. Потомъ оказалось, что среди ставлениковъ 
было много лицъ недостойныхъ и ненадежныхъ. Поэтому Пименъ распо- 
ряжается наказывать ихъ лишеніемъ сана, а равно и ихъ духовниковъ, 
скрывшихъ ихъ каноничеекія вины. А соборнымъ священникамъ онъ 
предписываетъ самимъ испытывать ставлениковъ чрезъ отца духовнаго и непо- 
средственно, напоминая имъ о пастырской обязанности блюсти достоинство 
сана 1 ). Итакъ отсюда ясно, что поручителемъ за ставленика былъ одинъ 



] ) „Да вы ж, соборные священници, присылаете къ намъ ставлениковъ съ своими 
грамотами за соборною печатью: діаконовъ во евященньство съвършатя, а діаковъ въ 
діаконы ставлти и градцкихъ, і исъ пригородовъ псковскихъ, і изъ всего псковскаго уѣзда. 
А пишете къ намъ, что те ставленики къ вамъ приходятъ со отцы своими духовными, 
и тѣ ихъ отцы духовные вамъ сказываютъ хто ж про своего сына духовного, что от 
юности вѣдаетъ жмтіе его и к коей церкви ставится".... Послѣ оказывалось, что многіе 
ставленики ставшись безъ мѣстъ, или по своему нравственному состоянію и обществен- 
ному положен!» не могли проходить священной должности. Поэтому архіеп. Пименъ 
дѣлаегь такое распоряженіе. „А кто отъ тѣхъ (ставлениковъ), вѣдая свое недостоинство 
дръзнетъ на таковое великое дѣло, за плохо себе ставя, и тотъ отепь его духовный, вѣдая 
•которую вещь, возбраняющую ему свящетство, да о немъ чести ради покроетъ, и 
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духовный отецъ его. Священники были только свидѣтелями этого поручитель- 
ства. И владыка, предписывая упорядочить дѣло свидѣтельствованія ста- 
влениковъ, не грозить имъ наказаніемъ въ случаѣ его яедостоинства. 
а обращается лишь къ ихъ чувству долга. Особеяныя отношенія Псков- 
ской церкви къ Новгородской сказались въ тоыъ, что право свидѣтель- 
ствованія ставлениковъ не принадлежало новгородскому архіепископу, и 
онъ не могъ испытывать ихъ духовныхъ отцовъ чрезъ своего владычня 
духовника. 

Изъ эпохи же Стоглаваго собора извѣстенъ фактъ, рпсующій мо- 
сковскую церковную практику евпдѣтельствованія ставлениковъ и роль 
здѣсь духовнаго отца. Артемій, бывшій игуменъ Троицкій, во время суда 
надъ нимъ на соборѣ 1554 г. самъ заявилъ о евоемъ недостоинствѣ свя- 
щеннаго сана. Онъ говорилъ, что, когда его нарекали въ игумены и сви- 
дѣтельствовали предъ поставленіемъ въ священники, а это было въ 
самый годъ Стоглаваго собора — въ 1551 г., онъ сказывалъ отцу духовному 
свои блудные грѣхи, но духовникъ ему совѣтовалъ: „то деи переступи". 
На очной ставкѣ духовникъ сказалъ, что онъ спративалъ Артемія объ 
убійственныхъ и блудныхъ дѣлахъ, но тотъ ему не открылъ ихъ. Тогда 
Артемій перемѣнилъ показаніе и началъ говорить, что эти слова сказалъ 
ему другой священникъ, который туть стоялъ; имени его онъ не помнить, 
потому что тогда было семь свидѣтелей. За это недоетоинство Артемія, 
въ которомъ самъ признался, и за ложь на духовнаго отца съ него сняли 
священство и отлучили по священнымъ правиламъ 1 ). Трудно рѣпгать во- 
просъ, кто говорилъ на соборѣ правду: духовникъ ли Артемія, который, 
конечно, былъ бы наказанъ, если бы согласился съ его показаніемъ, или 
Артемій, который самъ же безъ всякаго вызова сказалъ о евоемъ недо- 
стоинствѣ и за тѣмъ измѣнилъ показаніе. Вполнѣ возможно, что ему, 
выбранному самимъ царемъ на игуменство и притомъ протпвъ собствен- 



когда та его вещь обличитсл, и тотъ ставленикъ какъ самъ ллшенъ будетъ своего свя- 
щеньства, такожъ и отець его духовный лишенъ жъ будеть своего священьства. И вы бы. 
соборные священники, юго отца духовнаго, котораго ж ставленика преж сами истязовалл 
о поставляемаго доетоинъствѣ, да п того самого хотящаго во священьство со испытъетвомъ 
же всячеекимъ духовнымъ ио божественымъ и священны(мъ) правилом истязали его по 
вышеписанному о всякой чпстотѣ достоігаъства его, блюли бы естя о томъ свои души, и 
своего сану, посемъ і истязания о томъ будущего въ день ведикаго суда". Стог.тавъ. 
изд. Субботина, 422—423. 

Соборная грамота въ Соловецкій монастырь о заточеніи Артемія. А. Э. I, 
Л« 239, стр. 253. „Да на соборѣ же, предъ царемъ и вед. княземъ и передъ нами, Арте- 
мей сказывалъ самъ на себя: кош деи меня къ Троицѣ въ игумены нарекли и ведім 
меня свидѣтелствовать и язъ деп того отцу духовному сказывалъ свои блудные грѣхп, 
и онъ де мнѣ говорилъ: то деи переступи; и отецъ духовной, ставь съ нимъ съ очей 
на очи, говорилъ: язъ деи тебя вспраппгваіъ о убійственыхъ и о блудныхъ дѣлѣхъ, и 
ты деи мнѣ не сказалъ; и Артемей говорилъ: иной деи туть попъ стоя молылъ: то деи 
переступи, то деи ненужно; а имени ему не упомню, тогды было седмь евидѣтеіей. И 
за то его недостоинство, что онъ самъ на себя сказывалъ и на отца духовнаго содгалъ, 
на соборѣ священьство съ него сняли и отлучили его по священньшъ правпломъ-. Ср, 
Г. С. Вшингкаю. Посіанія старца Артемія. Од. 1906. стр. 71—73. 
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наго желанія, и совѣтовали на испытаніи преступить ясное требованіе 
каноновъ. Для наст, въ данномъ случаѣ интересна другая сторона дѣла, 
не подлежащая никакому спору и сомнѣнію: семь свидѣтелей свя- 
щенниковъ присутствуютъ въ то время, когда происходитъ исповѣдь 
ставленика. освѣдомляются чрезъ духовника о степени достоинства его. 
Вѣроятно, духовникомъ Артемія здѣсъ былъ не его личный духовный 
отецъ, который, надо думать, находился далеко, въ заволжскихъ мона- 
стыряхъ, откуда былъ привезенъ Артемій, а одинъ изъ московскихъ 
черныхъ священниковъ. Къ сожалѣнію, не видно того, являлись ли 
свидѣтели священники отвѣтственнымя поручителями за ставленика. 
Въ еокращенномъ спискѣ соборныхъ дѣяній (такова грамота въ Соло- 
вецкій монастырь) не упоминается о томъ, призывали ли ихъ на соборъ, 
допрашивали ли объ исповѣди Артемія, или приняли на вѣру показаніе 
одного духовника. 

Ставленыя грамоты, идущія съ пол. XVI ст., показываютъ, что съ этого 
времени единственнымъ поручителемъ поставляемаго былъ его духовный 
отецъ. О свидѣтеляхъ священникахъ онѣ не упоминаютъ Въ грамотѣ 
обозначалось, что епискоггь поставилъ на священную должность „съ вся- 
кимъ истязаніемъ и съ испытаніемъ, по порученію отца его духовнаго, 
иже есть достоинъ священьства" (или— „въ дьяконскую службу" 2 ). Въ 
другихъ ставленыхъ поручительство духовнаго отца описывалось такими 
словами: „и язъ (т.-е. епископъ) его имѣю благословенна и прощенпа и 
свидѣтельствованна во всемъ, по исповѣданію отца его духовнаго" при 
чемъ иногда назывался по имени этотъ духовный отецъ 4 ), или: „и язъ его 
имѣю благословена, и прощена, и свидетельствована во всемъ со всякимъ 
духовнымъ испытаніемъ и истязаніемъ по исповѣданію и по порученію 
отца его духовнаго...., еже есть достоинъ священства" ''). Въ ставленыхъ 
пономарю и дьячку формула короче: „и азъ его имѣю свидетельство- 
вана по исповѣданію отца его духовнаго" °). 

Впрочемъ описанный здѣсь порядокъ свидѣтельствованія ставлениковъ 
принадлежитъ только великорусской церкви. Въ церкви юго-западной оно 
производилось безъ участія личнаго духовника ставленика и свидетелей 
священниковъ. Въ поетановленіяхъ Виленскаго собора 1509 г. говорится, 
что на священный степени епископа и священника поставляются по сви- 
дѣтельству и по порученію отца духовнаго; въ случаѣ, если ставленикъ 
утаитъ отъ духовника грѣхъ, а онъ обнаружится послѣ, недостойный 



1 ) Только въ грамогѣ патр. Іоакима можно видѣть намекъ яа свидетелей: „со 
всяцѣмъ опасньшъ цстязаніемъ прилежно исиытавше и достовѣрнымп свидѣтелъегвы о 
немъ увѣрившеся". А. Ю., 407 стр. 

2 ) Р. И. Б. VI, 916 и 918. ХГѴ, 852. 

а ) А. Ю. Л; 385, II; Л: 386, II; Л» 385, IV. Сборникъ Щукина, II, 164—165. 
•>] А. Ю. Л» 385, IV; ѵМ' 386, V; Сборникъ Щукина, II, 165. 

А. Ю. Л: 385, V. 
й ) А. Ю. № 387; .V: 388. 
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отлучается отъ божественной службы 1 ). Но изъ предписаній собора не 
ясно, чей духовникъ здѣсь разумѣется, личный ли ставлеяжка, или же 
духовникъ — епархіальный чиновникъ. Подробности открываются изъ чина 
поставлешя. Если ставленикъ жилъ близко отъ епархіальнаго города, его 
посылали назадъ вмѣстѣ съ епископскимъ чиновникомъ — рядникомъ, кото- 
рый узнавалъ у родственниковъ и сосѣдей о досгоннствѣ его. Пріѣхавшій 
издалека долженъ быль привозить съ собою грамоты отъ сосѣдей и род- 
ственниковъ — свидетельства о своей пригодности къ священной должности. 
Владыка, испытавъ его со стороны грамотности, „потомъ отсылаеть тако- 
вого... къ отцу духовному, на то уставленому, принята его на псповѣдь, 
достоинъ ли священства". Послѣ исповѣди духовникъ давалъ по ставленикѣ 
листа поручальный, въ которомъ писалъ: „се я игуыенъ, або попъ.... 
уставленный отъ государя моего владыки..., отцемъ быти духовнымъ ново- 
поетавляемыхъ у священническій чинъ, поручаюся государю моему епи- 
скопу..., по семъ дьяцѣ, на имя..., штожъ онъ достоинъ священства по 
его исповѣди, а не холопъ, а не тать, не разбопникъ, не пзмѣнникъ. не 
душегубець, не двоженець, а не долженъ никому". Предъ лптургіей, когда 
назначено поставленіе, святитель, вставь на своемъ мѣстѣ. и въ приеут- 
ствіи ставленика трижды говорить духовному отцу: „достоинъ ли священ- 
ству?" Духовникъ отвѣчаетъ: „владыко святый, по его исповѣди, достоинъ 
священству". Святитель говорить: „по сдобу и по порученію твоему, 
отца его духовнаго, свершаемъ его у священство". Свидѣтелями этого 
поручительства являлись „тые священници, которые тогда при святители 
служать". Святительскій писарь записывать все этовъ рееетрь. Въ томъ слу- 
чаѣ, если послѣ обнаруживалось, что новопоетавленный имѣлъ канонпческія 
препятствія къ вступленію въ священный чігаъ. святитель приказываете 
принести рееетрь и поручатьныя грамоты, призываетъ духовника и свя- 
щенниковъ клирошанъ, бывшихъ свидѣтелями его поручительства, и гово- 
рить ему: „ты по томъ дьяцѣ мнѣ поручился; твоя грамота поручная, и 
твоя братья клирошане на то свѣдки, штожъ повѣдать мнѣ того дьяка 
достойнаго священъетву?" И духовникъ отвъ-чаетъ: „господине, владыко 
святый, тотъ дьякъ тыхъ неподобныхъ вещей мнѣ не повѣдалъ, богомолцю 
твоему, тое свое дѣло отъ мене утаилъ". Тогда епископъ наказываетъ 
новопоставленнаго за его неполную исповѣдь 2 ). „Отецъ духовный... на 

х ) „О поставлены доппойныхъ у евяиігпъсшво. О поставленіи епископовъ и 
священниковъ, достойныхъ къ священъетву, съ обысканіеэгь винъ, по свидѣтельству п 
по поручение отца духовнаго. Аще будетъ тасть отъ всѣхъ винъ недостойныхъ, такого 
намъ и по насъ будуіимъ епископомъ ставши у епнекопы и въ всякій степень евященъ- 
ства, а недостойныхъ никакоже не ставит. Аще и господарь прпеылати будегь за недо- 
стойнымъ, намъ всѣмъ зъ митрополітомъ до господаря пойти и недоетоинъетво того 
объявит, и никакоже дръзнути имамы его поставитн. — О утаеннѣй еьеппюм. Аще ли 
который епископъ или священвикъ, утаивъ свою еовѣсть винную отъ отца своего духов- 
ного въепргймегъ святительство ши священъетво, напогомъ такового обличивши отлучігтп 
отъ божественное службы". Р. И. Б. IV, 9—10: ср. А. И. I, стр. 526. 

2 ) Указы, какъ подобаеть пзбиратн годныхъ на священъетво и ставит въ іереіі- 
скый и діаконьскый санъ. Р. И. Б. VI 899-90!? (по ркп. XV в.). Ср. Опт\ Москов. 
Синод. Б-ки, Ш. 1, 100—102. 104. 124. 
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то уставленный" — это какъ будто указаніе на постоянную должность 
каѳедральнаго духовника для ставлен иковъ при егоіскопѣ, конечно, 
одного изъ священников^, принадлежащихъ къ епископскому клиросу. 
Но пресвитеры-клирошане позднѣйшей кіевской Руси, какъ справедливо 
утверждаете Голубинскій, не были священниками каѳедральныхъ епископ- 
скихъ соборовъ, а были настоятелями приходскихъ церквей; служа въ собо- 
рахъ и чередуясь между собою по-недѣльно, они были духовниками и руко- 
водителями ставлениковъ, посвящавшихся въ священники и діаконы 1 ). 
Въ акгахъ первой половины XVI в. мы действительно находимъ указаніе 
на это очередное духовничество юго-западныхъ клирошанъ относительно 
ставлениковъ. ,,А на ностаяовленіе поповства который дякъ (т.-е. дьякъ) 
придете, котораго крилошанина будетъ недѣля, той маете быти тому 
дякови духовникъ, а отъ исповѣди (маетъ дати) 6 гропіей". „А если 
ставленикъ пригодится на чій недѣли, тотъ священникъ маетъ ему духов- 
нымъ быти, а отъ того маетъ отъ него шесть грошей взяти" 2 ). Изъ 
этого порядка видно, что личный духовникъ поставляемаго не имѣетъ 
здѣсь никакого значенія. Его свидѣтельство, основанное на знаиіи ста- 
вленика отъ юности, замѣняюіъ родственники и сосѣди того, а поручитель- 
ство принимаете на себя каѳедральный духовникъ. Зато это поручительство 
не такое полное и безусловное, какъ въ сѣверной церкви: каѳедралыюй духов- 
никъ поручался за достоинство сгавленика, за отсутствіе каноническихъ 
препятствій только по его исповѣди и не несъ никакого наказанія, если 
дѣйствительно такое препятствіе было утаено на-духу. Въ великорусской 
церкви личный духовникъ сгавленика нееъ наказаніе во всякомъ случаѣ, 
потому что онъ былъ въ одно время и свидѣтелемъ доброй жизни сга- 
вленика и поручителемъ 3 ). — Конечно, и при практикѣ сѣверной церкви воз- 
можны были и бывали случаи, когда ставленикъ не открывалъ духовнику 
своихъ тяжкихъ грѣховъ или другихъ каноническихъ препятствій къ 
принятію сана, на что указываете и одинъ изъ „вопросовъ евященниче- 
скихъ" (XV в.): „Въ попы стявяся, духовнику грѣховъ свопхъ не испо- 
вѣдалъ, что опитемья? И аще обличатся, безъ священьства есть, аще 
будетъ таковый грѣхъ" 4 ). Но замалчиваніе грѣховъ и каноническихъ 
препятствій къ принятію сана было возможно только въ томъ случаѣ, 



') Исторія, П, 2, стр. 66. 

*') А. Ю.-З. Рос. I, № 103 (1539 г.), стр. 106; ср. II, № 118, (1539 г.), стр. 140; 
I, Да 118 (1549 г.), стр. 125; Ср. Голубинскій, Исторія, II, 2, стр. 69, 70. 

3 ) Впрочемъ, изъ юго-западнаго чина поставленія причетника видно, что при 
ятомъ поручителемъ сгавленика являлся его личный, а не каѳедралъный духовникъ. 
Чияъ этотъ болѣе поздній— ХѴП в. А- ЯеселовскШ, Чины хиротееій и хиротоній. Камея. 
Под., 1906, стр. 3—4. 

*) Р. И. Б. VI. 863 (33). Чтеніе приведеннаго мѣста по другому списку даетъ 
сжыслъ болѣе вразумительный. „А попъ, ставясь во священство, а духовнаго отца 
пріпмъ, а грѣха ему не исповѣдалъ. а облачится цзѣхъ той, іщъ есть безъ священ- 
ства, аще будетъ таковый его грѣхъ, недостойны» его священства". Тамъ же, прим. 4. 
Ср. выше дѣло нгум. Артемія. 
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если духовный отецъ быль принять ставленикомъ недавно и не могъ 
знать отъ юности „его житіе, и чистоту тѣлесную, и вся его содѣянная 
отъ большіе вещи и до меныиіе", когда испытан! е ставленика приближа- 
лось къ порядкамъ юго-западной церкви. 

Однако юго-западный порядокъ евидѣтельствованія ставленпковъ 
постепенно перетлела въ великорусскую церковь. Теперь онъ господ- 
ствующій. Съ XVI в. въ нашихъ рукописяхъ появляется изложенный 
сейчасъ чинъ свидѣтельствованія ставленика 1 ). Въ XVII ст. ставленикъ въ 
Москвѣ долженъ былъ исповѣдыватьел патріашему крестовому священнику, 
который подписывалъ потомъ его челобитную: .,по исповѣдн его въ попы 
достоинъ" г ). Этотъ порядокъ проникаетъ и въ другія велпкорусскія 
епархіи. Аѳанасій, архіеп. Холмогорскій, ввелъ его относительно ставле- 
никовъ изъ бѣлаго духовенства; а за монаховъ, поставляемыхъ на свя- 
щенная степени, поручались по прежнему ихъ личные духовники 3 ). 

Но древній церковный порядокъ, описанный въ постановленіяхъ 
Владимірскаго собора, а потомъ въ посланіп м. Фотія и съ незначитель- 
ными отступленіями сохранявшійся въ великорусской церкви, имѣлъ 
одно крупное преимущество. Духовный отецъ, поручпвшіпся епископу 
за достоинство ставленика до посвященія, оставался такимъ же поручп- 
телемъ и во время прохожденія должности его духовнымъ сыномъ. На 
каждой исповѣди онъ долженъ былъ провѣрять, нѣтъ ли грѣха, возбра- 
няющаго священство его духовному сыну, и разъ священнпкъ сдужллъ 
невозбранно, это было молчаливымъ ручательствомъ духовнаго отца его 
за его достоинство. Такимъ образомъ онъ пмѣлъ право блпжайшаго над- 
зора за своимъ духовнымъ сыномъ какого угодно іерархическаго сана, 
былъ его иепосредетвеняымъ начальнжкомъ съ компетенціей весьма обшир- 
ной: онъ имѣлъ право запретить на время своему духовному сыну свя- 
щеннослуженіе 4 ). 



<) Р. И. Б. VI, 899-900, легенда къ Л« 131. 
') А. И. IV, 259. 

3 ) Б. Верюжскій, Аѳанасін, архіеп. Холмогорскій, 202, прим.— На двухъ челобит- 
иыхъ ставленпковъ изъ разныхъ воіосгей Вологодскому арией. Симону (1683 и 16841 
помѣты такія: „исповедать въ попы"; другая: „Соборьной церкьвн предѣіа Іоаяяа Пре- 
дотечи попъ Іоанъ Мнхайловъ, сей сынъ мой духовной Сімеонъ достоинъ пресвитерства, 
руку пршюжшгь"; третья: „поставленъ въ попы". А. Ю. Б. Ш, Да 370, Ш; ср. IV. 
Ясно, что соборный священникъ Іоаннъ Мпхайловъ — ваѳедралышй духовникъ. а не 
личный двухъ ставленпковъ. 

*) Въ святительскомъ Поученіи собору епархіальнаго духовенства. ламятникѣ южно- 
славянскаго происхожденія, текстъ 28 апост. пр. передѣланъ въ такую редаицю: -Іепископъ 
пл прозвитерь или дьяконъ, изверженъ бывъ от своего сана от отца своего духовнаго по 
праведнѣи винѣ о явленыхъ прегрішеньи. и по изверженыі божественный службы при- 
коснеться, рекше, сіужпти начнеть, паки таковы яко изгнялъ удъ от церкви Божпя 
отннудь да отсѣчеться". 25 апост. пр. имѣетъ такой видъ: „Еппекопъ или прозвптеръ, 
ми дьяконъ, или кто отъ мншпьскаго чина аще впадетъ въ блудъ, иди кленеться, іцн 
что украдегь, или кресгь цѣлуеть бес повеліния и безъ вѣдания отца своего духовнаго. 
доволно ему есть осуженье еже извержену быти от сана отцемь своимъ духовнымъ п 
не подобаеть таковаго не отлучити, да ніштоже не разрѣшнть его, развѣе ігаъже свя- 
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Въ русской церкви духовникъ также имѣлъ власть запретить своему ду- 
ховному сыну — священнику служеніе. Онъ даетъ ему наказаніе „по покаянію 
его и по житью священьства его" Въ ІІоученіи собору епархіальнаго 
духовенства (не позднѣе XIII в.) указывается, что невѣжественные духов- 
ники падшему священнику позволяли служить и давали только епитимію. 
Владыка предписываеть въ наиболѣе важныхъ вещахъ докладывать ему, 
такъ какъ паденіе ' имѣетъ свои степени 2 ) . Отсюда надо заключать, что 
по дѣйствовавшему въ русской церкви праву о наиболѣе важныхъ про- 
етупкахъ духовныхъ лицъ ихъ духовникъ докладывалъ епископу и, слѣдо- 
вательно, не иыѣлъ права безъ его вѣдома лишить сана своего духовнаго 
сына. Но что ему предоставлена была власть на время запрещать духов- 
ному сыну служеніе, объ этомъ прямо свидѣтельствуетъ другое безымянное 
святительское Поученіе болѣе поздняго времени. „Попъ у попа сынъ 
духовной, будеть съблудилъ отъ попадьи, или человѣка убилъ, таковому 
служити не велѣти; а кто таковому служити велить, и онъ его въ адъ 
послалъ, да п самъ съ нимъ; а не послушаетъ тебя, и ты мнѣ скажи" 3 ). 



занъ". Въ обоихі) правилахъ идетъ рѣчь объ нзверзкеніи духовнаго лица ігзъ сана, и 
ято право предоставляется, по славянскому памятнику, его духовнику. Только конецъ второго 
правила даетъ знать, что славянскій переводчпкъ и редакторъ не такъ понималъ его: 
слова „да никто же не разрешить его, развѣе пмъже связакъ", іюказываютъ, что от. 
впдѣлъ въ аност. канонѣ предішсаніе временнаго заирещенія виновному служенія его, 
а не пзверженіе изъ сана, которое неотмѣнимо. „Заповѣди св. отца нашаго Іоаиа Зла- 
тоустаго о законѣ церковнѣмъ", изд. проф. Сі/воровымъ, въ пршіоженіяхъ къ шелт.- 
дованію. .,Слѣды зап.-катол. церк. права въ пам. древняго р. права", ХЬѴПІ— ХЫХ. 
Въ тон же редакцін онъ содержится и въ Солов. Кормчей 1493 г., лл. 345 — 
350, 495 и об. Акад. Яьичъ указалъ списокъ Заповіди въ рукой. XIV в. п считаете ея авто- 
ромъ человѣка своей народности, т.-е. хорвата ХШ— XIV стол., изд. Зіагіпе, VI, 147 — 
151; ср. 113. Вънашихъ рукопиеяхъ памятникъ очень распространенъ, притомъвъ разныхъ 
редакціяхъ. — 0 власти духовнаго отца надъ священнккомъ въ древней греческой церкви 
см. у Суворова: Къ вопросу о тайной исиовѣди 2 , 71— 72; Вопросъ о Номоканонѣ Іоанна 
Постника, 95; ВѣроятныЙ составъ иокаян. устава. Виз. Вр. 1902, 3—4, стр. 396—397. 
Ср. Павловъ, Мнимые слѣды, 12. 

1) Р. И. В. VI, 870. 

2 ) Р. И. Б. VI, 115. „Глаголю же вы, чада Христовы, говорить евященншсамъ 
святитель, аще кому спакостнтг, врагъ любодѣйствомь ют утошілъ будеть душю свою 
въ мнозѣхъ грѣсѣхъ, и въ иьяньствѣ, и въ клятвахъ, да лишиться служьбѣ: недостоішь- 
ство бо ерѣпско сводить гнѣвъ на люди. Мнози бо невѣгласи еврѣеви надшю новелѣ- 
вають служити. давше оиитемью, строяще на ся муку бесконечную и сихъ слюще во 
дно адово. Различье бо паденью бываеть; тѣмь подобаеть великіши вещми епископа 
докладывати, да разсудіпъ по правиломъ апостолыкымъ и отецькымъ: не мочно бо 
раздрѣшитн, (еже) они связаша, ни связати, яже они связати не повелѣша, но, послѣ- 
дующе сборомъ святьшъ, вязати и раздрѣшати". 

3 ) Р. И. Б. VI, 926. Съ этимъ совершенно согласна одна, ловидимому, русская 
статья не лозднѣе XVI стол.: „Атце ли будет у тебѣ во сынѣхъ попъ не достоинъ слу- 
жити, и ты рцы ему: „останися, брате, служит" и запрети ему много. Аще ли не 
послушаетъ тя, и ты постави на него свидѣтеля 1-го, ли 2, ли 3, да всякъ глаголъ 
етанетъ истяненъ. Аще ли того не слослушаетъ, и ты рцы къ церкве (!), рекше, владыцѣ. 
Аще ли не повѣдаеши, то съ нимъ оеудишися". Цвѣтнакъ XVI в. Моск. Син. Б-ки 
Л- 326 (687), л. 77 и об. 
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Итакъ духовникъ является чиновникомъ, органомъ надзора за низшимъ 
духовенствомъ, облеченвымъ въ то же время довольно значительной ком- 
петенціей. И эти офиціальное подоженіе его и власть вытекали изъ его 
поручительства предъ церковью за достоинство ставленика. Такимъ обра- 
зомъ священникъ въ большой степени, чѣмъ простой вѣруюгдій. долженъ 
былъ слушаться своего духовнаго отца, имѣть послушаніе не только къ 
святителю, но и къ отцу своему дѵховномѵ 1 ). 

Въ жизни духовнаго лица являлись иногда такія обстоятельства, 
которыя внушали сомнѣпіе относительно его поведенія. Въ такихъ слу- 
чаяхъ свидѣтельствованіе и ручательство духовнаго отца было необходимо. Въ 
пол. XVI в. въ Новгородѣ одинъ священникъ омертвѣлъ во время службы — 
потерялъ сознаніе, потомъ пришелъ въ себя. Архіеп. Пименъ спрашпваегь. 
какъ поступить ему въ этомъ случаѣ. митр. Макарія. Макарій отвѣчаеть: 
„И ты бы, сыну, того священника самъ собою на-духовнѣ и отцемъ духов- 
нымъ накрѣпко испыталъ о его священствѣ и достоинствѣ, что таковая 
ему случися божественѣй службѣ умретн и паки ожитц и впредь онъ 
достоинъ ли священьствовати? с 2 ). Свидѣтельство духовника требовалось 
въ отногаеніи къ вдовымъ евященникамъ. Соборъ 1503 г.. запретившіи 
вдовцамъ священное луженіе въ міру, предпиенвалъ сохранившпмъ чи- 
стоту постригаться въ монаетыряхъ. „И обновпвъ себе о веемъ чнетымъ 
покаяніемъ къ своему отцу духовному, и по достоинству, аще суть до- 
етойни, и тогда таковіи съ благословеніемъ святнтельскимъ да евящен- 
ствують въ монастырехъ, а не въ мірекихъ" 3 ). Духовный отецъ евидъ- 
тельствовалъ на исповѣди и перехожаго священника. Одна статья Ко- 
тельерова Номоканона воспрещаетъ принимать безъ всякихъ справокъ 
священниковъ, ходящихъ изъ города въ городъ. — безъ отпускныхъ и реко- 
мендателъныхъ грамотъ ихъ епископа и духовныхъ отцовъ. Въ славянскомъ 
переводѣ статья имѣетъ другой видъ: отъ перехожаго священника требо- 
валась или грамота посвятившаго его епископа, пли же, если ея не было, 
исповѣдь и свидѣтельство духовника. Ярслѣднее замѣняло епископскую 
грамоту 4 ). Новгородскій архіеп. Евѳимі} распорядился въ 1426 г., чтобы 



!) Р. И. Б. VI, 91-2. 

г ) А. Э. I, № 253 (1558 г.). Изв. Отд. Р. Яз. и Слов. И. А. Н. 1907 XII, 4. стр. Ш. 

3 ) А. Э. I, Л? 383, I; П. С. Р. Л. IV, 278. Стоглавый соборъ повгоріглъ это поста- 
ноыеніе. Стогаавъ, 80 гл. Ср. Б. Верюжскііі, Аѳанасій, арх. Холаог., 155, 156, 157. 

4 ) Котел. Номок., 295. Тоі)? Ы Ьтл ^оіряе хаі т;6ш« ігрги (хеха^аіѵоѵта^. 
Іх тг<шѵ гіч тгоАіѵ, орс^о)леѵ оизтатіхі агсзАэтіхіа іеіу.ѵт^іяі тыѵ гтлпътюч 
тшѵ ріротоѵтіоаѵкоѵ хаі тшѵ 7ГѴбУ?іатіУ.юѵ іатршѵ. ѵлі оуто»; йеуёзйшааѵ 
еЦ тоѵ іеріѵ. ёхтос 8е тоіЗтоо, а-роаЗгхтэі еёзіѵ. Въ Соловец. Кормчей 1493 г.. 
лі. 419 об.— 420, статья читается такъ: „Иерѣи аще преидеть от евоего знаемъетва въ 
иную землю или преидеть въ инъ градъ или в весь, таковаго да не оставить служпти. 
дондеже сльшать о немъ, каковѣмъ житьем былъ въ своемъ знаемъетвѣ, и кіа ради 
вины быеть пришіець. и что еътворіпъ есть, или да принесен» питай, (т.-е. ішсьмо. 
лосланіе) отъ епископа, оевщшего и, или да псповѣстьея отцу духовному, и тогда 
свидѣтельствуеть отедь духовный о немъ, аще достоинъ есть служите, и тако да слу- 
жить". Ср. Замѣтки, § 40, б. 
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духовенство, переходившее во Псковъ изъ юго-западной Руси и подозрѣ- 
ваемое въ склонности къ латинству, представляло ставленыя и отпускныя 
грамоты, а сверхъ того каждый пришлецъ долженъ былъ найти себѣ духов- 
наго отца, который, исповѣдавъ его, поручился бы за него предъ псков- 
скими духовенствомъ. Кто не представитъ ни грамотъ ни поруки, того 
запрещалось принимать 1 ). Такой порядокъ свидѣтельствованія перехожаго 
духовенства применялся и позднѣе въ другихъ епархіяхъ 2 ). Патріаршей 
грамотой 1671 г. дано разрѣшеніе священнодействовать священникамъ 
и дьяконамъ Макарьева Желтоводскаго монастыря, защищавшимъ воору- 
женной рукою монастырь отъ нападеній лысковцевъ, если по исповѣди 
у духовнаго отца не окажется за ними другой вины 3 ). — Въ случаѣ, если 
священникъ или дьяконъ, помѣшавшись, покончить съ собой самоубій- 
ствомъ, возникалъ вопросъ о погребеніи его. Тогда требовалось свидетель- 
ство отца духовнаго о достоинетвѣ умершаго. И если духовникъ удосто- 
вѣрялъ, что еамоубійца не имѣлъ грѣховъ, возбраняющихъ сана, его 
погребали по чину, въ противномъ случаѣ какъ мірянина 4 ). По уставной 
грамотѣ патр. Адріана, свидѣтельствованіе духовнаго отца требовалось 
о скоропостижно умершемъ священникѣ й ). 

Всѣмъ извѣстно, какъ низко нравственно было наше духовенство 
въ древности и какія нарушенія каноническихъ требованій были общимъ 
явленіемъ въ древней Руси. Достаточно вспомнить о вдовыхъ попахъ. А 
отсюда можно заключать, какъ ненадеженъ былъ органъ епископскаго 
надзора за духовенствомъ, — оно само только по должности духовника. 
На это есть и прямыя указанія. Святительное поученіе не позднѣе XIII в. 
обличаешь невѣжеетвенныхъ духовниковъ, которые наказывали падшихъ 
священниковъ только епитиміей, не донося епископу и не возбраняя 
имъ служеніе. Архіеп. Новгородскій Пименъ писалъ въ Псковъ, -что многіе 
ставленики, за которыхъ поручились передъ соборомъ священниковъ ихъ 
духовные отцы, „пріѣхавъ въ Новгородъ, въ корчмахъ пропиваютца и 
крадутъ, и хищеніе чинять, и холопьствомъ и разбоемъ доводить ихъ, 
и иные лѣта возрастомъ молоды, а иные грамотѣ мало умѣютъ". Владыка 
требуетъ, чтобы соборы священниковъ, присылавшіе ставлениковъ въ Нов- 
городъ съ своими грамотами, обращали вниманіе на каноническія тре- 
бованія 0 ). 

Тѣмъ не менѣе духовникъ въ древности былъ не номинальнымъ 
только, но и дѣйствительнымъ ближайшимъ начальникомъ духовнаго лица. 
Посошковъ пишеть своему сыну въ „Завѣщаніи отеческомъ", какъ ему 



') Р. И. Б. "VI, 474. Въ юго-западной церкви каѳедральдый духовникъ исповѣды- 
валъ выходцевъ изъ польской 'Украины, спасшихся огь фанатизма латинскаго духовенства. 
КрыжановскШ, Очерки быта малор. духовенства. Руковод. для сел. пастыр., 1863, стр. 475. 

2 ) А. Э. I, № 247. Грамота Казанскаго архіеп. Гурія 1556 г. 

3 ) А. Э. IV, Л» 182. 

*) Тексты, ХШ« 32; XIV 1, 32. 

ь ) ВременниЕі, И. О. И. и Др., XI, стр. 34, ст. 120. 

6 ) Стоглавъ, изд. Субботина, цршож., 422—423. Ср. А. Э. IV, Лі 331. 
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вести себя въ должности церковника, если за священникомъ своей церкви 
онъ замѣтить какую-нибудь неисправность. Онъ долженъ былъ иѣеколько 
разъ обличать своего настоятеля тайно, и если его замѣчанія вшовутъ 
только злобу и враѵкду на него, онъ обязанъ былъ жаловаться духовному 
отцу священника, который, слѣдовательно, зналъ уже. что дѣлать съ не- 
исправнымъ настыремъ. „И аіце совершенное его правильное иогрѣшеніе 
(нарушеніе правшгь), то возвѣстн отцу его духовному таинственно, за 
словомъ"... ] ) Въ актахъ Устюжской епархіи сохранилось небольшое дѣло по 
челобитью Ѳеклы Поповоіі па свекра своего вдоваго попа Ивана Шергнна 
о блудномъ иасильетвѣ, рисующее чрезвычайно изобразительно нравы 
вдоваго духовенства въ старой Русп. Молодая женщина, измученная при- 
ставаньями батюшки свекра, обращается прежде всего съ жалобой къ его 
духовнику. „II въ томъ, государь, его нагломъ ругательетвѣ, чптаемъ въ 
челобитной архіеппскопу Александру, пзвѣщала, прпведчп въ дошшіко 
наше, отцу его душевному Вознесенскому священнику Ивану Андрееву, 
и та дѣвица (родная дочь вггновнаго, свидѣтельнпца безобразій отца) про 
то его свекрово насилъство ему попу Ивану такожъ сказывала, и онъ 
свекоръ ево отца душевного не слушаетъ" 2 ). Потерпѣвшая стыдилась 
жаловаться епископу и обращается къ духовнику своего свекра священ- 
ника съ формальной жалобой, приводить его въ домъ. ставить свидѣтеля 
въ подкрѣпленіе справедливости своего обвішенія. Очевидно, она пред- 
ставляла духовника болѣе, чѣмъ органомъ епархіальнаго надзора, трак- 
товала его, повпдимому, какъ низшую инетанцію церковнаго суда. Но 
судъ духовнаго отца не нмѣлъ юридически исполнительной силы: уговоры 
духовника не подействовали, снова повторилась попытка совершить на- 
силіе. Тогда только сноха Ѳектлца подала челобитную архіепископу. пере- 
несла дѣло въ высшую инстанцію. 

Имѣлъ древне-русскіи духовнпкъ значееіе. пгра.ть замѣтную роль 
и въ гражданской жизни своихъ дътей духовныхъ 3 ). Онъ не оставлялъ 
ихъ безъ своего участія въ потокѣ гражданскихъ интересовъ и отношеній, 
лежащихъ далеко отъ сферы его пастырской дѣятелъноети, тѣмъ болѣе 
тогда, когда эти интересы и отношееія приводили ихъ въ еопрекоснове- 
ніе съ областью церковнаго права, церковнаго суда. Внѣшнішъ образомъ 
участіе духовника здѣсь выражалось въ его подписи подъ юрпдическимъ 
актомъ.. Будучи руководителемъ совѣсти своихъ дѣтей, связанный съ ними 
цѣпью бытовыхъ отношеній, находясь въ тѣсномъ жптейскомъ общеніи 
съ ними, духовникъ нерѣдко подписывать акты „въ дѣтей духовныхъ 
мѣсто", чаще всего за тѣхъ, которые не учены— ,грамотѣ не умѣють" 
или которые не доучены и заявляли о себѣ такимъ образомъ: „язъ Торопъ 



1 ) Завѣщаше отеческое, 206. 

2 ) Р. И. Б. XIV, 1280—1284. 

3 ) Вопросъ этотъ недавно трактовался въ лптерагурѣ: проф. Ж. Ж. Воюглпвп:іи. 
Земское самоуправление на рѵескомъ сѣверѣ въ ХТІІ в.. П, 33—35- 

7 
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учился, да не доучился; подписать грамоты не умѣю" '). Формально 
духовническая подпись удостовѣряла вѣрность содержанія скрѣиляемаго 
акта или же вѣрность обязательству принятыхъ на себя духовными 
дѣтьми. Но этого мало. Являясь свидѣтелемъ, удостовѣрявпшмъ состояв- 
шееся рѣшеніе, а также заключеніе извѣстиой сдѣлки, духовпикъ при- 
нималъ иногда болѣе активное участіе въ происхожденіи того документа, 
который подписывала Возьмемъ два примѣра. Крестьяне одной волости 
благословились у отца своего духовнаго не работать по воскресенышъ, 
и заповѣдную грамоту, въ которой записано было это постановленіс, скрѣ- 
пилъ духовный отецъ ихъ. Возможно, что духовникъ участвовалъ въ этомъ 
общественномъ дѣлѣ какъ совѣтникъ или далее какъ иниціаторъ. Разводная 
отпись при постриженіи въ иночество одного изъ супруговъ пишется въ 
присутствіи общаго духовника ихъ и скрѣпляется его рукою 2 ). Нѣтъ ника- 
кого сомнѣнія, что этотъ важный шагъ въ жизни духовныхъ дѣтей и 
разрѣшенъ имъ властью духовника. 

Духовникъ скрѣпляетъ своею подписью разные публичные акты: 
выборы священника, игуменьи, дьячка 3 ), церковнаго старосты, сельскихъ 
старостъ и цѣловальниковъ, сотскаго*), земскихъ выборныхъ судей, ста- 
роста судецкпхъ, цѣловальниковъ и сотскихъ, губпыхъ старостъ, губиыхъ 
цѣловалышковъ и сотскихъ 5 ); договорныя грамоты о строепіи церквей"), 
разнаго рода протоколы: допросныя рѣчи, показания на повалыіыхъ обы- 
скахъ 7 ), пзвѣтньтя челобитныя, явки о поджогѣ 8 ), „отбои" или заявленія 
о сопротивленіи судебнымъ властямъ 3 ), отпускным крѣпосгігамъ людямъ № ). 
Подъ выборами сельскихъ властей подписывались иногда приходскіе свя- 
щенники вмѣсто прнхожанъ, а не духовники вмѣсто духовныхъ дѣтей 1І ); 
но подпись неграмотнаго офиціальнаго лица подъ офиціальными волост- 
ными актами, по крайней мѣрѣ, на сѣверѣ Россіи въ XVII ст. замѣпя- 
лась непременно подписью духовника его. Въ 1631 г. земскій судья 



!) А. Ю. Б. I, стр. 454. 

2 ) А. Ю. Л» 358, И; ср. I; Л» 404, 1. 

3 ) Р. И. Б. XIV, 421 и 390; А. И. III, Л: 189, стр. 346. 

4 ) Р. И. Б. ХП. 822; А. 10. ЛУѴ= 281, 288. 

5 ) Проф. БоюсловскШ, Земское самоуираыеніе на рус. еѣверѣ, I, пріиож. V, 
стр. 82 — 105: Акты, относящіеся къ земекпмъ выборамъ. А1№ 1, 2, 6, 7, 8, 10, 
12, 13, 17. 

е ) А. Ю. Б. I, Л» 112, ТІ. 

7 ) А. Ю. ЛііЛі 27, I и II; 346; Р. И. Б. XII, стр. 134. Въ наказной грамотѣ 
Андрею Колупаеву по дѣлу о разбоѣ (1573) говорится: Да къгѣмъ рѣчемъ обыеклымъ 
людемъ, которые грамотѣ ргвютъ, велѣтіі руки пріікіадываш, а которые грамотѣ не 
умѣютъ, н Ондрею въ тѣхъ людей мѣсто къ ихъ рѣчежъ велѣти отцемъ ихъ духовнымъ 
руки пршиадывати". А. Ю. Б. П, Л» 230, П. 

8 ) Р. И. Б. XII, 335; А. Ю. Б. I. .V: 55, ѴШ; ср. А. Э. ІП, № 294; Р. И. Б. 
XIV, 977. 

9 ) Судебникъ ц. Ѳедора Ивановича, ст. 25- 

10 ) А. Ю. Б. II, Л» 221, I, VI. 

и ) А. Ю. № 282; Р. И. Б. ХП, 1071; ср. 827 н 830. 
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одной сѣверной волости производить разбирательство по поземельному 
дѣлу между однодеревенцами-складникамл и потребовалъ у цѣловальника. 
прошводившаго дозпаніе, запись ,,за поповскою рукою' 1 . Цѣловальникь 
отвѣтилъ на это: „язъ еамъ грамотѣ не умѣю руіси приложить, а священ- 
никъ (т.-е. приходскій) нынѣ мнѣ не отецъ духовный, не слушаетъ. руки 
не прикладываетъ въ мое мѣсто, и въ томъ Богъ воленъ да государь: а 
прежній отецъ духовный у меня умеръ, хотя емлп, хоть не возьмешь, 
мнѣ тебѣ не указати" т ). Приходскій священяпкъ выбранъ бы.іъ недавно, 
не успѣлъ исповѣдывать и усыновить себѣ цѣловальнпка и потому отка- 
зывался дать за него свою подпись. Въ дѣлахъ публично-правового порядка 
духовникъ иногда ведетъ себя какъ лицо облеченное властью. Духовный 
отецъ одного святотатца участвуете при осмотрѣ его имущества вмѣетѣ 
съ поповскимъ старостою. Въ 1684 г. скончался архіеп. Устюжскій Гелаеій. 
при чемъ явилось подозрѣніе, что онъ огравленъ священннкомъ Григоріеігь 
и его сыномъ Алферомъ. И вотъ духовникъ почившаго архіепнскопа 
игуменъ Кипріанъ запечатываетъ подозрительное питье своею печатью 2 ). 

Скрѣплялъ духовникъ своею рукою п акты частнаго права: вклад- 
ныя, положепыя, даныя 3 ), купчія, кабалы заемныя и закладныя 4 !. поруч- 
ныя, рядныя, росписи имущества, отппсп на выводъ. отписп въ пріемѣ 
деиегъ за запасы ^), дохожія памяти, розъѣзжія 8 ). Это былъ господству- 
ющій обычай, съ которымъ считалось и законодательство. Въ одной изъ 
доподнигедьныхъ статей къ Судебнику (1628) рѣшается вопросъ, необхо- 
дима ли подпись духовныхъ отцевъ къ заемнымъ кабаламъ и другпмъ 
крѣпостямъ вмѣсто неграмотяыхъ заемщиковъ. и.тп позволительно прикла- 
дывать руки и стороннимъ .іюдямъ. .По той стагь'Б государи (т.-е. царь 
и патріархъ) указали: кто не умѣетъ грамотѣ, и въ ихъ мѣсто руки 
прикладывать отцемъ ихъ духовнымъ: а будетъ у кого отца духовнаго 
близко нѣтъ, или съ отцемъ духовнымъ вражда, и въ ихъ мѣсто руки 



г ) Проф. БоюсловскЫі, о. с, 33—34 и щі. О подписи прнказнаго пла духовника 
помѣщнка подъ отпускными креетьяпамъ на жешгаьГіу въ тшыхь водоетяхъ си. А. 
Ю. Л» 334, стр. 357. 

2 ) Р. И. Б. XII, 1074; XIV, 1141—52. Ср. XII, 1014: духовный отецъ церков- 
наго старосты петатаегъ церковную коробку. О мідныхъ печатяхъ, употреблявшихся въ 
старину напгами духовниками вмѣсто нсповѣдныхъ записей, см. Ва. Борисова Описаніе 
г. Шуи и его окрестностей. М. 1851, стр. 201. Смертельно раненый колодникъ при 
отцѣ своемъ духовномъ п при понятыхъ называетъ своего убіГщу. А. Ю. Л« 27, I (1613». 
Въ нзвѣстномъ дѣлѣ Маріи Хюповой, несчастен! невѣсш царя Михаила Ѳеодоровича, 
при слѣдствін о ея болѣзнн допрашиваются натріархомъ духовники ея. Зш'гыпшъ, Быть 
рус. царіштЛ 235, 237. 

3) А. Ю. Л!і 122; А. Ю. Б. I, Л- 63, V, XXI, XXII: Р. И. Б. XII. стр. 13; 

XIV, 431. 

*) А. Ю. Б. II, Л- 148, XX; Л» 125, I; Р. И. Б. XII, 420. 

5 ) А Ю Лад 290, XI, XII; 291. I; 302, I; 319, IV-. А. Ю. Б. П, Л= 258, II; 
Л= 264, II, Ш; А. Ю. Л» 392; Р. И. Б. ХП, 403, 894; XIV, 411, 966: А. Ю. Б. Ш, 
№ 32в' І;'П; № 184, IV; Л° 190. 

^ Р. И. Б. ХП, 456; А. В». .V» 147. 150. П. Иванов*. Опис. Государств. 

Архива етарыхъ дѣіъ, 228. 
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прикладывать роду ихъ ближнему, братьѣ роднымъ, или племяникомъ" . 
Приблизительно то асе повторяется и въ Уложеніи 1 ). При составленіи 
подобныхъ актовъ роль духовника яе всегда ограничивалась одною подписью 
документа. Укажемъ иримѣръ. Въ 1509 г. князья Ахметекъ Согорской 
да Семенъ Шалепшальекой спорили изъ-за границъ своихъ владѣній, 
потомъ установили эти границы при помощи „розъѣзда". „А на томъ 
розъѣздѣ бнлъ съ нами отець наші. духовной игуменъ Макарія", читаемъ 
въ розъѣзжей грамотѣ, подписанной этимъ Макаріемъ 2 ). Само собою 
разумѣется, что общій духовникъ епорящихъ князей дѣйствовалъ здѣсь 
какъ ихъ примиритель. Но съ другой стороны обычай скрѣплять духов- 
пической рукой разнообразные акты частнаго права, — справедливо раз- 
суждаетъ проф. Богословскій, — „втягивалъ священника, какъ свидѣтеля, 
приложившаго руку къ акту, въ мутный водоворотъ разныхъ кляузъ, въ 
многочисленныя тяжбы... заставлялъ служителя алтаря трепаться по судамъ" 
и „не содѣйствовалъ, разумѣется, возвышенію священнаго сана". Этпмъ 
и объясняетъ ученый распоряженіе архіеп. Холмогорскаго Аѳанасія, едѣ- 
ланное имъ въ 1683 г. и повторенное позднѣе, распоряженіе о томъ. 
чтобы духовники „къ мірскпмъ купчимъ и закладнымъ и къ поручнымъ 
заппсямъ и къ мѣннымъ и к-ьтнымъ никакимъ письменнымъ крѣпостлмъ 
вмѣсто дътей своихъ духовныхъ рукъ не прикладывали и не писались ни 
въ какія крѣпостп, кромѣ духовныхъ и челобитенъ, которыя посылаются 
къ... архіепископу, о строеніи и освященіи св. церквей и о ставленикахъ 
въ попы и во діаконы" 3 ). Дѣлались ли подобныя распоряженія въ иныхъ 
епархіяхъ. мы не знаемъ 4 ). 

Большое значеніе имѣлъ духовникъ при составленіи духовныхъ завѣ- 
щаній дѣтей своихъ. Это понятно: при помощи духовной древне-русскій 
завѣщатель не только распоряжался своимъ имуществомъ, но и старался 
„строить душу и помянуть", а поминъ души и забота о ея спасеніи — 
сфера духовнической деятельности. И утверждались духовныя завѣщанія 
не гражданской, а высшей церковной властью: іерархами, патріаршимъ 
разрядомъ. Древнѣйшая изъ извѣстныхъ русскихъ духовныхъ — новгородца 
Климента к. XIII в. не имѣетъ подписи духовника завѣщателя и вовсе 
не упоминаетъ о немъ 5 ). Но уже духовныя Московскихъ князей первой 



х ) А. И. ІП, Л; 92, XV, стр. 101. Уложеніе, X, 246, 248. 

2 ) А. Ю. .\« 417. Подписи духовниковъ подъ актами, удостовѣряющими право 
на землю, см. А. Ю. Б. П, № 136, II и Лё 230, IX. 

:і ) Проф. Воюсловекій, о. е. 34; В. Верюжскій, Аѳанасій архіеп. Хомогорсвій , 
223 п лрим. 74. 

*) Въ 1651 г. нтуменъ, бѣіый священникъ и дьяконъ отказались огь поручитель- 
ства по дьякѣ Петрѣ Стешпинѣ, чтобы онъ никуда не ушелъ безъ государева указа из'ь 
Якутскаго острога, заявивъ воеводѣ: „а имъ де... не указано ручатца и не въ такихъ 
дѣлахъ— звають де они одну церковь". А. Ю. Б. III, Л; 320, ПІ. Къ сожалѣнію, не 
ясно, на чье запрещеніе и справедливо ли они ссылалась. 

5 1 Срезневскій. Свѣдѣнія и замѣтки, I т. Дё ХХ7. Варлаамъ, игуменъ Юрьевскаго 
новгородскаго монастыря (у 1270), упоминаемый какъ душеприказчнкъ, не названъ, однако, 
духовнымі> отцомъ Климента. 
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пол. XIV в. составлены при участіи духовныхъ отцовъ ихъ въ качествѣ 
свидетелей. Духовныя поелѣдующаго времени открываютъ, что духовннкъ 
почти постоянно находился при составленіи этого акта въ качествѣ ..по- 
слуха". Оыъ „сидѣлъ надъ головою", по выраженію актовъ, иногда самъ 
писалъ духовную и очень часто угверждалъ ее своей рукой или печатью. 
Бмѣсто печати служилъ подчасъ тѣльникъ духовнаго отца. „А запечатали 
есмя хресцемъ, тѣльникомъ поповымъ Ивановьшъ", говорить одна духов- 
ная XV в. 1 ). Подпись духовнаго отца удостовѣряла вѣрность всего ска- 
заннаго въ ней, сообщала ей юридическую силу. Въ 1646 г. въ ІПуѣ 
леяалъ больной кабацкій откупщикъ Лука Ив. Ляпуновъ. Собирался Лука 
писать духовную, въ которой, „умысля воровски, по многой недружбѣ''- 
указывалъ на нѣкоторыхъ шуянъ, какъ на должниковъ себѣ, поклепавъ 
ихъ напрасно. Они обращаются съ жалобой къ Суздальскому архіепископу 
Серапіону, и послѣдній распорядился: „и какъ къ вамъ ся наша грамота 
придетъ и вы бъ приказали того Луки отцу духовному Шуи посаду 
Борисоглѣбскому попу Петру и инымъ попомъ, чтобъ они ложные духов- 
ные писать не велѣли и рукъ своихъ къ той духовной не прикладывали и 2 ). 
Очевидно, отсутствіе духовнической подписи лишало духовную юридической 
силы. Общаго, однообраанаго порядка свидѣтельетвованія духовныхъ завѣ- 
щаній духовниками не было, однако, выработано. Мы ужевпдѣлппрпмѣрьт, что 
иногда при составленіи духовной присутствовали по три духовника заве- 
щателя — настоящій и два прежнпхъ, чаще одинъ настоя щіп. Но случалось, 
что былъ при этомъ на-ілцо одинъ прежній духовникъ. Духовная Аксиньи 
Степ. Клевусовой (1614) подписана такъ: я Городецкаго посаду Пятницкій 
попъ Василій, прежній отецъ духовной Оксѣпнъ (т.-е. Акспньпнъ), руку 
приложишь". У Мясоѣда Вислова при наппсаніи духовной прпсутствовалъ 
также прежній духовникъ его Микита Переславецъ 3 ). ІІмѣлъ полное право 
удостовѣрять духовную и новоизбранный духовникъ, какъ это можно 
видѣть на примѣрѣ духовной княг. Пелагеп Григ. Волконской (1680). 
Законность этого завѣщанія оспаривалъ ея родственникъ, лишенный 
ею наслѣдства: онъ говор илъ, что княгиня написала духовную безъ него, 
не жалуя и не любя его, по наученью дальнихъ родственншсовъ, „а преж- 
него отца своего духовнаго Благовѣщенскаго ключаря Михаила покиня. 



1) А. Ю. № 412. я А запечатали есмя сію духовную всЬ одною печатью отца ею 
духовного игумена Андроника". А. Ю. .М' 410; ер. Д° 414. „Заиечаіали есмя одною 
печатью попов(ымъ) Даниловымъ крестомъ". Духовная Вас. Астаф. Сотницкаго (15511. 
Сборникъ актовъ Троицкой Лавры Л» 530, д. 923. „А писалъ духовную отецъ мой духовной 
игуменъ Мартемьянъ, а си запечатал, шуменъ своею печатью— крестомъ иереманаточнымъ 
игуменъ Мартемьянъ". Духовная Варвары Елизаровской. Сборникъ актовъ Тропц. Л. .М 532. 
л. 160 об.— О подписи духовныхъ духовнішаии, какъ обычномъ явіенііг, ом. т. Доти- 
нительныхъ указахъ къ Судебнику. А И. I, Л» 154, XVII, ет)). 268. 

2 ) А. Ю. Б. I, № 55, VIII. 

3 ) Сборникъ актовъ Троицкой Лавры Л» 532, л. 172; А. Ю. .V 421. Вѣроятно. 
у кн. Андрея Вас. Ноггева, въ ішочесгвЬ Александра, при состааіеніи :іавѣш,анія былъ 
также прежній духовникъ, бѣлый священник-!,. Сборникъ вн. Хидвова, Лі 57. —см. выше, 
стр. 57, прнм. 2. 



102 ГЛ. III. ЖИТЕЙСКОЕ ПОЛОЖЕНІЕ И ОФИЦИАЛЬНАЯ РОЛЬ ДУХОВНИКА. 



и выбрала еебѣ отца духовнаго по наученію далнихъ родственниковъ 
вновь". Но замѣчателъно, что при свидѣтельствованіи духовной патр. 
Іоакимомъ не поднималось и вопроса, давно ли избранъ тотъ духовникъ, 
который подписалъ грамоту — „Настасѣинскій попъ ІІорфирій Ларіоновъ"; 
было констатировано только, что „Настасѣинсжій попъ Порфирій ей отецъ 
духовный", и этого было вполнѣ достаточно, чтобы признать его компе- 
тентнымъ свидѣтелемъ акта 1 ). Очевидно, съ точки зрѣніл древне-русскаго 
закона всякій духовникъ завѣщателя являлся правоспособным! свидѣтелемъ 
при написаніи духовной, — и настоящій и прежній, какъ давнишній, такъ 
и только что выбранный. Иногда духовный отецъ назначался въ завѣща- 
ніи душеириказчикомъ то вмѣстѣ съ другими лицами, то одинъ: онъ 
является исполнителемъ воли завѣщателя какъ близкое къ нему и довѣ- 
ренное лицо 4 ). Есть основаніе думать, что духовникъ же обычно хранилъ 
духовную до смерти завѣщателя. Въ проектѣ Судебника царя Ѳедора 
Ивановича читаемъ: „А хто при смерти напишетъ духовную, и попу 
у духовныя седити... И будетъ боль умретъ, и попу взяти сорокоуста 
и духовная отдати, кому приписано. А будетъ боль оживетъ, и попу 
духовная драги, какъ минетъ шесть недиль" э ). При свидѣтельствованіи 
духовной высшей властью допрашивался прежде всего духовникъ умершаго 
завѣщагеля, потомъ другіе свидѣтели и писецъ, писавшій грамоту: былъ 
ли умершій дѣйствительно тому попу сынъ духовный и такую ли духовную 
велѣлъ писать онъ, какая предъявлена къ свидѣтельству, былъ ли завѣща- 
тель при написаніи въ здравомъ умѣ. Если отвѣты получались положи- 
тельные п единогласные, они подписывались на самомъ актѣ, духовная 
утверждалась подписью патріарха и получала полную силу 4 ). 

Такова офиціальнал роль древне-русскаго духовника, таково его мѣсто 
въ церковно и граждански-правовой жизни дѣтей. То онъ является властью, 
органомъ надзора и даже суда, какъ нравственный руководитель вѣрую- 
щаго, отвѣтчикомъ за него предъ Богомъ и церковью, то свидѣтелемъ, удо- 
стовѣрявшимъ точность публично-правового акта, шли самой близкой ему 



*) Сборникъ Щукина, И, 201—205. 

2 ) „А нынѣча приказываю душу свою Спасу и Пречистой и отцу своему душев- 
ному попу Григорыо". „А приказываю душу свою грѣшную отцу своему духовному 
священно-ерею Василію Павлову 1 '. „А приказываю душу свою на Тюмени князю Никите 
Михайловичу Мезецкому да отцу своему духовному черному попу Ионе-. Лихачевъ, Сбор- 
никъ актовъ, I, 27, 71, 81. „Приказываю душу свою... да отцу своему духовному Бла- 
говѣшенскому священнику Івану, что у государя на сенехъ". Духовная изустная ІОрія 
Аѳиног. Редрнкова (1630). Сборникъ актовъ Троиц. Лавры Л? 530, л. 733. Въ духовной 
Вас. Ив. Нагого (1640) между душеприказчиками упомянуть отецъ духовный Захарій. 
Тамг же, л. 1025 об. Въ духовной Антонины Хворостининой (1618)— черный священннкъ 
Фішшііъ, духовникъ ея. Сборникъ актовъ Троиц. Лавры № 532, ж. 239. Въ духовной 
Ив. Вас. Попова (1688)— духовный отецъ церкви Николая Чудотворца, что на Егрищахъ 
священннкъ Матвей Акинфіевъ. Сборникъ Щукина, Ш, 176. 

3 ) Судебннкъ ц. Ѳедора Ив., ст. 191. 

4 ) А. Э. НІ, А» 309, стр. 458. 
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грамотной рукой, подписывавшей частную сдѣлку своего духовнаго сына, 
его аІЪег е§о; по отношенію къ духовнымъ завѣщаніямъ духовнпкъ былъ 
непремѣннымъ и первымъ „послухомъ" при совершеніи этого акта, иногда 
душеприказчикомъ завѣщателя. Все это съ новой стороны и чрезвычайно 
наглядно показываетъ, насколько близокъ былъ древне-руескіп духовникъ 
къ своимъ дѣтямъ нравственно, въ бытовомъ отношеніи и въ житейскомъ 
общеніи. 

Этимъ заканчиваемъ обзоръ внутренней организаціп покаянной семьи 
въ древней Руси. Теперь слѣдуеть говорить о дѣятелъноети древне-русскаго 
духовника какъ нравственна™ руководителя — о его учительности; и прежде 
всего надо познакомиться съ его нравственнымъ міросозерцаніемъ. 



Глава ТУ. 



Нравственное міросозерцаніе духовника по Вопрошанію Кирика. 

Свѣдѣнія объ авторахъ Вопрошанія. — Кирикъ: его авторитеты книжные и живые. — 
Бесѣды съ епиекопомъ Нифонтомъ и личныя отвошенія къ нему. — Что такое <Вопро- 
шаніе»? — Міроеозерцаніе Кирика: взглядь его на сущность нравственной жизни (отвоше- 
ніе христіанина къ святынѣ и физическая чистота его), на источники человѣческаго грѣха 
(аитаніе и половой инстинктт.) и на средства избавленія отъ него (епвтимія, литургіи, 
сорокоусгъ). — Воззрѣнія еп. Нифонта. — Сужденіе о Кирикѣ какъ историчеекомъ дѣятелѣ. 

Отъ половины XII столѣтія сохранилось любопытное и своеобразное 
произведете трехъ новгородскихъ духовниковъ — Кирика, Саввы и ІІліи, 
извѣстное подъ именемъ Воирошанія Кирша 1 ). Этотъ памятникъ изобра- 
жаете руссваго духовника глубокой древности съ разнихъ сторонъ: въ его 
отношеніяхъ къ епархіальноиу епископу, въ его нравственно-практическомъ 
міросозерцаніи, сложившемся подъ вліяніемъ руководившей его покаянной 
письменности, и, наконецъ, въ историческомъ значеніи этого міросозерца- 
нія. Мы разсмотримъ Вопрошаніе Кирика, интересное во миогпхъ птио- 
шеніяхъ, только съ указанныхъ сторонъ. 



*) Вопрошаніе Кпрпка состонтъ наъ трехъ частей. Надппеаніе памятника: „Сс есть 
въпрашанііе Кюриково, еже въираша епископа ноугородьского Нифонта и ннѣхъ," какъ 
увндпмъ сейчасъ, относится только къ первой части. Вторая часть надписывается „Са- 
винъ" (вар. „Савины главы"), третья: „Плыгао- (въ большей части спискозъ „Ильино 
въпрошаніе"). Первая часть представляете въ рукописяхъ сплошной текстъ, вторая и третья 
разделены на статьи, при чемъ каждая часть нмѣетъ отдельный счета нхъ. Принято было 
прежде думать, что всѣ части памятника вринаддежатъ Кирнку, какъ автору, что Савва и 
Ылія были еопскопамн, которыхъ Кирикъ вопрошать, какъ Нифонта, н на которыхъ наме- 
каетъ надшісаніе памятника („и ннѣхъ"). Въ Иліи влдѣлн Новгородского архіепископа 
Илію, второго преемника Нифонта (1165 — 1186), но епископа съ именем Саввы найти 
не удалось не только въ" Новгород^, но н въ другихъ епархіяхъ того времени. Павловъ, 
издавая Вопрошаніе въ Русской Исторической Бпбліотекѣ (т. VI), высказалъ предпо- 
ложеніе, что Савва и ІІлія были такими же вопрошателями и духовниками, какъ и Кирикъ, 
и что памягникъ представляете поэтому соединеніе трехъ однородныхъ произведенШ 
одного и того же временя и мѣста. А вмѣстѣ соединены они потому, что содержать 
отвѣты преимущественно одного и того же Новгородскаго владыки Нифонта (1130—1156). 
Мвѣніе нокоГінаго канониста болѣе естественно. Въ его поіьзу говорить надписаніе 
третьей части памятника: „Ильино въпрошаніе' ; надо понимать согласно съ словами „се 
есть выіраіпніе Кюриково,- т.-е. въ Иліп надо впдѣть вопрошателя, а не лицо, къ 
которому обращались съ вопросами. На это наводить и характера, редакцін памятника. 
У Кирика нѣтъ стремленія разбивать па части свое Вопрошаніе по тѣмъ лицамъ, вопросы 
которыхъ записалъ. Онъ спрашивалъ, напримѣръ, митрополита Климента Смолятича п запн- 
са.гь цѣлый рядъ его отвѣтовъ (см. по изд. Р. И. Б. VI т. си. 21—38; почему эти отвѣты 
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Внѣшнія біографическія свѣдѣнія объ авторахъ Вонрошанія очень 
скудны и неустойчивы. О Кирикѣ еще митр. Евгеній одѣлалъ предполо- 
женіе, что авторъ Вопрошанія есть одно и то же дпцп съ іеродіакономъ 
Кирикомъ, доместикомъ монастыря преп. Антонія Римлянина, наппсавпіемъ 
въ 1136 г. (какъ теперь установлено, между 19 іюля и 1 сентября) хро- 
нологическую статью „Ученіе, имже вѣдати человѣку числа всѣхъ лѣтѵ\ 
Предположение это принято учеными. Дѣйствительно. у авторовъ обоихъ 
ламятниковъ есть общая черта: въ хронологической статьѣ Еирпкъ счи- 
таетъ себѣ 26 лѣтъ оть рожденія; въ Вопрошаніи, ппсанномъ позже, когда 
Кприкъ былъ іеромонахомъ („чернець — попинъ"), онъ представляется чело- 
вѣкомъ во всякомъ случаѣ не старыми 1 ). Принимая это предположение. 



мы приписываем!. Клименту, скажет, ниже), но онъ не выдѣлплъ ихъ въ особыя главы 
нліі въ отдѣльное вонрошаніе. Почему же бы Киридъ выдѣлплъ Сашшы главы и Волро- 
шаиіе Иліп? Преосв. Макарій (Иеторія, ІІР, 223, прим. 278) говорить, что всѣ части 
Воирошанін сходны по способу ішоженія и по слогу. Но еиособъ нзложенія Воирошанія 
Иліп сильно от.шчаетъ его отъ первыхъ двухъ частеП: статьи Иліи очень ко;.отки и лако- 
ничны, чего нельзя сказатьо большинства статен Кпрпка н Саввы. Надо принять во внпмаше 
еще и то, что въ рукопнсяхъ первая часть представляет:. сполошноП текстъ, а двѣ остальным, 
наоборот'!., разбиты на статьи. — Встречается ссылка вт. одной части Вопрошанія на дру- 
гую: въ 4 ст. Савішыхъ главъ дѣлаетея ссылка на 25 ст. Кпрпка словами: „н Клпмъ 
бяпіе повелі.лъ.'- Здѣсь естественно впдѣіь заимствованіе у Кпрпка друпшъ лнцомъ: ее.шбы 
Савины главы писалъ тотъ же К.прнкъ, ему не нужно бы было припоминать распори- 
женіе митр. Климента и переписывать его въ другой разъ въ своемъ Вопрошаніи.— 
Шіутрешіін черты памятника свидт.тельствуютъ о единств!' главнаго лица, дававшаго 
отвѣты. „Владыка" первой части— Нпфонтъ хорошо знаетъ обычаи Царьграда и грече- 
ской земли (ст. Ю, 19), но то же можно сказать н о владыкѣ. съ которымъ бесѣдова.п, 
Савва (ст. 4).— Наконецъ, мы сейчась увидимъ, что разныя часта памятника даютъ воз- 
можность разсмотрЬть различіе въ ноложенін и характерахъ духовнпковъ— вопрошателей: 
Кприкъ— іеромонахъ, Савва — бѣіыГі свяіценникъ.— .7. Л. ГРпщъ (КігсЬепгеспЩспе ипіі 
киІІиѵцексЬісІіШсЬе Вепкгшііег Аіігивзкшк 8іиМ8Ш, 1905. 88. 19(5 — 208) оспаривает. 
мігЬніе Павлова, стараясь обосновать единство автора всѣхъ трехъ частей памятника— 
Кпрпка, но при нтомъ вынужденъ ирибѣгать къ натяжкамт. и рнекованнымъ предішло- 
женіямъ, напр., что надшісаніе второй части прибавлено псреллсчикамн, что выраженіе: 
„а крестъ на тобѣ чп сънмаешь, буда съ своею женою- (Сав., 4), доказывающее, что 
авторъ второй части Воіірошанія бі.лый свяіденникъ въ отличіе отъ монаха Кпрпка, — 
не бодѣе как'ь безличное выраженіе. не чуждое русскому языку (гіав л йи с аЬ .таи- 
т ѵегзгеііеп іві. Бая іяі )& Лет гиззізсЬеп 8ргасЬ.§еЬгаисп сІагеЬаиз пісЬі гегпе). 

: ] „Ппсахъ же въ Велпиг.нъ Новігородѣ азъ грѣшньш и худы В калугеръ Антонов- 
ской Кприкъ діаконъ, доместикъ церкви святыя Боюродица, при царѣ грѣчестімъ Іоанѣ. 
князю же Святославу сыну Одгову въ ьияжепіи жпвущкі въ Новг.городѣ лѣто 1, а оть 
рода лѣи, 30. Богъ же ему да ііродмжнтъ лѣта. Л еще при архіеппскопі: Новгород егьмі. 
боголюбнвомъ Нифонгѣ. Роженія моего досюда бяше лѣтъ 26, а иѣсяцевъ 312, а недѣп. 
1354 (должно быть: 1356 недѣль, 4 дня), а днін 951І0 безь трею днін (9497), а 
а часовъ * л т. л. %, (? 113, 964), а нощныхъ толнво же.- Оішс. Рум. Муз., 39—40. 
Митр. Евіенш, Свѣдѣніе о Кирнкѣ, предлагавшем* вопросы Нифонту, еп. Новгородскому. 
Тр. Общ. Ист. и Др. Ч. IV. кн. I, 122—129. Ср. Хавгкій. Нримѣчанія на рус. хроно- 
логпч. вычнсленія ХП в., Чт. 0. И. и Др. 1847, -V 6, стр. 35. В. Бобыніінъ. Состояніе 
математ. знаній въ Россін до XVI в. Ж. М. Н. Пр. 1834 г.. апр. (ч. 232. стр. 185— 
194). II- Р>. Сттаиовъ, Замѣткп о хропо.тогнч. статьѣ Кпрпка. Изв. Отд. Р. Я. и Сюв. 
И. Ак. Н., т. XV, кн. 3 (1910 г.). Вотъ приписка къ статг.-Ь, гдѣ говорить о себт: Кприкъ. 
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мы получимъ слѣдующія біографическія данныя о Кирикѣ. Онъ родился 
въ 1110 году и 26-ти лѣтъ въ санѣ діакона занималъ должность до- 
местика (головщика и регента) въ новгородскомъ монастырѣ преп. Анто- 
нія. По мнѣнію академика Шахматова, Кирши, въ это время привлеченъ 
былъ владыкою Нифонтомъ къ дѣтолисному дѣлу и во владычяемъ сводѣ 
сдѣлалъ записи 6644 и 6645 (1136 и 1137) годовъ 1 ). Принялъ онъ санъ 
іеромонаха, получилъ должность духовника и началъ писать свое Вопро- 
шаніе позднѣе іюля — августа 1136 г. Упоминаніе о митроп. Климентѣ 
Смолятичѣ (1147 — 1164) въ статьяхъ, близкихъ къ началу Вопро- 
шанія, при предположеніи, что статьи заносились сюда хронологически 
(см. ниже), даетъ право заключать, что памятникъ писанъ не въ 30-хъ, 
а скорѣе въ 40-хъ и 50-хъ годахъ XII вѣка 2 ). Есть указаніе на то, что 
памятникъ писался отчасти или редактировался послѣ смерти архіеп. Ни- 
фонта (21 апр. 1156 г.). Въ особой редакціи Вопрошанія говорится: „съ 
Аркадіемъ игуменомъ помолвихъ, а творяшеся епископъ" 3 ). Это значить, 
что Кирикъ бесѣдовалъ съ игуменомъ Аркадіемъ въ то время, когда онъ 
дѣлался епископомъ — избранный на новгородскомъ вѣчѣ жилъ въ Новго- 
род!;, не успѣвъ получить посвященія отъ Кіевскаго митрополита. Избра- 
ніе же Аркадія было въ 1156 г. (послѣ 21 апрѣля), посвященіе въ 



Въ самой статьѣ несколько разъ упоминается годъ ея нашісанія— 0644. — ТочнЬс время 
ианисанія „Ученія" определяется такъ: это было послѣ прстбытія Святослава Ольговича 
въ Новгородъ, т.-е. поелѣ 19 іюля 1136 г., въ концѣ 14-го нпдикта („а последнее 
індикта 14 лзбываетъ"), т.-е. до 1 сент., съ котораго начался 15 ішдпктъ.— Въ Вонро- 
шаніи Кнріікъ, человѣкъ не старый, называется уже священникомъ: ст. 6. „И се вла- 
дьщЬ рѣхъ: и еще бе-скымы ееш> въ себѣ: • но ли къ старости, тоже ся постригу, но 
ли буду лучше тогда; но худъ есмь п боленъ"; ст. 8: „а постригания дѣдя чернець, 
пошшъ есн: постригав и въ скыму". Отсюда видно, что Вопрошаніе писано Клрикомъ 
тіослѣ фонологической етатьп. 

1 ) Новгор. Л. 1, по Синод, списку, стр. 128—131. Основаніемъ для этого мнѣнія 
служить, во-первыхъ, совпадете во времени: первая запись падаетъ какъ разъ на тѣ 
мѣсяцы, когда Кнрпкъ писалъ свое „Учеиіе". Второе указаніе на то, что запись сдѣлана 
Кнрлкомъ, извлекается изъ ея сложности: указанъ счетъ каландами, нрпведенъ лунный 
день; такая запись свидітельствуетъ объ основательномъ знаніп счета времени (какое 
безспорно имѣлъ Кирикъ). Записи другпхъ годовъ, близкихъ къ указаынымъ нельзя при- 
писать Кирнку, потому что обозначеніе времени совершенно иное: до 6644 г. пндикты 
въ Новгор. лѣтописи не обозначаются; позже индиктъ является впервые подъ 6676 
(1168) годомъ. Акад. А. А. Шахматов*. Разысканія о древвѣйшихъ рус. лѣгоп. сво- 
дахъ, СПБ. 1908, 184—185. 

2 ) Въ Вопрошаніи Кирика по Сборнику XVII в. И. Пуб. Б-кп О. ХѴЕ. Лі 178 
(описанъ въ Отчетѣ Б-ки за 1886, 72 и слѣд.) ст. 20 читается такъ: „рътъ митрополиту: 
причащатнея попадьи у своего попа достовтъ ли? Есть ли то, рече; есть ти, о икономе, 
и помолче" (л. 110). Выраженіе „о икономе" замтщяетъ непонятное слово „оконо" 
(ср. 10 ст.) и есть, очевидно, неудачная попытка осмыслить его. Но если бы было дока- 
зано обратное,— что слово „оконо" есть испорченное „о икономе" (=окономе), то по- 
лучался бы новый фактъ изъ біографіи Кирика, что онъ занималъ должность эконома, 
вѣроятно, въ томъ же монастырѣ Антокія Римлянина. О должности доместика и эконома 
въ русскихъ монастыряхъ см. у Голубинскаго, Исторія, I, 2 2 , 691—692. 

3 ) Тексты, I, 13, К 45; ср. Замѣтки, § 3, к. 
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1158 г. (ранѣе 13 сентября) 1 ). Но и этотъ двухъ-годичный срок* пред- 
ставляется въ Вопрошаніи прошлым*: оно редактировалось или писа- 
лось частью въ правленіе Аркадія (т 1163). Однако пзъ Вопро- 
шанія мы узнаем*, что Кирик* не отличался здоровьем*: „худ* есмь и 
болень", жаловался онъ Нифонту, и колебался, когда принять ему схиму,— 
постригаться ли скорѣе, или дожидаться старости. И, невидимому, до 
старости онъ не дожилъ. Вероятно, всіѣдствіе сравнительно ранней смертн 
Кирикъ, книжный и выдающійся церковный дѣятель, не сдѣлалъ карьеры: 
не упоминается въ числѣ игуменовъ новгородскихъ монаешрей, не занялъ 
епископской каѳедры; оттого, конечно, его имя не лопало и въ лѣтописи. 

Авторъ второй части Вопрошанія, Савва былъ бѣлымъ священникомъ. 
Епископъ спрашивалъ его: „а крестъ на тобѣ чп съимаешь, буда съ своею 
женою"? Онъ запрещает* Саввѣ, съ „другом* разломивше" Агнецъ, слу- 
жить на немъ 2 ). Съ своими вопросами Савва обращался къ одному Ни- 
фонту. Его главы показывают*, что онъ былъ духовникомъ не пзъ опыт- 
ныхъ и порою испытывал* затрудненія. Признавая себя грубым* п 
несмысленнымъ, Савва иногда не мог* управить кающагося и много скор- 
бѣлъ къ владыкѣ, прося у него позволеиія отсылать отъ себя при случаѣ 
духовных* дѣтей 3 ). Въ его „главах*" встрѣчается заимствованіе из* 
Вопрошанія Кирика. Значить, Савва знал* его произведете, а, может* 
быть, и самого автора и во всяком* случаѣ писал* свои записки не раньше 
Кирика. Можно предполагать, что об* этом* Саввѣ говорігтея въ Новго- 
родской лѣтописи под* 1162 годом*: „том* же лѣтѣ у Святаго Духа 
Съглествія поставиша игуменом* Саву (попина святаго Савы) " 4 ) . Если при- 
нять это, то вторая часть Вопрошанія появилась не позднѣе 1162 г. 

„Ильино Вопрошаніе", по вѣроятному предположенію покойнаго 
Павлова, принадлежит* Иліи, священнику у святаго Власія на Волоеовѣ 
улидѣ, который былъ возведен* потом* въ новгородскіе владыки и откры- 
вает* собою ряд* архіепископовъ вольнаго города. Это тождество под- 
тверждается открытым* Павловым* Поученіемъ архіеп. Иліи къ собору 
епархіальнаго духовенства. Авторъ Боученія повторяет* отвѣты Нифонта, 
записанные въ вопрошаніи Иліи, т.-е. записанные, вѣроятно, имъ же 
самим* 5 ). Если это так*, то третій авторъ Вопрошанія былъ новгородец* 
родом*, богатый и щедрый человѣкъ, проходившій должность священника 
въ одном* новгородском* приходѣ. 20 ст. Вопрошанія Иліп дает* знать, 
что къ нему приходили на исповѣдь от* других* духовников*, слѣдова- 
тельно, онъ былъ духовникомъ опытным* въ противоложность Саввѣ. 



!) Новг. Л. 1, стр. 141 и 143. 

2 ) Саввы, стг. 4 и 12. 

3 ) Саввы, 18. ' Ср. Замѣмки, § 12, б. 

4 ) Новг. Л. 1, стр. 144. Церковь св. Саввы была основана при еп. Нифонтѣ въ 
1 154 г. и находилась на СофіЯской сторонѣ, на Козмодемьяновсков улпцѣ. Іамъ же, 142; 
Новг. Л. 2 и 3, стр. 191. 

■^) Ж. М. Н. Пр. 2Т1 ч., стр. 290, прим. 2. П. С. Р. Л. Ш, 125, 180, 215. 
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Вопросы Иліи свидетельств уюгь о вполнѣ сознательномъ отношеніи его 
къ правамъ и обязанностямъ духовнаго отца, о серьезномъ практическомъ 
направленіи ума, о его внимательномъ и заботливомъ отношеніи къ дѣй- 
ствительнымъ нуждамъ покаяльной семьи и рѣдкой снисходительности 
къ ея немощамъ, — снисходительности, которая обнаруживаешь хатлъ и 
вѣрное пониманіе нуждъ духовныхъ дѣтей его. Это опять таки очень 
выгодно отличаетъ Илію отъ Саввы, который, судя по его „главамъ", 
интересовался исключительно внѣшней чистотою человѣка да нѣкоторыми 
литургическими подробностями 1 ). Исторіи Илія извѣстенъ болѣе своею 
архипастырской дѣятельяоетью (а въ агіографической литературѣ, подъ 
нменемъ ев. Іоанна Новгородскаго, путешествіемъ въ Іерусалимъ на бѣсѣ). 
Съ вопросами онъ обращается къ Нифонту и только однажды ссы- 
лается на Аркадія, своего предшественника по каѳедрѣ, неизвѣстно, быв- 
шаго тогда ешіскопомъ, или же еще игуменомъ 2 ). Вопрошаніе Иліино 
писано было, кажется, въ одно время съ Еириковьтмъ. Не видно, однако, 
зналъ ли И.іія Вопрошаніе Кирика и Саввины главы, будучи духовникомъ 
и священникомъ; но получивъ санъ Новгородскаго владыки, на первомъ 
же епархіальномъ соборѣ (13 Марта 1166 г.) онъ называетъ Вопрошаіііе 
(повидимому, первую часть) „уетавомъ блаженнаго Нифонта" и рекомеп- 
дуетъ его священникамъ для руководства по нѣкоторымъ вопросамъ 
практики 3 ). 

Если справедливы облпженія авторовъ Вопрошанія съ указанными 
историческими лицами, то въ этихъ трехъ новгородскихъ духовникахъ мы 
должны видѣть не рядовыхъ свяш,енниковъ, а выдающихся людей епархіи, 
жившихъ въ самомъ Новгородѣ, вращавшихся около епископа и, навѣрно, 



5 ) Особенность Вопрошаніи Иліп сравнительно съ двумя остальными кг томъ еще, 
что авторъ интересуется мавнымъ образоыъ наложекіемъ епптпміГі въ разпыхъ случаях!,: 
18 статей пзъ 29 (въ 16 ст. дв'Г. разныхъ статьи); тогда какъ у Кирпка всего 7 статей 
п:л, 101, У Саввы 1 ст. ігаъ 24 касаются паложенія епптимш. 

2 ) Ст. 25: „іг Аркадій молвите", — такое выраженіе едва ли допустплт, бы Илія 
о еноемъ епархіальномъ ешгсколѣ. Но съ другой стороны, н Кпрпкъ одннъ разъ назы- 
вать своего владыку просто Нпфонтомъ (ст. 47). 

3 ) Р. И. Б. VI 2 , стб. 358 вт. сч.; ср. Ж. М. Н. Пр. 271 ч., 291: „А елее о кре- 
щены! дѣтішьмь, то дьржите у себѣ уставъ блаженаго Нифонта (т.-е. 10, 40 и 46 
стт. Вопрогаанія Кирнка), якоже и въ молитвьницѣ (поздн. вар. „въ монаканунѣ"; ср. 
Прав. Соб. 1861, I, 448) кажеть ; '. Очевидно, реіакторъ Поученія Иліп (ср. Замѣтки, 
272, пр. 1) потшалъ выраженіе „и въ моліітвьннцѣ кажеть", какъ обозначеніе книги, 
въ которой читается Вопрошаніе, а такъ какъ въ его время помѣтцалось оно въ корм- 
чнхъ, то онъ и сдѣладъ замѣну „въ монаканунѣ". Можетъ быть, повелѣніемъ архіен. 
Иліи Вопрошаніе и попадаетъ въ кормчую, гдѣ оно встрѣчается уже въ к. XIII в. 
(Новг. Кормчая, Моск. Спн. Б-ки № 132). Илія называетъ Вопрошаніе „уставомъ бла- 
женнаго Нифонта",— это значить, что въ частныхъ записяхъ отвѣтовъ владыки новгород- 
скими духовниками онъ впдѣлъ какъ бы официальное произведете самого іерарха,— 
высокимъ уваженіемъ былъ проникнуть архіеп. Илія къ пропзведеніямъ Кігрика и Саввы, 
и это оправдываетъ возможность высказавнаго сейчасъ предположенія, что его повелѣ- 
ніемъ Вопроіианіе попадаетъ въ кормчую. О ді>евні.Яшихъ редакціяхъ Воирошанія см. 
Замѣтки. §§ 3, з, м, 16, «. 
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хорошо знакомыхъ между собою. Но изъ всѣхъ пхъ дли насъ жнвѣе іг 
отчетливѣе представляется- фигура Кирика, Вопрошаніе котораго гораздо 
обіппрнѣе, чѣмъ оба осталъныя вмѣстѣ. Въ нашей бѣдной духовной пись- 
менности кіевскаго періода трудно указать памятникъ, который бы такт, 
рельефно рисовалъ своего автора со стороны его міросозерцанія, какі, 
Вопрошаніе рисуетъ Кирика, новгородскаго духовника пол. XII в. На нгап. 
главнымъ образомъ мы и остановимся. 

Отвѣтственное положеніе духовнаго отца обязывало Кирика интересо- 
ваться вопросами каноннческаго норядка и считаться еь правами и бытомъ 
общества. На псповѣдъ ходили къ нему чернецы и смерды, повидпмпму. 
и священники 1 ). Жизнь его духовной семьи, разнообразной по составу, 
т.-е. вопросы его практики, а также жизнь окружающей среды нерѣдко 
повергали Кирика въ недоумѣніе, что дѣлать. Онъ прпнуждепъ быль 
искать отвѣта прежде всего въ книгахъ. Но его начитанность не была 
такъ обширна, а развитіе настолько высоко, чтобы находить отвѣтві на 
всѣ случаи своей практики и справляться съ возникавшими затрудненіями. 
Кирикъ отличался любознательностью и мѣтко опредѣлялъ процессь нако- 
пленія знаній: „по малу бо еъзгдается градъ и ве.тій бываетъ. тако и вѣ- 
даніе по малу на много приходить" 2 ); зналъ науку хронологіи пли паеха- 
ліи. А въ то же время онъ былъ одшмъ изъ тѣхъ грамогеевъ, которые 
относятся къ книгѣ съ благоговѣніемъ и безъ всякой критики; Нифонта 
опъ спрашивалъ: „нѣсть ли въ томъ грѣха. аже по грамотамъ ходптп 
ногами?" а ) Въ распоряженіи Кирика бьтли книги, обязательныя для духов- 
ника. Онъ не разъ ссылается на разныя части кормчей книги, которую 
читалъ въ редакціи XIV тптуловъ, — па каноническія пос.іанія Васидія 
Великаго, на отвѣты Тимоѳея Алекеандрійскаго. приводить выписей изъ 
номоканона Іоанна Постника и древней славянской „Заиовѣди святыхъ 
Отецъ". Здѣсь Кирикъ понималъ далеко не все вслѣдстіе темноты перевода 
или лаконичности статей. Но вмѣстѣ съ тѣмъ онъ не брезговать такими про- 
изведеніями, которыя приводили въ удивленіе Нифонта и вызвали его 
косклицаніе: „а, ты книги годятся сжечи" 4 ). Это были сомнительнаго 
происхожденія епитимейники, перешедшіе на Русь большею частію изъ 
Греціи и Болгаріи и въ Статьѣ объ отреченныхъ книгахъ названные 
„худыми номоканунцами", напр., „Нѣкоторая Заповѣдь", или свои недоста- 

*) Г И се пакы чернець нѣколи покаялся у мене- (гг. 8). „А смердъ дѣля иомол- 
впхъ, пже по селомъ жіівуть, а покаються у насъ и ... (ст. 89). -Лже отроцн холостіш 
каютьея у насъ" (ст. 67). Указаніе на священниковъ въ етт. 4, 66 и 84. 

2 ) Тр. Общ. И. я Др. Росс. ГѴ ч., кн. I (1828 г.), 114 стр. 

3 ) Ст. 65. Прав. 68 VI всел. собора запрещаетъ повреждать и рѣзать книги Св. 
Писаиія іг св. Отцовъ. Но Кирикъ спрашивалъ о всякихъ кнпгахъ. Въ Дубенскоаъ сбор- 
никѣ это правило читается: „по граиотамъ ходить ногахи, аще кто изрѣзавъ помещетъ, 
а слова будуть знати, не творяше въ томъ гр-вха". Срезкевекій, Свѣдѣнія и замѣткн. т. 
II, 314. По особой редакціи Вопрошанія, Нифонтъ не далъ отвѣта на это недоум+.ніе 
Кирика: „ти онъ помодче" (Тексты, I, отд. 16, К 6Г>). 

") Ст. 74. Ср. Замѣтки, § 29, а. 
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точно авторитетная каноническая произведения: апокрифическое правило 
съ именемъ митрополита русскаго Георгія и Ѳеодоса, какой то „уставъ 
бѣлеческій" и другіе епитимейншш г ). Привязанность Еирика къ со- 
мнительной письменности каноническаго характера объясняется, можетъ 
быть, тѣмъ, что для духовника здѣсь находились прямые отвѣты на разные 
казусы его практики, не предусмотрѣнные канонами церкви. 

Но письменныя руководства, даже такъ широко понимаемым, были 
недостаточны Кирику; притомъ же они нерѣдко расходились съ церков- 
ными канонами и съ церковной практикой; противорѣчили другъ другу, 
разно толковали объ однихъ и тѣхъ же предметахъ, приводя въ недо- 
умѣніе и запутывая своего читателя. И вотъ Кирикъ усердно обращается 
съ вопросами къ живымъ авторитетамъ, что было и въ обычаѣ времени 2 ). 

Чаще всего Кирикъ ходилъ къ своему епархіальному епископу, знамени- 
тому Нифонту, задавалъ ему свои недоумѣнные вопросы, чтобы записать 
отвѣты владыки въ свое Вопрошаніе. Большая половина памятника пред- 
ставляетъ собою отвѣты этого Новгородскаго владыки. Но Кирикъ ходилъ 
и гораздо далѣе Новгорода. Онъ снрапшвалъ многихъ другихъ авторите- 
товъ, пачиная съ Кіевскаго митрополита Климента Смолятича, котораго 
впрочемъ не считалъ законнымъ, и кончая епископскимъ чернецомъ (кслей- 
никомъ?) Лукой-Овдокимомъ 3 ). Иногда Кирикъ схвативалъ на-лету епи- 



1- ) Обь источниках!. Кнрика подробная рѣчь въ Замѣткот: §§ 4, 5, 7, К; ср. 9. 

Ь Іаковъ чериоризецъ обращается съ письменными вопросами къ митр. Іоанну II. 
Кирикъ упоминаеп. о Ѳеодост., записавшему за мптрополитомъ (Георгіемт.) правило о 
плотскомъ воздержаніи въ велнкій поетъ. Позднѣе къ митр. Кипріану обращался съ 
вопросами преп. АѳанасіГі Выеоцкій. Ср. также „А се. въспросъ священническій", изд. 
Р. И. Б. VI, 857—872. Греческая каноническая письменность представляетъ намъ цѣлыіі 
рядъ произведенііі такою рода. 

3 ) Кігрикъ могъ сопутствовать еп. Нифонту въ Кіевъ въ 1149—1150 гг., когда Нов- 
городски владыка, позванный княземъ Изяславомь и митроп. Климентом!., бьш, иоеа- 
женъ въ Печерскій монастырь (Новгор. Л. 1, стр. 138—39). Тамъ же Кирикъ могъ дѣлать 
свои наблюденія (см. ст. 21) и даже бесѣдовать съ митрополитомъ (ст. 38). Онъ, повиди- 
мому, присутствовалъ при бесѣдахъ Климента сл. Новгородскимъ владыкой: въ Воттро- 
шаніи Кіфика особой редакціи (Тексты, I, отд. 30, нач.) послѣ ст. 66 и предъ 84 по нзда- 
нію Р. И. Б.) есть слова: г а Климъ моівяше наеиливо велмн, — рече епископу: такъ 
достоитъ молвити, а намъ умтѴги" (ср. ст. 43). Можно отсюда заключать, что Кирикъ былъ 
свидътелемъ бесѣдъ двухъ архипастырей. Сверхъ того упоминаніе о Кіиментѣ Смолятичѣ 
уже во второй половивѣ Вопрошанія (если приведенныя слова особой редакціи относить къ 
66 ст.), или даже въ концѣ (если относить ихъ къ ст. 84) даетъ основаніе предполагать, 
что въ Кіевѣ составлена была значительная часть Вопрошанія. Плодомъ бесѣдъ и сноше- 
нін съ шггрополитомъ и явился въ Вопроіланіи Кирика цѣлый отдѣлъ статей 21 — 38. 
Допускаемъ это на такихъ основаніяхъ. Огвѣты въ ст. 21—38 не принадлежать Ни- 
фонту, на что указываетъ сличеніе нѣкоторыхъ статей отдѣіа съ отвѣтами Нифонту 
Саввы. 

Отвѣтьг еп. Нифонта ( Сов. 4 ст.). Статьи Вопрошангя Кирика. 

Съ своею женою бывше, достоишь лѣ- 29. Съ своею женою бывъ, томь дни не 
ппи еь олтаръ, опоюснувшеся, и еуантеліе лѣзепіь въ олтарь. 
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скопское рѣшеніе извѣетнаго вопроса церковной практики и заносилъ 
это рѣшеніе въ свое Вопрошаніе 1 ). Заинтересовавшись какимъ-нибудь вопро- 
сомъ, Кирикъ старался добиться его рѣшенія отъ многихъ компетентныхъ 
лицъ. Вотъ прмѣръ. Ему надо было узнать, можно ли причащать кровоточивую, 
т.-е. нечистую женщину, и онъ спрашивалъ объ этомъ игумена Аркадія, 
обращался и къ другимъ лицамъ. Записавъ нхъ рѣшеніе, онъ бееѣдовалъ 
по данному вопросу съ игуменьей Мариной, мнѣніе которой не расходи- 



цѣловатн, ц нзмывшеся и дора ястн и мощи 
цѣловатк омывшеся.... 



...(креегь) цѣловавше, не нети сыра и 
мяса томь дни. 

И Климъ бите пове.ішъ. А достойно 
есть, кромѣ Выдвижения, цѣіовати, ясти все, 
п мясо, или мядати или надѣти на кого, 
дѣловатн ядъше все. 



27. Попъ, бывъ съ своею женою, внѣ о.і- 
таря чтеть еуангаіье и дору ясть. 

2 В. А мощи цѣловати, ц съ женою своею 
бывше я не мывшеся; но онолоскавшеся 
до пояса, п ядше и шгвше. 

25. Цѣдовавше крестъ, ястн все и мясо. 



— На Вздвшкенье креста не достоить 
рыбъ ястн черньцемъ, а бѣлцемъ масла: а 
вы-шшп дни, цѣловавше крестъ ястн все 
и мясо. Аще ли ся годить г.шдатн, или на 
кого надѣватп, цѣіовавше, ясти все. 
Въ Вонрошанін Кпрпка мы вндігмъ отвѣты, протпворѣчащіе мнѣнію Нифонта но 
зтимъ вопросамъ (см. курсивь). Ссылка же Саввы на Климента и заимствованіе пзъ 2а ст. 
Кирнка, также и уношшаніе имени Клима въ стт. 21, 30, 38 Кігрпка удостовіряютъ, что 
именно мптр. Кщіментъ авторъ отвѣтовъ всего зтого отдѣаа. Этимъ можно объяснить 
и повтореіші въ Вопрошаяіи (ср. стт. 31 и 60, 29 и 77), которыя показываютъ, что 
Кирикъ обращается къ своему владыкѣ за рѣшеніемъ вопросовъ, уже рѣшенныгь ранѣе 
друпгач. лицомъ (Климентомъ Смолятичемъ), и некоторую несогласованность. — стт. 29 
и 77. Надо отмѣтнть, что Кирикъ, какъ и Савва, митр. Климента называютъ просто 
„Климъ" и нигді не титулуютъ мнтрополитомъ. (Въ 20 ст., какъ можно судить на 
основаніи текста особой редакціи, рѣчь пдетъ о другомъ мптрополятѣ — Георгіи,— 
см. Тексты, I, отд. 28; ср. Замѣтки, § 3, .?; § 7, б). Это значить, что вмѣсті со 
своимъ владыкой новгородскіе духовники не считали Климента законнымъ митропо- 
литоыъ и потому не признавали окончательными его р-Ьшешя, хотя выражаются о нігхъ 
какъ о новелѣніяхъ (Кир., 30; Сав., 4). Послі 38 ст., заключающей рядъ отвѣтовъ митро- 
полита Климента, Кирикъ прибавпіъ: г св же напсахь не яко творити все то, нь разума 
ради, ци колн ея таково прпгодить". Это значигь, онъ записывать отвѣты Климента 
про всякій случай, для справок, и соображеній, но не въ качеств* обязательная) руко- 
водства для себя. 

') Ст. 43- „И се вопроша Климъ нашего епископа отъ Полотьскаго епископа"... 
Макарій нолагаегь (Исторія, Ш 3 , 222 стр., пр. 277), что въ этой и 38 ст. разумѣется 
не Климента Смолятичъ, а другое одвопменное лицо— .еще какой-то Климъ, хорошо 
знакомый съ церковными обычаями Царяграда... и, главное, какъ посланный оп. По- 
лоцкаго епископа. Въ послѣднемъ елучаѣ едва ли уже можно разуметь митрополита 
Климента". Но, во-первыхъ, ничто не препятствуетъ предположить, что Климентъ Смо- 
лятичъ— „книжнижъ и философъ, какого не было на Руси", какъ отзывается о немъ 
лѣтописецъ, хорошо зналъ церковные обычаи Царьграда (какъ хорошо ихъ зналъ и Ни- 
фонгъ Новгородскій, вѣроятно, также русскій по происхождению). Во-вторыхъ, пониманіе 
43 ст. въ смыслѣ посольства какого-то Клима отъ Полоцкато епископа вл, Новгород- 
скому съ вопросами вовсе не обязательно. Гоіубинеый толкуетъ статью такъ: „Климъ 
спрашивалъ Нифонта по порученш Полотскаго епископа" (Исторія, I, 1 2 , стр. 309, пр. 
2). Наконепъ, приведенныя выше неясныя слова можно, кажется, понимать н въ томт, 
смысле, что Кименть хотѣлъ знать рѣшеніе вопроса отъ Полодкаго епископа чрезъ 
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лось съ другими 1 ). Живые авторитеты для Кирика были такъ же много- 
численны, какъ и письменные. Его доверчивость и неразборчивость ска- 
зались и здѣсъ. Кирикъ прислушивался къ повѣрьямъ 2 ); принимал'!, во 
вниманіе то, что слышалъ гдѣ-нибудь по вопросамъ богослужебной прак- 
тики 3 ); накоиецъ, онъ вѣрнлъ извѣстіямъ изъ вгорыхъ рукъ, шедшимъ 
будто бы отъ епископовъ, и попадалъ впросакъ 4 ). Впрочемъ, какъ видно, 
многое, принятое отъ лицъ неособенно надежныхъ и даже вычитанное 
въ книгахъ, Кирикъ провѣрялъ показаниями своего владыки, а его рѣшенія 
сопоставлялъ съ церковными правилами и данными епитимейпиковъ г '). 
Вѣря въ сушествованіе опредѣленной нормы церковнаго строя, онъ ста- 
рался уяснить ее для себя съ возможной точностью, во веѣхъ деталяхъ. 

Но интересы Кирика не ограничивались духовнической и богослу- 
жебной практикой. Его занимали также и богоеловскіе вопросы теорети- 
ческаго характера. Онъ спрашиваетъ митрополита: „гдѣ есть крестъ чест- 
ный", т.-е. креетъ, на которомъ распятъ Господь, и записываете, такой 
отвѣтъ: „говорятъ, что не дойдя до Царьграда, когда былъ обрѣтенъ (и 
перевозпыъ), онъ вознесся на небеса; мѣсто это зовутъ Божіе Вознесете, 
а на землѣ остаюсь только его подножіе" с ). Другой разъ Кирикъ заинте- 



ІТігфонта Новгородскаго. Несомненно, что въ данномъ елучаѣ одинъ іерархъ лоручалъ 
другому узнать ннѣніе третьяго. Но намека на какое-нибудь посольство здѣсь пе видно. 
Есть основаніе думать, что Коаьма, еіг. Полоцкій, былъ противником'!, митр. Климента 
вмѣстѣ съ Нифонтоиъ Новгородскнмъ и Мануи.томъ Смоленским'!. (Ипаг. Лѣт. 1156 г., 
стр. 333; П. С. Р. Я. VII, 65; ср. II, 304). Впрочемъ ГоАувишѵШ—И<аорш, I, 1 \ 
305, пр. 3,— не признаеп. Козьму противником!. Климента Смолишча. НикомскШ, 0 литер, 
'ірудахъ м. Климента Смол., IV, наоборотъ, считаетъ его противником']. Климента. Воз- 
можно, что и Козьма, подобно Няфопту, былъ прпзванъ въ Кіевъ и посаженъ. Тогда псЬ 
три іерарха легко могли обмениваться мпѣтгіямп по вопросамъ церковной практики. 
Если справедлива догадка митр. Макарія (Исторія, III 3 , 16 стр.), что Козьма, поста- 
вленный въ 1143 г., мои. был. грекъ: „его могли привести съ собою изъ Константинополя 
іпшзья полоцкіе, жіпшгіе тамъ въ нзгнаніи и только что возвратившіеся на родину въ 
1140 г.", — то можно понять, почему обращались съ вопросомъ къ этому владык в. 

г ) Ст. 45. Можетъ быть, впрочемъ, здѣсь рѣчь о бѣляхъ: „тѣльнаго ради женскаго" 
въ особ. ред. — ..бѣлаго дѣля женскаго" (Тексты, I, отд. 13; Задатки, § 3, к). 

-) С г. 17: „а оже то молвять: запечатати ему будегь"— о иричащеніи бісноватыхъ. 

3 ) Ст. 38: ..Се пакы ішдѣ слыпіахъ"... о поминовеніи умершпхъ. 

4 ) Ст. 87. 

г ') Ст. 1, 92—94. 

и ) См. 37. Отвѣтъ зтоть характеренъ для Климента, конечно, несочувственно 
относившагося къ Царьграду. О вознесеніи на небо и сошествіи на землю креста Го- 
сподня въ концѣ міра говорится въ Откровеніи Меѳодія Патарскаго. Тихонривова Памят- 
ники отреченной письменности, II, 225 и 263. Въ паломнической письменности встре- 
чается не разъ также легенда о вознесшемся и висящемъ на воздухѣ кресгѣ благора- 
зумнаго разбойника. Ль. Даніиль пишетъ объ островѣ Кипрѣ: „И ту есть гора высока 
зѣло и на той горѣ святая Елена кресгь ноставнла... Стоить на воздусѣ крест-отъ. 
ничимъ же не придержится къ земли; но токмо Духомъ Святымъ носимъ есть на воздухѣ". 
Прав. Пал. Сборн. 3 вып., 11; ср. изд. Норова, 12 — 14. Та же вставка въ ркп. Бусла- 
ева, Опис. И. А. Бычкова, стр. 150, и Жданова, Сочнненія I, 557 — 58, прим. Их. Аіре- 
фенѵй: „На Кипри островѣ кресгь благоразумнаго разбойника, и ту ражается много 
сахару". Пр. Пал. Собрн. 48 вып., 2 стр.; ср. Хожденіе инока Варсоноѳія: „ходихь на 
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ресовался, что такое пишутъ иконописцы на головахъ трехъ отроковъ и 
друшхъ пророковъ, и узналъ, что это нѣчто вродѣ клобука, въ которомъ 
ходили ефесяне 1 ). Иногда оеъ просилъ объясненія на аепонятныя слова 
или изреченія Иисанія новаго я ветхаго завѣта: что такое ^зерно горющ- 
ное"? что значатъ слова пророка (Захаріи, VIII, 23): „десять мужей 
имется по ризу жидовина"? 2 ) 

Въ Вопрошаніи не мало разсѣяно чертъ, рисующпхъ бесѣды Кирпка 
съ евоимъ владыкой и отношенія ихъ между собою. Встрѣтптся Кирику 
затрудненіе въ его практикѣ, замѣтитъ онъ какой-нибудь странный обычай 
или узнаетъ о непонятномъ ему распоряженіи своего епископа, онъ идетъ 
къ Нифонту 3 ). Кирикъ, кажется, готовился къ бееѣдамъ и являлся съ 
книгами, читалъ изъ нихъ владыкѣ, требуя обсужденія или толкованія. 
Нифонтъ нерѣдко соглашался сь прочитанными, разъяснялъ Кирику прак- 
тическое приложеніе разныхъ статей, иногда же рѣпштельно осуждалъ 
книги*). Кирикъ, случалось, здѣсь же и записывалъ рѣшенія владыки 5 ). На 
этихъ аудіенціяхъ попросту присутствовать домовый священникъ Нифонта 
и вставлялъ свое слово 6 ). Бывали тута и другія, можетъ быть, посторон- 
нія лица, которыхъ приходилось удалять на время, когда разговоръ касался 
нѣкоторыхъ подробностей духовнической практики 7 ). Вообще здѣсь неза- 
метно строгаго этикета. Кирикъ не стѣсняегся возражать епископу, пуская 
въ ходъ свою эрудицію. Задавъ владыкѣ вопросъ и не дождавшись его 
мнѣнія, онъ иногда предлагалъ свое собственное рѣшеніе. И епископъ 
соглашался съ евоимъ собесѣдникомъ, даже хвалилъ его, когда онъ думалъ 
или дѣйствовалъ правильно; Кирикъ ударялъ владыкѣ челомъ 6 ). Но под- 
часъ Нифонтъ емѣялся надъ вопрошателемъ и укорялъ его, приходя въ 
удивленіе отъ его аргументами, настойчиво запрещалъ, сильно гнѣвался 
или отмалчивался 9 ). Вотъ сцена. „Я спрашивалъ, говорить Кирикъ, можно 

гору, на нейже постави святая Елена крестъ благоразумнаго разбойника". Прав. Пал. 
Сб. 45 вып., стр. 15. 
!) Ст. 39. 

2 ) Ст. 23—24. Объясняя „зерно горющное", Климентъ припонинаетъ соответству- 
ющее греческое слово „синапь" — вар. „сігеаігрь", т.-е. аЬат. Это показываегъ, что 
Климентъ яналъ по-гречески. 

3 ) Ст. 8, 52. 

*) Ст. 18, 73-76. 

5 ) Ст. 10: „Самъ напсахь и оконо тако молвяше"... 

7 ) По особой редакціи Вопрошанія (Тексты, I, отд. 30) посіѣ ст. 84 о паденіи 
священника съ женщиной читается: ,се же (въ устна) глаго.тющима нала высіа (вар. 
выславъ, выслахъ) всѣхъ вонь: что ее устнама оскверневье"... Далѣе идегь ст. 78. г Уст- 
нама оскверненье" — ср. Ваши. Вел., 70; Іоаннъ Постникъ, изд. Суворова, 420—421; ср. 
Заозерскаю предисловіе къ нзд. Номоканона Іоанна Поста., 55; Зонара въ толков, на 
9 пр. Неокес. собора; Вопросы святогорскихъ монаховъ патр. Николаю у Иорфирія, 
Исторія Аѳона, Ш, 1, 219. 

в) Стт. 5, 12, 8; ср. Саввы, 17 и 18. 

э ) Стт. 17, 57, 65 по особ, ред., 75, 79, 87, 90. Ст. 12 Саввы по особой 
редакціи (Тексты, I, отд. 26) читается такь: „а иже со другою, разломивъ (св. Агнедъ) 
служити, сваряѵіеся велми"; въ обычной редаш іи сглажено: „ме веляше". Ср. Замѣтки, § 3, «г. 

8 
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ли дать причащеніе тому, кто не воздерживается отъ ясени великимъ 
постомъ. — Разгнѣвался. Что вы учите воздерживаться отъ женъ въ говѣнье? 
Грѣхъ вамъ за это". Кирикъ началъ оправдываться. „Я сказалъ: написано, 
владыка; объ этомъ есть въ Уставѣ Бѣлеческомъ, что хорошо блюстись, 
Г потому что это Христовъ постъ. Да и Ѳеодосъ, я сказалъ, слышалъ объ 
этомъ у митрополита и написалъ". Нифонтъ заявляетъ, что этого не писали 
ни митрополитъ, ни Ѳеодосъ а ). Видно, что Новгородскій владыка обладалъ 
жпвымъ темпераментомъ, былъ вспыльчивъ. Собесѣдникъ возмущалъ его 
указаніемъ на разные церковные безпорядки, приводилъ въ гнѣвъ сво- 
имъ довѣріемъ къ сомнительнымъ источникамъ или своей пытливостью 
и казуистикой, такъ что Нифонтъ подчасъ запрещалъ ему дальнѣйшіе 
разспросы 2 ). 

Но вообще отношенія между Кирикомъ и Нифонтомъ очень хороши. 
Трудно сказать, чѣмъ это обусловливалось: высокимъ ли служебнымъ по- 
ложеніемъ Кирика 3 ), о которомъ не даетъ свѣдѣній его біографія, или же 
личнымъ расположеніемъ къ нему владыки, но только нѣкоторыя черты 
памятника даюіъ знать, что Кирикъ былъ близокъ къ Нифонту и имѣлъ 
возможность наблюдать его 4 ). Владыка не смотрѣлъ свысока на своего 
наивнаго собеседника: онъ ему объясняете скрытую цѣлъ нѣкоторыхъ 
архинастырскихъ распоряженііг своихъ 5 ); входить въ личныя дѣла Кирика, 
даетъ ему совѣты, когда тотъ ихъ просить, напримѣръ, въ вопросѣ о по- 
стриженіи его въ схиму. Кирикъ платить владыкѣ великимъ уваженіемъ, 
записываетъ не только его слова, даже сказанныя вскользь, и настроеніе 
при бесѣдахъ, но и происпгеетвія частной жизни Нифонта, подтвержда- 
ющая его рѣчи. Кирикъ обращался къ Нифонту съ вопросомъ, можно ли 
ѣсть птицу, задохнувшуюся въ силкѣ — „удавленину". При этомъ, преду- 
преждая рѣшеніе владыки, онъ передаетъ ему, какъ въ такомъ случаѣ по- 
ступаютъ нѣкоторые, слышавшіе рѣшеніе другихъ епископовъ: рѣжутъ 
пойманную птицу, выпускаютъ кровь и употребляютъ въ пищу. „Лгутъ", 
отвѣч&іъ епископъ, „этого не говорилъ никто изъ епископовъ", и строго 

1 ) Ст. 57. Ср. Замѣтки, § 7, в— ж. 

2 ) Ст. 80. 

3 ) Кприкъ обращается иногда къ епископу не отъ своего лнца только, но и отъ 
другихъ духовняковъ (ст. 67 и 89), и Нифонгь, говоря съ Кирикомъ, переходить на 
множественное число (ст. 57). Не былъ ли Кирикъ представителемъ новгородскихъ духов- 
никовъ въ бесѣдахъ съ владыкой? Не былъ ли онъ членомъ епархіалънаго клироса? Ср. 
Ь. К. в-оеіг. КігсЬепгесЬШсЬе шні киІІагёезсЬісЬШсЬе ЮепкшМег АІігизаІашЗв пеЬзІ; 
йез гиззізспеп КігсЬепгесЫз. Віиіѣгагт, 1905, 88. 177. 

4 ) Ст. бОконецъ: „Алце кто възъмолвяше ему:раздрѣши борзо (крещальную срачицу), 
ать не умреть тако л болно дитя, и глаголаше имъ: да лихо ли, иже тако станеть предъ 
Богомъ, нося Христову печать неврежему? азъ радъ быхъ, аже бы мнѣ такоже было". 
Приведенная выше (стр. 113, пр. 7) ст. 78 по особой редакдіи также говорить о довѣрін, 
которьшъ пользовался Кирикъ. 

5 ) Ст. 52: „Такоже и надъ великьшь человѣкомъ непокаявшимся иному попу 
вемше пѣти, а безъ ризъ. Азъ сіышахъ, идохъ къ нему и рече ми: тобѣ повѣдаю, Кю- 
риче: того ради възбраливаю пнѣмъ, агь и другыи, бояся того же, аже безъ ризъ поютъ, 
докаються". 
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воспретилъ ѣсть задохнувшуюся въ сплкѣ дичь. Таковъ отвѣгъ Ни- 
фонта. Но Кирикъ передаете вслѣдъ за тѣмъ происшествіе пзъ жизни 
владыки. Однажды принесли ему тетеревину для пира, а онъ прішазалъ 
бросить ее черезъ тынъ и сказалъ при этомъ: „ц причащаться то нельзя, 
ея по'бвши" *). Однимъ словомъ, отношенія между еппскопомъ Нифонтомъ 
и Кирикомъ можно назвать прекрасными. Кирикъ — усердный п предан- 
ный сотрудник, своего энергичнаго владыки. 

Плодомъ бесѣдъ Кирика съ своимъ владыкой п другими церковными 
дѣятелями, наблюденій надъ современной жизнью и начитанности въ то- 
гдашней канонической и апокрифической письменности и было его Вопро- 
шаніе. Заглавіе памятника не совсѣмъ точно. Здѣсь содержатся не одни 
вопросы, хотя ихъ большая часть, но вмѣстѣ съ тѣмъ — положенія, неиз- 
вѣсгно откуда взятия, или выписки изъ нужной книгп. Вопрошаніе Кпрпка 
представляетъ собою рядъ предварительныхъ замътокъ и набросковъ въ 
памятной книжкѣ дѣлового человѣка, на что указываете самъ его авторъ 
въ одной етатьѣ: „се же натшсахъ не яко творити все то, но разума ради, 
ци коли ся таково пригодить" 2 ). Вѣроятно, статьи заносились хроноло- 
гически по мѣрѣ того, какъ Кирикъ добывалъ но вопросу точное указаніе, 
и не приводились въ систему. Оттого памятнпкъ отличается небрежностью, 
или точнѣе, черновымъ характеромъ своей редакціи. Корогкія замѣтки 
чередуются здѣсь съ изобразительными сценами; объ одномъ п томъ же 
предметѣ трактуется въ развыхъ мѣстахъ памятника, иногда не совсѣмъ 
согласно 3 ). Въ раелредѣленіи магеріала нѣтъ никакого порядка; если же 
встрѣчаются рядомъ статьи по извѣстному вопросу, то это происходило, навѣр- 
но, отъ того, что бесѣда вертѣлась около одного предмета и записывалась въ 
главныхъ чертахъ*). Вопрошаніемъ пользовались въ древности какъ 
„уставомъ блаженнаго Нифонта", хотя, конечно, Новгородский владыка не 
авторизовалъ, такъ сказать, своихъ рѣшеній у Кирика; пользовались сна- 
чала, вѣроятно, въ одной Новгородской елархіи; но послѣ того, какъ Вопро- 
шаніе попало въ Новгородскую кормчую (не позднѣе конца XIII в.), имъ 
стали руководиться и въ другихъ епархіяхъ Руси. Этого мало, его при- 
равнивали къ церковнымъ канонамъ. Въ одномъ древнемъ каноническомъ 
памятникѣ Вопрошаніе названо „отеческими правилами" 5 ). Не мудрено, 
что оно послужило обильнымъ матеріаломъ для неизвѣстныхъ древне-рус- 
скихъ составителей каноническихъ статей съ громкими заглавіями, — 
„правила св. Апостолъ, св. Отецъ или св. соборовъ". Вѣроятно, тѣ неудоб- 
ства, съ какими было сопряжено пользованіе этимъ довольно обширнымъ 



1) Ст. 87—88. Ср. ст. 50, см. выше, стр. 114, пр. 4. 

2 ) Ст. 38. 

3 ) Ст. 29 и 77; 31 и 60; 57 и 72. 

4 ) Наприкѣръ, отдѣіъ о вогребеніи, етт. 51—55; о приащеніи, стт. 56—63; о 
проступкахь духовншъ лицъ, стт. 77—84; о пищѣ, стт. 85 — 90; о просфорахъ, стт. 98— 
100. Подобное можно сказать и о Савивыхъ иавахь, — стт. 8—12, 14—15. 

5 ) Правило „Аще двоженецъ". Тексты, XI, 24; ср. Водр. Кир., 58 ст. 

8* 
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іі безсистемнымъ руководством*., рано вызывали его передѣлку съ попыт- 
кой расположить статья систематически, по трактуемымъ въ нихъ вопро- 
сами Такъ получилась особая редакція Вопрошанія Кирика, встрѣчающа- 
яся въ канонпческихъ сбориикахъ и отличная отъ редакціи обычной, 
помѣщавшейся въ кормчихъ 1 ). 

Теперь мы посмотришь, какой общей мыслью проникнуты записки 
новгородскаго духовника XII вѣка, какъ Кирикъ понималъ дѣло, которому 
служилъ, т.-е.: 1) въ чемъ онъ полагалъ сущность нравственной жизни 
вѣрующаго, стражемъ которой былъ поставленъ; 2) какъ смотрѣлъ на 
человѣческій грѣхъ, который въ качествѣ духовнаго отца оиъ принималъ 
на свою душу; и 3) какія средства противъ грѣха онъ рекомендовалъ 
или предписывалъ своимъ духовнымъ дѣтямъ. 

У Кирика были очень ясные отвѣты на эти вопросы, было опредѣ- 
ленное этическое міросозерцаніе. Въ его основѣ лсжитъ идея чистоты, 
понимаемой почти исключительно въ внѣшнемъ, физическомъ смыслѣ. 
Сущность нравственныхъ обязанностей христіанина Кирпкъ видитъ глав- 
нымъ образомъ въ его отнопіеніяхъ къ христіанекой свлтынѣ. Его взѵлядъ 
развивается такимъ образомъ. На нашу грѣшную землю явилась святая 
церковь и принесла съ собой святыню таішствъ, храма и всѣхъ предме- 
товъ богослужебнаго употребленія. А между тѣмъ человѣкъ печистъ и 
можетъ осквернить святыню; псточникъ нечистоты его въ плоти. Отсюда 
у Кирика возникаетъ двѣ задачи: первая — сохранить отъ человѣческой 
скверны христіанскую святыню, т.-е. помочь чатовѣку нзбѣжать грѣха; и 
вторая — получить прощеніе за грѣхъ, разъ онъ произошелъ. Кирпкъ думалъ, 
что церковь имѣетъ (или, по крайней мѣрѣ, должна выработать) такую 
норму, подъ которую можно подвести всю жизнь человѣка во всѣхъ по- 
дробностяхъ ея и мелочахъ, и что противъ всѣхъ нарушеній понимаемой 
имъ по своему христіанской нравственности, съ которыми приходится 
считаться духовнику, въ церкви определено точное наказаніе. Съ его 
точки зрѣнія нѣтъ дѣйеівій безразличныхъ въ нравственномъ отношеніи 
даже въ я;итейскомъ обнходѣ. Его безпокоилъ, напримѣръ, вопросъ о 
томъ, что можно согрѣпшть, сшивъ одежду изъ недозволеннаго матеріала; 
и въ свое Вопрошаніе онъ записалъ, что это безралично, — можно ходить 
и въ медвѣжинѣ 2 ). Между тѣмъ вопросы общественной морали почти не 



г ) Особая редакція Вопрошанія издается нами: Тексты, I; Замѣтт, § 3. 

! ) Ст. 91. Въ юншо-славянскомъ „Лравилѣ о вѣрующихъ въ гады", принадлежащим, 
по нашему мыѣнію, Аѳанасію, мниху іерусалпмскому, есть статья: „Аще кто носить кожу 
коньску на себѣ шііі ослею, да не входить вь деркву, ну да стоить внѣ сь женами". 
Тексты, XXV, 49. Но связи съ статьей Кирика не замѣтно.— Мысль о подобной нормѣ 
для жизненнаго обихода хрпстіанина превосходно выражается въ „Поученіи Моисея о 
безвременнѣмъ пьянствѣ". Поученіе это покойный А. Поповъ приписывать Моисею, 
архіепископу Новгородскому (і 1362). Акад. А. II. Соболевскій, приписывает!. Поученіе 
нгумеву Днтоніева новгородскаго монастыря Моисею (т 1187). „Вогь вложшгъ есть всякое 
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интересовали Кирика. Во всем* его Вопрошаніи одна только статья такого 
порядка— о процентах* (ст. 4). Вообще вопросы Кирика носятъ казуистп- 
ческій характеръ и вытекаютъ из* общей мысли о нечпстотѣ, какъ источ- 
нике человѣческаго грѣха. 

Кирикъ защитникъ чистоты. Его интересуеть вопрос* объ освященіи 
оскверненных* сосудовъ, вопросъ о том*, можно ли пить изъ лохани, въ 
которой мылся, и проч. 1 ). Нечистота же человѣка, по его представденію, 
проистекаетъ изъ двухъ псточниковъ— изъ похоти и изъ употребленія пищи, 
и большая часть интересующих* его казусов* нравственной жпзнп сво- 
дится к* нечиетотѣ того или иного вида. Но нечистоту Кирикъ понимает* 
очень широко: он* считает* сквернымъ даже больного человѣка. т 
котораго гной или кровь идет* изо рта 2 ). Также широко он* понимает* 
и святыню. Церковныя таинства (в* особенности причащеніе св. Таинъ). 
евангеліе, крест*, иконы и мощи, просфоры, даже простыл книги, празд- 
ничные дни и посты — все может* подвергаться оскверненію со стороны 
нечистаго человѣка. При таком* понпманіи нечистоты и святыни случаев* 
ея оскверненія было возможно очень много. Кприкъ неистощим* в* подоб- 
ных* вопросах*, а Савва, который стоял* на той же точкѣ зрѣнія, хотѣл* 
знать, можно ли служить на просфорѣ, которая упала на землю, и пола- 
гал*, что крест* и иконы могут* оскверняться, находясь въ спальнѣ 
супругов* 3 ). 

Мы не станем* приводить всѣхъ этих* вопросов*, касающихся плот- 
ской нечистоты человѣка. В* них* так* много нецензурных* подробностей, 
что Калайдович*, издавая, сократил* памятник*. Въ основѣ подобных* вопро- 



нохотінье человеку духовкымь ц тѣлеснымь дѣаюмь: спаппю время п мѣра. похогѣнлю 
ѣдению время и мѣра, питию время п мѣра, женоложыо похогішыо время п мііра. Что лп 
боле въ имена пнсати? Всему есть похотѣнию время и м-Ьра уречено, живущему въ вѣрѣ 
чистей, крестьяньетвѣ. Да аще вся та нохотіниа дѣати будегъ бея. времене и без мѣры, 
то грѣхъ будеть въ души, а недугъ въ телесп. Недугъ весь рождаетьед въ телеси чело- 
вѣчи въ кручинѣ, кручина же съсядетьея отъ излпішшго пития и яденпя и спания и 
женоложья, иже безъ времене и без мЬры". А. Попова, Первое прибавление къ оиис. 
рукой, и каталог, книге ц. пен. Б-ки А. И. Хлудова, стр. 56- Изв. II Отд. П. А. Н. 
XVII (1912), кн. 3, 77- Соболевгкаю Матеріаш и замѣтки ио древне-русской дитературѣ. 
Въ Сборнішѣ 1491 г. И. П. Б-юі р.. I, Л° 1191, л. 5 об. (ошісаніе его въ Отч. 
Пуб. Б-ки за 1895 г., 108 сл.) читается Поученіе „О казнѣ злѣи". Нач. Сію золь в себѣ 
дръжимъ. и противу той зли казнь в нас же есть. Се же есть золь в насъ... не творимъ 
воли Его и заповѣди Его не соблюдаемъ". Далѣе слѣдуютъ приведенныя выше слова 
изъ поученія Моисея. Кон. „но Божіимь повелѣніемъ вся ти Бога боятся". Не значить 
ли это, что оба текста — отрывки болѣе обширнаго поученія? 
') Сгг. 2, 35. 

2 ) Сгг. 61-62. 

3 ) Саввы, стт. 7 и 4. Последняя статья читается иногда съ добааченіемъ: „Аще ли 
с чюжею или холостып блудить, а ту иконы я кресть честный, тииъ гріхъ есть великь". 
Сборникъ XVI в. Волок. Б-ки Я 560, л. 83; ср. Тексты, XI, 15. Въ шюческомъ но- 
новленіи читаемъ: „И безетудно блудная и прелюбодѣйная дѣла творяхъ безчнсленно... 
предъ святыми образы Господа Нашего Іисуса Христа и честныя Его Матере и всѣхъ 
свягыхъ Его азъ окаянный". Сборникъ XVI в. Волок. Б-ки Л» 560, л. 110: ср. Алмазовг, 
Ш, 214; Минея общая XV в. Моск. Дух. Акад. М 77. л. 308 и сіѣд. 
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совъ новгородскаго духовника лежитъ представленіе, что сулружескія отноше- 
нія только терпимое зло, и епископу приходилось напоминать своимъ во- 
прошателямъ истину, что „въ своей женѣ нѣтуть грѣха", что „ни въ грѣхъ 
положена своя жена" Далѣе духовникъ думалъ, что во избѣжаніе грѣха 
эти отношенія можно регламентировать самымъ точнымъ образомъ и для 
супруговъ можно дать у ставъ— подробный календарь. Кирику помогли здѣсь 
худые номоканунцы: изъ одного онъ выписываетъ статью, которая гласить, что 
дитя, зачатое въ пятокъ, субботу и воскресенье, будетъ больньтмъ или пре- 
ступпымъ человѣкомъ 2 ). Подобные вопросы интересуютъ Кирика гораздо 
живѣе, чѣмъ состояніе тогдашней русской семьи, о которой онъ даетъ лишь 
краткія упоминанія 3 ). Два существа обращаютъ особенное вниманіе Кирика 
въ вопросахъ этого отдѣла: первое, потому что имѣетъ очень близкое 
соприкосновеніе съ святыней, второе, потому что очень часто бываетъ 
нечисто, — это: священнпкъ и женщина. Въ Вопрошаніи Кирика древне- 
русскій священникъ находилъ полезныя указанія на множество казусовъ 
своей семейной жизни и служебной практики. Онъ узнавалъ, что не имѣетъ 
права исповѣдывать свою жену и не можетъ давать ей молитву кромѣ 
крайней нужды, но причащать ее можетъ 4 ). Вопрошаніе наставляетъ свя- 
щенника, какъ онъ долженъ вести себя съ женой, если у него служба 
черезъ день, гдѣ стоять ему въ церкви послѣ ночи, проведенной съ женой, 
какъ поступать въ случаѣ ночного оскверненія и что дѣлать ему, если 
жена измѣнптъ '"). Опасаясь осквернить святыню своей плотской нечистотой, 
новгородскіе священники XII в. обычно мылись рано утромъ передъ 
службой, какъ о томъ прямо свидѣтельствуетъ архіеп. Илія"). Этому 
обычаю, видимо, сочувствовалъ Савва, который спрашивалъ архіеп. Нифонта: 
„можно ли священнику служить, когда вымоется, вставши рано, и потомъ 
посппть или не поспитъ?" Но владыка энергично осудилъ обычай 7 ). 

г ) Иліи, ст. 21; Саввы, ст. 4. 

2 ) Саввы, ст. 22. Кирика, ст. 73—74; ср. 57. Замьтки, § 5, а, б, л. 

3 ) Стг. 69, 70, 92 и 93. Архіеп. Илія гораздо обстоятельнее описываетъ рус- 
скую семью ХП в. въ своемъ Поученіи. 

4 ) Саввы, ст. 21. См. выше, стр. 35— 36; Кир., ст. 19 и 20. Ср. Тексты, XXV, 32. Во- 
нросъ о причащеніп своей жены священником! былъ поднять въ эпоху цсправленія 
книгь при патр. Никонѣ. Въ Номоканонѣ при Большомъ Требнпкѣ напечатана была 
142 ст.: „Священникъ аще стыдится иричастити жену свою, и дастъ Чашу и причастить 
ю инъ, проклятію сицеваго иодлагаетъ 103 правило еже въ Труілѣ, и — читающаяся и по- 
гречески, но выпущенная въ прежнихъ московских! изданіяхъ. Павлом, Номоканонъ 
при Большомъ требникѣ, 280—283, 57 и 63, пр. 2. Противники. Никона протестовали 
нротнвъ этого „новшества 11 , указывали и на неправильную ссылку на несуществующее 
103 пр. Трулльскаго собора. Субботинъ, Матеріалы, I, 478; IV, 146 — 147, 307. 

°) Ст. 26—29 (ср. Каре. 4 прав.), 77, 81-82 (ср. Зіагіпе, VI, 143, о) Саввы, 
ст. 4; ср. Номоканона Еотелерія ст. 117—118. Въспросъ священническій, ст. 58 (Р. И. 
Б. VI, 867). 

6 ) „А се мн ся годило відати п слышат у прьвыхъ поповъ, оже рано мывисеся 
(ср. Саввы, ст. 11: „вымоется, вставши рано"), а на обѣднін служатъ: а то вы, братіе, 
велмп грубо, не мозіте того створии". Ст. 12. 

7 ) Въ древне-русской канонической письменности встрѣчается не мало нравплъ, соот- 
ветственно разъясненіямъ двухъ новгородских! владывъ, запрещающих! обычай мыться 
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Въ вопросахъ Кирика о женщинѣ сквозить ясная мысль о ея осо- 
бенной нечистотѣ. Нѣкоторыя болѣзни дѣлаютъ ее нечистой и лишаютъ 
права вступать въ церковь, цѣловать евангедіе, ѣсть антпдоръ 1 ). Рожденіе 
ребенка рассматривалось какъ явленіе, оскверняющее не только мать, но 
даже и ту храмину, гдѣ оно произошло, обитателей этого дома п особенно 
повивальную бабку. Въ домъ, гдѣ родился ребенокъ, можно было входить 
не ранѣе, какъ черезъ три дня, предварительно весь вымывъ и прочитавъ 
молитву, которую творятъ надъ оскверненнымъ сосу домъ 2 ). Если женщина, 
родивши, станетъ въ тотъ же день помирать, и потребуется пріобщить ее 
св. Таинъ, ее нужно было перенести въ другой домъ 3 ). Женщину, нужную 
въ церковномъ хозяйствѣ, очень осторожно допускали до святыни. II вотъ 
почему наши древнія церковныя правила много занимаются просвирней. 
Въ состояніи нечистоты она не могла печь просфоръ и вообще древне- 
русская просвирня, по этимъ правплаыъ, была въ нѣкоторомъ родѣ вестал- 
кой 4 ). Такъ нашъ древній духовникъ доходплъ до мысли о женщпнѣ, какъ 



передъ службой, что свпдѣтельствуетъ о его живучести. _И се подобаеть творит»: в онже 
день мыется нопинъ, томъ дни да не служить. Да ігреж служенію днемъ мыегся и тако 
служить; подобаеть иоповн в онже днь служпвше, в той день до глезну (въ) воду не кіупати'. 
Сборшікъ XVI в. Волок. Б-ки Л« 576, л. 255. Ср. Тексты, ХІГІ 0 ", 14: IX, 21; XIX, 
124; также А. Вычкова Ониеаніе сборниковъ П. Пуб. Б-кп, 514. Дальнейшее казуисти- 
ческое развіітіе этого запрещены наблюдается вт, слѣдукщей статьѣ: ..А попу, мывся, 
того дни итп лн къ болю з дары?— Аже будеть токмо нужа велика, нно пиг, а тому аже 
будеть часъ смертный. А той понъ, прнкосновенія ради честнаіо ткіа Христова опнтемью 
да ноиесеть". Р. И. Б. VI, 839, ст. 17. Обычай мыться послі. иріобщенін св. Таинъ 
шелъ ііэт. Греціи. См. Замѣтки, § 29, а. Къ этому надо добавить слова Ѳеодора Сикеота 
(т 613): „Велми согрѣшаютъ, мыючнся по святомъ комканііг. Мі.рнло Праведное XIV в. 
Б-кн Троице-Сергіевой Лавры № 15 (2026), л. 345 об. И въ жптіи его говорится: „зазп- 
раше снятый, еже мытнся ио комканіи, еже творять мнозп, паче же сановитіи". Срс- 
эиевскШ, Словарь, II, 219, подъ словомъ „Мытнея". 
!) Саввы, ст. 23. 

2 ) Кирика, 0^.42, 46. Въ Заповѣди- ко испо выдающимся читается статья: „жена 
аще родить дѣтя, не ясти с,ъ нею". Тексты, XIX, 62. „Жена аіце родить дитя, то, мо- 
литву вземъ, тоже яетп с нею; аіце не вземъ молитвы, то ни-. Сборникъ XVI в. Волок. 
В-ки № 566, л. 114 н об. 

3 ) Саввы, 2 ст. Ср. Р. И. Б. VI, 920 аа Гш. Отвт.ты Петра Хартофнл. Ѵаііг, у.аі 
ПотАт], V, 372. 

4 ) Иліи, ст. 12; Кирика, ст. 98. Въ особой редакціп Вопрошанія (Тексты. I, отд. 
14) статьи эти читаются несколько по другому. Статьи въ таномъ родѣ встрѣчаются очень 
часто въ нашнхъ древнихъ памятяккагь, см. Замѣтки, стр. 391, пр. 4. „О нечистоте. 
Аще бываетъ женамъ нечистота, тогда не печ вроскуръ 20 диен". Номок. Б-ки гр. Ува- 
рова № 569 (329), л. 87 об. „Жена, прежде даже не очистится оть еже по обычаю 
бываемым ей, просфуры да не творпть, то нп да коснется еи никакоже-. Болгар. Номо- 
канонъ к. XIV в. И. Пуб. Б-ки (^. П. й 90, н. 92 об. -93. Подобныя ііреднпеанія 
читаются въ Ноиокаяонѣ Котелерія, стг. 335-337 п 544-545. Судя по слѣдующимъ 
церковнымъ постаноыеніямъ, просвирнями на Руси были вдовы, но только лос.тѣ нерваго 
брава, и притомъ пожилыя. „А проскурнлцы бы были вдовы едипаго мужа не меншн 
50 лѣгь". Срезнеескш, Словарь, П, 1570 (ссылка на А. А. Э. I, Л- 229-нсвѣрна). Отт, 
ннхъ требовалось соблюдете чистоты тѣлесной н душевной, бывать на иоповѣдн. Замужъ 
выходить имъ запрещалось. Р. П. Б. VI. 137, 259, 433, 922-23. Ужх въ началѣ 
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сосудѣ нечистоты, и у Саввы, женатаго священника, является знаменитый 
вопросъ владыкѣ: „аще случится платъ женскый въ порть вшити попу, 
достоить ли въ томъ служити портѣ"? Своимъ отвѣтомъ владыка вскрылъ 
тайную мысль духовника о нечистотѣ женщины: „развѣ жена погана"? 1 ) 
Вопросомъ о пищѣ Кирикъ занимается также довольно подробно. 
Какъ и въ половую сферу онъ стремится внести сюда строгую регламен- 
тацию. Нѣкоторые роды пищи воспрещаются совершенно (мясо бѣлки, 



XV в. считалось на Руси предосудительным!, для просвирни ѣсть мясо. Р. И. Б. VI, 
433— Посланіе митр. Фотія во Псковъ 1422—25. Съэтішъ предразсудкомъ боролся Максимъ 
Грекъ. Сочпненія его, изд. Каз. Дух. Акад., III, 239—40. Изъ всего этого ясно, что 
просвирню представляли въ древней Руси существомъ, вдавпшмъ себя на служеніе Богу, 
чиетымъ по преимуществу, немогущімъ осквернять еебя ни плотскою страстью, ни мяс- 
ною иищею. Это объяснить намъ, почему просвирни пмѣли такое значеніе въ глазахъ 
народа въ древней Руси, по свидетельству Стоглава. 

О чпстотѣ иросфоръ заботились на Руси съ глубокой древности. Это видно изъ 
замѣчанія преп. Нестора о прей. Ѳеодосііі Печерскомъ, который, будучи отрокомъ, зани- 
мался иеченіемъ иросфоръ: „Се же тако Богу изволнвъшю, да ироскуры чисты прино- 
ситься въ церковь Божію от непорочнаго и несквернаго отрока". Житье Ѳеодосія, 45; 
Латерит Печерскій, 18, 145. Просвиры пекли у насъ вт, древности по воскресеньямъ 
и тогда запрещаюсь сажать въ печь вмѣстѣ сь ними хлѣбы. исключая нужды {Тексты, XIX, 
68; IX, 53; XI, 53). „Въпрог. А хлѣбъ печи въ недѣію плп ни? Оттѵт. В недѣлю достоить 
проскуры нечп едины, а хлѣба не печи". Сборникъ XVI в. Волок. Б-ки № 566, л. 124. 
Въ нсиовѣдныхъ вопроеахъ женамч, и дѣвнцамъ есть между іірочимъ такой: „или в'і> 
недѣлю хлѣбы пекла"? Алчазовъ, III, 167. Запрещалось из'ь одного и того же тѣста 
печь просфоры и хлібъ для домашшіго уиотребленія: „Аще иросвпрня м-вситъ тѣсто на 
просвиры, да емлетъ из того же тѣста себѣ, и теми просвирами не служити". Сборшнсъ 
Б-кп гр. Уварова Л» 579 (936), л. 46. Испеченную просфору также надо было беречь 
отъ оскверненія: отъ иаденія на землю {Тексты, I, 26 (С 7); ХШ а , 26), отъ съіденія 
псомъ (VIII, 35; IX, 46; ХИТ* 5 , 3). Запрещалось ее рѣзать ножомъ или крошить въ 
уху (VIII, 42; IX, 47; XIX, 32; XIII й , 4). Въ Сборник* к. XV в. Кир.-Бѣлоз. Б-ки 
9 ; ю8б, лл. 22 об.— 23, есть статья: „Просфиръ ие подобаеть ясти ни со млекомь, ни с 
сыром, ни с рыбами, но чинно особь да снѣдяться". Въ Мѣрнлѣ Праведномъ XV в. 
Моск. Дух. Академіи № 187, л. 184 и об., дается такой отвѣтъ на вопросъ: можно ли 
пресвіітераыъ дѣлнть просфоры, кому они зотягъ? „Възнесепыя убо просфоры раздроб- 
ленія, рекше, нзъ нея же агнецъ взять есть, никакоже просто не ясти, но въ церкви 
точію, дондеже вся ішьѣдена будеть, обильный же от нихъ не съ млѣкомъ, ни съ сыромъ, 
ни съ рыбами, но чинно н особно да ядяться". Вынутую просфору запрещалось ѣсть 
оглашениьшъ и покаяльнпкамъ. „Приноснмыя просфиры (та тфоосрербцеѵа) на жертву 
во святы В олтарь, по потребленіп святыхъ Даровъ причетннпы да раздѣлятъ, оглашеніи 
же да не вкусять отъ нихъ, но токмо вѣрніи'-. Ср. 8 прав. Ѳеофша Алекс, по Печ. Кормч. 
Вопросъ. В'ьзбраненымъ от иричащенія святыхъ даровъ аще подобаеть ясти просфоры? 
Оттьпп. Обрѣтаемъ въ книгахъ святаго Федора Секіота: „таковымъ се възбранено". 
Почптаніе освященной просфоры въ древней Руси можно видѣть въ разсказі новгород- 
скаго лѣтошісца объ основаніи Михалицкаго монастыря на мѣстѣ, гдѣ произошло чудо съ 
просфорой. Новг. Л. 2 и 3, стр. 198—200. 

!) Саввы, ст. 6. Въ „Поученііі святыхъ Отепъ къ новопостриженнымъ инокамъ" 
говорится: „а къ женьску бы ти шатну не прикоснутся ни ко отрочатню, развѣ ну- 
жда". Матеріалы для исторіи рус. церкви. Харьковъ, 1861 г., I, 180- Но здѣсь рѣчь идеи,, 
невидимому, не объ оскверненіп платьемъ женщины какъ нечіістьшъ (оно стоить рядомъ 
съ платномъ оторока), а объ осверненіи монашеской мысли похотью, вызываемой лрико- 
сновеніемъ къ тому и къ другому предмету. 
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удавленина, кровь и молозиво 1 ). На чистую недѣлю, т.-е. на первую не- 
дѣлю великаго поста, на день Воздвиженія и на время епитпміи есть 
опредѣленныя предписанія на счетъ стола 2 ). Должны были поститься и 
дѣти. Младенецъ, по мнѣнію нашего древняго духовника, могъ нарушать 
посты только въ первый годъ своей жизни, на второй его отнимали отъ 
груди 3 ). Нарушеніе устава о пищѣ оскверняетъ человѣка, какъ и несоблю- 
деніе плотского воздержанія, и лишаетъ его доступа и прикосновенія къ 
свяхынѣ. Постъ долженъ предшествовать этому прикосновенію и сопро- 
вождать его. Отсюда вопрось, можно ли ѣсть мясо, приложившись ко кре- 
сту,— вопросъ, который рѣшался разно древне-русскими іерархами*). 
Особенно строгое воздержаніе требовалось передъ причащеніемъ св. Тапнъ 
и послѣ. Кирикъ убѣжденъ, что пріобщаться можно только натощакъ, и 
его смущали, повидимому, даже грудныя дѣти, которыя не могѵтъ по- 
ститься 5 ). Человѣка, приступающаго къ великому таинству, оскверняетъ 
даже мысль о дищѣ, даже намеки на процессъ ѣды. Иначе нельзя объ- 
яснить, что видѣлъ Кирикъ грѣховнаго въ томъ, если человѣкъ „яйцемъ 
толчетъ въ зубы до обѣдни" въ день св. Пасхи, когда древне-руескіе хри- 
стиане обыкновенно пріобщались 6 ). Савва прпдумываетъ еще такой казусъ 



5 ) Ст. 86-90. Ср. Номоканонъ Котелерія, ст. 70. Р. И. Б. VI, 380—381. 
922. ѣсть рыбью кровь не воспрещалось (ст. 86). Ср. Волок. Л- 560, л. 90 об. 
„Се ѣдимъ кровь рыбью, а не убиваемъ ни рѣжемь, сама мреть рыба вынята пзъ 
воды? Въ томъ нѣс(ть) грѣха: то есть отъ воды, ішо отречено кровь скот(і)я. и звѣ- 
ршіа, и итнчпя". 

2 ) Стт. 1, 25, 36. 

3 ) Саввы, ст. 20: „Достоять ли, рече, другое говѣніе мо.тоду дитяти обаче молоко 
ѣсти, аже будеть болно?— Цп луче уморнтп? Аще ли матерь одпну, то хотяче 3 лѣта, или 
4, или 5, аже не будеть другого дѣтятп по немь". Подъ „говѣньемъ" здѣсь разумѣется 
великое говѣнье, т.-е. велпкій посгь: въ приведенной статьі „говѣнье" параллельно слову 
„лѣто". Для младенца шелъ вопросъ о воздержаны отъ молока только въ велпкій постъ, 
иотому что по студійстому уставу въ малые посты не возбранялось мірянамъ ѣсть мо- 
лочное н яйца. Мансв&товъ, 0 иостахъ. При/1, къ те. га. От, 37 ч., 666 — 67. 
Нпфонтъ оказывается очень снисходптельиьпгь въ рѣшеніи этого вопроса, Савва гора- 
здо строже. Неизвѣстно откуда послѣдній взялъ запрещеніе скоромиться младенцу на вто- 
рой годъ. Въ лзвѣстныхъ намъ лравилахъ древности разрѣшаются два пли три говѣнья, 
другими словами, два пли три года. Тексты, ГѴ, 32; XIX, 55 (ср. Зіагіпе, VI, 121 рр.); 
УТТТ б г 25. Отсюда нсповѣдной вопросъ женамъ: „пли дѣтя соспла на трет(ь)е гов-Ъ- 
ние' ; ? Ллмазовъ, III, 167. Когда студійскій уставь былъ вытѣсненъ болѣе етрогимъ 
іерусалимсшшъ, запрещавпшмъ мірянамъ молочную пищу в*ь апостольскіе посты, съ этого 
времени іѣ же правша стали пониматься въ болѣе строгомъ смыслѣ младенцамъ раз- 
решилось молоко въ два или три поста пхъ жизни, т.-е. менѣе года. 

*) Кирика, ст. 25; Саввы, ст. 4 (см. выше, стр. ПО— 111, прим.). Ср. Тексты. 
XIX, 41—42; IV, 15. Въ Дубенскомъ сборникѣ XVI в. Петерб. Дут. Акад. .V 129, 
лл. 125 об.— 126, послѣдняя статья читается еъ такпмъ доподненіемъ: „а мощи святыя 
цѣловавъ, достоитъ ясти калутеромъ масло, а бѣдцемъ мясо того дни". 

5 ) Стт. 48, 58. Ср. Отвіты митр. Кішріана пгум. Аѳанасію: „Младеньца же 
сьбдюдати отъ ястья и питіа въ святому прпчастію, аще не къ смерти будеть". Р. И. 
В. VI, 250. 

6 ) Кирика, стт. 59 п 58. Тексты, XI, 25. Если человѣкъ утромъ предъ грнча- 
щеніемъ мылся, и вода попала ему въ ротъ, это не служило препятствіемъ къ принігтію 
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изъ жизни священника. Если священникъ поужинаетъ паканупѣ службы 
и простоитъ всю ночь на молитвъ, не ложась спать, или проведетъ ночь 
въ чтеніи книгъ, можетъ ли онъ, какъ бы только что поѣвшій, служить? 
Нифонтъ замѣтилъ ему на это: „неужели лучше спать, чѣмъ молиться 
Богу?" : ) Послѣ пріощенія св. Таинъ христіанинъ обязанъ былъ сохранять 
воздержаніе въ пищѣ и питьѣ 2 ). 

Таковы главные источники, изъ которыхъ, по мнѣнію новгородскаго 
духовника XII в., происходите человѣческій грѣхъ. Какими же средствами 
достигается его прощеніе? Такими средствами были — выполненіе епитиміи 
самнмъ вѣрующимъ и служеніе литургій его духовнымъ отцомъ. Учепіе 
объ епитиміи, проводимое въ Вопрошаніи, значительно расходилось съ 
обычнымъ взглядомъ на нее восточной церкви. Это средство духовнаго 
врачеванія здѣсь считается актомъ юридическимъ, совершенно внѣшиимъ. 
Состоя въ воздержаніи отъ мяса, молока и медовъ, въ удаленіи отъ святыни, 
главнымъ образомъ отъ пріобщенія св. Таинъ, и въ исполненіи предпи- 
санныхъ молитвъ и поклоновъ, епитимія представлялась древне-русскому 
человѣку и его руководителю духовнику тяжелою повинностью. Епитеміей 
наказывали гораздо чаще за грѣховное дѣяніе, чѣмъ за намѣреніе Какъ 
отбываніе повинности, ее переносили для молодыхъ на старость, когда 
возрастъ человѣка избавлялъ его отъ того грѣха, который наказывался спи- 
тиміей (напримѣръ, — епитимію за блудъ 4 ). Епитимію раздѣляли, такъ что 
вся семья участвовала въ несеніи епитиміи своего главы 1 ). И архіеп. 
Нпфонтъ допускаетъ раздѣленіе, если оно свободно, пе замѣчал того, что 
ослабленіе ешгшміи посредствомъ ея раздѣленія возможно только при юри- 
дическомъ пониманіи ея. 

Также оригинально понималось духовникомъ нашей древности и дру- 
гое средство избавиться отъ грѣховъ — служеніе литургій 0 ). Обѣдни, слу- 
жимыя духовнымъ отцемъ, представлялись средствомъ, умилостивляющимъ 



св. Даровъ, разсматрявалось какъ попытка бѣса возбранпть человѣку пріобщеніе. Тексты, 
XI, 27; ср. Тпмоѳ. Аіекс. пр. 16. 

*) Саввы, ст. 10. Въ Сборникѣ XV— XVI в. Чудов. Б-ки Л*« 277, л. 375, читается 
статья: „Алце кто поститься то не сиить. черезъ нощь, и хочеть. конкатн да кланяетьея 
невозбрано и комкаетъ". 

2 ) Кпрнка, ст. 1; ср. Р. И. Б. VI,- 860, ст. 19; тамъ же, ст. 18: „Въ мясный день 
дары возмя, ясти ли мясо?— Ястіг, но ііредуготовати во всемъ добрѣ". 

а ) Подтверждение этому можно видѣть въ пашігхъ древнпхъ еиитпмейннкахъ, ко- 
торые наказываютъ епитнміей только одішъ помыслъ блудный. 4 пр. Неокес. соб. не 
налагаеть ешітиміп за неосуществленное намѣреніе согрѣшлть съ чужой женой. Ср. ІЗіагіте, 
VI, 143, а: „Аще кто ііокысшівъ жену (тужду) не сьтворить, нѣсгь ту епитемію, по- 
клонь 40". 

4 ) Илін, ст. 8. 

б ) Кирика, ст. 96. Болѣе подробная рѣчь объ этомъ ниже, въ отділѣ объ ослаб- 
леніи ешгашШ. 

6 ) Мысль о спасительности и умчлостггвитеіьномъ значеніи ллтургій настойчиво 
проводится въ Номоканонѣ Котелерія: стт. 268, 279, 323, 438. 
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Бога вмѣсто епитиміи, а въ качествѣ сорокоуста ихъ служили и по жи- 
выхъ. Замѣна епитиміи обѣднями рекомендуется Нѣкоторой Заповѣдью, 
худымъ номоканунцемъ, извѣетнымъ уже Кирику. Руководство Кприка 
указывало и пропордію между срокомъ епитиміи и количествомъ лптургій: 
10 литургій шли за 4 мѣсяца епитиміи, 20 за 8 мѣсяцевъ, 30 за цѣлый 
годъ. Но Нифонтъ вызсказался рѣшительно противъ этого обычая, 
разсуждая, что въ такомъ случаѣ было бы легко спастись людямъ знатаымъ 
и богатымъ, которые могли заказывать сколько угодно литургій и жить 
въ свое удовольствіе 1 ). Между тѣмъ наши памятники показываютъ, что 
въ нослѣдующее время обычай замѣнять епитимію литургіями. всю или 
отчасти, былъ очень распространенъ на Руси, и пропорція, указанная Кирп- 
комъ, отставалаеь въ общемъ неизмѣнной. — Неизвѣстно, съ какого времени 
возникъ на Руси обычай служить сорокоустъ по живыхъ, встрѣчавшійся и въ 
Греціи 2 ). Только извѣстно, что поддерживали его „чревоугоднпкъ попы", 
„невѣжи" и „сребролюбцы", т.-е. духовники, для которыхъ сорокоусты 
были доходной статьей 3 ). Наши древніе памятники довольно обстоятельно 

4 ) Ст. 76. Въ Дубенскомъ Сборнпгсѣ эта статья читается такъ: „Се глаголютъ нѣцін 
н раачптшотъ на лѣта поста, ни поыаняніе ни заповѣдаютъ, ни оть мяса н млека ни 
отъ шітіа не бранить, за 40 служебъ за годъ гдаголють. отвтп. Се отнюд зло ее, то н 
князь бы или богатьш съгрѣшая много, н далъ бы на урочныя службы, а сами не тру- 
дяшеся, ни зла не останутся и направды". Сраневскт, Свѣдѣнія п замѣткн, т. П, стр. 311. 
Тексты, II, 44. 

2 ) Въ ирггмгЬчанііг къ 120 канону Каре, соб. (130 но нашей кормчей) въ Пида- 
ліонѣ (изд. 1841, стр. 314) сдѣдано разъясненіе въ такомъ смыслѣ, что слова канона 
очень удобно подходить къ тѣмъ богохульншгь п неразумнымъ людямъ, которые, будучи 
живи, устранваютъ помпновеніе себя какъ мертвыхъ. — О сорокоустЬ по живыхъ есть 
разсказъ въ Жптіи прел. Ѳеодосія Кішовіарха (+ 529), которое составлено его ученикомъ 
Ѳеодоромъ, ешшкопомъ Петры Аравійской (упом. въ 536 г.). Желая внушить ученнкамъ 
своимъ непрестанное памятованіе о смерти, преп. ѲеодосШ велѣлъ вырыть могилу. Когда 
она была готова, лодвижншсъ сказаіъ ученикамъ: „вотъ могила, кто изъ васъ желаетъ 
обновить ее?" Такое желаніе п высвазалъ преевнгеръ Васплін, первенствовавшій среди 
ученнковъ Ѳеодосія: „благослови меня, отче, и я буду обновптелемъ могилы". Преподоб- 
ный, ііодавъ ему чрезъ благословеніе просимое, приказать, какъ это обычно при кон- 
чііігі! отцовъ, духовно справлять по немътретій день, и седьмой, п сороковой". По окон- 
чаніи 40 дней Василій безболезненно скончался. Житіе преп. Ѳеодосія Кпновілрха въ 
пер. Номяловскто, ПаіестіінскШ Патерикъ, 8 в., 16—17. 

3 ) Слово о непоминовеніи живыхъ за упокой. Здѣсь говорится: х ни послушайте 
токовыхъ невѣжъ поповъ повеіѣніа... таковіп повелѣваютъ чревоядпьі, и піанипы, и сре- 
бролюбцы, закону Божію противницы и аще бы Богу угождали, то сего бы не веіѣли тво- 
рити окааннаго, іукаваго поминаниа". Тексты, XXXVI, 39—43. Древне-русскій священ- 
никъ каялся: „согрѣпшхъ, господіше отче, емдя задушіе за живыхъ и за мертвыхъ. и 
должныхъ моллтвъ не отправливая". Агмазовъ, Ш, 232; ср. 230. Кажется, на этотъ обычаи 
мы имѣемъ указаніе въ Житіи кн. Михаила Александровича Тверского (т 1399): „и прн- 
хождаху къ нему всего града шунени и лопове; своима рукама многое сребро на соро- 
коустья тѣмъ подавайте и свое имя предъ собою написоватп въ поминаніе веля; они же, 
предъ очима его и зрящу ему, наппсовахуть Матвѣй имя ему". П. С. Р. Л. XI, 182. 
Служило ли тверское духовенство сорокоуста до смерти князя (въ лродолженіе 8 длей), 
въ Житіи не говорится. Но записью въ синодикъ за упокой, какъ ясно изъ Слова о 
непоминовеніи, обычно начинался сорокоуста по живыхъ.— Въ Помянникѣ Руыянц. Му- 
зея XV в., К 383, л. 1, въ чпслѣ помлнаемыхъ за уиокоЛ помѣщено имя „Еогупмьи" 
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описываюгъ этотъ странный обычай. Собираясь въ лучшій міръ, человѣкъ 
при жизни старается покончить всякіе счеты съ землей и обезпечить себѣ 
вѣчную память. Онъ заказываешь сорокоустъ, записывается въ синодика, 
за упокой и требуетъ немедленно поминать себя, править третій, девятый 
и сороковой день; своихъ друзей и знакомыхъ онъ приглашаете отдать 
ему послѣдній долгъ — на поминки, самъ принимаете участіе въ печальномъ 
торжествѣ и самого себя поминаете кутьей 1 ). Такъ вѣрующій въ древней 
Руси заблаговременно готовился къ смерти. Когда она действительно 
приходила, родственникам! оставалось не много хлопотъ: покойника отпе- 
вали, читали прощальную молитву и предавали землѣ. Справляя сорокоуста 
по живомъ и поминая живого за упокой, у насъ, очевидно, думали, что 
Господь зачтете это человѣку, когда слѣдуете, т.-е. послѣ смерти и, зна- 
чите, сорокоуста, какъ средство примиренія съ Богомъ, понимали опять 
таки чисто внѣшнимъ, юриджческимъ образомъ. Кирикъ читалъ статью, 
разрѣшающую этотъ обычай: „Аще кто, живъ сый, дасть за ся сорокоустіе, 
достоить пѣти" 2 ). Но уже въ глубокой древности были противники такого 
сорокоуста. Въ Заповѣди ко исповѣдающимся (нач. XIV в.) приведенная статья 
читается въ отрицательной формѣ: „Аще кто, живъ сый, вдасть за ся соро- 
кустье, пѣти не достоить ему" 3 ). Слово о непомпновеніи живыхъ за упокой 
съ силой вооружается противъ обычая, указывая, въ какое недоумѣпіе и 
гнѣвъ долженъ приходить автелъ -хранитель человѣка, слыша, какъ евя- 
щенникъ поминаете его за упокой еще живого и вынимаете за него 
заупокойную частицу просфоры; оно грозите сорокадневной епитиміей 
и вѣрующему и его духовнику. Повидимому, подъ вліяніемъ такого разно- 
гласія памятниковъ Кирикъ усомнился въ законности обычая и спрашивалъ 
архіеп. Нифонта, можно ли служить сорокоустъ по живыхъ. Но замѣчательно, 
что древне-руескій архипастырь неосуждаете обычая. Отдавая предпочтете со- 
рокоусту послѣ смерти человѣка, онъ говорить Кирику. что нельзя отказать, 
разъ приносяте сорокоустъ при жизни, „спасенія хотяче души своей", 
и совѣтуетъ ему пользоваться случаемъ въ интересахъ назиданія. Принимая 
сорокоусте, духовпикъ долженъ поучать вѣрующаго: „брате, если бы ты 
не грѣшилъ! Смотри, мертвецъ, не грѣпгате" 4 ). 

Характеризуя воззрѣнія древне-русскаго духовника, Вопрошаніе 
рисуете съ этой стороны и Новгородскаго владыку. Нифонта по своей 



съ припиской: „а сама здорова". Разсказъ о юношѣ, плѣненномъ въ Перспду, въ Синодикѣ 
изъ Собр. Буслаева № 79, .т. 95, сопровождается замѣткой: „слыши, человѣче, и вонми, 
уже ли на умъ ириходиши, какову силу и честь имать честный спнодикъ не токмо поль- 
за мертвымъ, но і живымъ". ІГроф. К ІІѣтуховъ, Очерки пзъ ллтерат. исторін Сино- 
дика, 133, примѣч.; ср. 149. 

1 ) Саввы, ст. 19 (ср. кутья за здравіе,— Кирика, ст. 38). 

*) „Написаніе митр. Георгія и Ѳеодоса". Тексты, IV, 22. 

3 ) Тексты, ХГХ, 58- 

*) Ст. 101. Спрашивалъ Нифонта о сорокоустѣ по жпвонъ и Савва (19), но въ 
его воцроеі' не слышится и тѣнн сомд-Ьнія въ законности обычая. Объ экономической 
сторокѣ этого обычая мы говорили выше, стр. 74—75. 
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опытности и развитію стоить значительно выше совопросииковъ. Онъ 
хорошо зналъ порядки Царьграда и всей греческой земли, на которые 
ссылался 1 ). Превосходство въ развитіи сказалось прежде всего въ томъ, 
что владыка умѣлъ критически отнестись къ источникамъ. Суворовъ отмѣ- 
чаетъ совершенно справедливо, что исповѣдной усгавъ Іоанна Постника 
не былъ для Нифонта безусловнымъ авторитетомъ, и въ иныхъ случаяхъ 
напіъ древній епископъ даетъ рѣшенія, несоглаевыя съэтимъ руководстомъ 2 ). 
Ему хорошо нзвѣстны русскія канонически произведенія; онъ отличаетъ 
подлинныя отъ подложныхъ и вооружается противъ худыхъ номоканунцевъ 3 ). 
Далѣе, Нифонтъ высказьгвалъ при случаѣ такія общія положенія, который 
свидѣтельствуютъ о превосходствѣ его моралънаго ыіросозерцанія. Разбор- 
чивый въ отношеніи къ ігиигѣ, онъ помнить, что главный принципъ здѣсь — 
голосъ собственной совѣсти вѣрующаго: „все ѣети и въ рыбахъ и въ 
мясѣхъ, аще и самъ ся не зазрить, ни гнушаеться; аще ли зазрить ся, 
а ѣсть, грѣхъ ему есть". Нифонть смотрѣлъ безразлично на вопросъ о 
постѣ въ великіе праздники, стучившіеся въ среду и пятоеъ, — что вызы- 
вало въ то время спори и волновало епископовъ и князей: „аще 
ядять (скоромное), добро, говоршгь онъ, аще ли не ядять, а луче" 4 ). Онъ 
не раздѣлялъ крайностей своихъ совопросииковъ во взгдядѣ на физическую 
нечистоту. На вопросъ Кирика, можно ли причащать человѣка, у кото- 
раго во рту гной или кровь. Нифонть отвѣчалъ: „велъми достоить; и не 
той бо, рече, смрадъ й отлучаеть святыня, ни иже изъ устъ идеть у дру- 
гыхъ, по смрадъ грѣховный" 5 ). Онъ не считалъ женщину поганой, къ 
чему склонялись Еиривъ и Савва. Въ воззрѣніи Новгородскаго владыки 
на средства примиренія съ Богомъ есть также выдаюшіяся особенности. 
Кирикъ понималъ сорокоусгъ какъ средство умилостивленія Господа за 
человѣческіе грѣхи; Нифонтъ же разрѣпгалъ пѣть сорокоусгъ и по дитяти, 
потому что „не ради грѣховъ мы поемъ надъ мертвыми, но какъ надъ 
святыми" *). Нифонтъ не забываеть въ этихъ вопросахъ соображеній нрав- 
ственной пользы и, какъ мы видъми, оправдываеть ими церковные обычаи, 
не вытекавшіе изъ каноновъ церкви. Онъ дозволяетъ раздѣленіе епитиміи 
въ видахъ нравственнаго единенія людей, разрѣшаегъ духовнику принимать 



*) Ст. 10, 19; Саввы, ст. 4. По своей нагдональности онъ быть, вѣроятно, русскій, 
потому что быть постриженикомъ Печерскаго монастыря. Голубинскій, Исторія I, I 2 , стр. 
306—307. прим. Ключевгкій, Новыя ігаслід. по исторін др.-рус. монастырей. Прав. 
Обозр. 1869, ЛЙ6 10 — 12, стр. 751 . Зернит, Нифонть, еппскопъ Новогородскій. Архивъ ист.-юр. 
свѣд. П, 1, 114,— полагаеть возможнымъ, что Нифонтъ былъ грекъ. Однако главное 
основаяіе этой гипотезы яе си.іьно,— именно то, что Нифонть ссылается на иорядкіі Царь- 
града и греческой земли. На порядки Царьграда ссылается и митр. Кінменть (Ккрика. 38), 
несомнѣнно, руссый родомъ. 

2 ) Стт. 71 и 97. Суворовъ, Вероятный составь древнѣйшато испов. и покаян. устава 
въ воет, церкви. Виз. Врем. 1902 г., т. IX, 3—4 вып., 411 стр. 

3 ) Ста. 74, 57 и 101. 

4 ) Ст. 97. 

5 ) Ст. 61; ср. Номоканонъ Котелерія, ст. 49. 

6 ) Ст. 51 
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сорокоустъ по живыхъ, назидая ихъ не грѣшитьболѣе 1 ). Нифонтъ не скло- 
ненъ къ формализму и такой мелочной казуистикѣ, какъ Кирикъ и Савва, 
потому что у него есть широта взгляда, несвойственная его собесѣдни- 
камъ. Давая свои рѣшенія по вопросамъ каноническаго порядка, владыка 
приспособляется къ состоянію нравовъ и быта новокрещеннаго края: во- 
преки требованію устава Іоанна Постника разрѣшаетъ, напр., супругамъ 
еожитіе великжмъ постомъ 2 ). Илія указывалъ владыкѣ на распоряженіе 
какого-то духовника, который дозволилъ своему духовному сыну жить съ 
одной женщиной. Нифонтъ „не вельми сему зазряше", оправдывая священ- 
ника тѣмъ, что въ данномъ случаѣ онъ былъ несвободенъ: дозволивъ сыну 
жить съ одной женщиной, онъ принялъ въ расчетъ его великое невоздер- 
жание 3 ). Таковы воззрѣнія епархіальнаго епископа, руководившаго Кирика 
и другихъ духовниковъ своими бесѣдами. 

Въ сравненіи съ этими воззрѣніями еще рельефнѣе выступаетъ нрав- 
ственное міросозерцаніе русскаго духовника XII в. Оно очень не высоко. 
Содержаніе нравственной жизни хрпстіанина здѣсь сводится къ требо- 
ванію прежде всего физической чистоты: жить по-христіански значитъ 
главнымъ образомъ не оскверняться самому и не осквернять своей нечи- 
стотой святыни. Съ формальной стороны къ нравственной жизни вѣрую- 
щаго предъявлялось требование, чтобы она текла по обязательной церковной 
нормѣ. Считаясь съ отрицательными явленіями нравственной жизни чело- 
вѣка — грѣхомъ въ разныхъ видахъ, нашъ духовникъ XII в. признаетъ 
достаточными противъ него средства чисто формальнаго характера: добросо- 
вѣстно выполненную повинность епитиміи или определенное количество 
отслуженныхъ литургій. Кирикъ не развился до возвышеннаго содержанія 
нравственныхъ идей новозавѣтнаго ученія и до уваженія человѣческой 
еонѣсти, какъ единственна™ руководителя нравственной жизни и рѣшителя 
ея казусовъ. По своимъ этическимъ воззрѣніямъ, какъ проповѣдникъ 
чистоты и строгій номистъ, Кирикъ стоить на точкѣ зрѣнія ветхаго завѣта, 
вліяніе котораго замѣтно въ Вопрошаніи 4 ). 

*) Изъ тѣхъ же нравствеяныхъ соображений Нифонтъ вооружался нротіівъ обы- 
чаи паломничества къ святынь мѣстамъ, сопровождавшагося злоупотребленіями. Кнріша, 
ст. 12; Илііг, ст. 22. 

2 ) Ср. Павловъ, Номоканонъ при Больш. требникѣ, 166—167; и ниже, въ главѣ 
VI. Ср. Иліи, ст. 21. 

3 ) Жлііг, ст. 7; Ср. Кирика, от. 69 и 70. 

4 ) У Кігрнка есть вопросъ (ст. 11), можно ли въ воскресенье рѣзать скотъ или 
птицу,— который его современнякъ мояахъ Ѳеодосій ставить въ связь съ жидовствомъ. 
Вопрошаніе Изяслава. Изв. И. Ак. Наукъ, П, П, 214. Ср. псповѣдной вопросъ: „или въ 
воскресение скотину закалалъ"? Алмазовъ, Ш, 153. Впрочемъ это запрещеніе встрѣчается 
и въ греческим, ешпииейникахъ. Намоканонъ Когелерія, ст. 312 ж 314. 

Первый вопросъ Саввы читается: „надъ иертвецемь бывшю попу, достоить томъ 
дни сіужіпи ему, аще покадить и цъмуеть". Мысль объ оскверненіи отъ прикосновенія 
къ мертвецу свойственна закону Моисееву, см. Лев. XXXI, Г— 4, 11; Чиелъ, VI, 6—8; ХГХ, 
11—16. Рѣшеніе вопроса, содержащееся въ первой статьѣ Саввы, повторяется въ болѣе 
позднихъ паматникахъ— XIV в.: Заповѣдп ко исповѣдаюшимся и Правилѣ о церковномъ 
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Но какъ бы нн было низко міросозерцаніе Кирика, мы не пмѣемъ 
никакого права быть къ нему строгими 1 ). Объ псторическомъ дѣятелѣ 
надо судить съ точки зрѣнія его времени, и Кирикъ является если не 
впереди, то, по крайней мѣрѣ, въ уровень съ своимъ вѣкомъ. Міровоз- 
зрѣніе этого простого грамотея выросло на очень распространенной тогда 
епитимейной письменности отчасти апокрифического характера, заим- 
свованной нами изъ Греціи и изъ Болтаріи 2 ). Кирикъ хорошо усвошгь 
ея взгляды, не ставъ выше ихъ. Но нельзя его винить за послѣднее. Развитію 
Кирика не помогала живая среда, изъ которой онъ вышелъ, и та паства, 
на которую онъ дѣйствовалъ. Руескій сѣверъ очень туго воспринималъ 
христіанство. Извѣстно, какъ долго держалось язычество въ вольномъ 
Новгородѣ, который поддималъ бунтъ противъ епископа въ 70-хъ годахъ 
XI в., а въ Новгородской землѣ оно жило и еще дольше. Современнпкъ 
Кирика, архіеп. Новгородскій Илія (авторъ третьей части Вопро- 
шанія), на епархіальномъ соборѣ 1166 года называеть свою землю кре- 
щенной недавно и свидѣтельствуетъ, что нѣкоторые изъ прлсутствующпхъ 
па соборѣ священниковъ вядѣлн и слышали первьгхъ поповъ 3 ). То.іько 



устроешн. Тексты, XIX, 33; ХШ б , 36. Между тѣмъ въ источнике Заповѣди, которымъ 
цо.шовался н Кирикъ, въ ^Нашгсаніи митр. Георгія" запрещается то п другое. Текгты, 
IV, 30. Очень возможно, что именно статья Налнсанія. іг вызвала какъ вопросъ Саввы, 
такъ к разънсненіе Нифонта. Этоп. взглядъ Написанія (ішъ, невидимому, госнодетвующимъ 
въ древней Русл. Олепрт шипеть: „Ни одішъ священник., не можетъ давать Причастія 
въ тоть самый день, въ который онъ хоронилъ покойника или цѣловалъ его; ибо въ 
такнхі. случаихъ онъ считается нечпстымъ" (р. пер. П. Барсова, 362). Вопросъ о томъ, 
оскверпяетъ ли священника прпкосновеніе къ мертвому гѣлу, и въ греческой письмен- 
ности решается различно. См. Замптки, 391 стр. 

*) Въ литературѣ высказывались строгіе и нѣсколъко пренебрежительные отзывы 
о Кнрнкѣ. „Какой-н. Кирикъ, одшгь ігаъ сонма малограмотныхъ поповъ",— такъ судить о 
Кнрнкт, Павловъ, 0 сочияевіяхъ митр. Георгія, Пр. Об. 1881, I, 347; ср. Мнішые слі- 
ды, 112. Порицая латпнскіе пенитетдалы, другой ученый пишегь: „по своей формѣ онп 
могуть быть приравнены... къ яашимъ знаменнтымъ вопрошашямъ Кирика, да и по со- 
держанию едва ли лучше". Проф. Л. А. Заозерсхш въ предпсл. къ Номоканону Іоанна Пост- 
ника, стр. 67 ай Яп. Впрочемъ встрѣчаются п лестные отзывы: „Кирикъ былъ незауряд- 
ный писатель, писанія его имѣютъ большой ннтересъ п важное значеніе въ дѣлѣ изуче- 
нія древне-русской литературы и культуры". Степаном, Замѣтка о хрон. ст. Кирика. 
Изв. Отд. Р. Я. и Слов. И. Ак. Н., XV, 3, стр. 149. „Многіе изъ этихъ вопросовъ (Кирика) 
позволяютъ составить самое выгодное понятіе объ умѣ и степени начитанности ігхъ 
автора". Бобынинг, Состояніе матем. знавій въ Россіи. Ж. М. Н. Пр. 232 ч., 186. 

г ) Изложенное міросозерцаніе на Востоке восходить къ очень древнему времени. 
Писатель V стол. преп. Нилъ Спнайсый передаетъ его въ общихъ чертахъ н осуждает!, 
въ плсьмѣ къ Каллинику, зоютыгь ділъ мастеру. Жідпе Р. О. ІХХГХ, 312—313; р. п. 
Ш, 120—121. „Прикосновеніе къ мертвому тѣлу существа безсловеснаго, брачное 
ложе, еонныя видѣнія и что-л. другое сему подобное никогда не вредить ни мужу ни 
женѣ; потому что вѣра во Христа очистила и всегда очшцаетъ истпнныхъ вѣрныхъ, для 
невѣруюптдхъ же нѣть ничего чисгаго; ибо осквернены у ннхъ умъ и совѣсть и все 
кажется для нихъ мерзкимъ и нечлстьшъ". 

3 ) „А се ми ся годило вѣдати и слышати у прьвыхъ поповъ, оже рано мывшеся, а 
на обѣдніи служаты'а то вы, братіе, велмл грубо, не мозите того створіти. Не рцыте тако, 
яко слышали есмѣ и вндѣли есме у прьвыхъ поповъ. Вы самі вѣдаете, оже наша земля 
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въ первыхъ десятилѣтіяхъ XII в. въ верхнихъ слояхъ новгородскаго 
общества становится замѣтнымъ стремленіе къ подвижничеству и возни- 
кают! монастыри; развивается обычай путешествовать въ Іерусалимъ. Но 
язычниковъ было не мало въ то время даже вблизи Новгорода. Не 
даромъ Кирика занимали вопросы о крещеніи „велика человѣка", объ 
оглашеніи славянъ, чуди и другихъ инородцевъ Ни понятія ни жизнь 
новгородскихъ христіанъ не стояли высоко. Въ воззрѣніяхъ самихъ цер- 
ковныхъ дѣятелей было еще очень живо язычество. Въ Вопрошаніи 
есть замѣчательная статья относительно погребенія. „Зашедшю солпцю 
не доетоить мертвеца хоронити; не рци тако: „борзо дѣлаемъ, нѣли 
како успѣемъ до захода"; но тако погрести, яко и еще высоко, какъ и 
вѣнець еще не сыиметься съ него: то бо послѣднее видить солнце до 
общаго воскресенія" 2 ). Обычай хоронить умершихъ до солнечнаго заката, 
извѣстный и изъ другихъ памятниковъ XII стол., стоить въ тѣсной связи 
съ языческими вѣрованіямп о загробной жизни и еъ культомъ солнца. 
Христіанская мысль лишь придала здѣсь поэтическую окраску языческому 
вѣрованію 3 ). Народъ только что оставилъ „звѣриньтй обычай" жизни. Онъ 



недавно хрыцна, а передняго вы не лга помінатн. Сами бо вѣдаете, оже и святіп Апо- 
стол», егда учаху люди на вѣру, то не тяжкы зановѣдіі заиовѣдаху людсмъ, нъ токмо 
глаголаху: хранитеся, братіе, отъ кровояденіа, и отъ мертвьчіны, и отъ давльнпіш, и отъ 
блуда, егоже іг вы бороните дѣтемь своігмь". Р. Й. Б. VI 2 , 360—61 стб. втор. ст. Самъ владыка 
только „вѣдалъ" о первыхъ попахъ, но не вндѣлъ ихъ. Разумеется, Илія говорить здѣсь 
не о самыхъ первыхъ священннкахъ, появившихся въ Новгороде: они явились въ концѣ 
X в., к память о нихъ, вѣроятно, уже давно изчезла къ подов. XII стол. Онъ имѣетъ 
въ виду главную массу духовенства, образовавшагося вмѣстѣ ст, замѣтными успехами 
хріптіанства въ вольномъ городѣ и его землѣ. Есть косвенный данныя, указывавшая 
па яти успѣхи— сообщаемый лѣтопнсью извѣстіи о построикѣ церквей въ самомъ Новго- 
роде: въ X в. здісь были двѣ церкви, за все XI стол, явилось еще дв-6; въ XII в. по- 
строено 69 церквей, а въ ХШ в. опять не много— 17. Волкоп, Систем, указатель къ 
рукошге.ямъ, стр. 1-1. Ясно, что врежя полнаго утвержденія христіанства въ Новгород^ — 
XII вѣкъ, можеть быть, начало его, когда настроено было много храмовъ, когда 
появилась и главная масса духовенства— „первые попы". 

*) Кіфііка, ст. 50, 40; Саввы, ст. 16. Насколько сильно было язычество въ Новго- 
родской земдѣ, объ этомъ лучше всего можно судить по тому, что архіеп. Макарій въ 
1534 и 1535 гг. посылаіъ іером. Илію истреблять мольбища инородцевъ крещенныхъ, 
жігашихъ даже и по близости (верстахъ въ 40—50) оть Новгорода. П. С. Р. Л. V, 
73—74; VI, 292, 296; Д. А. И. I, № 28. Голубинскій, Йсторія, Н, 1 \ стр. 754—756. 
Ср. выше, стр. 83—84. 

2 ) Ст. 53. Ср. Тексты, XIII*, 36. Варіантъ въ этой статьѣ Вопрошанія Кирика 
указанъ Буслаевымъ: „По захожена елнчем над мртвецем да не служат тог ради на (чит. 
да?) не соішеться вѣць (чит. вѣнець) с него иокоряя вѣру латинскую". Лѣт. рус. лит. 
I, отд. Ш, стр. 150—151. О вѣнцѣ солнца замѣчаніе см. Сочиневія акад. Жданова, 
I, 511, пр. 1. 

3 ) Ъіхонравовъ ставить это воззрѣніе въ связь съ миѳпческимъ лредстаыеніемъ пути 
„солнечной дороги" къ мѣсту блаженства и объяснялъ его такъ: „умершежу депе было 
яроникнуть въ страну солнца, когда оно стояло еще высоко, когда съ него еще не былъ 
снять вѣнецъ, когда оно царствовало надъ враждебными существами, пытавшшпгся лре- 
рыскать ему путь" (Сочин. I т., 195). При погребеніи Черн. кн. Давида Святосл. (-(• 1123), 
когда совершали чинъ погребевія и надо было опускать тЬло князя, могила (гробница?) 
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вѣровалъ язнческимъ божествамъ (Роду и роженицамъ), шумно справлялъ 
языческіе праздники (туры, лодыги, колядницы) и обращался къ волхваыъ 1 ). 
Въ семейной жизни царили языческія формы брака: умычка, приводъ 
невѣсты и простое сожитіе безъ благословенія церкви съ рабынями п 
свободными. Въ пчщѣ была полная неразборчивость 2 ). Такямъ образомъ 
нашихъ новгородскихъ духовниковъ мы видимъ при самомъ началѣ хрп- 
стіанизаціи края. И странно было бы ожидать отъ низшаго церковнаго дѣя- 
теля этого историческаго момента возвышеннаго этпчеекаго міросозерцанія. 
Откуда ему явиться и куда можно было его приложить? Народъ не усво- 
илъ бы высоко! христіанской морали. Между тѣмъ задача времени со- 
стояла въ томъ, чтобы точно регламентировать христіанскія обязанности 
новокрещенныхъ вѣрующихъ. Церковь осудила и отвергла языческій образъ 



еще не была готова, а между хѣмъ наступалъ вечеръ. Еппекопъ говорпгь: „уже солнце 
заходигь: заутра похоронпмъ его". Но тогда случилось чудо: солнце стало на одномъ 
мѣстѣ и дождалось, пока „сравняли камень и вложили князя въ могилу". Пам. Др. Пись- 
мен. ХСѴШ, 17, 26. Хр. 31. Жопарева, Ошгс. рил. Общ. Люб. Др. П. I, 367. Намекъна тотъ 
же обычай даетъ Ипатьевская лѣтопиеь подъ 1288 г. прп разсказѣ о похоронахъ кн. Вла- 
димнра Васильевича. Преставился онъ въ Любомлѣ, а оттуда прнвезенъ быіъ во Вла- 
диміръ Волынскій, н „поставша н на санѣхъ во церкви, зане бысгь поздно"; затѣігь 
его погребли. Ипат. Л., 604; П. С. Р. Л. II, 220. Отступая отъ господ ствовавшаго оби- 
чая, цреп. Ѳеодосііі Печерскій завѣщалъ: „въ ночь похороните тѣло мое-, что и исполнили 
его ученики. Лавр. Л. 3 , 183. Однако трудно сказать о мотпвахъ этого раепоряженія: 
можетъ быть, подвилшпвъ распорядился по сшгренію, не желая создавать торжественности 
своимъ похоронамъ. Копюшихинъ передаетъ о погребенііі русски» царей ночью: „Горе 
тогда людемъ, будучимъ прп томъ погребеніи, потому что погребеніе бываетъ въ ночи, а 
народу бываетъ многое множество". О Россіи въ царствование Алексѣя МікД 17. Но это, 
невидимому, едпнственныя извѣстія. Во время осады Троицком лавры поляками среди 
осажденныхъ развились заразкыя болѣзнк, такъ что одпнъ пзъ монастырскихъ храмовъ 
былъ постоянно полонъ трупами; но и при такихъ крайнлхъ обстоятельствахъ, по свддѣ- 
тельству Авраміл Палицьша, „никогда же нощію съ вечера не отпѣвали умерших^. Такъ 
проченъ былъ обычай. Сказаніе объ осадѣ Троіщкаго Сергіева монастыря, М. 1822, 
стр. 159- Потомъ, АрсеніГі Сухадовъ, дѣятель половины ХѴН в., еще справлялся 
на Востокѣ, у тамошнихъ іерарховъ: „достоить ли погребатп мертваго.... по захожденів 
солнца"? И получилъ отвѣтъ, что можно погребать „и по захожденіп солнца и въ ночи". 
С. А. Бшокуровъ, Арсеній Сухановъ, ■> ч., 1 в., стр. 125; то же самое въ Лроскішитаріи, Каз. 
изд., 52 стр. Е. В. Барсовъ (Причптанія сѣв. края, I, 308) свіідѣтельствуетъ, что и до спхьпоръ 
на сѣверѣ хоронятъ мертвецовъ до захода соллца. Параллельное явленіе у иермяковъ. 
„Опуская умерпгаго въ могилу, открывают, крышку гроба, чтобы покойнпкъ взглянул, 
на свѣть послѣдній разъ" (хоронятъ безъ священника). Л. Смирнова Пермяки, Еазань, 
1891, стр. 242. „Во мяогихъ Волошскпхъ деревняхъ никого не хоронятъ до полдня, по- 
тому что родные умерпгаго хотятъ направить его душу къ ея цѣіи вмѣстѣ съ отхо- 
дящим, на покой солнцемъ. Они боятся, что душа покойника, похороненнаю въ то 
время, когда солнце еще вдеть вверхъ, заблудится п станетъ жертвою какого нпбудь 
рыщущаго вампира". Потебия, О миѳическомъ значены нѣкоторыхъ обрядовъ н повѣрій. 
Чт. Общ. И. и Др. 1865, П, 34. Въ связи съ описанньшъ предразсудкомъ стоить другой: 
послѣ захода солнца не давали изъ дома огня, сосуда и под. Тексты, XXXV. 1; ср. 
исповѣдной вопросъ женамъ и дѣвицамъ: „или по захожени солнца не дава чего изъ 
дому"? Алмазоеъ, Ш, 167. 

г ) Поученіе Иліи, ст. 18. Кприка, ст. 33. 

5 ) Поученіе Иліи, ст. 19. Кирігаа, ста. 69 — 70; 89, 90. 
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жизни народа: его половую распущенность, неразборчивость въ пищѣ. 
Припомнимъ, что лѣтописецъ съ этихъ именно сторонъ (да еще со стороны 
языческихъ обрядовъ погребенія) описываетъ обычаи и нравы славянских* 
племенъ русской равнины х ). Церковь взяла на себя задачу устроить быть 
народа на новыхъ каноничеекихъ началахъ, создать христіанскую семью, 
привить къ л;изни церковный уставъ о пищѣ. Самая строгая регламен- 
тация христіанскихъ обязанностей была необходима и для вѣрующихъ и 
для ихъ непосредсгвенныхъ руководителей, каковыми являются духовники. 
Вопрошаніе Кирика и охватываеть рядъ задачъ и вопросовъ времени: вотъ 
почему оно много трактуетъ о пигцѣ п наполнено нецензурными подроб- 
ностями о половой жизни 2 ); его ближайшая задача уяснить церковную 
дисциплину во всѣхъ ея деталяхъ. Вся философія Кирика, хотя она и 
заимствована со строны. очень подходила къ кругу его обязанностей, со- 
стояла изъ ближайшЕхъ припциповъ и основъ, осмысливающихъ указан- 
ные вопросы и задачи (идея физической чистоты и номизмъ). Однимъ сло- 
вомъ, невысокое міровоззрѣяіе Кирика было воспитано историческимъ мо- 
ментомъ, въ который онъ жилъ, и было прямъшъ отвѣтомъ на вопросъ вре- 
мени. Судя о Кирикѣ, надо повторить слова Новгородскаго архіеп. йліи, 
сказанныя въ пзвиненіе первыхъ новгородскихъ священниковъ: „сами бо 
вѣдаете, оже и святіи Апостолп, егда учаху люди на вѣру, то не тяжки 
заповѣди заповѣдаху людемъ, нъ токмо глагодаху: „хранитесь, братіе, отъ 
кровояденія п отъ мертвьчіны и онъ давльнины и отъ блуда"". И намъ 
кажется, историку христіанекой этики можно рекомендовать твореиіе Ки- 
рика, какъ цѣнный источнпкъ для изученія моральныхъ идей, присущихъ 
народу въ началѣ его христианской иеторіи. 

Но міровоззрѣніе, развитое въ Вопрошаніи новгородскихъ духовни- 
ковъ XII стол., имѣло на Руси распространеніе болѣе обширное по вре- 
мени я мѣсту. Кирикъ типъ. Степень его развитая и характеръ міросозер- 
цанія свойственны древне-русскому духовнику всѣхъ послѣдующихъ вѣковъ. 
Всматриваясь въ произведенія послѣдующихъ духовниковъ древней Руси, мы 
видимъ то же самое міросозерцаніе: та же точная регламентація житейскаго 
обихода вѣрующаго, та же ревнивая охрана христіанскон святыни отъ нечи- 
стаго человѣка, то же безусловное значеніе поста и готъ же формально-юри- 
дичеекій характеръ христіанскаго подвига. Незамѣтно или почти незамѣтно 
здѣсь прогресса: міросозерцаніе, пригодное для новообращеннаго народа, 
продержалось, къ сожалѣнію, слишкомъ долго— цѣлыхъ семь столѣтій. — 
У древне-русскаго духовника были своп руководства, такъ называемые 
епитимейники. Присматриваясь къ этимъ руководствам*, мы замѣчаемъ, что 



Ч Въ Сювѣ ст, ішенемъ Златоуста иротнвъ двоевѣрныхъ христіанъ говорится: 
,кущрьскую жертву ядять и кровь и удавіеніту и звѣремъ уядено и птицами угнѣтено". 
Лѣт. р. Лиг. IV, 109; ср. Помомаревь, Памятники, Ш, 239- О плотской невоздержности 
см. Кирика, 67 п 68. 

т ) У Кирика есть также статьи, ошісывающія тогдапшій семейный строй руескихъ 
христіанъ: 69, 70, 92 и 93. 
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ихъ неизвѣстные авторы и редакторы стояли на степени развптія Ки- 
рика. И понятно. Они пользовались тѣми же самыми сомнительными источ- 
никами, которые были подъ руками новгородскаго духовника, которые 
осуждала церковная власть въ лицѣ архіеп. Нифонта, но не успѣла 
изъять изъ употребленія. Вопрошаніе Кирика, какъ говорилось выше, и 
само по себѣ становится руководством!.- помѣщается въ кормчія, въ пока- 
янные номоканоны, замѣтно вліяетъ на каноническую письменность древ- 
ней Руси, главнымъ образомъ покаянной. Нѣкоторые исповѣдные вопросы 
въ древнихъ требникахъ навѣяны Вопрошаніемъ Кирика 1 ). Но главное, 
по этой письменности проходить красною нитью основная идея міровоззрѣнія 
Кирика о физической чистотѣ. — Насколько типично міросозерцаніе Кирика. 
можетъ свидѣтельствовать слѣдующій фактъ. Мы знаемъ, что его Вопроша- 
ніе представляеть нѣсколько вопросовъ, относительно которыхъ мвѣніе 
автора совершенно расходилось съ воззрѣнілми его епископа. И вотъ, слѣдя 
за судьбой этихъ вопросовъ въ нашихъ епитимейникахъ и другихъ памят- 
никахъ, мы видимъ, что взгляды Кирика переживаютъ воззрѣнія его вла- 
дыки. Для примѣра возьмемъ вопросъ о подовомъ воздержаніп въ велпкій 
постъ. Кирикъ его проповѣдывалъ, думая, что можно допускать къ при- 
чащенію только проведшихъ чисто все говѣнье, а Нифонтъ осуждалъ та- 
кой взгляда.. Послѣ Нифонта и архіеп. Илія вооружался противъ этого 
мнѣнія, распространенная среди новгородскаго духовенства, обращаясь не 
безъ ироніи къ священникамъ: „а вы, нопове будуче, оже въсхощете слу- 
жим коли, тъ чи на много дній отлучаетеся отъ попадій своихъ?" 2 ) Между 
тѣмъ исповѣдные вопросы и другія статьи послѣдующаго времени повто- 
ряютъ взглядъ Кирика. Подобное же торжество ето воззрѣній надъ 
взглядами владыки Нифонта мы видѣли и въ исторіи вопроса о замѣнѣ 
епитиміи литургіями. Очевидно, для древне-русскаго духовника были не 
по плечу воззрѣнія Новгородскаго епископа XII в. И въ „уставѣ блажен- 
ного Нифонта", какъ называли въ древности Вопрошаніе, онъ считалъ 
для себя болѣе обязательными мнѣнія Кирика. 

Взятое въ связи съ другими памятниками покаянной письменности, 
обращавшейся въ древней Руси, Вопрошаніе Кирика показываетъ, что 
основныя черты міровоззрѣнія древне-русскаго духовника опредѣлились 
такъ же рано, какъ и его общественное положеніе — еще въ XII вѣкѣ и 
остались въ такомъ видѣ до конца древне-русской исторіи. Эта неподвиж- 
ность понятій въ продолженіе ряда вѣковъ сообщила замѣчательную проч- 
ность работѣ духовника. И теперь въ нашемъ народѣ, по крайней 
мѣрѣ, тамъ, гдѣ еще сильна церковная дисциплина, можно отыскать не 



!) „Не бил ли ся яйцы (зіс) а ? „Не потолкал ли еси красными яйцами въ зубы-? 
Алмазоеъ, Ш, 181- Епитянейники вооружаются протнвъ обытаевъ, намѣченныхъ Вопро- 
шатель: противъ обычая священниковъ мыться передъ службой (Саввы, ст. 11: Алма- 
зоеъ, 277), обычая жешцинъ привораживать нзвѣстньогь образомъ мужишь. Иліи ст. 
14; Алмазоеъ, 155, 160 167, 168, 242, 282 и пр. 

2 ) Р. И. Б. VI 2 , 366, ст. 18. Ср. Замѣтки, § 14, і. 
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мало обычаевъ и предразсудковъ, воепитанныхъ и привитыхъ духовными 
отцами древней Руси, начиная съ самой глубокой древности: можно встрѣ- 
тить исполненіе правилъ худыхъ номоканунцевъ, ими санкціонирован- 
ныхъ. И въ пищѣ и въ половыхъ отношеніяхъ народъ поступаетъ такъ, 
какъ наставлялъ Кирикъ. До сихъ поръ не ѣдятъ птицу, умершую въ силкѣ, 
считая ее удавленпной, какъ разъяснено Нифонтомъ и записано Кирикомъ, 
грѣхомъ считаютъ ѣсть кровь и молозиво. Въ половой сферѣ у народа 
не забыть до сихъ поръ календарь, врученный Кирикомъ и разработанный 
его послѣдователямп. Воздерживаются въ посты и святыя ночи подъ празд- 
ники изъ опаеенія. что зачатое тогда дитя будетъ воромъ, разбойникомъ или 
болънымъ, т.-е. представляютъ еебѣ законъ наслѣдственности въ томъ са- 
момъ видѣ, какъ понижалъ его Кирикъ. Но уровень понятій, на которомъ 
стоялъ древне-русскій духовнпкъ, былъ очень низокъ, нравственное міро- 
созерцаніе его примитивно и односторонне. Все это, разумѣется, не могло 
не отразиться неблагопріятнымъ образомъ какъ на учительной, такъ и на 
спеціально пастырской деятельности нашего древняго духовника. 



Глава У. 



Учительная дѣятельность древне-русскаго духовника. 

Учительная обязанность древне-русскаго духовника.— Взглядъ на него церкви как-ь на 
учителя народа. — Духовники невѣжды. — Учительные духовники (преп. Аврамій Смолен, 
скій, Кириллъ Бѣлозерекій, Пафнутій Боровскій, Іосифъ Волоколамска, Даніплъ Перея- 
елавскій). — Письменныя произведенія древне-русекпхъ духовннковъ. — Пославія п по- 
учения духовным-ь дѣтямъ. — Общія духовническія лоученія. — Поеланія объ епитпыіяхъ 

преп. Іосифа Волоколамскаго. 

Высокое положеніе духовника древней Руси въ покаяльнои семьѣ 
требовало огъ него значительна™ умственнаго и образовательнаго ценза. 
Врачъ больной человѣческой совѣсти и примиритель грѣшнпка съ Богомъ. 
непререкаемый авторитеіъ для своггхъ духовныхъ дѣтей и передовой вождь 
ихъ къ небу, древне-русскій духовникъ додженъ былъ являться пастыремъ 
выдающихся дарованій, опытности и книжности. Въ древнпхъ пистано- 
вленіяхъ объ исповѣди такой идеалъ духовнаго отца рисуется очень ясно: 
это — „мудрый попинъ", свящённпкъ трезваго ума. смыеленный. и разум- 
ный, „часто почитающій книги святыя". „хитрый кнпгамъ". я мудрый въ 
ученіи книжно мъ" и вообще „наказанный въ шісаніп е1 і. Учительная 
обязанность духовника была неразрывно связана съ его должностью. Прежде 
всего, исповѣдь въ древней Руси представляла собою не только сакразге- 
нтальный актъ, но и назидательное собесѣдованіе. Она предварялась сво- 
бодной бесѣдой духовника съ покаяльнымъ сыномъ п предънсповѣднымъ 
увѣщаніемъ, сопровождалась исповѣдь поученіемъ 2 ). Духовникъ же чп- 
талъ поучеяіе и при вѣнчаніп своихъ дѣтей. При постоянномъ об- 
щеніи съ духовными дѣтьми у древне-русскаго духовника были часты 
случаи, когда они требовали отъ него руководства пли назиданія. 
Въ началѣ говѣнья духовный дѣти шли къ отцамъ спрашивать о ппщѣ 
и о поклонахъ, и отцы излагали пмъ требованія церковнаго устава: 
писали „дѣтямъ, въ постъ идущимъ" поученія; поучали духовныхъ 
дѣтей и по пріобщеніи св. Таинъ 3 ). Станетъ готовиться древне- 



1) Р. Ж. Б. VI, 835—6, 846; Алшловъ, ПІ, 267. Сборникъ XVI в. Бол. Б-ки 
Л» 521, л. 285. Вычхова, Опис. Сборн. И. П. Б-юі, 376. Ср. Р. И. Б. VI 913: -поуче- 
ніа божественныхъ писаній югѣя всегда, ііреданіа известно испыгуя аиостоіьскыхъ пра- 
вилъ, дошатомъ пеправлеше"... 

2 ) Алмазовъ, I, 449—470. 

3 ) Слово св. Отецъ о достахь. Прав. Собес. 1858, I, 158—59; Пономарев, Па- 
мятншш, Ш, 62. Тексты, ХЫЛ; ХЬѴ. 
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русскій человѣкъ къ смерти, онъ идетъ къ духовному отцу, заказываешь ему 
отслужить сорокоуста при своей жизни, и у духовника готова тема для 
назиданія: „брате, абы ти како не съгрѣшати болѣ; видишн ли: мерт- 
вець не съгрѣшаеть" г ). Посѣщая своихъ духовныхъ дѣтей, духовники 
вели душеспасительную бесѣду (припомннмъ преп. Ѳеодосія). Одинъ древ- 
ни! духовникъ заявляетъ дѣтямъ: „а намъ подобаешь учжти на трапезѣ и 
на улицахъ, а вамъ приходя и пріимати ученія непрестанно ліанія слезу" 
(т.-е. непрестанно проливая слезы 2 ). И мы видѣли, что духовники учили 
своихъ чадъ на спасеніе, призывали къ покаянію и указывали путь къ 
вышнему Іерусалиму на мірскихъ пирахъ послѣ четвертой чаши"). Въ 
общемъ учительная деятельность духовииковъ была замѣтнымъ явленіемъ 
въ церковной жизни древней Руси. 

И церковь считалась съ этимъ. Читая многочисленный посланіл и по- 
ученія духовенству русекихъ святителей древняго времени, ми встрѣчаемъ 
неизмѣнное предписаніе священникамъ учить или наказывать своихъ „дѣтей 
духовныхъ" (пли просто „дѣтей"). Стоглавый соборъ повторяетъ эту 
стереотипную фразу. На нашъ взглядъ. она свігдѣгельствуетъ о томъ, что 
древне-русская церковная власть, предписывая низшему духовенству обя- 
занность пастырскаго учительства, обращалась собственно къ духовпикамъ, 
связывала учительную деятельность священника съ его духовнлчествомъ. 
Вотъ почему среди духовниковъ является мнѣніе, будто каждый изъ пихт, 
обязанъ учительствовать лишь въ предѣлахъ своей духовной семьи и дасть 
Богу отвѣть только за нравственное соетояніе своихъ дѣтей духовныхъ. 
„Не глагодп того, попе, обращается одинъ древній духовникъ къ друтимъ, 
не сынъ ми есть, почто ми его учпти? Но своего ради спасенія всякого 
человѣка отъ зла въстягни, а на добро поучай, ты бо еси всѣмъ отець: 
стару и младу, богату и убогу". „Чи симъ избуду муки вѣчныя (гово- 



1 ) Вонр. Кир., 101: ср. выше, стр. 123—24. 

2 ) Тексты, 9-10. 

:і ) См. выше. 70 стр. Посошковъ преподаетъ своему сыну священнику совѣтъ 
относительно посѣіденія дітей духовныхъ. „И приходя къ нимъ, отнюдъ ничего ш.ян- 
схвеннаго иіггья не иріешли, да не пронесетъея про тебя слово, яко бы ты ради питья 
приходишь, а не ради пастырскаго управления... Въ приевщенш, или рѣщи, въ падзи- 
раніп пастырскомъ. отнюдъ себѣ нп малыя часіп не пѣй. И, ради подъкрѣпленін своего, 
самъ на ся клятву наложи, дабы тебѣ во время посѣщенія дътей своихъ духовныхъ 
не токмо пьянственное питье шіть, но п въ руки его не приеши. И хлѣба не въкушай, 
дабы тебя гладнымъ человѣкомъ не называли; но аще прндетп во время обѣда или 
ужины, то сяди съ ними н разглагольствуй о душевной ползѣ и о всякомъ дѣлѣ благомъ, 
о духовною, и житейекомъ, иже къ созиданію, а хлѣба не яждь. И аще и прозба будетъ 
велика, то, ради ихъ прошенія, малую частицу пріпмп п сьяждь, но, вшедъ въ домъ 
сына духовнаго, буди апостоломъ, а не пійдею, ниже ядцею. А аще, ходя въ над- 
зираніп, и еамыя малыя части пъянственнаго питья коснешлся, то ты велій порокъ на 
себя наведеши, д предъ Богомъ и предъ человѣкп омерзѣешп; и наречещися не душевный 
пастырь, но питейный надзиратель". Завілцаніе отеческое, 220. Здѣеь рисуется, конечно, 
идеальная картина поеѣщекШ духовникомъ своихъ дѣтей для надзора за ихъ жизнью 
и для назиданія. На дѣлѣ же было то, протнвъ чего возстаеіъ Посошковъ. 
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ритъ онъ ужъ оть своего лица): не дѣтіі суп,, почто мп пхъ учитіГ? ') 
Выходило, что древне-русскій священник*, но плѣвшш духовных і, дѣтей. 
считалъ себя свободным* оть учительной обязанности. Учптельность — 
качество обязательное для всякаго пастыря: но въ древней Руси, при 
извѣстномъ состояніи просвѣщенія, невозможно было ея требовать оть 
каждаго прпходскаго священника. И вотъ ми встрѣчаемъ прямыя запре- 
щенія для нѣкоторьтхъ священннковъ „держать духовннхъ дѣтеіі". а вмѣстѣ 
съ тѣмъ учить и читать предъ людьми. .Не подобаеть несмысленному 
попови держати дѣтей и учитн предъ людьми 62 ). „Вѣдати же подобаеть. 
яко предсловье слово о покаяныі, не подобаеть несмысльну попови дьржати 
(т.-е. дѣтей) и чьсти предъ людьми" 3 ). Этими предппеаніямп хотѣли. такъ 
сказать, убрать съ глазъ долой ноповъ невѣждъ. оставляя имь пзъ паетыр- 
скихъ обязанностей только службу въ храмѣ п требопсправленіе. II всякій 
священникъ, бѣлый или черный, имѣвпііп способность плп только желаніе 
сдѣлаться учителем* народа, долженъ был* стать духовникомъ. набрать 
себѣ покаяльную семью и руководить ее на пути спасенія. II это было 
самымъ еетественнымъ средством* учительнаго воздѣйствія нпзшаго духо- 
венства на народъ. Въ древней Руси церковная учптельность выражалась 
не въ тѣхъ формахъ, что теперь: живой церковной проповѣди не было, 
но она замѣпялаеь уставными чтеніями въ церкви, а потомъ индпвидуаль- 
ньшъ тайньшъ руководительствомъ духовника. Когда въ пол. XVII в. подъ 
вліяніемъ кіевскихъ ученыхъ появилась на Москвѣ живая проиовѣдь. 
это вызвало протестъ среди столичнаго прпходскаго духовенства. Нико.іьскій 

*) Тексты, ХЫІ », 31-33; 50-51. 

2 ) Дубенскііі Сборшшъ. Сретевскш. Свѣдкнія и замѣіки. II г.. У14. -Попови См 
величав; і горду. заиоічиву, трубу, неразуднпву не достоіть быіп попомъ. ни дттні 
достоігть духовныхъ прпматп на поученье, ни достопть ся таковому псповѣдатп: собе не 
могуще научпти, то како иного научіпн-. Тек< шч, XXII. 12. -Аще не вѣсть попъ. 
како учитн кающагося и ешігашш даватп иротішу грѣхъ. то лучыап ему не пршшати: 
аще вѣсть, то пріемдп"... Діоптра XVI в. Рум. Муз. .М 96. л.і. 111 об. — 112. 

3 ) Р. И. Б. VI, 845. Наставленіи объ іісповѣди. откуда взяты приведенным вы- 
держки, янерпгчяо пли даже рѣзко выражаютъ запрещение несмысленнкгаъ и некппжнымъ 
попамъ принимать обязанности духовника. -Подобаеть же вѣдатп. яко неразумну попу 
кнпгамъ не подобаеть держати дѣтей духовныхъ, но подобаеть добрѣ уміющимъ кнпгамъ 
тоже учпти люди, а неумѣющігаъ лучше не лріпмати на покалніе^. Сборники XVI в. Вол. Б-ки 

566, л. 80 об.: Л° 521, л. 1і?4. По болѣе ранней редакцш наетавленіе издано въ 
VI т. Р. И. Б. стр. 845—46. „А невѣжп ц трубу такову лучшп не бытп нопомь ( т.-е. 
духовникомъ), аже не мочно научити люди, то дучши не прішматп на покаяніе грубому, 
да не погубить себе и людей, слепыП бо аще слепца ведегь и оба вь яму впядутс». Се 
же глаголеть іерѣомь грубымъ, иже не вѣдять закона и кнпгъ. то како можеть иріішапі 
на покаяніа. Невѣдѣніе бо здѣе съгрѣшетя. вѣдая бо аще съгрѣшіиъ, вѣсгь о чомъ 
каятпся, а не ведый же не творить ся съгрѣшивъ и не вѣстк о чомъ каятися. Мно;ін 
бо заблудиша, не почитающе кнпгъ. а иніи. чтуще н не нмѣюще ума съвершенна. въ 
ересь впадають и безъ ума іюгыбають. кнпгамъ бо учитися другу у друга, а Богъ 
разумь даетъ". Сборникъ Вол. В-кк .V' 566. л. 74 об.— 75; ср. Р. II. Б. VI. 83В— 37. 
Ср." выше, стр. 20—21. Церковь употребляла и другое средство ве допускать невѣаествен- 
ньгхъ поповъ до должности духовника, наставляя вѣрующихъ не холить къ нгоіъ на 
іісновѣдь (см. выше, стр. 35). 
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попъ Прокофій гдѣ ни сойдется съ Гавриловскимъ попомъ Иваномъ, такт, 
начнетъ говорить ему: „Заводите вы, ханжи, ересь новую, единогласное 
пѣніе, да людей въ церкви учить; а мы прежде людей въ церкви не учи- 
вали, учивали ихъ втайиѣ, бѣса вы имате въ ссбѣ, всѣ ханжи" ')• Про- 
кофій сгоялъ за старину, за учительность на-духу и при личномъ обіценіи 
духовника съ дѣтьми своими. 

Но чего, собственно, требовала напіа древняя церковь отъ духовника, 
когда предписывала ему быть книжнымъ и учителънымъ? Въ древней Руси 
релпгію понимали какъ обрядъ —дисциплину молитвы и дисциплину жіюни, 
а это отражалось на представленіи о книжности и духовной учителънооти. 
Смѣшпвая совокупность духовныхъ кнпгъ (исключая „отреченнихъ" ) съ 
понятіемъ Божественнаго Ошровенія, тогда смотрѣли иа книги, какъ на 
путеводитель въ этой жизни, подробно опиеывающій ступени религіозно- 
нравственнаго совершенства, опасности соблазна и указывающий средства, 
для возстапія. По книгамъ спасались русскіе люди древняго времени, опу- 
скаясь, по лѣтописному выраженію, въ ихъ неизсчетную глубину, къ 
источнпкамъ мудрости и износя оттуда каждый для себя „бисеры драги*. 
Преп. Нилъ Сорскій пскалъ въ книгахъ разрѣшенія своихъ вопросовъ 
аскетическаго дѣланія. а простой грамотей требовалъ отъ книги указаиій 
церковно-дисциплпнарнаго характера. Книжнымъ человѣкомъ былъ тотъ, 
кто умѣлъ оріентироваться въ сокровищницѣ книжной мудрости, найти 
въ ней прямой отвѣтъ на всякій вопросъ христіанекой мысли и чувства, 
а главное, жизни. И церковь не требовала отъ духовника ббльшаго. какъ 
быть жпвымъ указателем^ къ книгамъ для простьтхъ , некнижныхъ вѣрую- 
іцихъ. Такъ надо представлять требованіе книжности отъ древне-русекаго 
духовника. Отсюда и учительность его понималась главнымъ обраломъ 
практически, въ смыслѣ умѣнья руководить въ нравственной жизни. Въ 
поученіяхъ и посланіяхъ нашпхъ древиихъ пастырей слово „учить" въ 
отношении духовника къ дѣтямъ нерѣдко замѣияется словомъ „наказывать" 
(т.-е. наставлять и приказывать); предметы ученія и наказанія. перечи- 
сляемые здѣсь. преимущественно практпчески-дисциплинарнаго характера, 
рѣже нравственнаго и почти никогда характера религіозно-теоретическаго 2 ). 
И по мысли Стоглаваго собора, священники должны быть грамотными, 
„чтобы могли церковь Божію содержати и дѣтей своихъ духовныхъ 
православныхъ христіанъ управити могли по священнымъ правиломъ" 3 ). 
Сообразно съ этимъ въ предписаніхъ церкви ясно указанъ тотъ отдѣлъ 
божественвыхъ книгь, съ которыми духовникъ долженъ имѣть дѣло: 
книги церковныхъ правилъ. Въ древнемъ святи теіьскомъ Поученіи ново- 
поставленному священнику говорится: „дѣло же твое буди учитися закону 
Господню день и нощь и заповѣди прехвальныхъ Апостолъ и вселенскихъ 



5 ) Соловьевъ, Исгорія, Ш кн., 202. 

2 ) Эти поученія и посланія изданы мавнымъ образонъ въ VI т. Р. И. Б-ки, въ 
Исторіи преосв. Макарія к въ Приб. къ Твор. св. Отцевъ. 

3 ) Стоглавъ, и. 25; ер. гл. 34. 
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б {вар. семи) сборъ и помѣстныхъ евятыхъ Отець прави.гь" Кромѣ 
книги правилъ духовпикъ (по крайней мѣрѣ. въ юго-западной церкви 
XVII в.) былъ обязанъ имѣть толкованія на нпхъ п вообще не мало про- 
изведен^! церковной канонической письменности 2 ). Къ нему предъявляется 
на этотъ счетъ требование болѣе строгое, чѣмъ даже къ ' еппскопѵ. „Не 
имѣяй сихъ книгъ не поставляется егшскопъ пли іерей, паче же Ьцхов- 
никъ" . Такимъ образом отъ учптельнаго духовника церковь требовала 
только знанія церковныхъ правилъ и церковной дисциплины. — знанія 
предмета, касавшагося блпжайшігнъ образомъ его профессіп. 

Церковь требовала отъ духовника учптельностп. запрещала невѣждамъ 
браться за трудное дѣло духовничества, а вѣрующихъ наставляла не испо- 
вѣдываться „попови немудру". Но на дѣлѣ было другое. Среди дтховяи- 

г ) Р. И. Б. VI. 102-103. 

2 ) РусскіГі переписчикт, тодкованій Вальсамона и Зонары (ХѴП в.) замбчаеіъ объ 
ятоГі ккпгѣ: „колпко нуждна в наученіе евтщеняых ц во псправленіе псповѣдамцихся 
к потребна еже пмѣтп го духовшшомъ, сказуетъ въ кнпзѣ Номоканонѣ. собранвомь въ 
свяіѣй горѣ Аѳонсгѣй, богодухновенньгміт отцы г.таголющеи: яко не тгкяй енхъ кшггь. 
не поставляется ешіскопъ п.тп іерей, паче же духовнпкъ" {А. Бычкое,,, Оппеаніе сборнпковъ 
И. П. Б-кп, 355—56 стр.). Въ Сборннкѣ XVII в. Б-кп гр. Уварова Л» 1878. л. 131. 
вс і ручается такаи статья. ..Номоканона друкарнн кіевскія пзъ предисловия о кннгахъ 
правильных'!". {Наполѣ: „кніші духовнику нуждныл"). ..ХотяГг же духовнпкъ совершен- 
нее уразумтлтіея п увѣдатп каноны, да стяжетъ книги правилъ вст,хъ, ей есть: Г| Книгу 
преподобнаго Іоанна Зонары, иже соборныя и помъгтныя пстолкова каноны. 21 Книгу 
блаженнѣйіпаго Ѳеодора Валсамона, Патріархп антіохіпекаго. иа:е соверпгеннѣе пстолкова 
вся канона. 3) Номоканоиъ блаженнѣГштаго Ѳотіа. Патріархи конетантпнопольскаго. 
4) Книгу преподобнаго во іеромонасѣхъ Ма г ѳея. пже во составѣхъ правило разумно 
еобравъ составп, обаче блюстпся подобаетъ яко в нѣкія зводы вяпде писаніе акн бы от 
Константина велпкато сотворенное, нѣсть сія вещь пзвѣстная. К сему: о) Кгаггу правплъ 
на грани, архпдігакономъ Алексіемъ составленныхъ. 6) Книгу Констянтнна Саваета Арме- 
нонуля, номофплакса п судіи ѳесалонпцкаго. Къ сему же: 7) Блаженнаго Нікона посланіі 1 .. 
си есть посланіе окружное. 8) Генадія, патріархи константігяопозьекаго. п с шшъ со- 
браннаго синоду подьекаго п с нігаъ собраннаго спноду до папы. 9) Посланіе Нпкифора 
хартофилака, о власти рѣшенія и вязанія. 101 С-таго Тарасі:і. Патріархн констябпіш- 
польскаго посланія ко Андріяну, папъ- римскому. 11) Еманунла. патріархи констянтино- 
польскаго, отвѣты на вопросы Вшьгы епископа. 12) Петра, архиепископа аіександрій- 
скаго и мученпка, каноны. 131 Отвѣты канонънып Тимоѳея. святѣйшаго алекеандріЗскаго 
епископа. 14) Номоканояъ Іоанна ІТостнпка, и прочая, яже суть множайтая. Спхъ бо 
стяжавъ и частЬ прочей., въ духовномъ твоемъ строительствѣ благоиолученъ и немяте- 
женъ благодатію Христовою будеши.— Прочее да вѣсть всякъ, яко нѣсть лѣтъ не точік. 
іереомъ, но ниже епискошшъ противу канономъ что дерзати и творпти, о семь чти 
св. Ігнатіа и св. Ѳедора Студііа разсужденіе. И да не посіавлпеіца епископъ илк іерей. 
паче же духовный отель, агце спхі, книгь не сіяжегь п от ннхь уразумленъ не обрѣ- 
тается, в лѣпогу бо речеся ему: врачу, псцѣти себе самъ" (л. 87 об.— 88 оби. Въ яечат- 
номъ кіевскомъ" Номоканонѣ 7132-1624 г. этоп, сппсокь значшагьно короче (см. 
предпсловія стр. 3—4): онъ обрывается послашшн Никона (Ой 7). Печатный текегъ- 
имѣет-ь кромѣ того незначительный отлпчія отъ приведеннаго. Пав.ют, справедливо 
прнзнавалъ такое предписание прямо ненеполпимымъ. Номок. при Болып. Требн. 2 . 57 — 
58. Въ велико-русской церквп всірѣчаемъ предшшаніе имѣть по церквамъ -божественный 
правила полныя", т.-е. одну кормчую. А. Э. Г, Лі 232 (г. 1551), стр. 228. 
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ковъ русской древности, несомненно, было много людей некнижныхъ и 
несмысленныхъ, которымъ не подобало учить и держать духовныхъ дѣтей. 
Ихъ была, вѣроитно, даже большая часть, и многочисленный обличенія 
древнимъ священникамъ за ихъ невѣжество, за то, что они „спятъ неви- 
дѣніемъ, ли грубостью, или упивающеся, неправеднымъ собраніемъ, по- 
таквы дѣюще властелемъ", — надо относить и на счетъ духовниковъ. Не 
даромъ древніе проповѣдники и авторы наставленій восклицали: „о, горе 
тому сынови, отца не слушающу, о, горе тому полови, иже не учить 
дѣтей своихъ, сыновъ и дщерей" : ); или: „о, горе тому попу, иже не 
учить дѣтей своихъ добре" 2 ). И, конечно, не на всякій только случай, 
а имѣя въ виду печальную дѣйствителъность, составлялись въ древности на 
Руси такія строгія правила. „Се же о попѣхг. Ащеіерей не учитъ дѣтей 
своихъ духовныхъ, опитем(ь)и 10 лѣтъ, да псалтыря говорити по-однажды 
на день" 3 ). Въ одномъ древнемъ поученіи пастырямъ такт, рисуется не- 
брежность къ своей учительной обязанности со стороны духовниковъ. 
„А мы священицы отъ людій кормлю и одежду пріемлемъ. Всегда, не 
трудяся, чюжая грѣхы ѣмы; хлѣбъ пріимая отъ людій, небреженьемъ не 
имамъ кнпгъ, ни готовыхъ почитаемъ, толико имѣніе беремъ: села, кони, 
ра&личье ризни. Како се не зло есть? Еще же и учащихъ ненавидимъ, кто 
истину повѣдати начнетъ. Питія же и брашна различна боле простыхъ 
люд(і)й пріемлете, токмо чрева дѣля санъ священическый пріемля, а душу 
на большую пагубу и на лютѣйшую муку, аще соблазнимъ людей неправ- 
дами нашими и пьянствомъ. Поистинѣ бо писано есть: невѣжа попъ 
нерасуденъ и пьянчивъ лтодемъ соблазнъ и пагуба, якоже Господь рече: 
пастуси мнози посмрадиша виноградъ мой, рекше, на зло еовратиша 
люди" 4 ). Вмѣсто того, чтобы руководиться въ своей практикѣ показаніями 
книтъ, нѣкоторые духовные отцы, какъ свидѣтельствуетъ древнее иаста- 
вленіе, „глаголютъ отъ своего неразумія отъ грубыхъ человѣкъ, непочи- 
тающихъ святого Писанія и преданія святыхъ Отецъ, но и молвятъ своею 
рѣчью отъ грубаго смысла" 5 ). Не даромъ большимъ уваженіемъ и рас- 



1) Слово сі Монсѣев-Ъ законѣ. Сборники XVI в. Вол. Б-ки (М. Д. Ак.) Л» 521. 
л. 68 об. № 566, з. 521. 

2 ) Сл. I. Зл. о воздержаніп отъ злыхъ дѣігь, якоже творнмъ на семъ свѣтѣ сует- 
нѣмъ. Тамъ же, л. 285. Сборн. Б-кіт гр. Уварова Л» 339 (64), л. 74 об. Отъ лица Господа 
обращается къ духовнпкамъ проповѣднпкъ съ обличеніемъ. „Тако глаголотъ Господь 
ерѣемъ н книжннкомъ, іігуменомъ: почто не учите дѣтеп своихъ страху Божію?" Онт, 
нродолжаетъ. что ігхь молитвы въ такомъ случаѣ неугодны Господу, какъ г облакъ кро- 
вавъ, смѣшенъ съ беззаконіемъ". Проф. Е. Пѣті/хот,, Матеріаіы и зажѣткп по исторіи 
древнеЯ письменности, 65 стр. Сборникъ Бол. Б-кп Л« 521, л. 281. „О, горе тому попу, 
который не учить дѣтей своихъ духовныхъ страху Божію п закону Господню". Ешісто- 
лія о яедѣгг>. Памяти, стар. р. литер., III, 152. 

3 ) Сборникъ Б-ки гр. Уварова .V: 579 (936), л. 49 и об. 

4 ) Поученіе св. Евсевія. Сборникъ XIV— XV в. Б-ки гр. Уварова №1770 (589) 
(361), л. 49 п об.; ср. Вол. Б-кп (М. Д. А.) Л» 576, л. 280. Изъ болѣе поздняго вре- 
мени подобное обличеніе см. у митр. Даніша. Жмакшъ, М. Даніилъ, прялож., 4 и 6. 

5 ) Алмазов*. ІП, 268. Ср. Тексты, ХХХГѴ, 88—90. 
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пространеніемъ среди нихъ пользовались „худые номоканунцы" вмѣсто цер- 
ковныхъ правилъ. Митр. Іона пряно заявляетъ въ Посланіп къ вятча- 
намъ: „а духовніи пхъ отцы, игуменн и попы божественныхъ пиеа- 
нііі неискусни сущи, божественныхъ и священныхъ правплъ не вѣдуще" г |. 
Позднѣе Посошковъ, обсуждая возмутительные пріемы воспитанія въ 
его время, писалъ такъ: „Всему же тому начало, еже священники у насъ 
на Руси нез г ченые: естли бы они были всѣ ученые, пли и не ученые, да 
вся бъ сія разумѣли, то всячески бъ дѣтеи евоихъ духовныхъ на всякое 
благо наставляли, а о непотребствахъ бы запрещали: а то ни сами разу- 
мѣютъ, ни насъ учатъ" 2 ). 

Такова общая картина. Но среди древне-русскпхъ духовниковъ 
встрѣчались ж учительные люди, умѣвшіе стать выше другпхъ, не ниже 
уровня, требуемаго церковью. Въ нашей исторіи имѣются прпмѣры духов- 
никовъ, увлекавшихъ и привлекавшихъ народъ своимъ краснорѣчіемъ и 
книжностью. Памятникомъ учительной дѣятельности другихъ остаются 
поученія и посланія къ духовнымъ дѣтямъ. а также произведенія каса- 
ющіяся духовнической практики. Сейчасъ мы приведемъ ггрпмѣры учитель- 
ныхъ духовниковъ въ древне-русской обстановкѣ, а потомъ разберемся въ 
дошедшчхъ до насъ духовническихъ лптературныхъ произведеніяхъ. 

Въ концѣ XII и началѣ XIII вв. въ Смоленскѣ прославился своей 
учительностью духовнпкъ ннокъ Аврамій, Житіе котораго со словъ оче- 
впдцевъ и по собственнымъ воспомннаніямъ написано его ученігаомъ 
Ефремомъ :| ). Сынъ благороднаго и бдагочестпваго отца, Аврамій бьтлъ 
рано отданъ учиться грамотѣ и „не... унываше отроча. яко прочая дѣти. 
но и скорьшъ прилежаніемъ извыча". Жениться онъ не захотѣлъ и при- 
нялъ монашество, а послѣ смерти родителей роздалъ бѣднымъ свое наелѣд- 
ство. Онъ предался чтенію книгь и подвигу юродства. Жизяеописатель 
отмѣчаетъ, за какими книгами преподобный проводилъ дни и ночи. Онъ 
читалъ житія восточныхъ подвижниковъ: Антонія, Иларіона, Евѳимія. 
Саввы и Ѳеодосія и уносился своею мыслью къ мѣету ихъ подвиговъ, въ 
святую землю. Но любимыми его книгами были творенія святыхъ Ефрема 
Сирина, Іоанна Златоуста и Ѳеодосія Печерскаго. Изъ отрывковъ прочн- 
танныхъ писаній преп. Аврамій составляетъ сборники, переписывая пхъ 
собственною рукою или же при помощи писцовъ. Еромѣ того онъ умѣлъ 

х ) Р. И. Б. VI, 605. Вт. одномъ старинномъ поученін духовника мы всгрѣчаемъ 
совѣтъ вѣрующему, гайющему духовнаго отца невіжду. руководиться указатель кннп. 
и своею благою мыслію (см. выше, стр. 44). Отсюда можно видѣть, какъ по нуждт, 
нарушался извѣстный намъ прішципъ безусловнаго руководительства духовника въ реліі- 
гіозно-нравственной жпзнн его чадъ. 

2 ) Сочішенія И. Посошкова. I, 314. Ср. Вс. И. Срезневг-кій. Сборник» ниеемь 
Посошкова къ митр. Стефану Яворскому, СДБ. 1900. стр. 14. 

3 ) Жлтіе издано несколько разъ. Объ этоыъ см. В. Ргьдкоеа, Преп. Авраамій 
СмоленскШ н его жнтіе, сост. учентгкомъ его Ефремомъ. Смолен. Старина. I. Здѣеъ 
указана и литература о памятнпкѣ. Мы пользовались нзданіемъ Житія въ Памятниках!, 
др.-рус. литературы, вып. I, изд. И. Ак. Н., подъ ред. С. П. Розанова. 
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писать иконы и нарисовалъ двѣ — страшный судъ и мытарства. Своимъ 
образованіемъ и дарованіями Аврамій, какъ замѣчаетъ Житіе, значительно 
превосходилъ всѣхъ невѣждъ, взимающихъ санъ священства. 

Онъ поселился въ Богородицкомъ монастырѣ, называемомъ Селище, 
въ шести верстахъ къ востоку отъ Смоленска и скоро прославился своей 
учительностью. По настоянію игумена, также человѣка книжнаго, Аврамій 
принялъ санъ священника и получилъ право на исповѣдь. Это было въ 
княженіе Мстислава Романовича (1197 — 1214). Въ загородный монастырь 
изъ Смоленска пошли теперь многіе на исповѣдь и послушать учителя. 
Его успѣхи вызвали зависть у монаховъ монастыря и у городскихъ евл- 
щенниковъ. Завистники собирались къ Аврамію, затѣвали споры, желая 
поймать его на словѣ, но споры кончались ихъ посрамленіемъ. Враги 
Аврамія распускаютъ о немъ дурные слухи въ городѣ „и вездѣ", стараясь 
повредить его популярности. Даже игуменъ монастыря позавидовалъ ему 
и сталъ на сторону его враговъ. Пять лѣтъ терпѣлъ Аврамій гоненія отъ 
игумена, братіи и монастырскихъ рабовъ и ушелъ изъ обители только 
послѣ того, какъ игуменъ силой запретилъ ему учить народъ. Онъ 
перешелъ тогда уже въ самый городъ, въ монастырь честного Креста. 
Слава его росла. Еще прежде говорили, что Аврамій обратилъ къ себѣ 
весь городъ; теперь пошло къ нему еще больше народа. Въ чемъ ж,е 
лежала причина зтпхъ необыкновенныхъ успѣховъ смоленскаго духовника 
XII — XIII в.? Главнымъ образомъ въ его „дарахъ слова", по выражеиію 
Житія. Аврамій не любилъ ходить по пирамъ, — что, какъ мы знаемъ, 
было въ обычаѣ у духовниковъ древней Руси, потому что на пирахъ 
было много неудовольствій изъ-за мѣстъ. Духовный дѣти сами шли къ 
нему. Пришедшимъ онъ читалъ свято-отеческія книги, для непони- 
мающихъ толковалъ прочитанное такъ ясно, что всякій могъ повторить 
наизусть его объясненія. Любимой темой бесѣдъ Аврамія былъ страшный 
судъ 1 ). Его уста не умолкали ко всѣмъ — къ малымъ и великимъ, къ 
рабамъ и свободнымъ. И онъ такъ увлекалъ „души и смыслъ" своихъ 
слушателей, что пмъ не хотѣлось уходить. Многіе изъ нихъ выбирали 
Аврамія въ духовные отцы, иные переходили къ нему отъ другихъ духов- 
никовъ. Покаялъная семья Аврамія была очень обширна — „весь городъ"; 
въ нее входили князья и бояре съ семействами, рабы и ремесленники. 

Но въ смоленскомъ монастырѣ преп. Аврамій прожилъ недолго. 
Его успѣхи усиливай недоброжелательство городского духовенства. По- 
читатели Аврамія. а главное, его духовныя дѣти приносили ему „утѣше- 
ніе на потребу", даже больше потребы, и свои остатки преподобный 
употреблялъ на украшеніе монастырскаго храма или раздавалъ бѣднымъ. 
Городское духовенство лишилось такимъ образомъ значительной части 

] ) Преп. Аврамію приписывать -Слово о небеоныхъ сплахъ, чего ради созданъ 
бысгь челов-ікъ", которое въ Сборшшѣ Вол. Б-кп № 574, д. 101, озаглавливается име- 
немъ „преподобнаго отца нашего Авраамія", а въ другомъ (Л» 529) приписывается 
Кирпллу Философу. См. Затылки, стр. 454, пр. 1. Ср. А. Вичковъ, Опис. сборн. 
И. Пуб. Б-ки, 337. 
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своихъ доходовъ, а это еще болѣе усиливало вражду къ Аврамію. Противъ 
него повели дружную интригу смоленскіе священники и игумены. Житіе 
упоминаетъ только о трехъ лицахъ изъ духовенства, заступавшихся за 
невиннаго страдальца. Враги вооружали противъ Аврамія общественное 
мнѣніе, какъ это дѣлали и раньше, и кромѣ того стали клеветать епи- 
скопу Игнатію: называли подвижника еретпкомъ, обвиняли въ чтеніп отре- 
ченныхъкнигь („гълубинныя книги" 1 ) и въ нечистой жизни. Священники 
жаловались на то, что Аврамій привлекъ къ себѣ ихъ духовныхъ дѣтей п 
пользуется уваженіемъ среди оставшихся: „уже наши дѣтп вся обратилъ 
есть, говорили они, друзіи же пророкомъ нарпцающе 1- ''). Клеветники 
добились суда надъ Авраміемъ, п онъ съ шумомъ приведенъ бы.ть по 
улицамъ Смоленска на владыченъ дворъ. Изъ описанія самаго суда въ 
Житіи выходить, что онъ быдъ смѣсный, т.-е. происходить при участіп 
судей духовныхъ и свѣтскпхъ. На судѣ особенно ярко обнаружилась 
вражда духовенства къ Аврамію. Богь умягчплъ сердце князю и власте- 
лемъ, разсказываетъ жизнеописатель, но игуменомъ и іереямъ _аще бо 
мощно жива его пожрети". Свѣтскіе судьи признали его невпннымъ, 
но его обвинителями явились „безчинные попы, яко волы рыкаюгціе% и 
игумены. Аврамій былъ осужденъ: ему было запрещено совершать лнтур- 
гію и, вѣроятно, принимать на исповѣдь. Съ двумя учениками его отпра- 
вили въ прежній монастырь (Селпще), гдѣ онъ такъ много терпѣлъ. Раз- 
сказывая о пребываніи Аврамія подъ запрещеніемъ, Жптіе огмѣчаетъ 
интересныя черты для характеристики епархіальной жизни того времени. 
Прежде всего, не смотря на запрещение, вѣрующіе не перестати ходить 
на исповѣдь къ Аврамію. Потомъ, когда подъ вліяніемъ его доброжелателя 
священника Лазаря (впослѣдствіи еиископа Смоленскаго) епископъ ІІгна- 
тій сталъ склоняться на сторону Аврамія и запретишь духовенству гнать 
его, епископа не хогіли слушать его подчиненные. Попы и игумены 
запретили всѣмъ ходить къ преподобному и по дорогамъ къ монастырю, 
гдѣ былъ Аврамій, поставили мечниковъ. Мечники останавливали и гра- 
били его поеѣтителей, и это наводило страхъ на многочисленныхъ почита- 
телей преподобнаго. Впослѣдствіи епископъ совершенно примирился съ 
Авраміемъ и поставить его игуменомъ своего ктнторекаго монастыря, и 
Аврамій попрежнему принималъ къ себѣ на исповѣдь жителей Смоленска 3 ). 

Эта повѣсть о гоненіяхъ на учптельнаго духовника XII — XIII в. со 
стороны своихъ же собратій очень характерна. Аврамій былъ только 



1 ) Разьяснеыіе вопроса о томъ, что такое „гьлубшшыя книга", см. у Буслаева, 
Очерки, П, 119; акад. Метрика, Изд. Отд. Р. Яз. и Слов. И. Ак. Н., Ш (1898). 
2 кн., 484. 

2 ) Проф. Малишт, Старедъ Фіпоѳей, стр. 87, шннмаетъ послѣднія слова такъ: 
нѣкоторые называли Аврамія волхвомъ. проріщателемъ. Но слово „пророкъ- въ этомъ 
значеніи въ древней Руси не употреблялось. Срезнеесхіѵ, Словарь, П. 1562 — 63. 

3 ) Свѣдѣнія о трехъ монаетыряхъ, упоминаемыхъ въ разсказѣ: Богородпцкомъ на 
Селпщѣ, Честного Креста н Аврашевомъ-Богородицкомъ см. у Звпринскаю, Матеріалъ 
для истор.-топогр. пзслѣд. о правосл. монаетыряхъ, Ш, Дь№ 1421 и 1702: II, Л? 1154. 
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книжный человѣкъ, начетчикъ. Дорожа изреченіями божественныхъ книгъ, 
онъ составляете изъ нихъ сборники, чѣмъ занимались многіе книжные 
люди древней Руси. Надъ другими начетчиками его возвышало необыкно- 
венное краснорѣчіе, которое и привлекало народъ. Его преимущество 
предъ рядовыми духовниками состояло въ томъ, что онъ шире понималъ 
свои учительныя обязанности: соединялъ индивидуальное руководительство 
духоввыхъ дѣтей съ учительствомъ ихъ въ церкви и, комментируя четіи 
книги, невольно касался не только вопросовъ практики п жизни, но и 
вѣры. Успѣхи Аврамія въ учительной дѣятельности были причиной его 
страданій со стороны лѣнивыхъ, невѣжеетвенныхъ, завистливыхъ и жад- 
ныхъ игуменовъ и поновъ Смоленска. Здѣсь мы видимъ живую иллюстра- 
цію къ словамъ древняго поученія, обращеннымъ къ священникамъ: „еще 
же и учащихъ ненавидимъ, кто истину повѣдати начнете". Надо притомъ 
знать, что Смоленскъ того времени былъ однимъ изъ первыхъ русскихъ 
городовъ по развитію книжнаго образованія. И гоненіе, воздвигнутое 
здѣсь духовенствомъ на учительнаго духовника, можетъ убѣждать въ томъ, 
что и въ другихъ краяхъ русской земли XII— XIII стол, общій уровень 
учительности духовниковъ былъ нисколько не выше, а дѣятели, подобные 
преп. Аврамію, не менѣе рѣдки. 

И изъ послѣдующаго времени учительныхъ духовниковъ извѣстно 
не много. Житія описываютъ какъ выдающихся людей въ этомъ родѣ: 
преп. Кирилла Бѣлозерскаго, Пафнутія Боровскаго и двухъ пострижеии- 
ковъ его монастыря — Іосифа Волоколамска™ и Даніила Переяславскаго. 
Пахомій Л.огоѳетъ замѣчаетъ о преп. Кириллѣ Бѣлозерскомъ (-}- 1427): 
„Мнози отвсюду князи и вельможи прихожаху къ нему пользы ради" '). 
Послѣднее выраженіе на языкѣ житій означаете пользу душевнаго очи- 
щенія посредствомъ исповѣди и покаянія 2 ). Изъ духовныхъ дѣтей бѣло- 
зерскаго подвижника извѣстны лишь: князь Можайскій Андрей Димитріе- 
вичъ, брать великаго князя Басилія Димитріевича, его княгиня Аграфена 
Александровна, дѣтп ихъ Иванъ и Анастасья 3 ). Памятникомъ духовни- 
чески-учителъной деятельности преп. Кирилла остается любопытное Посла- 
ніе его къ князю Андрею 4 ). — Пафнутій Боровскій (-(■ 1477) былъ духов- 
никомъ какъ братіи, такъ и мірянъ и извѣстенъ своею опытностью въ 
наложеніи епитимій. „Прихождаху же ко блаженному не точію иноцы, 
но и сущіи отъ міра и исповѣдающеся надуховнѣ, занеже зѣло благо- 
разсуденъ и добре могій разумѣтн сокровенную премудрость во священ- 
ныхъ правилѣхъ, еже комуждо подобно запрещеніе давати". Бесѣда 
ІІафнутія и къ инокамъ и къ мірскимъ всегда была проста и чужда чело- 

: ) Реп. Волок. Б-кп Л» 646, л. 410 об. Ср. свят. Яблоновскаго, Пахомій Сербннъ, 
СПБ., 1908, стр. ѴШпріиож. 

г ) См. Житіе преп. Даніша Дереясл., изд. С. Смирнова, стр. ѴПІ и пр. 1. 
А. И. I, Л« 32. Духовная преп. Кирилла. 

4 ) Тамь же, Лг 15. Сохранились два канонімеекихъ Сборника преп. Кирилла, слу- 
жившихъ руководствами для подвижника въ его духовндческон деятельности. Ср. За- 
мпапки, § 2, е. 
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вѣкоугоділ или превозношенія. Всегда онъ говорилъ по Божію закону и 
сказанное исполнить дѣломъ. „Не устыдѣся никогда же лица княжеска 
или болярска, ни приносомъ богатыхъ умягчися когда, но спльнымъ крѣпко 
закону соблюдете глаголаше и заповѣдемъ Божіпмъ: простымъ же такоже 
бесѣдоваше, братію нарицающе". Полную независимость и нелицепріятіе 
прей. Пафнутій проявлялъ въ отношеніи къ своимъ духовнымъ дѣтямъ. 
какой бы высокій посте они ни занимали. Юрій Васильевичу князь Дми- 
тровскій, братъ великаго князя Ивана III, былъ духовнымъ сыномъ боров- 
скаго подвижника ,,и много время душею ко отцу прпходяше'\ Князь 
Юрій самъ разсказывалъ, въ какомъ настроеніи онъ шелъ обычно на 
нсповѣдь: „коли пойду на исповѣдь ко отцу Пафнутію, и ноги у мене 
подгибаются" ! ). 

Преп. Іосифъ (т 1515) былъ тоже выдающимся духовникомъ своего 
времени. Поселившись въ волоцкихъ предѣлахъ. онъ быстро просла- 
вился. Строгость жизни, доброгласіе въ церковной елужбѣ. широкая начи- 
танность вмѣстѣ съ поразительной памятью и находчивостью („богодух- 
новеннаго писанія все памятію на край языка имый'), привлекательная 
наружность вмѣстѣ съ скромной, чисто монашеской осанкой и пскусствоиъ 
въ обхожденіи — все это привлекаете вниманіе мѣстной арпстократіп къ 
подвижнику, который и еамъ былъ родовита. „И мнозп князи п бояре 
приходяще къ игумену Іосифу на покаяніе 1 " -). т.-е. выбпраюте его 
себѣ въ духовные отцы. Изъ князей, бывшпхъ духовными дѣтьми преп. 
Іоеифа, извѣстны: Борисъ Волоцкій и Юрій Дмптровскій Васильевичи, 
братья великаго князя Ивана III. и Иванъ Борисовичъ Волоцкій. Нѣко- 
горые изъ волоколамскихъ бояръ, „иже оте палаты княжна", пзъ воеводъ 
.,и воиновъ честныхъ" также просили Іосифа быть ихъ духовнымъ 
отцемъ 3 ). На исповѣдь къ нему стремились и женщины. Хотя волоко- 
ламская обитель, какъ и боровская, была невходва женамъ, однако это 
не помѣшаю княгинямъ и боярынямъ имѣть преп. Іосифа своимъ духов- 
никомъ. Между волоколамскимъ игуменомъ и его духовными дочерьми 
установились евоеобразныя сношенія: женщины исповѣдають грѣхи свои 
письменно и съ радостью принимаютъ отвѣтъ преподобнаго, не умѣвшія 
писать сказывали грѣхи своимъ домовымъ священникамъ и посылали ихъ 
къ Іосифу 4 ). Подвижникъ отвѣчалъ на письменный или устныя просьбы 
своихъ духовныхъ чадъ обоего пола и писалъ имъ посланія. Памятнпкомъ 

') Житіе преп. Пафнутія. ігад. проф. Кадлубовгкнмъ, Сборнішъ истор.-фіиол. 
общества при Цистит, кн. Безбородко въ Нѣжннѣ. II т.. Нѣшшъ, 1899, стр. 141 н 136. 
Заинек» Иннокентія о послѣднихъ дняхъ преп. Пафнутія. изд. К.іючевгкимі, Жіпія 
евятьгхъ, 445 — 46. 

2 ) Житіе преп. Іосифа Волок., составленное Саввою, еп. Крттицкимъ, изд. К. И. 
Невогтруееа, М. 1865 г., 22. 

3 ) Жптіе преп. Іосифа Вод., составл. непзвѣстньгаъ. изд. А". И. Невогтруееа. 
стр. 19, 20 — 21, 65. С. Г. Г. и Д. I, Л; 132. стр. 343. Въ Посланііі къ Третьякову 
преп. Іосифъ шипеть: „Многгщъ княземт, н болромъ и простымъ лодемт. отедъ еемь 
духовной". 

4 ) Житіе, составл. нензвѣстнымъ, 37—38. 
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письыенныхъ споіпеній преп. Іосифа съ духовными дѣтьми служатъ до- 
шедшія до насъ „Посланія Іосифовы о епитиміяхъ къ вельможами, въ 
міръ живуѵщмъ, дѣтемъ ею духовнымъ" 1 ). Они свидѣтельствуютъ, какъ 
строга была та покаянная дисциплина, которой хорошіе духовники под- 
вергали мірянъ, впавшихъ въ тяжкіе грѣхи, и насколько была высока и 
непререкаема власть духовнаго отца. 

Преп. Даніилъ Иереясіавскій (т 1540) также опытный и популярный 
духовникъ, но въ другомъ родѣ. Его отличала отъ Пафнутія и Іосифа большая 
снисходительность къ человѣческимъ немощамъ. „И мнози отъ вельможъ 
лрихождаху къ нему, говоритъ его жизнеописатель, и пользовахуся дудіевне 
отъ него, тако же и священницьі, и иноцы, и простіи" 2 ). Изъ его духов- 
ныхъ дѣтей извѣстны лишь двое: Углицкій князь Димитрій Ивановичъ 
Жилка, сынъ великаго князя Ивана III, и авторъ Житія преподобнаго 
Андрей-Аѳанасій, бывгпій соборнымъ священникомъ въ Переяславлѣ, 
потомь духовникомъ Ивана Грознаго, наконецъ, митрополитомъ Москов- 
ским^). О пріемахъ духовнаго врачеванія преп. Даніила Житіе сооб- 
щаетъ слѣдующее: „И мнози прихождаху къ нему, и вельми пользовахуся, 
и мнози къ нему нсповѣдаху грѣхи своя. Преподобный же... человѣческая 
грѣховныя страсти и язвы душевныя и всячесш за совѣсть отъ прегрѣ- 
шенія погруженный ѳтчаяніемъ, яко премудрый и искусенъ врачъ, цѣ- 
ляше милостивньши словесы, лѣчебное быліе прилагая, и съ разсужде- 
ніемъ божествеными заповѣдьми обязуя, и многихъ отъ грѣхъ престати 
увѣщая, и покаяніемъ исправляя, и къ Божіей любви приближал; и никого 
же не стыдяшеся безчинняка, или ближнему обиду и немилосердіе тво- 
ряща, или ино что неподобное дѣло, и о всѣхъ спасеніи промышляше. 
И вси въ сладость его послушаху и повиновахуся ему, яко истинному 
учителю" 4 ). 

Нѣтъ никакого сомнѣнія, что бывали выдающіеся духовники и среди 
бѣлаго приходскаго духовенства, только мы не имѣемъ ихъ житій и опи- 
саній ихъ духовнической дѣятельноети. Среди духовниковъ нашихъ вели- 
кихъ князей и царей можно указать слѣдующихъ учительныхъ людей: 
Михаилъ-Митяй, духовный отецъ Димитрія Донского, сейчасъ упомянутый 
Андрей, духовникъ Грознаго, Стефанъ Бонифатьевъ и Андрей Савиновъ 
Постнпковъ, духовники царя Алексѣя 5 ). И тѣмъ не менѣе слѣдуетъ 
признать за вѣроятное, что древне-русскій монастырь далъ лучшихъ духов- 
никовъ: монашество жило въ лучшихъ условіяхъ, чѣмъ приходское духо- 
венство, и было болѣе книжно. Неудивительно поэтому, что большая 



ѵ ) Тексты, ХЬУІ. 

2 ) Жлтіе преп. Даніила Переясл.. изд. Смирнова, М. 1908, стр. 41. 

а ) Краткое жптіе преп. Данііпа въ Степ, книгѣ (П, 225) говорить о кн. Димитрііі 
Ивановпчѣ: „И св. Данііиа по премногу жобяше а къ себѣ на Углечь призываше и 
духовнѣ пользовася отъ него". Ср. Житіе.. изд. Смирнова. 43; ТШ— XV. 

*) Тамъ же, 12. 

5 ) О нихъ см. въ При.юженіи I: Сшісокъ вешко-княжескнхъ, княжескихъ и цар- 
екихъ духовниковъ. 
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часть древне-русскихъ духовническпхъ произведены, авторы которыхъ 
извѣстны, принадлежим именно монахамъ. 

Мы имѣемъ не мало произведете письменности, прпнадлежащлхъ 
духовникамъ древней Руси. Эти произведенія можно раздѣлить на два 
разряда: во-первыхъ, записки духовниковъ. касающіяся ихъ практики, 
каково разсмотрѣнное ранѣе „Вопрошаніе Кирика а , и сродная с-ъ нпмъ 
каноническая и сомнительная письменность, разсмотрѣнная нами отчасти 
въ „Матеріалахъ для исторіи древне-русской покаянной дисциплины-; 
во-вторыхъ, посланіяи поученія дѣгямъ духовнымъ 1 ). Въ послѣднихъ мы 
видимъ образцы самыхъ наставленій духовныхъ отцовъ дѣтямъ, дѵховни- 
ческую учительную письменность. Учительныя пропзведенія древне-рѵсскихъ 
духовниковъ, которыми мы будемъ занпмаіъся еейчасъ, представдаютъ 
разныя литературный формы: то простое письмо, которое касается только 
частнаго факта въ жизни или поведеніи духовнаго чада и содержпгъ мало 
назидательнаго, то учительное посланіе, въ которомъ отсутствуетъ личный 
элементъ, а чаще эти произведенія совмѣщають въ себѣ и то и другое, 
являясь наставленіями по частному поводу, здѣсь же и описанному. 

Духовническія наставленія, заключающія личный элементъ. вызы- 
вались жизнью: нравственнымъ состояніемъ духовнаго чада и цѣдой 
духовной семьи или происшествіемъ, вліявшимъ на отношенія ихъ къ 
духовному отцу. Духовный дѣтя иногда сами просили письменно или 
устно такихъ наставленій. Въ этомъ случаѣ насгавленія духовниковъ явля- 
лись отвѣтами на запросы духовныхъ дѣтей. Не представляя ничего выда- 
ющегося въ смыслѣ литературномъ предъ обычными древне-русскими 
поученіями, а въ назиданіяхъ только повторяя ихъ, эти памятники откры- 
ваютъ внутреннюю жизнь духовной семьи, отношенія между ея главой и 
членами, отчасти нравственное міросозерцаніе духовника. 

Разсмотримъ частнѣе содержаніе напболѣе характерныхъ древне-рус- 
скихъ духовническихъ наставленій. 



г ) Литературная производительность древне-руескнхъ д\ховниковь была, несожнѣндо. 
значительнее того, насколько можно ее представить на основанін принадлежащихъ ішъ. 
какъ авторамъ, и сохранігвшихся до снхъ поръ ппсаній. Болѣе чѣмъ вѣроятно, что 
никому иному, какъ древне-русскому духовнику, надо приписать литературные элементы 
въ древнемъ чшгѣ ииювѣдц, ішѣющіе ннтересъ и историческій: нсповѣдные вопросы 
духовнаго отца кающимся и поновленія (ігеречисленіе грѣховъ сашімъ кающимся), кото- 
рые вводятъ въ важвѣйшій моменть деятельности духовника и отражаютъ его этическое 
міросозерцаніе,— иредъисповѣдныя увѣщанія, приглашавшія вѣруюшаго къ чистосердечному 
покаянію, и поисіювѣдныя поученія, которыми духовннкъ старался начертать только что 
покаявшемуся сыну круге нравственныхъ обязанностей христианина. Но такъ какъ ука- 
занная письменность соприкасается съ сакраментальной стороной духовнической практики., 
не даетъ нішашгхъ указаній на своігхъ авторовъ и нрнтомъ же имѣетъ своего изслѣдо- 
вателя {проф. Алмазова Тайная нсновѣдь),— то ея обозрѣніе мы оставляемъ въ сторонѣ. 
Насъ въ настоящемъ случаі іштересуюгь произведенія, вышедшіл, несомнѣнно, нзъ подъ 
пера древне-русскпхъ духовниковъ л харакгерпз\тощія ихъ только какъ учителей и на- 
ставниковъ народа. 
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1. Въ рукописи XIII стол, сохранилось Посланіе духовиаго отца 
къ сыну, повидимому, только что выбравшему его себѣ „въ отсчьство". 
Оно надписывается: „Отог грѣшного Георггл черноризця Зарубьскыя пещеры 

повчѣнье къ духовному чаду Духовный сьтнъ (его имя въ рукописи 

не разобрано) былъ юноша, принадлежалъ къ богатому классу; умѣлъ 
читать и нечуждъ былъ любознательности. Георгій, повидимому, не былъ 
образовать. Избраніе въ вожди своей юности его, простого старца, въ 
глазахъ послѣдняго было дѣломъ смиренія духовнаго сына. Оно напоми- 
нало зарубскому иноку великое смиреніе Господа, Царя царствующихъ, 
Который пришелъ не къ властелинамъ, не къ философамъ 2 ), не къ краси- 
вымъ дицомъ, а къ убогому пустыннику, голодному и полураздѣтому 
(Предтечѣ) и преклонилъ ему Свою главу. Но, очевидно, у Георгія было 
опасеніе, что его „возлюбленное" и „сладкое" чадо ненадежно, можетъ 
его покинуть для болѣе образованная учителя. И онъ выясняетъ свою 
исключительность въ дѣлѣ духовнаго руководства сына и безповоротпость 
его рѣшенія въ выборѣ духовнаго отца. Если тотъ ищетъ спасенія, а не 
одного словоизлитія отъ духовнаго отца, то не долженъ искать учитам 
кромѣ него грубаго, такъ какъ онъ можетъ сказать все нужное для того, 
чтобы спастись. Если же по гордости онъ обратится къ другому учителю, 
то однпмъ этимъ грѣхомъ погубить свою душу 3 ). Вслѣдъ за зтимъ излагаются 
нравственЕіыя наставленія — памятованіе о смерти и загробномъ воздаяніи; ука- 
зываются добродетели: страхъ Божій, любовь и смиреніе, милостыня нпіцимъ, 
заступленіе вдовъ и сиротъ, равная любовь ко всѣмъ и храненіе дружлен 
тайны; осуждаются пороки: клятва, зависть и смѣхъ. Но съ особеппой 
настойчивостью духовный отецъ запрещаетъ своему юному сыну увеселе- 
нія, велптъ бѣгать „скомороха, ела то чьхаря и гудця и евпрця" н не 
вводить пхъ въ домъ свой, потому что любящій эти забавы — язычиикъ 
и не пмѣетъ ничего общаго съ христіанами. Онѣ краса и радость бѣся- 
щихся отроковъ. Хрпстіанекія гуелп, разсуждаегъ духовный отецъ, — пре- 
красная доброгласная псалтирь, пѣснь сювословія, соединяющая насъ съ 
ангелами. Потребности духовнаго сына въ весельи и утѣхѣ могутъ удо- 
влетворить животворныя книги, повѣсти о святыхъ мулѵахъ: объ нхъ ученіи, 
дѣлахъ и страданіяхъ. Читая эти книги, онъ будетъ подражать пчелѣ, 



') Посланіе гшг „Повчѣнье" ігадано Срезиевскимъ, Свѣдѣнія и замѣткя, I, 54—57; 
ср. 77. Издатель высказалъ догадку, что иамятнпкъ можно относить къ домонгольскому 
времен», но по соображение недостаточно твердому, —потому пменно, что Посланіе не 
упомішаетъ о велігкомъ бѣдствіл Руси. Но вт. этомъ личномъ шіеьмѣ весьма есте- 
ственъ и продусвъ объ общественномъ бѣдетвіи. Можно только сказать, что паяятннкъ 
не позднѣе ХПІ в. По другому списку XVI в. онъ ігаданъ проф. В.іадиміровы.т 
въ Чт. въ Истор. Общ. Нестора Іѣтоп., 4, Кіевъ, 1890, стр. 135, 140— 142.— Замѣ-чанія 
о Посланін см. у Толубинскаю, Исторія, I, 1 2 , стр. 826, прим., н дополн. стр. 946. 

2 ) Въ Посланіи Климента Смолжтпча пресвитеру Ѳомѣ подъ пменемъ филоеофін разу- 
мѣется искусство толковать эсотерпческіі Священное Писаніе. Проф. Н: К. Никольский, 
О литер, трудахъ м. Кшмента Смод., 124. Георгіі! по прігаіашетъ себя къ философамъ 
въ этомъ, вѣроятно, сыыслѣ слова. 

3) Бодлинныя слова Посланія мы приводили раньше, стр. 51 и пріш. 4. 
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собирающей медъ съ разныхъ цвѣтовъ. Таково содержаніе древняго духов- 
ническаго Посланія къ духовному сыну, только что вступившему въ покая.ть- 
ную семью зарубскаго пещерника. 

2 — 3. Извѣстны два посланія, вызванныя заботливостью духовнпковъ 
о сігасеніи порочныхъ духовныхъ чадъ и о нормальныхъ отношеніяхъ чадъ 
къ нимъ — духовнымъ отцамъ: Посланіе Іакова черноршца къ Ростовскому 
князю Дгшитрію Борисовичу 1281 і. 1 ) и другое, озаглавливающееся въ позд- 
нихъ спискахъ: „Наказание отца духовнаю т дѣтямъ о піанствѣ", въ 
древнемъ: — „Благо смеете отца кг сыновы" 2 ). 

Произведете Іакова явилось отвѣтомъ на посланіе Димптрія („напп- 
салъеси покаянье свое"), которое было вызвано, вѣроятно. тяжелыми обсто- 
ятельствами въ жизни князя. Посланіе духовнаго сына было „велъмп сми- 
ренно и жалостьно слышати": онъ испрашиваетъ прощенія у дтховнаго 
отца за какія-то обиды, причиненныя ему. Отецъ съ радостью ггрощаетъ 
раскаявшагося сына. „А что ся дѣяло про мене" (что сдѣлалось относительно 
меня), пиглетъ Іаковъ, „того всего простить тя Богь. всего міра грѣхы 
вземый, и отъ тайныхъ твоихъ очистить тя". Когда прея;нее забыто и 
прощено, онъ совѣгуетъ Димитрію, быть бодрымъ стражемъ тѣлу своему, 
осуждаете запойство, гордость и блудъ („ беззаконный смѣсъ с> ). На по- 
слѣднемъ грѣхѣ Іаковъ останавливается съ особенной обстоятельностью, 
приводить противъ него" и слова Писанія и прпмѣры ветхозавѣтныхъ 
мужей, заимствуя это пзъ Пандекть Антіоха, предппеываетъ духовному 
сыну жить честно и чисто съ своей женой. И по всему видно, что Дп- 
митрій быль плохой семьянинъ. Это-то обстоятельство, а также запойство 
и гордость Димитрія и были, кажется, причиной обиды духовному отцу 
или стояли съ ней въ связи. Далѣе идетъ рядъ наставлений: удерживать 
ярость на согрѣшившихъ, не мстить врагу и вообще быть терпѣлпвымъ, 
бороться съ двоевѣрами („храмлющая о вѣрѣ"), посѣщавшимп языческія 
игрища. Упомянувъ о скоротечности человѣческой жизни, непзвѣстностп 
послѣдняго часа, страшномъ судѣ и адскихъ мукахъ, Іаковъ въ концѣ 
Посланія замѣчаегъ: „Сене ласкался тебѣ (т.-е. написалъя) пли явитн хотя, 
что вѣдая или самъ что добро творя,— Сердцевѣдецъ есть Богь — но огъ 
любви и отъ печали о души твоей, абы ты на добро успѣлъ". 

Наказаніе отца духовнаго къ сыну духовному о пъянствѣ также древеій 
памятникъ, не позднѣе XIV стол, и представляетъ собой посланіе къ 
человѣку, котораго называютъ опустившимся. Неизвѣстный по имени 
духовный сынъ, знатное лицо, можегь быть, князь страдалъ пьянствомъ. 
Духовный отецъ его, неизвѣстный по имени, наппсалъ ему „мало о зломъ 
піанетвѣ", но тотъ не послушалъ. Теперь пишется второе послапіе. Шелъ 
великій постъ, но духовный сынъ, побѣжденный своимь порокомъ, жилъ 
какъ всегда. Духовный отецъ оппсываетъ великую пагубность пьянства 



1) Тексты, XXXIX. Ср. Замѣтки. § 42: здѣсь ояисывается поводъ, вызвавши 
Посланіе Іакова терноризца. 

2 ) Тексты, ХЬ; Замѣтт, § 43- 
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по отнопгенію къ лучшимъ людямъ человѣчеекаго общества „великимъму- 
жамъ": и „угодннкамъ Божіимъ^ царямъ, святителямъ, сильнымъ, храбрымъ 
и здоровымъ. Не желая вспоминать о простыхъ людяхъ, погибшихъ отъ 
вина, опъ указываете только на князей (и бояръ), умершихъ рано, больше 
30 лѣтъ недожившихъ до предѣла человѣческой жизни. Краен орѣчиво 
описываете духовнитсъ пагубныя поелѣдствія этого порока для души и тѣла 
человѣка, въ особенности для спасенія его души, и обращается къ сыну 
съ мольбой перестать пьянствовать, пощадить если не себя, такъ его, 
духовнаго отца, котораго печалите безмѣрное пьянство сына и будете 
тяготить до тѣхъ поръ, пока сынъ не перемѣнится. Въ видахъ содѣйствія 
этой перемѣнѣ духовный отецъ своею властью налагаетъ на него заповѣдь— 
этимъ велпкимъ постомъ вплоть до Воскресенія Христова воздерживаться 
отъ вина. Въ оправданіе своей заповѣди онъ приводить и каноническое 
основаніе, именно то, что святые Отцы заповѣдали не нарушать поста и 
не пить вина даже ради памяти мучениковъ (ср. 51 пр. Лаод. соб.1. 
ГГосланіе заканчивается добрыми пожеланіями сыну. 

4. Послапіе преп. Кирилла Вѣлозерскаю къ Можайскому княію 
Андрею Димитріевичу 1 ). Князь Андрей Димптріевичъ Можайскій, духов- 
ный сынъ преп. Кирилла, написалъ подвижнику о чудесахъ новоявленной 
Колочской иконы Богоматери 2 ). Отвѣчая князю, преподобный пишетъ, 
что по слову Писанія, Богъ, когда восхощетъ наказать какую-нибудь 
землю за нечестіе, прежде всего посылаете проповѣдниковъ, чтобы 
обратить людей на добро, и, если обратятся, отводить гнѣвъ, мимо водите 
скорбь, прелагаете печаль на радость. Явленіе образа Пречистой, дающее 
надежду на избавленіе хриетіанскаго рода отъ нашествія иноплеменных-!, 
враговъ, обязываете князя Андрея поминать грѣхи, каяться въ нихъ и 
исправляться. Онъ долженъ сдѣлаться хрпстіанскимъ правптелемъ въ пол- 
номъ смыслѣ этого слова. „Ты поставленъ отъ Бога властелиномъ въ 
вотчинѣ своей затѣмъ, чтобы унимать людей отъ лихого обычая: чтобы 
судьи судили праведно — безъ поклеповъ (бездоказательныхъ обвиненій), 
подметовъ (подбрасыванія ложнаго поличнаго), посуловъ (взятокъ) и мзды. 
Озаботься, чтобы въ вотчинѣ твоей не было корчмы, потому что въ ней 
великая пагуба: христіане пропиваются, и души ихъ гибнуть, — также и 
мытовъ (неправилънъгхъ пошлинъ); а гдѣ перевозъ, тамъ позволительно 
взять ради труда; чтобы не было разбоя и татьбы. Унимай подвластпыхъ 

1 ) А. И. I, № 16. 

2 ) Этимъ определяется время написанія Поеланія преп. Кирилла. Явленіе иконы произо- 
шло въ 1413 г. Новг. Л". 1, 400—401; П. С. Р. Л. V, 259; VI.. 140; ѴПІ, 86; въ особенности 
XI, 221 — 223. Содержаніе Посданія излагалъ Макарій, Исторія, V, 232—233. О тонъ, 
что Ей Андрей быдъ духовнымъ сьшомъ преп. Кирилла, ясно іізъ духовной грамоты 
послѣдняго: „А тебе господина князь великаго, сына моего, Андрея Дыитріевмча, елика 
исповѣдалъ еси Богу и Пречистой Вогородпци и мнѣ своему оіцю, яко человѣкъ, плоть 
нося, сътрѣшивъ, въ томъ тебе въ всемъ Богъ простить и благословить; такожъ и го- 
спож» мою дщерь, княгиню великую Огрофену Богъ простить и благословить; такожъ 
господина и сына моего князь Ивана Богъ простить и благословить; такожъ госпожю 
и дщерь мою княжну Анастасію Богъ простить и благословить". А. И. I, Л» 32, стр. 62. 
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людей своихъ отъ скверноеловія и брани. Еслж не исполнишь этого, все 
то взыщется на тебѣ. Не лѣнись самъ давать управу хрпстіанамъ, и это 
тебѣ вмѣнится выше молитвы и поста. Пусть уймутся они отъ пьянства 
и даютъ милостыню по силѣ; такъ какъ вы (міряне) поститься не можете, 
а молиться лѣнитесь, то милостыня восполнить этотъ недостаток!,. Пойте 
по церквамъ молебны Спасу, Пречистой Его Матери, Заступншгѣ хри- 
стианской, и не лѣнитесь ходить къ церкви. Въ церкви же слѣдуетъ 
стоять со страхомъ и трепетомъ, потому что она земное небо. Особенно 
остерегайся, господинъ мой, стоя въ церкви, бесѣдовать и празднословить: 
возбраняй и вельможамъ своимъ и простымъ людямъ, потому что это 
прогнѣвляетъ Бога". Еще разъ напомнпвъ князю Андрею, что онъ глава 
и властитель, поставленный отъ Бога христіанамъ, преп. Кпрпллъ прп- 
зываетъ милость Божію и посылаетъ благословленіе ему, его княпгаѣ и 
дѣткамъ. 

Это посланіе, приведенное нами въ переводѣ съ небольшими сокра- 
щеніями, очень оригинально по своему содержанію: оно касается преиму- 
щественно вопросовъ общественно!! нравственности и свпдѣтельствуетъ, 
что немногіе выдающееся духовники древней Руси возвышались до еозна- 
нія, что на нихъ, какъ на руководптеляхъ хрпстіанскихъ душъ, лежптъ 
долгъ бороться съ возмутительными явленіямп въ жизни общества, которое 
они обязаны перевоспитать сообразно съ христіанскпми началами жизни. 

5. Посланів Корнилія, инока Снѣтныя юры, къ сыну ею попу 
Ивану, хотящу второму браку сочетатися 1 '). 

Корнилій услышалъ стороной о своемъ духовномъ сынѣ священникѣ 
Іоаннѣ, что онъ помыптляетъ сочетаться второму браку, конечно, снявъ 
предварительно санъ. Духовнаго отца это говѣстіе приводить въ уныніе, 



') Издано Н. И. СереСрянскимъ два раза: въ Отчетахъ о засѣданіяхъ Общ. Люб. 
Др. Пігеьм. въ 1903-1904 гг. (Лам. Д. П. .V» СЬѴІ. пригож, стр. 1-22), по ркп. II. Пуб. 
В-кн собр. Тоістого (^. XVII. Лі 22, л.т. 328 об.— 338 об.), потонъ въ ігриложеніл къего 
ігзслѣдованію „Очерки по псторіп монастырской жизни въ Псковской землѣ", М. 1908 г. 
(стр. 527—532) по двумъ рукописмгь— Ундольскаго (Рум. Муз.) ХѴП в. .\» 624, .и. 
54—59 об., и названной ркп. изь собр. Толстого. Объ этомъ памятникѣ см. Строева 
Віібліол. Словарь, 182, также Викторова Очеркъ собранія ркп. В. М. Ундольскаго. стр. 
46 и 53 въ прилож. къ Каталогу сдавяно-руссклхъ рукописен В. М. Ундольскаго. 

Г. СеребрянскіВ въ своихъ разсужденіяхъ (490—495 стр.; ср. 202 и 504} не 
отмѣчаетъ, что данный иамятникъ духовнлческое иосланіе; онъ только доказываетъ 
и совершенно убѣдптельно, что ішокъ КорниліЯ не былъ роднымъ, плотскнжъ отдомъ 
Ивана. Действительно, Корнилій велічаегъ Ивана— „ честная святыня", -пресвягѣГішій 
верхъ"— ташпш выраженіямн, которыхъ не употребляют?, обычно отцы родные въ обра- 
щеніц съ своими дѣтыіи. Далѣе, изъ Послашя впдно, что Корнішй только стороной 
узналъ о намѣреніи попа Ивана, очевидно, вдоваго, снять санъ п жениться второй разъ— 
тоже почти невозможное дѣло для родного отца. Слѣдоватетьно, разбираемый памятнішъ 
не принадлежать къ типу отеческихъ наставленш дѣтямъ, къ тому роду назіідательньгхъ 
пронзведеніЗ, какъ знаменитое Поученіе Мономаха, Босланіе Стьвесгра, Благовѣщенскаго 
протопопа, къ сыну Анфшу іші менѣе ішѣстныя поученія: Ксенофонта дѣтямъ своимъ, 
св. Ѳеодоры дѣтяагь ея, Слово— поученіе отца къ сыну. Пономареве, Памятники, Ш. 
31-38. 
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и онъ уговариваетъ сына отказаться отъ своего намѣренія. Корнилій 
ссылается на апостола, разрѣптившаго священно-служителямъ одинъ только 



Что Посіаігіе Корнплія— духовнпчесЕое произведете, ято можно выводит.', пзъ сле- 
дующего. 1. Шішетъ священникъ къ священнику, т.-е. равный къ равному но сану, и ші- 
гдѣ ни разуКорнплін не называетъ Ивана брагомъ, а все „сыномъ", „сыномъ свонмъ", „чадомъ 
монмь", „сыну... любимый мой", „дюбітшіче мой". Это естественнее всего объяснить 
тЬігь, что Корннлій, если онъ не доводился Ивану родньшъ отцомъ но соображсиіямъ, 
указанным* выше, то былъ ему отцомъ духовнымъ. 2. Первая фраза носланія Корнп- 
лія заканчивается словами: „сыну своему Ивану восноеылаю наказаніе (т.-с. наставленіе) 
и благоеловеніе''. Этими терминами обозначаются одинаково кавъ наставленія отцовъ род- 
пыхъ къ дѣтяііъ (Поаіаніе Сильвестра надписывается „Посланіе п никшапк. ото отца 
къ сыну" н начинается словами: „Б.шшсловеніе отъ благовѣщснскаго иопа Сплі.востра"), 
такъ и отцовъ духовныхъ (посланіе духовника къ запойчпвому сыну озаглавлено въ списке 
XIV— XV в. „Влиьос.ювеше отца къ сынови", а въ бо.тѣе поздннхъ спискахъ „Наказа- 
ние отца духовнаго къ дѣтямъ о піанствѣ". Тексты, ХЬ в нХЬ". Но опять такп разъ 
сущее 1'вуютъ данныя, цреііятствутощія признать ІІосланіе наставлеиіемъ родпого отца, тѣмъ 
самымъ мы вынуждаемся считать его пронзведеніемъ духовно-отечеекпмъ. 3. Вт. Послапіп 
Коршілія встречаются такія слова: „лучше мітѣ не вндѣтн света сего предестнаго, нежели 
жптп и сдышатп таковая о тебе, моемъ чадѣ; горе намъ! увъг!" Такая чувствительность 
или сантиментадькость не встречалась намъ въ отечеекпхъ наставлепіяхъ, но была совер- 
шенно въ характер! духовничеекнхъ иос.іанііі. См. Замштм, § 42, к и прим. 2. Правда то, что 
Ііорннлііі называегь Ивана просто „сыномъ", а не сыномъ духовнымъ. Но ято довольно 
обычно для древне-руескихъ духовничеекнхъ поученін (напр., „ Влагоедовепіе отца къ 
сынови-). 

Этотъ памятникъ, несомнѣшю, русской— псковской письменности п никакъ нераігі.е 
XVI в. Доказательство въ томъ, что авторъ ІІосланія пользуется одною статьею Максима 
Грека (■)■ 1556 г.). Авторъ— пнокъ Снѣтогорскаго монастыря Корннлілі, по догадкѣ Н. И. 
Сереирянскаю, о. е., 491, настоятель монастыря „черный священникъ Корнилій", упо- 
минаемый въ одномъ актѣ 1592 г., управлявши*? обителью въ нромежутокъ между 
1588 н 1598 гг. (ср. Строева, Списки іерарховъ, стр. 390). Посланіе писано, вѣроятно, послё 
смерти Грозпаго (т 1584 г. ; при его жизни Корнпліи едва лн бы наііпеалъ: „за прелюбодѣ- 
яніе бо воздаются и царемъ воздаются чада"... — слова, въ которыхъ можно было усмотрѣть 
намекъ на незаконный разводъ Басшія III, его наказанную женитьбу и пакт, наказаніе рожде- 
ніекровожаднагоцаря. Изъ Максима Грека, именно изъ статьи егоО Левіаеанѣ(Сочнненія, III, 
274— 280) КорннлШ берета оішсаніе паденіи сатаны (стр. 528 — 529) сословъ: „Творецъміру 
на огневнднемъ небесн"... кончая словами: „поверженъ въ вечное паденіе". Но въ этомъ 
отдѣлѣ встрѣчается вставка иротішъ Максима Грека строкъ 9, неизвестно откуда взя- 
тая—именно слова о евязанномъ п разрешенномъ сатане, о нрелыценіи пмъ народовъ; 
на зтнхъ строкахъ находятся п многознаменательныя слова Корнплія: „токмо единаго 
государя нашего царство невредимо пребываегь". Словами своего источника Корннлііі 
пользовался не совсемъ осмысленно. У Максима читается ссылка на сочішеніе Испдора, 
ей. ІІспаленекаго пли Севпльскаго (I 636) ЕіЫтоІоеіашт згѵе огі§іпшп ІіЬгі XX, именно 
на ѴШ кн., XI гл., стт. 27 и 28, Мідпе Р. Ь. ЬХХХП, 317: „написа бо Исидоръ оти- 
мологіарумъ, яко евреи еврепскішъ гласомъ нарицаютъ его веемотъ (ВеетоШ ех НеЬгаеа 
ѵосе іп ЬаЪіпат Ііпдиат апітаі зопаі), еже руссшімъ языкомъ сказуетея— животное без- 
сювесное". КорнидЩ называетъ Исидора „евреянішомъ" („сей бо Левіаѳанъ, по Исидору 
евреянину, сей есть духъ лукавый"...), очевидно, сообразпвъ, что Исидоръ долженъ быть 
евреемъ, разъ онъ объясняетъ еврейскія слова. Изъ прпведеннаго наблюденія надо сде- 
лать выводъ, что инокъ Корнидій, духовный отецъ бѣлаго священника Іоанна, былъ не 
больше, какъ простой грамотей пли начетчпкъ. Кроме статьи Максима Грека Корнилій 
ііспользовалъ въ свонхъ пнтересахъ житіе преп. Евфросипа, кажется, во второй его 
редакціи 1546 г. Серебрянс-каю, о. с, 529—530- 
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бракъ, и на существую щій на Руси порлдокъ наследственное™ духовнаго 
званія: „попове и діакони изъ младеньства блюдутъ дѣтей своихъ въ 
чистотѣ жити, учатъ книгамъ и утверждают* въ вѣрѣ Іристовѣ". Затѣмъ 
описываетъ высоту пастырскаго служенія, признаетъ грѣховность намѣ- 
реиія— оставить небеснаго царя и прилѣпиться воинству, оставить невѣсту 
Христову церковь и приіѣпиться невѣстѣ земной какъ идольской трапезѣ; 
указывает* какъ на лишеніе на то, что Ивану придется быть погребен- 
ным* по-мірсіси, а не въ священныхъ одеждахъ. Корнплій задается во- 
просом, кто же впушюгь Ивану столь пагубную мысль, п отвѣчаетъ, что 
виновник* этого діаволъ, при чемъ сложеніе Иваном* священнаго сана 
Корнилій приравниваем къ наденію сатаны, которое оппсываетъ по Ма- 
ксиму Греку величественными чертами. Вотъ онъ первый ангелъ выше 
кедровъ, певговъ и кипарисовъ въ раю Божіемъ, ибо Господь сотворнлъ 
его прекраснымъ, подчинивъ ему легіоны ангеловъ. Но первенецъ созданья 
возгордился въ умѣ своемъ, замыслить выше звѣздъ поставить престолъ 
свой. За это низвергнута: высшій духъ отъ начала паденія обращепъ 
Богомъ въ скотину безеловесную — въ змѣю прегибаемую. Этотъ змій .Іевіа- 
ѳанъ. Одинъ святой — блаженный Брандпнъ, плывя по океану, впдѣлъ его, 
огромнаго въ долготу и ширину, сверженнаго на дно океана п заключеп- 
иаго здѣсь до дня суднаго. Сатана связанъ на тысячу лѣтъ, но тысяча 
прошла, діаволъ развязан* на мало дней и успѣлъ въ теченіе ихъ прельстить 
всѣ языки невѣріемъ, „токмо единаго государя нашего царство невредимо 
нребываетъ". Позавидовавъ славѣ нашихъ прародителей, діаволъ вошел* 
въ особую змѣю, имѣвшую лицо дѣвическое, п прельстплъ Еву. Теперь 
лее діаволъ нашелъ Ивана легкимъ умомъ н научплъ его женшъся второй 
разъ. Но второй бракъ и мірянаыъ разрѣшается лишь по нуждѣ. Иванъ 
могъ ссылаться на то, что второй бракъ дастъ ему наелѣднпка п поип- 
нателя по смерти. Но Корнплій оспариваем, его надежды: вѣроятно, 
имѣя въ виду второй бракъ великаго князя Васплія Ивановича и Ивана 
Грознаго, какъ плодъ этого брака, онъ пигаетъ: „за прелюбодѣяніе бо 
воздаются и царемъ воздаются чада, да за то бываегъ великое порушеніе 
царьствію ихъ и наполнится царство ихъ страстп н печали, и отдуть въ 
та лѣта убиванія и муки, и юношъ нещадѣніе, ови на коло, а пнымъ 
главное отсѣченіе и затоцы безъ милости, и многи гради огнемъ попаленн 
будутъ" 1 ). И наслѣдникъ попа Ивана, который родится отъ прелюбодѣлнія, 
а не отъ „благовѣрнаго сѣмени", будетъ начальникъ всякому злу. Продол- 
жая свои увѣщанія, Корнилій припоминает* своему сыну исторію съ Іовомт. 
Столпомъ, защитникомъ тройной аллилуіи и главнымъ противнпкомъ преп. 
Евфросина Псковскаго, впрочемъ не называя Іова по имени и дѣлая 
нѣкоторыя отступления отъ жптійнаго разсказа въ пнтересахъ своей темы. 



') Въ 1 Псков. Лѣт. (1570 г. П. С. Р. Л. ГѴ. 318) совершенно по другому объ- 
ясняется нсточникъ свирѣпосгп Грознаго, какъ нрелыценіе даря ігЬмчнномъ. Но ятотъ 
отрывокт, лѣтоппси вмѣсгѣ съ Посланіеиъ Корннлія нокалываетъ. что въ исковскоП землѣ 
много было разныхъ толковъ о прігчннахъ кровожадности царя. 
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Этотъ знатокъ писанія и авторитетный человѣкъ, „философъ" поступилъ 
однако неразумно, не какъ философы „возлюби гостебное (торговое, купече- 
ское) житіе тлѣннаго вѣка сего пустошнаго... распопися и поя другую 
супругу". За это былъ наказанъ лютой болѣзнью, раной— лзвами и чер- 
вями, которыми былъ съѣденъ, и померь. Корнилій напоминаетъ Ивану 
высоту его служенія — то, что онъ приносить безкровную жертву, и совѣ- 
туетъ до послѣдняго издыханія сохранить чинъ священства, это сокровище 
некрадомое. Предостерегает!, отъ совершенія великаго таинства недостойно, 
не съ чистой совѣстью, безстрашно, уподобляясь предателю Іудѣ. Въ за- 
ключеніе Корнилій извиняется за свое краткое писаніе къ нему, „искус- 
ному во всемъ, исполненному великаго разума", просиіъ не гнѣваться 
и молиться за него. 

6. Въ рукописяхъ XVI вѣка сохранилось небольшое Посланіе (безъ 
заглавія) духовника къ сыну духовному, вызванное тѣмъ обстоятельством^., 
что послѣдній, непзвѣстно почему, оставилъ духовника и просилъ дозво- 
ленія перейти къ другому духовному отцу 1 ). Содержаніе этого небольшого 
памятника изложено нами выше (стр. 55). 

7—8. Намъ извѣстны только два духовническихъ поученія, болѣе 
или менѣе живо рисующихъ отношенія духовнаго отца ко всей покаяль- 
ной семьѣ: „Поученіе святыхъ Отецъ кг дѣтемг душевнымя* , не позднѣе 
XIII стол., и менѣе древнее „Поученіе отца духовнию кг дѣтямъ духов- 
нымь ). 

Отношенія главы и членовъ духовной семьи представляются, но 
первому Поученію, въ довольно любопытномъ видѣ. Глава непослушной 
и распущенной семьи, видимо, и самъ былъ небезупреченъ. Когда онъ 
начиналъ обличать дѣтей, они говорили ему въ свое оправданіе: „чему 
иасъ не учиши въ церкви, ради быхомъ тебе слышали; ажъ ты учиши 
насъ на трапезѣ, коли намъ ппти и лети (т.-е. въ то время, когда мы 
пьемъ и ѣдимъ)... почто ны еси не училъ тогда, а мы ради быхомъ слы- 
шати твоего ученія". Ясно, что духовный отецъ не отличался охотой къ 
учительству и ограничивался разглагольствіями за столомъ на пирахъ, 
при обстановке, которая не располагала его дѣтей къ слушанію и нази- 
дание. II действительно, его никто не слушалъ. Обращаясь теперь къ 
духовнымъ дѣтямъ съ Поученіемъ, отецъ то укоряетъ ихъ за недостатки, 
то оправдываетъ себя, увѣряя въ заботливости объ ихъ спасенін, то, 
наконецъ, разъясняетъ учительную обязанность духовника, которую другіе 
духовники его времени понимали слишкомъ узко. 

Духовный отецъ былъ вызванъ писать свое Поученіе, повидимому, 
обычаемъ свопхъ духовныхъ чадъ посѣщать игрища, надъ чѣмъ смѣялись 
язычники: „бѣжите игрищъ. да не смѣются вамъ поганіи", говорить онъ 
въ началѣ своего Поученія, а потомъ указываете недостатки дѣтей, при- 
сущее всему русскому обществу древности, и обычно отмѣчаемие древ- 



■) Тексты, ХЫ. 

-) Первое Поученіе— Тексты, ХІЛГ; Замѣпіки, § 45. 
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ними проповѣдниками — мздоимство, рѣзоиманіе, грабежъ, волхвованіе. 
воровство, разбой, и прелюбодѣяніе. Дѣти жаловались на то, что влгѣсто 
назиданія въ церкви духовникъ учитъ ихъ на пирахъ. Но онъ отвѣчаегъ, 
что на обязанности духовнаго отца лежите „учити на трапезѣ и на улп- 
цахъ", а дѣти должны безразлично приходить для назиданія, принимать 
его къ сердцу и проливать слезы. Что касается учительства въ храмѣ, 
духовникъ не считаетъ его подходящимъ къ нравамъ своей духовной 
семьи. Его духовныя дѣти если и приходили въ воскресенье къ церкви, 
то только за тѣмъ, чтобы весело провести время: онп въ большппствѣ 
даже не заходили въ храмъ, а около него затѣвали „кощуны" (басни, 
вздоръ), игры, ссоры, клеветы и укореніе другъ на друга, пьянство и 
объяденіе. Имъ было не до того, чтобы слушать пѣніе и ученіе святыхъ 
книгъ^.А тѣ изъ христіанъ, которые попадали въ храмъ, осуждали дру- 
гихъ: изъ церкви они шли въ домы свои „не съ милоетію Божіею, но со 
гнѣвомъ", принося Богу хулу вмѣсто хваленія. „Ангели плачутся нашему 
безумію, а бѣси радуются со отцемъ своимъ сатаною нашему неразумію^. 
Называя дѣтей своихъ „безумными человѣками", духовный отецъ признается, 
что если они будутъ и напередъ вести себя такъ, то онъ безсиленъ что- 
нибудь сдѣлать для ихъ наученія. Они не слушали святыхъ кнпгъ. посту- 
пали по своей волѣ, и ему было бы пріятнѣе видѣть дѣтей свопхъ заживо 
погребенными, чѣмъ поступающими такимъ образомъ. 

Далѣе авторъ обращается къ современнымъ духовникамъ п продол- 
жаете свою рѣчь отъ ихъ лица. Духовные отцы радовались и сочувствовали 
хорошему среди вѣрующихъ, но не любили слушать о разныхъ недостат- 
кахъ ихъ. „Намъ о томъ попомъ хула будетъ отъ Бога", замѣчаеть авторъ. 
При случаѣ какой-нибудь духовникъ уепокоивалъ себя гѣмъ, что извѣет- 
ный грѣшникъ не принадлежите къ его духовной семьѣ, и не на его 
обязанности лежитъ его наученіе. Но эта отговорка была неосновательна. 
Гади своего спасенія священникъ обязанъ извлекать изъ бездны зла вся- 
каго человѣка, потому что онъ отецъ всѣмъ, а не дѣтямъ только духовнымъ: 
старому и молодому, богатому и убогому. Духовному отцу приходить силь- 
ная печаль, когда онъ не видитъ добрыхъ поступковъ со стороны духов- 
ныхъ дѣтей своихъ, сердце его „болите вельми*. Дѣтямъ не видно этой 
сердечной болѣзни ѵ но хуже ея и больнѣе отцу ихъ непослугданіе, когда 
отъ стыда или изъ боязни выговора они не открываютъ своихъ грѣховъ. 
Онъ еовѣтуетъ дѣтямъ сказывать свои грѣхп на исповѣдп. а „попъ убо 
учитель разумный есть, како твоя язвы грѣховныя исцѣлити, а тебе безъ 
печали сотворити, дабы инь не возрѣлъ люгыя твоея язвы и злаго грѣха".* 



: ) Эта картина напоипнаегь е.тѣдующее місто изъ ,Сюва о ведрѣ и казняхъ 
Божіихъ", которое (Слово) іѣтопнсецъ и преп. Ѳеодоеій ПечерсвШ прішѣнялп къ рус- 
скимъ христіанамъ XI в.: „Видшъ бо игрища утодочена п лодін много мноа;еетво на 
ннхъ, яко улихати начнуть другъ друга, позоры дѣюще отъ бѣса замышленнаго дѣла. 
а церкви стоять; егда же бываеть годъ молитвы, мало ихъ обрѣтается въ церкви-. 
Лавр. Л. 3 , 166; ср. Срезневскій, Свѣдѣнія и занѣтіш, I т.. .\ XXIV. 
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Духовный отепъ увѣряетъ, что говорить все это не для похвалы себѣ, 
но желая имъ, дѣтямъ, спасенія, а себѣ радости; просить ихъ вѣрить, какъ 
онъ объ нихъ заботится, — о спасеніи дѣтей онъ печется больше, чѣмъ 
о своемъ. Онъ плачете объ ихъ злѣ, забывая свою радость, и забываеть 
зло свое, когда узнаетъ объ ихъ добрыхъ дѣлахъ, „зане ми есте друзи миліи" , — 
объясняете отецъ своимъ дѣтямъ эту заботливость и сочувствіе. Онъ знаетъ, 
что его личныя добродѣтели не спасутъ его, если онъ не спасетъ стадо 
Христово, дѣтей своихъ. „Аще быхъ азъ велми добръ, то кая ми помощь 
отъ Бога, аще васъ, стадо Христово— дѣти своя, погублю? како лицемъ стану 
предъ Богомъ? или на что ся надѣяти? которая ми будетъ честь?" Ужъ 
конечно, онъ не избѣгнетъ вѣчной муки оправданіемъ: „не дѣти суть (т.-е. 
духовныя), почто ми ихъ учити". Самая злая мука ожидаетъ того духов- 
ника, который не учитъ своихъ дѣтей душевныхъ и всѣхъ людей закону 
Божію. Но если дѣти не захотятъ слушать его ученія и святыхъ книгъ, „не 
отвѣщати попови за то": они сами за себя дадутъ отвѣтъ Богу. На этой 
мысли и обрывается разбираемый нами памятникъ въ русской редакціи '). 

Лоученіе отца духовшао къ дѣтямъ духовнымъ^). Свопмъ 
Поучеиіемъ духовнпкъ желаетъ напомнить дѣтямъ Господни заповѣдн, 
ибо его обязанность сѣять въ сердца ихъ Божественное слово и искоренять 
грѣховное терніе. Послѣ токого вступленія духовный отецъ, къ сожалѣнію, 
неизвѣстный, начинаете свое содержательное и цѣнное для исторіи древпе- 
русскаго быта наставленіе: призываете вѣрующихъ къ покаянію, перечи- 
сляете имъ Божіи заповѣди — обязанности добраго христіанина, отмѣчаетъ рядъ 
пороковъ, которыми тѣ болѣли, и, наконецъ, останавливается на обязаностяхъ 
хорошаго духовнаго отца. Христіане его времени заблудились какъ овцы, 
не имѣющія пастуха, и соблазнились о свонхъ учителяхъ, неопытиыхъ 
въ своемъ дѣлѣ, безпечныхъ и тщеславныхъ. Въ частности дѣти его „же- 
стоки" (нераскаянны): не слушали отца, угождали тѣлу и небрегли о душѣ; 
забыли, что отъ заботе о душѣ зависите загробная участь человѣка — рай 
добродѣтельнымъ, живущимъ въ покаяніи, и адъ нераскаяннымъ. Но если 
бы чеяовѣкъ могь только представить себѣ всю силу адскаго огня, не- 
стерпимость и безконечность тамошнихъ мученій, онъ согласился бы во 
избѣжаніе ихъ мучиться всѣ дни здѣшней жизни. Между гѣмъ духовныя 
дѣти забыли о смертномъ часѣ, судѣ и мукахъ: видя смерть своихъ близ- 
кихъ и сами приближаясь къ емерти, они только ожесточались сердцемъ. 
Но нѣтъ покаянія по смерти и въ адѣ исповѣди; каяться надо заблаго- 
временно, чтобы смерть не застала насъ безъ покаянія: приходите она, 



1 ) Другая редащія памятника, повпдпмому, южно-славянская {Тексты, ХЫГ °), 
содержитъ болѣе подробное разсужденіе о чувствахъ, вызываеішхъ въ духовннкѣ непо- 
корностью и жестоковьшностыо дѣтей духовныхъ. Но въ ней сглажены многія жизнен- 
ный черты памятника. 

2 ) Тексты, ХЪѴІІ; Замѣтки, § 50. Съ этішъ памятникомъ отчасти сходно 
„Поученіе св. Апостолъ п св. Отець и отца духовнаго, како жити дѣтемъ духовнымъ въ 
ввлиеый постъ", по Требнику XVI в. изд. А-імазовымъ, Ш, 252 — 254. По нашему мнѣ- 
нію, Поученіе Требника стоитъ подъ вліяніеігь изданнаго нами, а не наоборотъ. 
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не извѣстивши, какъ тать въ ночи, — вечеромъ легъ, а утромъ не всталъ. 
И лучше не родиться на свѣтъ, чѣмъ умереть, не покаявшись. Однако 
дѣти не исполняли этого христіанскаго долга, лишая себя спасенія, н 
при этомъ употребляли разный отговорки: „я еще молодъ и успѣю пока- 
яться", заявлялъ одинъ, не помня, что смерть не разбираетъ возраста; 
другой говорилъ: „я не воръ, не разбопникъ, нѣтъ на мнѣ грѣха, зачѣзгь 
мнѣ каяться?" Но это самое непростительное дѣло считать себя безгрѣш- 
яымъ: безъ грѣха одинъ Богъ. Для грѣшныхъ и установлено покаяніе. 
обязательное всѣмъ. Если постится человѣкъ, творитъ милостыню и имѣетъ 
другую добродѣтель, но не кается, добродѣтели не спасутъ его, — жпву- 
щій безъ покаянія чуѵкдъ христіанской вѣры, отлученъ отъ церкви. Когда 
онъ разболится предъ смертью, къ нему не позволено даже итти съ св. 
Дарами, такъ какъ каяться слѣдуетъ на ногахъ 1 ). Каясь, нельзя таить нп 
одного, даже малаго, грѣха, чтобы не погибнуть подобно птпцѣ, попав- 
шей ногою въ силокъ. Изъ опасенія забыть грѣхп всего лучше пеповѣ- 
дываться чаще — каждую недѣлю, принимать съ радостію епптимію, безъ 
которой не прощается никакой грѣхъ, и приступать къ прпчащенію, 
только ее перенесши. Князья и бояре, рабы и свободные, мужи и жены, 
юные и старые всѣ должны слушаться духовнаго отца, принимать огъ 
него епитимію ц не обращаться къ потаковнику: непокорнаго сына ждутъ 
огнен ныя муки, и напрасно онъ называется хриетіанпномъ, разъ не пс- 
полняетъ заповѣдей отца, которыя приравниваются къ заповѣдямъ Хри- 
стовым!.. Далѣе перечисляются эти заповѣди. Дѣтп духовныя должны 
прежде всего имѣть страхъ Божій въ сердцѣ, удержпвающій отъ зла; 
потомъ быть усердными и нелѣнивыми къ церкви, стоять до конца службы 
со страхомъ, не радуя дьявола разговорами и смѣхомъ, прогоняющими 
ангеловъ Божіихъ. Горе человѣку, неходящему въ церковь и немоляще- 
муся (въ наказаніе ему ешітимія такого срока, сколько дней онъ не былъ 
въ церкви); горе и тому, кто приходить молиться во гнѣвѣ на другого, по- 
бранившись, побившись и не простясь съ нимъ; его приносы — свѣчп 
и просфоры пепріятны Богу. Воскресные дни слѣдуетъ почитать: не ра- 
ботать, не чинить пировъ и не собираться на потѣхи, не закалатъ живот- 
наго 2 ): въ день усѣкновенія главы Іоанна Предтечи й Воздвиженія не 
ѣсть мяса и рыбы. Въ праздники и дни нарочптыхъ святыхъ не грѣшпть 
и не оскверняться похотью. На этотъ счегъ въ Поученіи содержатся очень 
строгія предписания: супруліеское сожжтіе дозволяется лишь по вторникамъ и 
четвергамъ и разъясняется, почему это такъ. Кромѣ воскресенья должно прово- 
дить чисто понедѣльникъ— ангела хранителя день, среду— день Пречистой, 
пятокъ— креста Христова, субботу — родительскій. Съ вечера субботы до 
утра понедѣльника надо прекращать всѣ дѣла свои и не мыться въ баняхъ. 
Запрещается ранояденіе. Если усердный христіанинъ не позавтракаеть 



г ) Это неправильное мнѣніе автора основано на худыхъ номоканунцахъ. Замшит. 
§ 29, а. 

2 ) Это опять вліяніе худыхъ номоканунцевъ. ІЫЛ. 
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въ иной день, то святой этого дня молится за него Спасу всю недѣлю; 
ѣвшій же и пившій рано въ праздники ничѣмъ не избудетъ тьмы. Далѣе 
духовникъ убѣждаетъ дѣтей своихъ обоего пола быть вѣрными супругами; 
не ходить и не посылать къ волхвамъ; не чинить корчемства и пьянства, 
не ѣсть молозива и сомовины, не обижать другнхъ, не ябедничать, не 
запираться чужого имѣнья и не лжесвидѣтельствовать, не божиться име- 
немъ Господа, крестомъ или образомъ; воздерживаться отъ крестнаго 
цѣлованія, отъ матерной брани, — „то есть жидовское слово"; не хулить 
созданія Божія — дождей великихъ, снѣга, бури, мороза. Дѣти обязаны 
почитать родителей; родители наставлять дѣтей своихъ и рабовъ: надѣвать 
кресты на тѣхъ и другнхъ, такъ какъ христіанинъ безъ креста подобенъ 
татарину; кто спитъ нагъ пли безъ пояса, также не нашей вѣры; чистое 
язычество — кланяться солнцу, лунѣ, звѣздамъ и другимъ тварямъ. Велика 
добродѣтель милостыни, но она должна, быть разумна: нельзя давать 
чужимъ нищимъ, забывая о бѣдныхъ своего же рода. Милостыня прини- 
мается Самимъ Христомъ, Который ходилъ „въ нищатѣ образѣ", она 
хвалится на судѣ и избавляете отъ муки. Но спасительная милостыня 
должна быть отъ своего пота, а не отъ грабленія и насилія: не милуетъ 
Богъ тѣхъ, кто обираетъ худыхъ сиротъ, ненавпдитъ того человѣка, кото- 
рый творптъ неправедную милостыню, отвращаетъ лицо я не смотритъ. 
Свѣчи богатыхъ, зажженныя въ церкви, угасаютъ отъ слезъ обидимыхъ. 
и лучше бы не освѣщать храма Божія воскомъ, чѣмъ обижать убогихъ. 
Тяжекъ грѣхъ неисполненія обѣтовъ. Налагаютъ ихъ на себя во время 
болѣзней, бѣдъ и печалей съ намѣреніемъ творить добро; но лишь прой- 
детъ печаль, обѣты забыты, начинаются прежнія дѣла, ненавистный Богу, 
и за это Онъ насылаетъ казни и бѣды, а за гробомъ вѣчную муку. Надо 
остерегаться давать страшные обѣты. Вмѣсто того лучше радѣть о церкви, 
надѣлять ее иконами и книгами, чтобы Господь не разорилъ домы тѣхъ, 
которые не радятъ о ней, приносить въ праздники свѣчи и просфоры. 
Не слѣдуетъ осуждать человѣка раньше суда Божія и учить другъ друга 
на лихо. Въ заключеніе духовный отецъ настойчиво приглашаете дѣтей своихъ 
внимать его Поученію, потому что онъ отвѣтчикъ за нихъ предъ Богомъ. 
Даже и добрый священникъ, хорошо живущій, но нерадящій о дѣтяхъ 
своихъ, не избудетъ муки. Но авторъ признаетъ себя недостойнымъ по 
жизни, виновнымъ въ небреженіи къ дѣтямъ и просить ихъ не соблаз- 
няться о немъ, самимъ заботиться о душахъ своихъ. Живущимъ по Бо- 
жественному Писанію и его Поученію обѣгцаться милость Божія. 

Первое Поученіе описываете такой моменть церковно-исторической жиз- 
ни, когда духовникъ только завоевывалъ себѣ то высокое положеніе, которое 
обычно имѣлъ въ древней Руси, завоевывалъ въ борьбѣ съ необузданностью и 
своеволіемъ полуязычеекаго общества. Второе рисуетъ христіанское обще- 
ство: язычество померкло и существуетъ въ видѣ суевѣрій и разрознен- 
ныхъ пережитковъ, подъ вліяніемъ церкви сложилась уже своеобразная 
религіозность, отмѣченная печатью односторонности — формализма и обря- 
довѣрія: трудно исполнимые обѣты, усердные приносы въ храмъ отъ 
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грабленія и насилія. милостыня при отсутствіи милосердія. Но главный 
порокъ, съ которымъ имѣетъ діло и борется духовнпкъ. тотъ. что его 
духовныя дѣти жили безъ покаянія, не признавая его обязательным^ явля- 
лись „жестоки" и тѣмъ ускользали изъ-подъ власти духовника. Впрочемъ, п 
поученія духовниковъ, обращенный къ одному изъ дѣтей и разсмотрѣнныя 
выше, описываютъ въ сущности ту лее самую борьбу духовныхъ руково- 
дителей древне-русскихъ христіанъ съ ихъ грѣхаіш и своеволіемъ: въ 
ней, въ этой борьбѣ, заключается самая стихія духовнпческой дѣятель- 
носі'и всѣхъ мѣстъ, временъ и эпохъ. Въ этоиъ п состоитъ. по нашемѵ 
мнѣнію, ихъ назидательное и церковно-псторическое значеніе 1 ). 

Не меньшее нравственное и кромѣ того дисциплинарное вліяніе на 
древне-русское общество должны были имѣть духовническія посланія и 
поученіл, лишенння лнчнаго элемента. Они очерчивали духовнымъ дѣтямъ 
опредѣленный кругъ нравственно-дпециплинарныхъ нормъ и заключали въ 
этотъ кругъ человѣческую волю. Это не назиданіе въ собственномъ смыслѣ. 
которое можно принимать или не принимать въ зависимости отъ настро- 
енія, это обязательное предписаніе, „заповѣдъ" духовнаго отца, посредника 
между вѣрующимъ и Богомъ, истолкователя Высшей воли, выраженной въ 
Божественныхъ книгахъ, и отвѣтчика за нравственное состояніе вѣрутощаго 
на страшномъ судѣ. Такія поученія приближаются по своему содержанію 
къ поисиовѣднымъ поученіямъ. И возможно, что значительная часть по- 
слѣднихъ возникла путемъ передѣлкп частныхъ наставленій, обращенныхъ 
какимъ-либо духовнымъ отцомъ къ кому-либо изъ дѣтей. 

9. Такой примѣръ представляете „Поученіе нѣкоего старца- къ дѣтемъ 
гіу.ковнымъ" , обращенное къ одному лицу и встрѣчающееся въ рукописяхъ 
съ конца XV в. г ). По содержанію своему это Поученіе представляетъ рядъ 
безхитростныхъ наставленій, очерчивающпхъ съ разныхъ сторонъ образъ 
жизни друвне-русскаго порядочнаго христианина, и изложено въ видѣ 

1) Покойный Срезневгхііі ссылался на .Поученіе дузовнымъ дѣтезгь*. находящееся 
въ Сборникѣ г. Болотова (Арх. Пст.-Юр. Свѣд. II. 1, стр. 104), въ ст. .Роаенпцы у 
сіавянъ^ и проводиіъ изъ памятника такое назиданіе: .Уклоняйся цередъ Богомъ не- 
(на)впдимыхъ: молящихъ чеіовѣкъ Роду и роженицамъ, Порену и Аполпну, п Мокогаи, и 
Перегнал, и всякюгь богомъ (и) мерзькпмъ требамъ не приближайся-. Но рукописи Бо- 
лотова намъ не удаюсь, къ сожалѣнио, разыскать, и мы не знаемъ, пзъ какого памят- 
ника приведенный строки. 

2 ) Издано Ллмазоеымъ, Ш, 245 —247, и Смнрновымъ, Древнерусскій духовнпкъ, 
Серг. Пос. 1899 г., 104 — 106. — Намъ пзвістно еще несколько еппсковъ этого памятника. 
Разсчптываемъ издать его во П вып. „Матеріаловъ".— Ннокъ Ефремъ, авторъ Житія 
Аврамія Смоленскаіо (ХШ в.), дѣлаегь ссылку на „Помыть никоею отца духовнаго 
къ сыну духовку", изъ которой и приводить выдержку: „Корабль есмы мы, кормникъ 
же Богъ всего міра"... Въ прпведенномъ отрывкі говорится противъ осуждения ближняго 
и о томъ, что пріявшаго благодать отъ Бога и даръ поученія весь міръ не можегъ 
оскорбить. Жлтія преп. Двранія Смол. —Памятники др.-рус. литературы, в. I, изд. П. 
Ак. Н., 14. Первый издатель Житія (Прав. Собес. 1858 г., Ш, 380) утверждаете въ пріі- 
мѣчаніи, что эта Повѣсть встречается въ Златой Чѣпи XIV в. Но это неправда. Тааъ 
есть очень распространенное въ древней письменности „Слово нѣкоего отца къ сыну 
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заповѣди. Духовному сыну заповѣдаются слѣдующія религіозныя обязанности: 
бояться Бога и чтить святыхъ, избѣгать игришъ бѣсовскихъ, ходить не- 
опустительно въ церковь, а въ случаѣ ея отдаленности править службы 
дома, честно! проводить праздники „съ милостынею, и съ свѣщами, и съ 
просфирою, и съ темьяномъ (ѳиміамомъ)", успокоивать въ праздникъ раба 
отъ дѣла, а самому воздерживаться отъ пьянства. Затѣмъ духовный отецъ 
преподаеть сыну краткія наставленія относительно поведенія его въ чело- 
вѣческомъ обществѣ: не ссориться, не упиваться, не спаивать другихъ, 
потому что въ „тгасаніи" за это положено 7 дней епитиміи, помогать 
нпщимъ, нагимъ, больнымъ и заключенньшъ въ оковы: „все то Боту въ 
руцѣ влагаеши", — любить враговъ и въ мирѣ со всѣми ходить въ церковь. 
Въ семейной жизни предписывается почтеніе къ родителямъ, „законное" 
сожитіе съ своей женой: „среды и пятка п субботы и недѣли стрезися, 
выражается на этотъ счетъ духовный отецъ, и господьскихъ и Пречистая 
Богородица и святыхъ бо праздникъ блюдися". Въ отношеніи къ низшимъ 
членамъ семьи и дома дается такое предписаніе: „дѣти же свои и челядь 
свою учи страху Божію, отъ блуда и піанства и татьбы и всего зла вели 
блюстися имъ, а къ церкви вели имъ ходитп". Изъ наставленій соціально- 
нравственнаго характера Поученіе содержитъ довольно обычныя: „сусѣда 
не обиди, вдовицы призри", „кунъ въ рѣзы (денегъ подъ проценты) не 
давай". Священниковъ заповѣдается чтить и не осуждать за грѣхи: „а 
чернця и бѣльца не осуждай, аще и своима очима кого видиши согрѣ- 
шающп, не осуди его, да не будеши причастникъ грѣху тому". Двумя 
чертами Поученіе отмѣчаетъ отношенія вѣрующаго къ духовному отцу — 
частое обращеніе къ нему въ случаѣ нужды и исправное исполненіе 
епитиміи. Такимъ образомъ, это краткое Поученіе имѣетъ въ виду обнять 
жизнь вѣруюгцаго со всѣхъ сторонъ. 

10. Ту-же задачу пмѣетъ одно духовническое произведете, болѣе 
пространное, но менѣе удачное: „Поученіе и бесѣда отца духовшю къ 
дѣтемъ духовнымъ отъ словесг Іоанна Златоустам и отъ правилъ св. 
Отецъ" 1 ). Это обширное произведете предсгавляетъ собой примѣрное 



своему слово душеполезно" (Издано по Зл. Чѣпнвъ Москвитянігаѣ, 1851 г., Л 6, и проф. 
Лономаретмъ, Памятники, ИТ). Но это— Слово отца плотского къ родному сыну, хотя 
п озаглавливается въ нтжоторыхъ рукописяхъ Словомъ отца духовнаго, и отрывка, при- 
веденнаго въ житіи ХШ в., не содержитъ. Такимъ образомъ, Ефреагь ссылается на 
какой-то непзвѣстный намъ памятникъ древней письменности, прѳдставляющій, судя но 
заглавію, произведете духовника, а судя по прггведенвымъ изъ него словашъ, произве- 
дете чпсто учптельнаго содержанія, безъ лпчнаго элемента. 

і) Сборникъ ХѴШ в. Б-кіі гр. Уварова № 579 (936), лл. 67 об.— 106. Нач. „Же- 
лаю, любимпче, спасенія твоего"... Мы не издаемъ Поученія, потому что оно обширно 
п предсгавляетъ комлшшцію. Поученіе старѣе рукописи, такъ какъ въ концѣ приписано: 
.,еписывалъ Степанъ"... (л. 71 об.). Одно наставленіе гласить: „А царю и великому 
князю вельми добро мысли... а гдѣ про государя усльгшшпп злое мышленіе и тощету въ 
государевѣ казнѣ и ты, сыну, повѣдай отцу духовному или вельможи или властелю, подъ 
которою властію живешп" (л. 72 об.). Отсюда слѣдуетъ, что памятшікъ относится къ довольно 
позднему времени, ХѴП— XVIII в. 
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наставленіе духовника къ сыну, „малое писаніе", которое было бы „до- 
вольно положити на сердцы своемъ" духовному чаду 1 ). Возникло оно 
не по частному случаю, адресовано не ' къ опредѣленному лицу, такъ 
какъ авторъ обращается то къ чаду любимому, то къ брату, даетъ совѣты 
на случай „аще еси, сыну, холостъ, аще ли, сыну, женать". Нравственная 
н житейски-практическія наетавленія собраны въ Поученіе съ разныхъ 
сторонъ, какъ на это указываютъ его надписаніе и сознаніе самого автора, 
что онъ изобразить „сія отъ святыхъ кнпгъ, а не отъ своего разумія" г ). 
Дѣйствительно, авторъ заимствуете свой матеріалъ нзъ поученій н поела- 
ній древности, изъ наставленій кающемуся н псповѣдующему, изъ испо- 
вѣдныхъ вопросовъ п поновленій 3 ). Плана нѣтъ никакого, изложеніе 
безпорядочное, незамѣтно и общей мысли, и трудно передать содержание 
памятника. Надо только отмѣтить, что кромѣ обычныхъ наставленій о 
постѣ, молитвѣ и милостынѣ здѣсь не мало житейскихъ совѣтовъ, напр., 
не пить на пиру какъ у себя, такъ и у велъможъ и не величаться въ 
пьяномъ видѣ, не ходить въ корчму, не лазить на дерево, не отправляться 
въ путь безъ посоха, во время грозы засвѣчать предъ иконами свѣчи, не 
рѣзать скотъ въ воскресенье и не мочиться на востокъ и западъ. Соста- 
витель совершенно безъ критики относится къ кнпгѣ, и можно повѣ- 
рить его признанію о себѣ, что онъ „неемыеленъ словомъ п мутенъ 
умомъ" 4 ). 

1 1 — 12. Встрѣчаются духовническія ноученія дѣтямъобщаго характера, 
иріуроченныя къ опредѣленному моменту въ пхъ жизни п потому болѣе 
узкія по содержанію наставленій. Таковы: „Поученіе д?ьтямъ, въ поспи 
идущимъ" и „Поученіе новобрачным* дѣтямг" ъ ). 

Первое Поученіе содержитъ назпданіе духовнымъ дѣтямъ предъ велп- 
кнмъ постомъ. Приглашая поститься по примѣру Господа, постпвша- 
гося 40 дней и 40 ночей, по ученію Его, Апостоловъ и святыхъ Отцовъ, 
духовный отецъ наставляетъ дѣтей удаляться отъ всѣхъ дѣлъ злыхъ: пьянства, 
блуда, гнѣва, зависти, клеветы, рѣзоиманія, мздоимства, татьбы, „ротоход- 
ства" (т.-е. хожденія на роту-клятву), всякой неправды, плотскихъ 
похотей и вражды. Въ противномъ случаѣ постъ будетъ тщетнымъ: поста 
безъ смиренія — храмина безъ покрова; помышленіе гнѣва и всякаго зла 
губитъ душу, какъ облако закрываетъ свѣтъ солнца. Слѣдуетъ строго 
соблюдать постъ во всѣ недѣли, а не въ одну Ѳедорову, и поститься 
нелидемѣрно. Наступленіе поста приносить скорбь пьяницамъ и радость 
насгоящимъ христіанамъ — „вѣряымъ". Пос-іѣднимъ духовный отецъ даетъ 
предписанія по руководству студійскаго устава: о пищѣ (ѣсть одинъ разъ 



г ) Тамъ же, л. 71 об. 

2 ) Лл. 73 об., 71 п 105. 

3 ) Начало Поученія заимствовано изъ разобранного нами „Наказанія о яьянствѣ 1 - 
по редакціп Нзмарагда п Златоуста. 

4 ) л. 71. 

й ) Тексты, ХЫП— ХЫѴ; Замѣтки, §§ 46—47. О первомъ Поученіи см. также 
у Алмазова, Ш, 461—462- 
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въ день, въ субботу и воскресенье дважды) о молитвѣ (250 поклоновъ: 
утромъ и въ полдень по 100, вечеромъ 50), о милостынѣ по силѣ; она 
очищаетъ грѣхи, какъ вода гасить огонь, — милостыня есть крылья къ 
Богу. Но давая милостыню, не надо спрашивать просящаго, богатъ онъ 
или убогъ, здоровъ или немощенъ. Бъ заключеніе духовникъ пригла- 
шаешь жить „во сміфеньи", т.-е. свободными отъ перечисленныхъ грѣховъ, 
въ повиновеніи духовному отцу и даеть имъ свое отеческое благосло- 
веніе. 

„Поученіе новобрачным* дѣтямъ". Въ качеетвѣ пбученій новобрачнымъ 
дѣтямъ древне-русскіе духовники пользовались нерѣдко такъ называемыми 
поиеповѣдными поученіями 1 ). Но, очевидно, писались и спеціальныя 
наставлееія на этотъ случай. На царскихъ свадьбахъ духовннческое поуче- 
ніе, несомнѣнно, было непремѣнной принадлежностью церемоніи, и содер- 
жаніе его передаетъ Котошихинъ 2 ). „И потомъ протопопъ поучаетъ ихъ 
(новобрачньтхъ царя и царицу), какъ имъ жити: женѣ у мужа быти въ 
послушествѣ и друіъ на друга не гнѣватися, развѣ нѣкія ради вины 
мужу поучити ея жезломъ, занеже мужъ женѣ яко глава (на полѣ руко- 
писи — „Христосъ") на церквѣ 3 ), и жили бы въ чистой и въ богобоязии, 
недѣлю и среду и пятокъ и всѣ посты постили, и Господскіе праздники 
и въ которые дни прилунится праздновати апостоломъ и евангелистомъ 
и инымъ нарочитымъ святымъ грѣха не сотворили, и къ церквѣ бъ Божіи 
приходили и подаяніе давали, и со отцемъ духовнымъ спрашивались 
почасту, той бо на вся блага научить". 

Разбираемое Ноученіе къ новобрачнымъ дѣтямъ очепь элементарно 
и близко къ тому, содержаніе котораго сообщаешь Котошихинъ. Духов- 
никъ приглашаешь новобрачную чету жить въ любви и совѣтѣ между 
собою, держать духовнаго отца, не совершать безъ его вѣдома подвиговъ 
и ни въ чемъ его не ослушаться; чисто соблюдать среду и пятокъ въ 
воспоминаніе страданій Господа, также и праздники Божіи, ибо ангелъ 
хранитель записиваетъ добрыя дѣла наши, а ангелъ сатанинъ со всею 
тщательностью отмѣчаетъ наши грѣхи. Предоетерегаетъ отецъ духовный 
дѣтей своихъ отъ противоестественныхъ пороковъ, напоминая имъ участь 
Содома, наконецъ, совѣтуетъ имъ ходить въ церковь и творить мило- 
стыню 4 ). 



1 ) Алмазовь, I, 456 — 457, пр. 414; 459 и пр. 422; 467 и пр. 440. 

2 ) Др. Росс. Внвліоѳ., ХГЛ, 164 п 206. Котошихинъ, О Роесін въ царствованіе 
Алекеѣя Мих. 2 , 8. 

3 ) Ср. „А се поученіе женамъ'-: мужъ „глава есть тебѣ,— якоже глава крестъ на 
церквп, тако глава мужъ женѣ".— „Поученіе отъ св. пнсаніпхъ, како жити православнымъ 
хріістіанамъ": „Мужемъ всѣмъ рцемъ: жены своя любите и наказывайте полету; аще 
лп слова не ггослушатп начнетъ. и ты жезломъ наказывай полегку, а не злобою". 
Алмазовь, Ш, 256, 259. 

4 ) Можно догадываться, что наше Поученіе (не ранѣе XIV— XV стоі.) предста- 
вляем, болѣе раннюю реданцію сравнительно съ тою, которую имѣлъ въ ваду Котошихинъ. 
Поэтому домостроевскій жезлъ есть уже черта болѣе поздняя. 
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Выше отмѣчепо, что съ разсмотрѣнньшъ сейчасъ видомъ духовннче- 
скихъ поученій сходны такъ называемыя поисповѣдныя поученія, связан- 
ная съ чиномъ исповѣди и помѣщавшіяся въ старпиныхъ требнпкахъ М. 
Обличаюсь оиѣ приблизительно тѣ же пороки, устрашая грѣшнпковъ 
вѣчныші луками ада, предписывать тѣ же добродѣтелп: страхъ Божій. 
усердіе къ храму, тѣлесную чистоту, милостыню, милованіе рабовъ н 
спротъ, повішовеше духовному отцу п частое покаяніе. Спеціальныя 
поучепіл женамъ указываюсь женщпнѣ на ея зависимое положеніе. Бо- 
учснія кншьямъ, боярамъ, дѣтямъ боярскпмъ, женамъ княгпнинымъ и 
боярынямъ прибавляюсь къ обычнымъ требованіямъ правый сѵдъ, милость 
къ подчиненнымъ. Значительно отличаются развѣ поученія ннокамъ и бѣ- 
лому духовенству, потому что первьтя стоять подъ вліяніемъ мотпвовъ аске- 
тической письменности, вторыя имѣють въ виду чисто ластырекія обязан- 
ности и случаи ихъ небреженія. Попсповѣдныя поученія, какъ выше 
замѣчено, ие представляюсь собою только назпданій въ нашемъ смыслѣ. 
но являются обязательными для исполнены заповѣдямн. Поэтому даже 
простыл паставлекія, содержащіяся въ нихъ, разсуждая идеально, шгѣ- 
ютъ каноническую силу. Между тѣмъ въ этихъ поученіяхъ есть на лицо 
и дисциплинарный, каноничесгсій элементъ, напр.. предппсанія объ епптп- 
міяхъ. Встречаются среди нихъ поученія. гдѣ этоть элементъ преобла- 
дает^ и они являются произведеніями уже канонической, а не учительной 
письменности. Таковы, напр., „ІІоученіе сыномъ и дщеремъ духовнымъ" 
и „Наказаиіе дѣтемъ духоинымъ" 2 ). 

13. Въ рядъ съ этими памятниками слѣд\етъ поставить пять т По- 
ыапій щеп. Іосифа Волоколамском о спитиміяуъ кг, діътямъ ду-хоо- 
нымъ" 3 ). 

Послапія адресованы духовнымъ дѣтямъ, которыя несли епдтпміп. 
наложенный Іосифомъ, почему и трактуютъ объ этомъ предметѣ 4 ). Два 
изъ нихъ были вызваны просьбами сампхъ дѣтеп: одннъ ііельмоа;а прп- 
слалъ преп. Іосифу свою грамоту п „велѣлъ* ему отписать о томь, какъ 
поститься, какъ молиться, какъ творить милостыню и какъ прикасаться 
късвятынѣ, иными словами, какъ исполнять епптпмію: другой устно, въ раз- 
говорѣ съ Іосифомъ просилъ его написать объ этихъ предметахъ. Посланія 
представляюсь образецъ устава объ епптиміяхъ. коюраго держались строгіе 
духовные отцы древней Руси. Несмотря на удивительную суровосп 
запрещеній, здѣсь оппсанныхъ, мы признаемъ ихъ типичными для лучшнхъ 



1) Ихъ не мало издано и обслѣдовано проф. А.імазовимъ, ИТ, 243—200: I. 4Г>(>- 
470. Къ нпмъ можно отнести и изданный нами Четыре Поученіл духовника {'Гаити. 
ХЬѴ; Замѣпжі, § 48). Отлийе послі.днихъ въ большей щюстранности и вь рабскш" 
зависимости отъ древне-русской назидательной литературы. 

2 ) Первое читается въ Устюжской Кормчей XIII в. и издано къ Г. II. Б. V'. 
119—126; второе изд. Аімазовымъ, ИХ 254—255, но Требнику XVI в. 

3 ) Тексты, ХШ; Замѣткп, § 49. 

4 ) Давать заповѣдь ши етптгаію чрезъ ішсаніе было въ обычаѣ н нъ греческой 
церкви. Номок. Котел.. 177. 

11 
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древнихъ духовниковъ, предполагая, что строгій волоколамскій игуменъ 
поступалъ въ данномъ случаѣ по общепринятому уставу, а не создавалъ 
его самъ. Характерны для Іосифа и его направленія въ этихъ Посланіяхъ 
только нѣкоторыя вырааіенія принципіальнаго свойства, комментировавшія 
уставъ, да частности въ его разработок 

Сроки епитимій, по сообщению преп. Іосифа, очень продолжительны: 
за боіыніе грѣхи епитимія доходить до 15 лѣтъ и больше, и онъ не 
упоминаетъ епптиміи менѣе одного года. Одинъ изъ его вельмоліъ, кото- 
рому писано Посланіе, несъ четырехъ-лѣтнгою епитимію. другой трехъ- 
лѣтнюю. Внрочемъ, эти сроки не имѣлст безусловна™ характера. Духов- 
ный отецъ, видя усердіе сына, могъ и сокращать срокъ. Епитпмія состо- 
яла въ постѣ п молитвахъ, въ удаленіи оть святыни и сопровождалась 
милостыней. И все это было разсчитано и размерено съ большою точ- 
ностью. Въ пищѣ предписывается въ три дня недѣли (понедѣлъникъ, среду 
и пягокъ) сухояденіе, т.-е. хлѣбъ или колачъ съ водою или квасомъ. 
Только въ случаѣ невозможности допускалось въ эти дни вареніе безъ 
масла. Во второмъ Посланіи кромѣ этого запрещается мясо въ два ско- 
ромныхъ дня недѣли — во вторникъ и въ четвергъ и точно указаны пред- 
меты питанія на великій постъ и другіе. Изъ напитковъ Іосифъ разрѣ- 
шаетъ квасъ, брагу и медъ „по нашему обычаю а , но запрещаешь пьянство, 
отъ котораго „вся злая ражаются". Постъ ослаблялся въ праздники. Въ 
субботу и воскресенье, а также въ сшюшныя недѣли разрѣшалось на 
все. — Несшій епитимію долженъ былъ строго выполнять правило о мо- 
литвѣ. Ежедневно, кромѣ субботы и воскресенья, положено четыре каоизмы; 
въ эти дни вмѣсто каѳизмъ два канона и часы. Каждый день нужно било 
положить 100, 200 или 300 поклоиовъ. прочитать (>00 или 1000 мо- 
лнтвъ Іисусовыхъ '). А неграмотные замѣнялп чгеніе каѳизмъ тысячью 
двумя стами тѣхъ же молнтвъ. Но болѣе домашняго правила слѣдовало 
заботиться о посѣщеніи церковной службы и, если „къ которому пѣнію 
не поепѣется къ церкви", нужно было восполнять пробѣлъ домашней 
молитвой. — Епптимія удаляла человѣка отъ святыни. Прежде всего, ему 
запрещалось приступать къ причащенію св. Таинъ до исхода срока епи- 
тпміи. Только при опасности смерти допускали его къ великому таинству, 
чтобы въ случаѣ ішздоровленія онъ продолжалъ свою епитимію. Несшему 
епитимію безусловно воспрещалось вступать въ алтарь. Ему нельзя было 
ходить къ антидору, брать хлѣба Богородицы, ѣсть вынутую просфору. 
Это разрѣталось только въ самые великіе дни цервовнаго года. — Кромѣ 
всего этого кающемуся человѣку предписывается милостыня но силѣ. 

Въ Посланіяхъ объ епптпміяхъ довольно характерно отразилось 
общее направленіе іосифлянства: внѣшній взглядъ на человѣческій подвигъ, 
мысль о безусловной обязательности устава, разработаннаго притомъ 
до мелочи. Впрочемъ. вѣроятно, что тѣ же самые взгляды въ большей 



') Цифры меняются въ разныхъ Пооланіяхъ, т.-е. для разныхъ духовныхъ дѣтеГі 
преп. Іосифа. 
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или меньшей степени раздѣляли духовники древней Руси, стоявшіе и вне 
связи съ „осифлянами", съ жаправленіемъ, которое только послѣдова- 
тельно выразило идеалъ московскаго благочестія. Предписывая мірянамъ 
правила о постѣ, Іосифъ выражается рѣшптельными словами .Іавсапка и 
древнихъ иноческихъ уставовъ: „а кто не постится въ среду п въ пятокъ. 
таковый равенъ есть людемъ (чит. іудееыъ?), которые Христа распята' г ). 
Уставъ о молитвѣ, изложенный въ Посланіяхъ, предппсываеіъ сотни по- 
клоновъ и молитвъ, не касаясь настроенія вѣрующаго. Правило, исполненное 
имъ, представляется здѣсь какъ бы капиталомъ, подлежащимъ накопленію п 
точному учету. Каѳизмы для неграиотнаго вѣрующаго замѣняются молит- 
вами Іисусовьшг, пропущенная церковная служба домапшимъ правпломъ. 
которое можно было выполнить въ какой-нибудь удобный день, „пли 
милостыня по силѣ за то датп". Милостыня же идетъ за пропущенное 
дневное правило, причемъ правило постнаго дня оплачивается еъ два раза 
дороже, чѣмъ правило дня скоромнаго. Вельможѣ. которому адресовано, 
третье Посланіе и котораго Іосчфъ называете „велпкпмъ человѣконъ*, 
имѣющимъ „у себя живота (имущества) много", онъ совѣтѵетъ давать 
одну гривну за неисполненное правило постнаго дня, „а не въ постной 
день немощно ти будетъ правило отправить, ино датп милостыня въ полы 
того". А съ другой стороны, Іосифъ совѣтуеть въ свободное время дѣлать 
запасъ молитвъ и для будущаго, такъ сказать, на черный день: „аще .ш 
день случится покоенъ, ино и на иной день впередъ правила запасш 
льзя". — Хорошій христіанинъ, исполняющей въ жизни предппсанія цер- 
кви, долженъ, по мнѣнію Іосифа, блюсти „паче всею чистоту ѵт.іесную 1 -'. 
такъ какъ при обрядовомъ направлены благочестія религіозная жизнь 
древне-русскаго человѣка заключалась главнымъ образомъ въ общеніп съ 
церковной святыней. Покаяльнпкъ (несущій епптимію) рассматривался, 
повидимому, какъ нечистый; по крайней мѣрѣ, его удаляли отъ святыни 
или, наоборотъ, святыню охраняли отъ него. Прей. Іосифъ п здѣсь раз- 
работалъ вопросъ съ свойственной ему детальностью. Онъ допускаетъ 
своихъ вельможъ я ко кресту и иконамъ прпкладыватпсь. а не цѣловати, 
а святою водою (богоявленскою) кропитись, а не пити". 

Кромѣ обычныхъ наставлений нравственнаго характера (о милованіи 
рабовъ, о справедливомъ и милостивомъ отношеніи высокопоставленныхъ 
людей къ низшнмъ) въ Посланіяхъ Іоспфа есть еще одна любопытная 
черта — снятіе епнтиміи съ лицъ, постригающихся въ монашество, какъ 
бы прощеніе человѣка ради ангельскаго образа. „А кт0 пострижется въ 
чернцы, ино тому съ тѣхъ мѣстъ впредь опитеміи нѣтъ", говорить Іоспфъ 
въ первомъ Посланіи. А къ вельможѣ третьяго Посланія онъ обращается 
съ насіойчивымъ приглашеніемъ облечься въ святой ангельскій и пноче- 
скій образъ. Въ этомъ случаѣ воюколамскій игуменъ стоить на почвѣ 
древне-русскихь правилъ, нерасходящихся и еъ восточными 2 ); а можетъ 

г ) Іавсаикг, рус. пер., 169; Еп. Ѳеофанъ, Древніе пноч. уставы, 208. 
*) Тексты, УТ.ѴТТТ, 11. Ср. Давлоеъ, Номов, при Б. Тр.. стр. 101; Творешя 
Симеона Новаго Богослова въ перев. еп. Ѳеофана, П, 543. 

11* 
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аыть, здѣсь сказалось заимствованное имъ съ Востока представленіе о 
мояашескомъ пострижепіи какъ второмъ крещеніи 1 ). Изъ данныхъ 
мѣстъ Посланій можно видѣть, какимъ способомъ Іосифъ умножалъ братію 
своей обители. И вообще увдеченіе въ монашество духовныхъдѣтей иноками- 
духовниками было въ обычаѣ на Руси. 50-я глава Стоглава „О священниче- 
скомъ и иноческомъ чину" говорить, что духовные пастыри, т.-е. духовники изъ 
монаховъ сподобляли ангельскаго образа приходлщихъ къ нимъ на исповѣдь 
и брали съ нпхъ за это мзду 2 ). Соборъ вооружается только противъ этого 
мздоимства, оставляя въ неприкосновенности самый обычай. Отмѣченная 
черта Посланій Іосифа дополняетъ показаніе Стоглава, вскрываетъ одно 
средство, которымъ пользовались иноки-духовники, вербуя мірянъ въ 
монашество 3 )- 

Таково содержаніе и направленіе дисщшлинаряыхъ наставленій 
знаменитаго учительпостью древне-русскаго духовника. Они въ подроб- 
ностяхъ устанавливаютъ обрядъ жизни духовныхъ дѣтей, особенно въперіодъ 
несенія епптпміи, подобно тому, какъ духовничеекія наставленія назидатель- 
наго характера очерчнваютъ для нихъ кругъ требованій морали, личной и 
отчасти общественной. Тѣ н другія пропзведенія слѣдовало бы изучать съ двухъ 
сторонъ: насколько отразилась въ нихъ древне-русская жизнь хотя бы своими 
идеалами, и насколько эти произведете характеризуют успѣхи нравственно- 
дисциплинарной работы духовника, т.-е. въ какой мѣрѣ они внесли свое содер- 
жапіе въ жизнь народа и отразились на ней. Однако сдѣлать это нѣтъ воз- 
можности. Духовиическпхъ произведеній мы пмѣемъ не много и содер- 
жаніе ихъ по большей части неоригинально: оно сливается съ учительной 
плн канонической письменностью древней Руси. Трудно выдѣлить здѣсь 
'собственно духовнпческіе идеалы п еще трудаѣе проелѣдить ихъ отражепіе 
въ жизни. Но литературная зависимость духовническпхъ произЕеденій свидѣ- 
телытвуетъ объ нхъ одной безспорной заслугѣ. Обладая иногда значитель- 
ной распространенностью и всегда авторптетомъ нравственной обязатель- 
ности, эти произведенія переносили въ жизнь литературные идеалы древ- 
ности. При помощи ихъ духовникъ древней Руси исполнялъ свою скром- 
ную учительную обязанность— быть посреднпкомъ между Божественной 
книгой и вѣрующимъ. 

Степень вліянія духовническихъ произведеній, особенно канони- 
ческаго содержанія, стоить, конечно, въ тѣсной связи со всею дисципли- 
нарной дѣятельностью духовника, которая и сама по себѣ важна, инте- 
ресна и заслуживаете изученія. 



а ) Свят. Н. Булгакова Пред. Іосифъ Волоколамска, СПБ., 1865, стр. 173—4, 195. 

2 ) Стогаавъ, изд. Сі/бботина, 243 — 244. 

3 ) Древне-русскіе духовники пзъ монаховъ обычно и постригали дѣтей свовхъ въ 
иночество, какъ свцдѣтельствуетъ объ этомъ 8 ст. Вопрошавія Кприка. И въ молптвѣ, 
„юже даютъ епиекоіш духовнымъ отцемъ" ври поставленін, говорится: „подобаеть же 
тебѣ іг иноки пострпгатп малаго образа и великаго". См. Номоканонъ Кіев. изд. 1624 г., 
стр. 160. 



Глава VI. 

Дисциплинарная деятельность духовника. 

Бысшее проявление дисциплинарной власти духовника.— Говѣнье въ древней Руси.— ІІс- 
повѣдь.— Публпчныя епитиміи.— Пріобщеніе св. Тапнъ.— Вліяніе дисциплинарной дѣятель- 
ности духовника на жизнь народа.— Дурные духовники.— Ослабленіе п разстропство 
покаянной дисциплины.— Ослабленіе и замѣна еппгимій. — Успѣхи покаянной дисциплины 
въ древней Руеп.— Мѣры воздѣйетвія на неговѣющпхъ. 

Въ рукахъ древне-русскпхъ духовнпковъ была огромная пастырски- 
дисциплинарная власть, и лучшіе пзъ ннжь пользовались ею въ полной 
мѣрѣ. Пафнутій Боровскій, одпнъ пзъ твердыхъ характеровъ древней 
Руси, по выраженію Ключевскаго, совершенно чуждъ былъ человѣко- 
угодія и превозпошенія. Предписывая строгія заповѣдп. онъ не стѣсяялся 
высоішмъ положеніемъ духовнаго сына, не смягчался прпносомъ богатьгхъ п 
требовалъ точнаго выполнения свопхъ предписаній; но бесѣдуя съ простыми, 
онъ былъ снисходителенъ, называя пхъ свопмп брагьямпЧ ІГсключптель- 
ныя личности среди духовнпковъ поднпмалпсь даже, можно сказать, до 
геройства. Любопытный фактъ развязывается вт, Жптііг преп. Мартпліана 
Бѣлозерскаго (-{• 1483). Васшгій Темный поставилъ его птуменомъ Тропце- 
Сергіева монастыря и выбралъ въ духовные отцы себѣ. Въ то время 
одинъ бояринъ перешелъ отъ Московскаго князя па службу къ Твер- 
скому. Василію было жаль и досадно лпшиться слуги, п онъ пзыскнвалъ сред- 
ства вернуть его къ себѣ. Наконецъ, обращается онъ къ преп. Мартпиіану. 
просить его содѣйствовать возвращение боярина на Москву, обѣщая тому 
честь и богатство. При содѣйствіп подвижника бояринъ вернулся, но 
вѣроломно былъ взять подъ арестъ. Узнавъ о происшедшемъ, преподобный 
является къ князю „еъ великою печалію". „И рече: таколи. самодержавный 
князь великій, и ты араведно судитп научился есп? Почто есп душу мою 
грѣпшую продалъ п посла.гь есп во адъ? Почто есп боярина того, пжъ 
мною призваннаго и душею моею, оковатп повелѣдъ и слово свое пре- 
ступить"? Преподобный лишаетъ благоеловенія князя и его кня;кеніе и 
налагаетъ свое духовно-отеческое запрещеніе: затѣмъ немедленно уѣзжаетъ 
въ монастырь. Васялій былъ смущенъ п созналъ свою неправду. Но какъ 
бы съ гнѣвомъ онъ началъ говорить боярамъ: „Бояре, смотрите черньца 
того болотнаго,— что ми сотвори? Напрасно (неожиданно) вшедъ въ хра- 
мину мою, и обличи, и Божіе благословеніе снять, и безъ велпкаго мя 



!) См. выше, 14^-143. 
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княженія постави"! Ведикій князь признается предъ боярами въ своей 
винѣ, приглашаетъ ихъ ѣхать къ Живоначальной Троицѣ, — „та насъ раз- 
грѣшитъ" (проститъ грѣхъ). Онъ снимаетъ опалу съ того боярина и, „очи 
ему давъ", дѣлаетъ его своимъ приближенными Въ монастырѣ великій 
князь испрашиваетъ себѣ разрѣшеніе и прощеніе у своего духовнаго 
отца. Преп. Мартиніанъ благословилъ его честнымъ крестомъ „и самъ отъ 
него прощеніе взять". Послѣ того Василій Темный больше прежняго 
сталъ любить своего отца духовнаго, ни въ чемъ его не оскорблялъ, слу- 
шалъ во всемъ и почиталъ" г ). Здѣсь видимъ высшее проявленіе дисци- 
плинарной власти древне-русскаго духовника. 

Самьшъ важнымъ моментомъ, въ которомъ проявлялась дисциплинар- 
ная власть духовнаго отца на дѣтей, была, разумѣется, исповѣдь. Древне- 
русскія поученія, обращаясь къ духовнымъ дѣтямъ, совѣтуютъ имъ каяться 
„по вся дни, исповѣдающе своя "грѣхи", не задерживал и малыя согрѣ- 
шенія, или — каждую недѣлю 2 ); а духовнымъ отцамъ — часто призывать дѣтей: 
„а покаялныа дѣтп часто призывайте къ себѣ и въспрашивайте, како живуть: 
друзіи бо соромяжлівы (стыдливы) бывають, а другымъ діаволъ запрещаеть, 
а того ловя, негди быша неисправлени умерли" 3 ). Но обыкновенно испо- 
вѣдъ происходила постомъ, такъ какъ „покаяніе безъ поста", по нашимъ 
древнимъ понятіямъ, „праздно есть"*); она соединялась съ „говѣньемъ". Го- 
вѣнье въ древне-русской церкви нроходило не такъ, какъ у насъ теперь. 
Прежде всего, есть оенованія полагать, что въ глубокой древности на Руси ис- 
повѣдывалпсь и причащались трижды въ годъ, въ посты: великій, Петровъ и 
Филипповъ 5 ). Когда съ XIV в. появился на Руси Успенскій поста, церковная 



1 ) Жптіе преп. Мартиніана Бѣлозерскаго. Реп. Волок. Б-ки, Лі 564, лл. 234 
об.— 238. 

2 ) Алмазовь, Ш, 128, 135; Тексты, ХЬУІІ, 61 — 63; ср. Посошковъ, Завѣщаніе 
отеч., 55, 56, 59. 

3 ) Поученіе Иліи, ст. 25; ср. выше, стр. 48, пр. 1— выписку изъ Домостроя. 

4 ) Опис. ркп. гр. Уварова, IV, 416. 

5 ) Основанія эти слѣдуіощія. Въ древнихъ спискахъ Пролога вкгрѣчаются Поученія 
безъшенныхъ авторовъ, по принятому мнѣнію, руеекаго происхожденія и, несомненно, 
домонгольскаго періода. Въ Поучеыіи на прежпраздньство Рождества Христова говорится: 
„того же ради постъ есть, да съ чистотою соберетеся въ церковь... да достойни будемъ 
устнама чнстами и серддемь непорочньгмь причаститпся Тьмй Божий". Въ Поученігг на 
самый праздникъ чптаемъ: „ту бо (въ церкви) оцшцаемъся, отинуд съ чистою съвѣстію 
пріетупимъ къ Тѣлу Христову и Кръви, не имуще вражды ни с кимъ же". Поученіе на 
Крещеніе Господне содержжъ подобное приглашеніе и такія разсужденія: „нѣс се, бра- 
тіе, проста сдужьба ли приношеніе, еже цріемлемъ, въ сама жива и вся освящаюгди 
словесная жьртва, егоже хѣровими л сѣрафими трѣпещуть. ТЬмь же вен мы, устьнами 
прикасающеся, ныне приемлемъ Тѣло Его"... (Поученія изданы по прологу ХП — ХШ в. 
проф. Иѣтуховымъ, Матеріалы и замѣтки по исторіи древней письменности, 22, 24, 
27). Отсюда слѣдуетъ, что въ кіевскій періодъ говѣіп у насъ въ Филипповъ постъ и при- 
чащались Христовыхъ Таігаъ въ праздники Рождества и Крещенія.— Въ Златой Чѣпи 
XIV в. (Б-ки Тр.-Серг. лавры № 11) говорится со ссылкой на ппсаяіе: „аще (іерей) перехо- 
дит по(стъ), а не конкавъ дни, то яко и скотина есть... такоже кто и от простыхъ человѣкъ 
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власть стала предписывать говѣнье въ четыре поста 1 ). Потомъ. говѣнье 
продолжалось не одну недѣлю, а весь поста, п вѣрующіе приступали въ 
таинству причащенія по окончаніи постовъ— въ великую субботу пли на 
свитой недѣлѣ носдѣ поста, ведикаго, въ Рождество Христово и Крещеніе 
послѣ Филиппова 2 ). Впрочемъ, съ древнѣйшаго вреленп мы видимъ отступ- 
ленія отъ даннаго обычая. Наиболѣе благочестивые люди пріобщалиеь 
каждую недѣлю четаредесятницы,— это извѣстно о великихъ ішязьяхъ: Ростп- 
славѣ Мстиславичѣ (і 1168) и Димитріи Донскомъ 1389) :! ). Отъ конца 
XV иди нач. XVI в. имѣетсн свидетельство, что русекіе христиане испо- 
вѣдывались и причащались на первой недѣлѣ великаго поста 4 ). Это зна- 
чить, что къ тому времени сложился порядокъ говѣнья, болѣе слабый, въ 
теченіе одной седьмицы, который существуетъ и въ настоящее время. 
Въ продолженіе говѣнья соблюдался рядъ обрядовъ и обычаевъ, трогательныхъ 
и высокихъ по своей моральной основѣ. которые были привиты народѵ 
нашими древними духовниками. Таковъ обрядъ прощанія предъ велпкимъ 
постомъ, возникшій въ древнихъ монастыряхъ Востока; таковъ обычай отпуска 
птицъ предъ исповѣдыо '"). На обязанности духовника лежало — регламентиро- 
вать жизнь духовной семьи въ теченіе поста, согласовать требованія устава съ 
силами каждаго духовнаго чада, опредѣлпть для каждаго правила о пшцѣ. 
количество ежедневныхъ покдоновъ. указать замужніімъ и жеиатьшъ необ- 
ходимость илотскаго воздержанія и потомъ тщательно слѣдить за жизнью 
духовной семьи, „пасти" ее. „А постныя дни духовною радостью прово- 



ащ<; кто не комкаеи. тріжды огь года до года, то всуе наріщаетьси крестышнны. а ни 
тенл'ь іш студенъ" (л. 27 н об.). Въ Измдрагді' нач. XVI в. повторяется та же мысль: ..аще 
крсстшиши. 'ірижды годомі. не причитается, таковый скотьткы живей. ". Оипс. ркп. Си- 
нод. Гиен, II, 3, стр. 76; ср. 73. Въ „Словѣ о велнцімъ поеті;, и Петровѣ. п Ѳнлиповѣ" 
говорится: „и ностныя спя дни с чистотою проидемъ. запові.ди Божіа еотворяюще съ 
омирекиемъ, №п и Кровь Христову достоине да иріемлемъ". Пр. Соб.. 1«09. III, стр. 
452. „Слово о Ѳішшовѣ посте 11 содержит], прпглашеніе къ иоканнію: -о. любимін. въ свя- 
тыя сііі дни о всѣхт. неправдам покайтесь 11 . Таыъ же. стр. 454. Встречаются п другія 
ноученія русскаго происхождения, свидътельствующія о гові.ш.іг т. два поста кромі; 
великаго,— въ Петровъ н Филипповъ. Оппс. ркп. Спн. В-кп, П. 3. 115. 

!) Р. И. Б. VI. 141); Новг. Л. 1, 349 (1348 г.|: С. Г. Гр. и Д. I. 52 (1371 т.)— 
первыя свидетельства о Гоепоашномъ говѣньи. т.-е. Успенскомъ пост*. Мангвепювъ, О по- 
стах'),. Пр. къ Твор. св. От., 37 ч., 635—650. Митр. Фотій предпііеываегь говѣть въ 
четыре поста— Р. Й. Б. VI, 514—515. Позднѣето асе повторяюсь: еоборъ 1666—1667 гг.. 
патр. Адріанъ, АѳанасіГі Холмогор.. Мнтрофанъ Воронеаскііі. Ср. А.імаювь, II, 366 — 369. 

2 ) Это видно, между ирочішъ, елъ Поученія митр. Никнфора.— Макаріп, Иеторія. 
II 3 , 352; изъ Поученія еп. Іоанна Рост. (1346—56 гг.і— Каталоп. собранія рукописен 
Буслаева, //. А. Бычкова, стр. 39—40, 338—40. Также Опиг. ркп. Спн. Б-пп. II. 
3, стр. 109; Пономарев*. Памятники, III. 58: Ж. М. Н. Пр. 271 ч.. 188—9. 

3 ) Ипат. Л., 363; П. С. Р. Л. IV. 352. 

4 ) Повѣсть о пресвитер* Тимовеѣ. Баиятн. стар. р. лпіер. I. 195—97. По :нгоіі 
редакцін проиешествіе. здѣсь описанное, случилось ііііи в. кн. Иван* Ш (1462—1505) 
и м. Филиппѣ I (1464—1472). По другой редакціи. указанной А. Бычковым*. Оппс. гг'орн. 
И. Пуб. Б-іш, 273— 74, —при Васпліп Ивановичѣ (> 15331- 

5 ) Относительно обычаевъ говінья см. С. Смирнова Кат. говѣліі и. древней 
Руси? СЦБ. 1901. отд. оттискъ нзъ Церк. Вѣді.м. 
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дпмъ. говорите древній проповѣдникъ, съ чистовою, страх* Божій нмѣющи 
въ ердъцихъ своих*, отца духовнаго послушающе, заповѣди Господни хра- 
няіце, да достойнп и упасени будем* честными ерей" ] ). Духовника, готовил* 
свою семью къ принятію таинствъ и самъ совершал* ихъ для духовныхъ дѣтей. 

Исновѣдь у насъ въ древности, кажется, никогда не понимали къ 
смыслѣ суда надъ преступником* Божественпаго закона, а скорѣе как* 
лѣченіе больного. Притомъ ясно сознавалось, насколько трудно и, такъ 
сказать, тонко психологически дѣло врачеванія больной совѣсти. Духов- 
нику предписывается поэтому обращаться съ кающимся „кротким* серд- 
цем* и веселым* говорить с* ним* „тихим* гласом*", „с* тихостью, 
любовью и смиреніем* " . Высшая власть стремилась осмыслить исповѣдь: 
предписывалось духовникам* заставлять духовных* дѣтей, по крайней мѣрѣ, 
мущинъ, говорить грѣхи самим*, а грамотных* — писать ихъ нахартіи 2 ). 
На нсповѣди духовный сын* должен* был* являться пред* отцом* каждый 
раз* въ цѣломъ нравственном* обликѣ и обязан* был* открывать не 
только тѣ грѣхи, которые совершены послѣ поелѣдней исповѣди, но и 
раішѣйшіе, начиная съдѣтства, — грѣхи, прощенные прежним*, уже умер- 
шим* духовным* отцом*: такая исповѣдь называлась „чистым* покаяніемт." 
Чтобы „управпть кагощагося", „много грезвѣніе требѣ, много имѣти разума 
и часто почитати книги святыя" 4 ). Надо было знать, нужно ли налагать 
на пего ешггамію или нѣтъ и. если налагать, то какую. Духовник*, ко- 
нечно, должен* был* руководиться писаніемъ и главным* образом* пока- 
янным* номоканоном*, но примѣнять строгія его правила по своему 
„разсужденію"; найдя лѣкарство, он* должен* был* определить его дозу ''). 
Здѣсь требовалась крайняя осторожность, чтобы не отягчить покаяльнаго 
сына и не привести его в* отчаяніе, или же — не распустить; нужно 
было считаться не только с* его грѣхами и нравственными силами, но и 
съ его тѣлееным* здоровьем* и общественным* положепіемъ, одним* 
словом*, знать всѣ условія, при которых* дѣйствуютъ нравственным силы 
кающагося. Вот* почему духовник*, бесѣдуя перед* исповѣдыо съ при- 
шедшими „душеполезно и любезно", узнавал*, „кто есть от* какого 
чину"; самого духовнаго сына он* спрашивал*, какую епитимію может* 
тот* понести, и потом* ее предписывал*; предписывал* почти всегда, потому 
что „без* опитемьи никаков* грѣх* не прощается". Епитимія налагалась на 

1 ) См. Уставы о ііостахъ. Тексты, ХХХѴШ. Слово о постѣ. Прав. Соб. 1858, I, 
166. ІІономарявъ, Памятники, Ш, 64. 

2 ) Поучеяіе Иліи, 3; ср. Р. И. Б. VI, 840; Алмазовъ, III, 103, 106, 114, 115, 
133, 184. Ср. проф. А. А. Дмитріевскій, Богоелуженіе въ русской церкви въ XVI в., 
341 — 342; Субботинъ, Матеріалы, V, 138. 

3 ) Тексты, IV, 5; XXIV, 96—101. Прав. Соб. 1861, I, 458—59; Алмазовъ, III, 
268; П, 439—440. 

4 ) Прав. Соб., тамъ же, 267, 269. 

5 ) Р. И. Б. VI, 860, 861, 864, 865- „Долженъ есть іерѣи, яко врачь хнтръ, 
възысвати канона и, разсмотривъ, дата заповедь лающемуся". Сборникъ XVI в. Вол. 
Б-ки № 566, л- 103 и об. 
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каюіцагося, „аще моіценъ есть", налагалась „протпву силѣ его", „непротжву 
грѣху, но по силѣ", для людей несвободныхъ или больныхъ она ослабля- 
лась на половину ). За исполненіемъ епптпміи наблюдалъ, конечно, ду- 
ховный отецъ. Ея употребленіе онъ долженъ былъ возвести въ педаго- 
гическую систему,— начать съ болѣе легкой, чтобы развить нравственныя 
силы духовнаго сына, и потомъ врачевать совѣсть уже предписанной епи- 
тиміей 2 ). Поэтому на „новопокаявшихся", т.-е. первый разъ подвергшихся 
„великой епитиміи" за тяжкій грѣхъ, налагалась въ древней Руси срав- 
нительно легкая 40-дневная епитимія 3 ). 

Употреблялась у насъ въ древности и, видимо, нерѣдко и публич- 
ная епитимія какъ остатокъ строгой древне-церковной дисциплины. 
Уставъ Іоанна Постника предписываете тяжкимъ грѣіпнвкамъ прихо- 
дить къ церковнимъ службамъ въ храмъ. а на лигургіп исходить ивъ 
церкви „отъ оглашенныхъ" и стоять предъ церковію 4 ). Русскія и отчасти 
южно-славянскія правила повторяютъ это предписаніе'). Нѣтъ сомнѣ- 
пія, публичный епитиміи существовали въ древне-русской церковной пран- 
тпкѣ и притомъ до самаго конца XVII вѣка. Постороннпмъ наблюдате- 
лямъ, каковы были иностранные писатели о Россіп XVI и XVII стол., 
опѣ напоминали суровыя еиитиміи первобытной хрнетіанской церкви п ). 

*) Поученіо Илііг, 3; Л.шшові,, III, 130; ср. 269, 109, 123, 139. 145. 
Тексты, ХЬѴІГ, 65 — 66; XXXIV, 142 — 143: „ошгишче прпяти комуждо иротиву си.іѣ 
своем с[, разомотреніемь коегождо гр1;ха". Поученіе И.ііи, 18. Р. II. Б VI, 58; ср. 846. 

2 ) Алмазом, III, 144, 269. 

;| ) Тексты, XXXI н XXXII; Зсшѣтки, §§ 34 « 35. 

*) Яаощтсій и Х&хановг, Номоканоиъ Іоанна Постника, 63. 

й ) Тексты, XIX; 12. „Не буди та вы тяжыю, чада, хотящішъ покаатиси, аіце 
ко'юрааго церкви отлучить на мало время внѣ стояти. Тако бо уставъ оп. Бога есть 
преданъ п отъ св. Алостолъ и преподобный. Отець". Поученіе о исповѣданін. Бел. Ч.- 
Мннсн, вып. ѴІП, 1979. „Тож іізбыти грѣха лише во опптемьн: исходить иеъ церкви 
отъ оглашеніа и отъ евангеііа и проекуры не ястн, нпкутыі, не (чиж. ни) доріл до повелѣніа 
отца своего". Поученіе отца духовнаго псиовѣдающемуея. Алмеяовъ, Ш, 244; ср. 269. 
„Разумѣйте, како держати дѣти духовныя: кого отлучитн отъ Тѣла и Крови Господни, 
кого ли отъ оглашенныхъ, на колиео время". Епископское поученіе собору епархіальнаго 
духовенства. Р. И. Б. VI, 114. Въ Чпновнпкі Новгор. СофіЯскаго собора (изд. Толуй- 
гфва, М. 1899 г., 158) чтеніе нѣсколько иное: .... „Тѣла и Крове Господня, кого лп 
отъ церкви, кого ли отъ оглашенныхъ"... 

°) Перншгѣешъ свидѣтельствуетъ: „церковная ешгигаія налагается у нихъ довольно 
часто и бываетъ почти столь же строга, какъ въ первобытной церкви". Донесеніе о 
Московіп 1575 г., пер. гр. Бутурлина. Чт. 0. И. и Др. 1876, II, 5. Мейерберѵь назы- 
ваегъ епптемію, налагаемую русскими духовниками „по древнему греческому обычаю", 
„суровой, долговременной". Путешествіе въ Московію 1661 г. Чт. О. И. и Др. 1873, 
ПІ, 101. Олеарій, перечисляя епптщгіи, налагаемый руескпмъ священнпкомъ, говорить 
меягду прочимъ: „либо же, наконепъ, тоже на известное время воспрещаеть ему входъ 
въ церковь и веіптъ стоять въ ней только на иапериі передъ дверьми". Путеш. Ад. 
Олеарія въ Москву, р. пер., 358. „На другихъ налагается такая енигагія, оппсываетг 
Летрей, чтобы они не смѣлп ходить въ церковь, стояли бы внѣ ея передъ дверями и 
окнами во время обѣдни, пока не получать прощенія въ грѣхахъ". Откате вел. кня- 
жества Русскаго. Чт. 0. И. и Др. 1867, II. 435. Герберштейнъ смѣшнваетъ, вероятно, 



170 



ГЛ. VI. ДИСЦИПЛИНАРНАЯ ДѢЯТЕЛЬНО (Д'Ь ДУХОВНИКА. 



Налагалась иногда публичная епитимія ію етепенямъ. Общепзвѣстны 
случаи наложенія такой епитиміи на Грознаго за четвертый бракъ 
и на дьяка Висковатаго за его неправое мудрствованіе объ иконахъ. Но 
въ обопхъ этпхъ случалхъ епитимія присуждена была, властью собора. 
Старецъ-вкладчикъ Псково-Печерскаго монастыря Савватій присуяденъ 
былъ къ публичной егштиміи въ двѣ степени властью Новгородскаго архіеп. 
Ѳеодосія 1 ). Есть однако основаніе думать, что такія епитиміи практико- 
вались и духовниками. Духовная дочь протопопа Аввакума Елена Хрущова 
тяжко согрѣпшла, и онъ ей пиіпетъ: „Ну, Оленушка-сестріща, вотъ тебѣ... пи- 
рожокъ, кушай на здоровье: седмь лѣтъ держи епитимію, — 3 года не 
сообщайся съ вѣрными, 2 лѣта плачь съ припадающими, въ прятворѣ 
стоя, 2 лѣта въ церкви да пребудеши безъ причащенія; свѣщи и просвиры 
да не пріемлетъ священникъ во олтарь отъ руку твоею, егоже убійство 
сотвори; чрезъ день, кромѣ субботы и недѣли, сухо да яждь; по тысящѣ 
на всякъ день метанія твори предъ Господомъ"... 2 ) Елена, подобно Гроз- 
ному и Вігсковатому, присуждалась къ прохожденію трехъ степеней пуб- 
личпаго покаянія, который Аввакумъ предписываеть по своему. Первая 
степень у него несообщенія съ вѣрующими есть временное отлучеиіе 
отъ церкви; вторая — не то степень плачущихъ, не то припадающихъ; 
третья — купностоящихъ. Вѣрующій, подвергшійся „великой" епитиміи. 
назывался покаяльникомъ. Онъ долженъ былъ лшть по уставу духовника, 

нееущихъ публичную еіштнмію съ тѣми вѣруюяшми, которымъ входъ въ храмъ возбра- 
нялся велідатвіе. нечистоты: У москвнтянъ „существуете очень много иричішъ и притомъ 
весьма ничтожныхъ, лзъ-за которыхъ запрещается у ынхъ вкодъ въ церковь; однако не 
допущенные становятся обычно у дверей п оконъ храма п оттуда впдятъ я слышать 
евященнодвЯетвіе такъ же, пакт, если бы они были въ храмѣ". Заянски о москов. дѣлахъ 
вь пер. проф. Шалеина, НО.— Совершенно одішоко стоить сяѣдующее свпдѣтаіьство Сер- 
пуховского Сборника 1645 г. собранія Буслаева И. Пуб. Б-ки (,>. И. Л» 102, л. 2(50 
об. .,Б. Что во всѣхъ иравилахъ повелѣиаюгь, коп во епптемьяхі., вон іи церкви исхо- 
дігга; здѣ же в Руси не бываетъ? 0. Въ тѣхъ странахъ и до сего дни искодятъ иуаш. 
понеже отцы велпкін в иравилахъ рекоша, яко здѣлшшъ срамомъ онаго срама избытп, 
и своихъ ради тшяких дѣдъ человіческаго ради благочестіи от грѣх престатп; здѣ жч 
въ Руси забвеніемъ не исправлени". Покаваніе это, можетъ быть, вѣрно относитеіі>но 
той местности, гдѣ оно появилось. Но случаи примѣненія публичной епитиміи нзвѣстны 
до самаго конца XVII в. Монаха Кшіріана, оставившаго монашество, натр. Іоакимі. 
(1682) возбранилъ „въ церковь святую входа и общитпея со хриетіаны". По Уставной 
грамотѣ патр. Адріана (1698), блудники обязаны были ежедневно ходить въ церковь на 
вечерню, утреню и литургію и нос.тѣ штургін класть по 100 земныхъ ноклоновъ. Ми- 
трофанъ Воронежскій заырещаіъ входт. въ- церковь обпжавшныъ духовенство. Голубцом. 
Чиновнлкъ Холмогорскаго собора, XXVII; Вреаеннпкъ Общ. И. и Д. Р., XI, 35, § 25; 
Воронежская Старпна, Ш, 320. Правда, прпмѣняюп. публичное нокаяніе не духов- 
ники, а іерархи. Но ниже, стр. 174, будетъ приведено запрещеніе іереямъ Димитрія 
Ростовскаго налагать публичную еіштішію за тайные грѣхп. Сочиненія ' 1 , I, 162. Отсюда 
ясно, что въ его время публичная епитнміи предписывались п духовниками. 

1) Д. А. И. I, .V 35, стр. 36—38. 

2 ) Субботтъ. Матеріалы, VIII, 94. Исполнила ли на дѣлѣ Елена такую еиптимію, 
неизвѣстно. Возмозкно, что Аввакумъ сжалился надъ грътпницей (см. 97 стр.) и ослабилъ 
ей нажазаніе.— Отпадете огь старообрядства къ церкви наказывалось публичной епнтп- 
міей: „А аще кто причастится неволею никокіянскія жертвы, таковый съ вѣрнымн не 



ГЛ. VI. ДИСЦИПЛИНАРНАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ДУХОВНИКА. 171 

предписывавшему ему шщу, поклоны и милостыню, уклоняться отъ вся- 
кпхъ увеселеній. Покаяльнику не дозволялось вступать въ третій 
бракъ 1 ). 

Тяжкая сама по себѣ, публичная епитимія усиливалась иногда еще 
тѣмъ, что грѣшникъ отгонялся отъ духовнаго отца. Въ „Свиткѣ новопоста- 
вленному іерею" содержится такое наставленіе: „А духовныя дѣти ѵчи. 
исправляй по мѣрѣ грѣховъ, запрещай, епитииію давай, отлучай: непо- 
корника, въ грѣхы впадающа, отъ церкве отлучи, отъ себе отженп. дон- 
деже обратится къ тобѣ. А отъ иного попа отгоненнаго ты не пріпмп. 
пріиметь ли кто такового, мнѣ возвѣсти" 2 ). Такимъ образомъ. отлученный 
отъ храма являлся въ то же время отлученнымъ и огъ представителя 
церковной власти. Мѣра эта принималась противъ „непокорника" — духов- 
наго чада. Хорошій примѣръ ея приложенія представляетъ наставленіе 
объ изгойствѣ, содержащееся въ древнемъ „ Предъсловьи покаянію'". Ду- 
ховнивъ долженъ былъ настаивать, чтобы жестокіп господинъ. повинный 
въ грѣхѣ взиманія излишняго выкупа еъ раба, ищущаго свободы, сейчасъ 
же шелъ и отдалъ неправедно взятое, а потомъ возвращался на покая- 
ніе: „и азъ тя пріиму и отець ти буду и учитель". Если же грѣшнпкъ 
отказывался это исполнить, духовникъ долженъ былъ примѣнпть къ нему 
мѣру отгнанія, заявивъ: „Да иди, человѣче, поищи себѣ отоя по своему 
хотѣнью и по сердцю и такого потаковника. якоже хощешп: и оба здѣ 
насладатася своего хотѣнья, въ будущемъ же вѣцѣ чюжа будета добрьгхъ 
дѣтелій. Мы же, рцѣ (говори), грѣшницы паче всѣхъ человѣкъ отягчаеми 
съ чюжими грѣхы не хочемь погабнути: то бо суть чюжіи грѣсп, еже 
каются, а зла ся не остануче". Мѣра эта логически вытекала изъ всего 
строя древне-русской покаянной дисциплины: непокорный грѣшнпкъ 
игнорировалъ власть и волю духовнаго отца, которыя представлялись пря- 
мымъ проявленіемъ власти и воли Божіей, былъ не раскаянъ, не полу- 
чалъ и прощенія отъ грѣховъ. Поэтому духовный отець былъ для него 
совсѣмъ излишенъ: „не слушаюче бо іерея, наказывающа добрѣ, то почто 
ся и каяти? говорится въ томъ же „Предъсловьи ". Да же ся тако каючи, 
то не прощену быти отъ грѣховъ" 3 ). Но, повпдимому, отгнаніе духовнаго 
сына практиковалось лишь въ самое древнее время. Его неумѣло упо- 
требляли духовники, примѣняя даже къ покорнымъ грѣшникамъ, что было 
прямымъ нарушеніемъ 52 апост. правила: и это вызывало протеста іерар- 
хіи. Съ другой стороны, мѣра эта не достигала цѣли, не приводила къ 

сообщается шесть мѣсядъ и плачется предъ вѣрными грѣха своего ради^. Подобное нака- 
заніе отрекшемуся отъ стараго обряда въ мученіи и перекрестившемуся „тремя иерсты, 
глумяся". Оубботинь, Матеріалы, V, 221. 

!) Тексты, ѴШ, 53; ХЬТГЛ, 25; XIX, 70; ср. 45. Ср. Посіанія Іосифа Волок,, 
выше стр. 161 — 163. Что такое докаяльникъ, это всего яснѣе опредѣіяется словами митр. 
Геронгія: П. С. Р. Л. УТ, 234. Толкованіе этого термина у Голубинскаю, Исторія. I. I 2 , 
465, пр. 2, неправильно. 

2 ) Р. И. Б. VI, 107. 

3 ) Р. И. Б. VI; 844, 840. Ыногогрѣшнаго, но покорнаго человека, духовникъ 
непременно долженъ бшъ принять въ себѣ на покаяніе. См. выше, З^. 
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желательнымъ результатам^ такъ какъ отогнаннаго однимъ духовникомъ 
принимать другой. Въ XVI и XVII вв. отгнаніе не примѣняется. Когда 
Корнилій, итуменъ Псково-Печерскій, не принялъ на исповѣдь вкладчика 
старца Савватія, архіеп. Новгородскій Ѳеодосій не одобриіъ этой мѣры и 
предписалъ Савватію нести лишь публичную епитимію. Протопопъ Авва- 
кумъ выставдяетъ уже такое положеніе: „не подобаетъ приходящаго къ 
намъ отогнать; а за бѣшенымъ не гонятца-жъ""; такъ говорится о Лу- 
кіанѣ, нераскаянномъ чадѣ протопопа 1 ). 

Публичная епитимія сопровождалась лишеніемъ права дѣлать прино- 
шенія въ церковь. Перечислпвъ разные виды тяжкихъ грѣховъ, наказыва- 
емыхъ публичной епитиміей, древнее Правило о церковяыхъ приносахъ 
продолжаеть: „аще не покаются, иио таковыхъ священникамъ въ церковь 
не пускати, ни приноса оть нихъ не имати, ни въ домъ къ нимъ не хо- 
дить" 2 ). Аввакумъ писалъ упомянутой выше Еленѣ: „свѣщи и приносы 
да не пріемлетъ священникъ во олтарь отъ руку твоею, еюже убійство 
сотвори". Наказание это было очень чувствительно для древне-русскаго 
человѣка, привыкшаго примирять свою нечистую совѣсть матеріалыюй 
жертвой Богу. Но оно являлось въ то же время наказаніемъ и для ду- 
ховныхъ отцовъ, потому что лишало ихъ доходовъ. Въ этомъ трудность 
его прішѣненія. 

Проводя послѣдовательно мысль объ отлученіи духовнаго сына отъ 
церкви, наши древнія правила отлучали его въ иныхъ случаяхъ и отъ 
христіанскаго общества. Прежде всего духовному отцу воспрещалось ходить 
въ домы отлученныхъ 3 ). Поученіе, надписанное именемъ митр. Петра и 
направленное протпвъ „недароимцевъ", т.-е. такихъ христіанъ, которые 
не пріобщались послѣ псповѣди, рекомендуетъ священникамъ слѣдующіл 
мѣры: не благословлять „недароимцевъ", не пускать ихъ въ церковь — 
„то ходять пси", не приходить въ ихъ домы. „А гдѣ будетъ недароимецъ 
на пиру или въ братщину придетъ, и вы, попове, шлите ихъ вонъ, а съ 
ними не пейте, ни яжьте, ни хлѣбца имъ Богородицына не давайте" 4 ). 
Наказавъ семн-лѣтней епитиміей Елену, Аввакумъ запрещаетъ ей сооб- 
щаться съ сестрами, „понеже онѣ чисты и святы". 

Публичной епитиміи подвергались въ древней Руси тяжкіе грѣш- 
ники, но не обязательно всѣ и не сразу. Какъ часть публичнаго 
церковнаго покаянія, она представляетъ собою наказаніе по суду за 
тяжкій грѣхъ, исключающій виновнаго изъ христіанскаго общества. Но 
при господствующей системѣ тайнаго покаянія епитимія трактуется какъ 
врачевство больного, какъ „быліе" или цѣлебное зелье 5 ). Эти двѣ точки 



1 ) Субботинъ, Матеріалы, ѴШ, 100. 

2 ) Р. И. Б. VI, 925—926; ср. 920. Пономаревь, Памятники, III, 265. 

3 ) Р. И. Б. VI, 925-926. 

*) Памяти, стар. рус. литер. IV, 186—188. 

5 ) Тексты, XXXIV, 33 — 38. Несоблюдающимъ ешпііміи древвее Поученіе гово- 
рить. ,Сему подобии есте: яко на рати устрелять человѣка, и стрела в немъ ся приле- 
пить, и егда к нему врача приведугъ, тогда, разрѣзавъ язву, изметъ желѣзо. Аще ли зелія 
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зрѣнія и проходятъ въ древне-русскихъ правилахъ и представленіяхъ объ 
епитиміи, но онѣ несогласимы между собою, даже взаимно исключаюгъ 
другъ друга. Тогда какъ древне-церковная публичная епитимія начиналась 
съ самой строгой степени и шла, постепенно ослабляясь и приближая 
раскаявшагося грѣшника къ обществу вѣрующихъ, елитпмія тайная для 
многогрѣшнаго должна была начинаться съ малаго правила, чтобы не 
привести его въ отчаяніе, продолжалась потомъ правиломъ болѣе срогимъ, п 
ужъ только въ концѣ могла достигать степени, предписанной канонами. 
„Многогрѣшнымъ, рекше, невѣжамъ малу заповѣдь дати, да не стуживше, 
сіи, отъчая, погибнуть" 1 ). „Писано есть: аще и (въ) корабль лише мѣры 
вложиши, то погрязнеть и имѣнье погубить; тако же и мы, аще, не рас- 
матряя, подамы заповѣдь (велику), они же, отчаявшеся, нимало не сотво- 
рять, и погибнуть въ вашемъ недоразумьи. Но псперва акы млекомь на- 
паяти аки младенця, да по-маду въ разумъ пришедъ, и сами приимутъ 
жестокое брашно, рекше, расмотривъ, начнуть сами добрѣ творити Божия 
заповѣди" 2 ). На этомъ основаніи въ одной греческой статьѣ предпи- 
сывается налагать легкую епитимію даже на кающагося разбойника 3 ). 
Такимъ образомъ, тогда какъ древняя публичная епитишя шла, постепенно 
ослабляясь, „великая епитимія" у насъ на Руси, — постепенно усиливаясь. 
И согласованіе этихъ двухъ спстемъ увеличивало трудности носителя 
дисциплинарной власти церкви — древне-русскаго духовника. 

Публичной епитиміей духовный отецъ наказывалъ. прежде всего, того 
духовнаго сына, который не являлся къ нему на исповѣдь. „Иже кто 
безъ покаянія есть, тому внѣ церкви стояти, доколѣ покаяніе пріемлетъ 
отъ старца, тожъ входити въ церковь" 4 ). Духовнпкъ отгонялъ я непокор - 
ника, въ грѣхы впадающа", злого господина, нехотѣвшаго исполнить 
его требованія о возвращеніи „изгойства"; отлучать „недароимца", 
нежелавшаго исполнять до конца долгъ христіанскаго говѣнья. Во всѣхъ 
этихъ случаяхъ строгая епитимія охраняла самый институтъ тайной пс- 
повѣди: общеобязательность исповѣди и пріобщенія, а также высокую 
власть духовника. Согласно съ древними церковными правилами публич- 
ной епитиміей наказывались такъ называемые каноническіе грѣхи: отре- 
ченіе отъ вѣры, убійство, блудъ съ ихъ развѣтвленіями. Поэтому при- 



не приложить, ясцѣшти не можетъ, аще ли зелія не мощенг будеть трыгѣти, то по жалу 
прилагати, дабы исцѣлити. Тако и вы: егда сотворите грѣхъ той, усгрелилъ вы есть дія- 
волъ, и грѣхъ въ васъ яко желѣзо есть. I аще отцю исповѣсте, отець же, акы врачь 
хьггрый, изметь отъ васъ яко желѣзо грѣхъ и язву опитеміею лечити начнеть"... Слово 
св. Отеігь, вако жити христіанонъ. Пр. Соб. 1859, I, 133; Сборникъ XVI в. Волок. 
Б-кп 566, л. 528. Ср. Р. И. В. 71, 223-224; 615-516. 

*) Поученіе правыя вѣры душеполезно. Покомаревъ, Памятники, Ш, 26. Ср. Иліи, ст. 1 0. 

2 ) Поученіе св. Евсевія. Сборникъ ХІѴ-ХѴ в. В-ки гр. Уварова № 1770, л. 47 
об. Ср. Віагіпе, ТІ, 129; Сборники XVI в. Водок. Б-ки № 560, л. 480 об.; 523, л. 88 об. 
Алмазовг, ГО, 269. 

3 ) Номок. Котел., 243- 

4 ) Поученіе св. Отець душеполезно. Нач. „Да еще вы и се нзвѣщу, любиміи". 
Погод. Древіехр. № 1590, л. 149- Ср. Текгты, XI. 31. 
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суждались стоять „внѣ церкви" отпавшіе въ язычество или въ ересь, 
волшебники разныхъ видовъ, скоморохи, ротники, держащіе отреченная 
книги, попирающіе крестъ Христовъ, женящіеея на иновѣрной 1 ); душе- 
губцы, разбойники, убійцыдѣтей, дравшіеся накулачныхъ бояхъ, бившіеся на 
полѣ 2 ); блудники, прелюбодѣи, не вѣнчавшіеся по-христіански съ женами, 
троеженцы и четвероженцн, кровосмѣсители, содомиты, скотоложники и 
под. 3 ). Къ грѣхамъ, наказываемымъ публичной епитиміей, причислялись 
въ древней Руси и такіе, какъ матерная брань, хожденіе въ церковь во 
враждѣ, притѣсненіе вдовъ, сиротъ и рабовъ, пьянство, грабежъ, татьба, 
мятежъ, клевета, мздоимство, рѣзоимство, брадобритіе и ношеніе тафьи, 
впрочемъ это въ томъ случаѣ, если грѣшникъ пребывалъ нераскаяннымъ 4 ). 

Древне- руескіе духовники, случалось, присуждали публичную епи- 
тимію не только за явные, но и за тайные грѣхи. Противъ этого воору- 
жался св. Димитрій Ростовскій. „Не иматъ духовникъ налагати эпитнміи 
явной за грѣхъ тайный, на исповѣди сказанный; агце бо за тайный грѣхъ 
явную епитимію наложитъ, то всячески начнутъ домышлятися прочіи, яко 
за грѣхъ нѣкій таковая наложена эпитимія, и тако будетъ противно тайнѣ 
Божіей и печати исповѣданія " 5 ). 

Что касается сроковъ древне-русскихъ епитимій и количества по- 
клоновъ, то они представляютъ большое разнообразіе, въ которомъ очень 
трудно оріентироваться. Возьмемъ одинъ примѣръ. За моленіе языческимъ 
божествамъ вмѣстѣ съ „бабами богомерзкими" или „бабами-идоломолицами" 
въ разныхъ древнихъ требникахъ полагается епитимія въ 6, 7, 8 недѣль, 



*) Тексты, XI, 42; Р. И. Б. VI, 925; сн. Іѣт. зан. Арх. Комм. I, 45; Тексты, 
X, 1; Горчаком,, Рецензія на кн. Павлова— Номок. прп Б. Тр. Отчеть о XVI прис. на- 
града гр. Уварова, стр. 80. проф. Л. Ѳ. Еаптеревъ, Пагр. Никонъ и ц. Алексѣй, I, 11 — 12- 

2 ) Поученіе Иліл, 8; Тексты, ѴШ, 50; ХХѴП, 8; Р. И. Б. VI, 925-926, 96; 
Уложеніе ц. Адексѣя, и. 22, 3; Памяти, стар. р. шт. IV, 187. 

3 ) Р. И. Б. VI, 919, 925; Тексты, ХЬѴІП, 41; ХПІ 6 , 38, в. 5; Опис. ркп. Моск. 
Син. Б-кп, П, 3, 694; Тексты, ѴШ, 6; XI, 2; Паи. стар. рус. лит. IV, 187; Р. И. Б. 
VI, 273, 282, 859 (12); Тексты, XI, 43; Стоглавъ, изд. Субботина, 145—146; Тексты, 
XXVI 1 , 3; XI, 6. Публичная епитимія за блудъ стольнику Матвѣю Колычеву, см. А. Э. 
ІП, № 226. 

4 ) Пам. стар. р. лит. IV, 187; Р. И. Б. VI, 925—26. Въ древнемъ Словѣ св. 
Отедъ (о хожденіп въ церковь) читаемъ: „Аще ли въ злобѣ бесъ покаянія пребывавши, 
то и въ церковь недостойно таковому въходити, ни приноса отъ него въ церковь не 
приносити, и жестько бесъ покааніа есть тому кнѣ церкви стояти, доколѣ покааніе отъ 
сердца пріпметъ, тождь въходити въ церковь. Аще ли вражду имый на кого, во 
Іудинъ чинъ внидетъ въ церковь, или сироту или вдову озлобивъ, плачь и клятву на ся 
въставигь, или къ волхвомъ и чародѣемъ ходить, или любодѣяніекъ и піаньствомъ 
оскверниться кто, или убійствомъ руцѣ окровавивъ, или чюжая отъятъ, ш свою челядь 
кто ранами томить и не по силѣ дѣломь, или мечникъ клеветллвъ, или судіа по мьздѣ 
суддй, или рѣзоимець гнусный, — блудъ гаковыхъ приноси и въ церковь недостойно тако- 
вымь входити, аще о томъ не каються. Самъ Богъ Апостоламъ заповѣдалъ, а Алостоли 
святителемъ предали (воспрещать) недостойнымъ въ божественную церковь входа, но 
внѣ итгь стояти, дондеже ся останутъ и того покаються зла". Дономаревъ, Памятники, 
Ш, 266. Есшіовь, Раскольничьи дііа ХѴІЛ ст., П, пржлож., 89—90. 

5 ) Сотиненія св. Димитрія Рост. 5 , 162. 
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1 годъ, 2, 3 года еггитиміи и. наконецъ, 8 лѣтъ сухояденія. Количество 
поклоновъ указано только въ двухъ случаяхъ— 200 и 300 х ). Откуда такое 
разнообразіе? Прежде всего, руководящій прляцппъ при наложеніп епи- 
тимій— давать епитимію не по грѣхамъ, а цо спламъ кающагося— дѣѵшъ 
сроки и количества поклоновъ неабсолютными, а. такъ сказать, прибли- 
зительными. Далѣе, принципъ этотъ. если примѣнять его не къ частному 
духовному сыну, а къ цѣлой духовной семьѣ, требовалъ приспособленія п 
перемѣны сроковъ и количества поклоновъ сообразно съ степенью христі- 
анской настроенности ея членовъ: это должно было уже отражаться на епитп- 
мейникахъ — духовническихъ руководствахъ при наложеніи епптнмій. Во 
времена архіеп. Нифонта на двоевѣровъ налагалась епитпмія въ 6 недѣль. 
соотвѣтствующая минимальному сроку за моленіе съ 3 бабами богомерзкими и 2 ). 
Въ послѣдующее время, естественно, срокъ этотъ увеличился, такъ какъ 
общество христіанизовалось, и грѣхъ двоевѣрія началъ считаться болѣе 
тяжкимъ. Вообще поздніе епитимейники строже древнихъ. Наконецъ, сво- 
бода, предоставленная духовнику въ примѣненіп размѣровъ епптиміп. 
пролагала путь личному вкусу того или другого духовника: строгій уси- 
ливалъ епитимію, снисходительный ослабла лъ. Слѣды подобныхъ перера- 
боток можно наблюдать въ нѣкоторыхъ древнихъ рукоппсяхъ: быва- 
еть, что сроки епитимій и количества поклоновъ написаны по вы- 
тертому 3 ). 

Съ великимъ разсмотрѣніемъ духовный отецъ допускалъ свопхъ дѣтей 
до прпчащенія Тѣла и Крови Христовой. Въ древней Руси было прави- 
ломъ, чтобы св. Тайны давалъ вѣрующему той. священникъ. который его 
исловѣдывалъ, т.-е. его духовный отецъ 4 ). Посторонни! священникъ при- 
чащалъ чужого духовнаго сына только по порученію его отца "')- И эта осто- 
рожность была далеко нелишней. Помимо того, что легко было пріобщить 
человѣка, находящагося въ запрещеніи — подъ епитиміей за грѣхи, воз- 
можно было и бывало действительно поругательство св. Тайнамъ со сто- 

г ) Дубенскій Сборникъ, л. 162; Требникъ ХѴЦ в. II. Пуб. Б-ки р. I. Лг 974, 
л. 91 об.; Сборникъ XVI в. еобранія Ундольскаго Лв 570, л. 197: Сборникъ XVI в. 
Волок. Б-ки Л» 566, л. 144; ср. Ллмазовь, III, 278; Требникъ XVI— ХѴП в. II. Луб. 
Б-ки (}. I. Л» 1031, л. 138: Горчаков*. Отчеть о XVI присужд. награіъ гр. Уваров». 
136; Сборникъ XV в. Чуковской Б-ки Л« 277. л. 385 оп. 

'•<) Иліи, ст. 16- Ср. Тексты, XIX, 123. 

3 ) Замѣтки, § 17, в; Тексты. ХЬѴПІ; Замтпки, § 51. е. 

4 ) „А дузовнымъ своимъ дітемъ, кто достоішъ причастью,— а хочете дата при- 
частье о Велицѣ дни или о Рождествѣ Христовѣ пли о котором, святку, какъ посмо- 
трите достойнаго, и вы давайте на обѣднѣ". ...„Ино кому въ покаяніе прнбѣгнеи., топ, 
ему святое пречастіе дасгь, посмотри по житью его". Р. И. Б. VI, 241; 870 (ст. 74). 
Вел. князь Владимиръ Васильковичъ, разсказываеть іѣтоппсь, вошелъ въ церковь вели- 
комученика Георш, „хотя взяти причастье у отца своего духовнаго". Жлат. Л., 602. 
Протопопъ Аввакумъ пишетъ: „и Козма добрый чеіовѣкъ,— я въ его церквѣ н дѣтей 
духовный, своихъ причащалъ". Субботинъ. Матеріалы, ѴШ, Ш. Ср. Поученіе 
Иліи, 18. 

5 ) Тексты, XXV, 33; Р. И. Б. VI, 58 (6), 473. 
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роньт враговъ церкви '). Покаяльники, г.-е. несущіе тяжелую епитимію. 
вмѣсто св. Таинъ, пріобщались въ Пасху ботоявленской воды. Такимъ 
образомъ, все говѣнье отъ начала до конца вѣрующій долженъ билъ нахо- 
диться подъ непосредственнымъ руководствомъ своего духовника. 

Таковы каноническія нормы, по которыми действовала дисциплинар- 
ная власть духовника въ древней Руси. Онѣ открывали большой просторъ 
для его пастырской дѣятельноети. Если къ тому же принять въ разсчетъ 
бытовую картину отношеній духовнаго отца и дѣтей, властное участіе 
духовника въ важнѣйшіе моменты ихъ жизни, то легко понять факта значи- 
тельная в.ііянія лучшихъ духовниковъ древней Руси на жизнь своихъ дѣтей, 
личную, семейную и отчасти общественную, и вообще важное значеніе пока- 
янной дисциплины въ жизни народа. Въ самомъ дѣлѣ, принимая первый разъ 
на исповѣдь свое духовное чадо еще отрокомъ 7— 14лѣтъ 2 ), духовникъ уча- 
ствуешь въ его женитьбѣ или замужствѣ, а потомъ провожаете на тотъ свѣтъ. 
„А. которыя дѣти ваши духовныя не женаты, вы бы ихъ женили, говорить 
древнее святительское Поученіе, а которыхъ дѣвицы поспѣли и вы ихъ да- 
вайте замужъ, и такъ бы лихихъ дѣлъ не дѣлали" 3 ). Духовникъ пріобщалъ 
св. Таинъ своихъ дѣтей во время вѣнчанія и чпталъ поученіе 4 ). Присутство- 
валъ духовный отецъ п при кончинѣ сына, напутствовалъ его св. Тайнами, 
читалъ отходную 5 ). Мы уже знаемъ, что духовникъ неизмѣнно находился 

г ) Богомилы пріобщались, а нотоыъ выплевывали св. Дары. 8іагіпе, VI, 149, 
Наши раскольники, ііо словамъ Погошкова, „иршшчія ради Тѣю Христово иріемліотъ, 
дабы зловѣріе ихъ не познано было, а отшедъ прочь, повергаютъ въ иопраніе погамъ". 
Завѣщаніе отеч., 315 — 316; ср. Зеркало очевидное, I, 143. 

*•*) Согласно 18 пр: Тіпюѳен Алекс, грѣхи начннаютъ вменяться человеку съ 10 п 
нослѣдующихъ лить. Но ни въ Грецін ни у насъ въ древней Руси не было ойщаго 
правила, оиред-Ішощаго возрасти, съ котораго дѣтк должны приходить на исповедь. 
Павловъ, Номок. при Б. Треби., 337 — 341; А.шазовъ, II, 345 — 351. „Мужскому полу 
нодобаеть иріігі въ покаиніе 9 дѣтъ, а женьскому полу до 7 лѣхь, понеже ішсаньс гла- 
гоіеть: послѣднему сему вѣку яко не обрлщьс в тысящи дѣвнць едина дівица чиста 

7 лѣгь". Златая Чѣпь Б-ки Тропц. Лавры Л» 11, л. 39; ср. Пономарева, Памятники, Ш, 25; 
Срсзневскій, Свѣдѣнія н заыѣткп, И, 310; Солов. Кормч. 1493 г., л. 17; Олеарій, Подроб- 
ное ошіс. путеш., рус. пер., 361. Въ другцхъ иамятникахъ назначается высшій возрастъ: 

8 или 10. Тексты, XIX, 24; 9 лѣтъ — Субботюа, Матеріалы, V, 377. 12 и 14 лѣгъ — арх. 
Варлшмъ, Ошіс. сборн. XV в., 19. Яковлев?,, Опыгъ изел. Измарагда, 527- Ср. Тшонра- 
вовъ, Памяти, отреч. ішсьм., П, 46. Въ южно-славянскихъ правилахъ предписывается 
нсііовѣдываться съ 12 літъ. Эіагіпе, VI, 126 и 150. Ср. Сборникъ Волок. Б-кп № 566, 
л. 193 об. По дѣиствующимъ теперь нашимъ узаконеніяыъ, исповѣдь обязательна съ 
7 лѣтъ для дѣтей обоего пола. 

3 ) Р. И. Б. VI, 918; ср. Стотлавъ, изд. Субботина, 156. Митр. Фотій предписы- 
ваетъ: „А не своихъ дѣтей не вінчати, нн проводъ пѣти". Р. й. Б. УІ, 411; ср. 605 — 
606. Скоиинъ-Шуйскій „по благосіовенію духовнаго отца законному браку сочетается". 
Отчеть Общ. Д. Др. П. 1903—4 гг., 11 стр. 

*) См. выше, стр. 160- Въ древности брачущихся пріобщали преждеосвященныюі 
Дарами. Голубинскій, Исторія, I, 2 2 , 453. 

5 ) Алмазовъ, I, 457, 459 и 467. О смерти митр. Филиппа I (1473 г.) лѣтопись 
разсказываетъ: „онъ же въ той часъ иосла по отца своего духовнаго, ж св. Таішъ ири- 
частися, и масломъ повелѣ свящатиоя". П. С. Л. ѴІП, 177. Духовникъ митр. Макарія 
читаетъ ему отходную. Голубинскій, Исторія, II, 1, 874, прим. 
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при составленіизавѣщаніявъкачествѣ послуха. Завѣщатель оставляла духов- 
ному отцу денегь, икону или что-нибудь изъ вещей, заказывалъ ему сорокоустъ, 
приказывать вмѣстѣ съ родственниками „душу свою строить и помянуть'. 
Вотъ какими словами древне-русскій человѣкъ просить духовнаго отца не 
забывать его въ молитвахъ: „Ты же, господине и государь, молитву сотвори 
за мл къ Господу прилежну, или поклоновъ положи за мя. колико бла- 
говолиіни, или канонъ за единаго умершаго проговори трижды: на третігаы, 
и на девятины, и на полусорочины, или колико благоволиши; да и прости 
мя, отче святый, и благослови, и помолися о мнѣ грѣшнемъ" г ). Духовники 
отпѣвали покаяльныхъ дѣтей своихъ, читали надъ ними разрѣшительную 
молитву 2 ); а нѣкоторые, случалось, писали житія своихъ дѣтей въ нази- 
даніе потомству 3 ). Такъ отъ отроческихъ лѣтъ до могилы древне-русскій 
человѣкъ былъ подъ властной опекой своего духовнаго отца. 

Огромная дисциплинарная власть вмѣстѣ съ почетнымъ бытовымъ 
положеніемъ давала духовнику средства вліянія на дѣтей духовныхъ. Чтобы 
видѣть, въ чемъ проявилось это вліяніе духовника на народъ, надо обра- 
титься снова къ духовническимъ поученіямъ и посланіямъ, а главныліъ 
образомъ къ ,, епитимейникамъ, к — покаянной письменности древней Руси, 
т.-е. къ исповѣднымъ вопросамъ духовника, къ поновленіямъ (перечнямъ 
грѣховъ самимъ кающимся), наконецъ, къ епитимейникамъ въ собственномъ 
смыслѣ —перечнямъ грѣховъ съ указаніемъ сроковъ епитпмій и количества 
поклоновъ 4 ). 

Епитимейники борются, прежде всего, съ русскимъ язычествомъ въ 
чиетомъ видѣ и его пережитками. Они вооружаются противъ „жертвъ 
бѣсомъ и въ рѣку", моленій „видамъ или ндодамъ'"' свопмъ злонравіемъ 
или наученіемъ „бабъ богомерзкихъ" , противъ шжлоненія стпхіямъ — „солнцу ) 
или звѣздамъ, или мѣсяцу, или зари", противъ ггрисутствія „на мольбищахъ, 
еже чудь творятъ и неразумные человѣцы въ лѣсѣхъ и на нивахъ*. Осу- 
ждаются языческіе праздники: Колядн, Русаліи, Купала, бой по мертвонъ, 
плачъ многъ съ рваньемъ волосъ и одежды, т.-е. языческая тризна, вол- 
шебство во всѣхъ видахъ. Эта вѣковая борьба церкви съ дохристіанской 



1) Алмазовъ, Ш, 271; Лопарет. Ошіс. ркп. Общ. Люб. Др. Писш., II, 18—20; 
Іопифъ, Опис. ркп. Волок. Б-ки, 46. Лѣтоп. зан. Археогр. Комм. III. 23. Ср. 0.іеаріп. 
о. с. 368. 

2 ) Кирика, ст. 52; Р. И. Б. VI, 251, 250; Опис. ркп. Моск. Син. Б-кп, III, 1. 
стр. 162, 352. Ср. Олеаргй, о. с, 366. Варлаамъ, Опис. Сборника XV в. Кир.- 
Бѣлоз. Б-ки, 16. 

3 ) Пнокъ Васшгій напнсалъ Жптіе своего духовнаго сьгаа Авакія, епископа Твер- 
ского. А. Бычхоег, Оп. рук. сборн. И. П. Б-ки, 3. Жптіе иреп. Аятонія Рішлпннна пред- 
ставляется написаннымъ духовнякомъ подвижника пнокомъ Андрееаъ. Елючевгкій, Жптія 
святыхь 306- Похвальное слово Михаилу Черниг. и боярину Ѳеодору составлено, кажется, 
свидѣтелеш. ехъ кончины духовннвомъ Андреемъ или Іоанномъ. Пономарев, Памятники. 
П, 174; ср. БлючевскШ, о. с, 147. 

4 ) Большая часть покаянной мисыгенностп, на основаніи которой написаиъ нвже- 
ыѣдуюпці тракгать, содержится въ трудѣ Алмалова Тайная нсповѣдь, III. и въ іірила- 
гаекыхъ „Матеріалахъ для исторіи древне-русской покаянной дисциплины-. 

У2 
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стариною, вообще говоря, имѣла мало успѣха. Язычество забывалось на- 
родом! слишкомъ медленно. Оно настолько было живо, что иногда по 
своему перерабатывало матеріалъ, доставляемый христіанской религіей, 
напр., христіанскія святыни наши предки употребляли какъ предмета 
самаго грубаго языческаго суевѣрія: брали св. Дары и просфоры „не въ 
освященіе себѣ, но въ потворы человѣки"; для той же цѣли „вынимали 
кресты и очи святыхъ", „у крестовъ мощи крадывали, у святыхъ иконъ 
очи вертѣли" и употребляли ихъ „на которыя потребы и наузы": брали 
даже щепы отъ стѣнъ церковныхъ. Народъ заимствовал! у церкви нѣко- 
торыя службы и совершалъ ихъ по своему безъ духовенства. Среди инте- 
ресныхъ исповѣдныхъ вопросовъ поселянамъ встрѣчается такой: „Въ день 
св. Богоявленія, по утру не сѣкалъ ли если на леду креста, творяся 
воду святя, еже ти не повелѣно и всего зла злѣе"? 

Успѣшнѣе была деятельность духовника въ сферѣ дисципринарно- 
нравственнаго воздѣйствія на народъ. Духовникъ стремился сдѣлать жизнь 
народа возможно чистой съ внѣшней стороны. Два великіе инстинкта, 
деижущіе жизнь человѣка — питаніе и продолженіе рода оскверняютъ че- 
ловѣка. Запретить ліодямъ питаться и размножаться нельзя, но то и дру- 
гое можно регулировать такимъ образомъ, что человѣвъ избѣжитъ грѣха. 
Въ епитимейныхъ предппсаніяхъ о пнщѣ встрѣчаемъ запрещеніе всякаго 
сквернояденія: векшины, удавленины, молозива, медвѣдины, бобровины и 
под., запрещается ѣсть въ праздники до обѣда, скоромиться въ посты и 
постные дни. Уставы о постахъ возбраняли сверхъ того хмельные напитки. 
Эти предписанія, исключая, можетъ быть, послѣдняго, привились къ на- 
родной жизни. Не даромъ иностранные писатели о Россіи поражались 
строгими постами нашихъ предковъ. — я Женоложью похотѣныо время п 
мѣра... живущему въ вѣрѣ частей крестьянствѣ", говорите древне-русскій 
проповѣдникъ, и нашъ духовникъ старался выработать уставъ для супру- 
говъ, опредѣляющій „время и мѣру". Свою основу уставъ этогъ имѣетъ 
въ 13 прав. Тимоѳея Алекс, который предписывалъ воздержаиіе въ суб- 
боту и воскресенье. Древнѣйшія русскія правила повторяютъ данное 
предписаніе; въ худыхъ номоканунцахъ присоединяется пятница. ') Потомъ 
вѣкѣ въ XIV — XV прибавляются два запретныхъ дня— среда и пятокъ 2 ); 
наконецъ, запрещеніе распространяется и на понедѣльникъ а ). Соблюденіе 
тѣлесной чистоты обязательно было въ праздники и главнѣйшіе посты. 
Чистота въ теченіе великаго поста требовалась Уставомъ Іоанна Постника, 
и новгородекіе духовники строго слѣдили за исполненіемъ этого предпи- 
санія. Но архіеп. Нифонтъ рѣшительно осуждалъ такую строгость и тре- 
бовалъ проводить чисто одну пасхальную седмицу; архіеп. Илія, повторяя 
осужденіе новгородскимъ духовникамъ, предписывалъ половое воздержаніе, 

і) Тексты, VIII, 2; XIX, 13. Ср. А. Еычковъ, Ошіс. сборниковъ И. Пуб. Б-ки, 
■455. Тексты, П, 10; XIX, 108. 

г ) Тексты, ХЫѴ, 9-10; ХЬѴ«, 41—42; 95-98; 139—141. Котошшинъ\ 8; 
Лосошковъ, Завѣщаніе отеч., 25. Бороздит, Протоцопі Аввакумъ 2 , 131. 

3 ) Тексты, ХЬУП, 104—105. 
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кромѣ пасхальной, въ Ѳеодорову и страстную недѣли 1 ). Однако терпимость 
іерарховъ не оказала вліянія на нашпхъ древннхъ духовнпковъ: на псповѣдп 
они спрашивали: „не бѣли праздничнаго или постнаго паденія"? Уставыопо- 
стахъ требовали полной чистоты въ святую четьтредесятнпцу. „зане поетъесть 
Христовъ", и лишь нѣкоторые снисходительно оставляли невоздержнымъ су- 
пругамъ три недѣли великаго поста. Въ малые посты разрѣшалось вѣрующимъ 
невозбранно пребывать сь женами, но въ нѣкоторыхъ поздвпхъ уставахъ 
полагается воздержаніе, какъ ивеликимъ 2 ). Трудно сказать, насколько успѣш- 
но прививалась къ нашему народу дпсциплпна сулружескаго цѣломудрія. 
Олеарій сообщаетъ, что съ нарушителей данныхъ предписаній духовники 
брали штрафы, но онъ полагаете, „что по доносамъ сампхъ впновниковъ 
или женъ ихъ не много собирается такихъ взыскныхъ денегь" 3 ). Съ осо- 
бенной обстоятельностью разработанъ въ епятимейникахъ отдѣлъ о грѣхахъ 
седьмой заповѣди. Первый исповѣдной воггросъ, по примѣру Устава Пост- 
ника, обычно перечислялъ эти грѣхи, но и потомъ духовникъ не разъ къ 
нимъ возвращался, не скупясь на откровенныя выраженія и не стѣсняясь 
описаніемъ подробностей. Нѣтъ сомнѣнія, что наша епптпмейная письмен- 
ность повторяла здѣсь греческую и южно-славянскую, и характеризовать 
нравы древней Руси по этой письменности слѣдуетъ съ осторожностью. 
Впрочемъ, и другіе источники, даже официальные (Стоглавъ, посланія и 
поученія іерарховъ) свидѣтельствуюгь. что нравы нашихъ предковъ далеко 
не отличались чистотою. И все-таки налъзя отрицать того, что предипса- 
нія полового воздержанія имѣли свое значеніе и до нѣкоторой степени 
сберегли здоровье народа; безъ нихъ дѣло было бы еще хуже: нравы 
народа были бы такъ низки, какъ ихъ характеризуешь нашъ древнѣйшій 
лѣтописецъ— „звѣринымъ обычаемъ живяху' - . 

Древне-русская покаянная письменность даетъ знать, что исповѣдь 
вводила духовника не только во внутренній міръ дѣтей, по и во внѣшній 
быть, открывала его непосредственному вліянію древне-русскую семью, 
куда не проникалъ или почти не проникалъ гражданскій законъ. Спра- 
ведливо разсуждаетъ Забѣлинъ, что древне-русскій Домострой развился изъ 
духовническихь наставленій, что въ первое время духовникъ былъ един- 
ственнымъ, исключительнымъ источникомъ ученія и назпданія; по его 
совѣтамъ не только созидалось дѣло спасенія, но и эта временная погибель- 
ная жизнь *). Русскій духовникъ XII в. узнавалъ, напрпмѣръ, на исповѣди, 
что его покаяльный сынъ не вѣнчанъ, или заключилъ бракъ съ своей со- 
жительницей по-язычески, или живетъ съ ней безъ всякаго брака, — и обязанъ 
былъ довести его до вѣнца 5 ). Исповѣдь была средствомъ для духовника 



і) См. выше, 113— 114. ІТоученіе Иліи, 18. 

г ) Тектш, ХХХТШ; Замѣшки, § 7, в, ь. Другііі ііредішсанім но аіому прелмеп 
ем. у Голубиискаш, Исторін, Т, 2 2 , 449—50. Тсаты, XI, 4—6. 
Подробное ошісаніе путеш., 375. 
*) Забѣлинг, Быть царицъ 3 , 38. 

5 ) Поученіе Или, 19. Ві. исповѣдныхъ вопросахъ встрѣчакпся такіе: .вінчалае:'. 
ли еси съ иузкемъ своішъ"? Ашазовъ. Ш, 154: ср. 145, 160, 161. 164. 169. 

12* 
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вмѣшиватъся въ судьбу дѣтей и домочадцевъ, ч&іяди, которая находилась 
въ безграничной власти господина, — и такггмъ образомъ улучшать судьбу 
беззащитныхъ дѣтей и угнетеннаго класса. Въ исповѣдныхъ вопроеахъ, 
въ епитимейникахъ и въ исповѣдныхъ поученіяхъ можно видѣть эту ра- 
боту древняго духовника. Онъ заирещаетъ продажу дѣтей — варварскій 
обычай, существовавши! въ древней Руси, клясть дѣтей, предписываетъ 
родителяиъ дѣлить поровну „статкп" (наслѣдство) ; внпкаетъ въ личныя 
отношенія господина и раба и рабовъ между собою. Господину онъ про- 
повѣдуетъ и предписываетъ попеченіе и милованіе, удерживаетъ господ- 
ское сердце, привыкшее къ гнѣву, и руку, привыкшую бить сироту. 
Духовникъ заирещаетъ „государю" томить челядь свою „страдою" (непо- 
сильной работой), „гладомъ, босотою и наготою" и не принимаешь при- 
ношеніп отъ злого господина. Законъ не ограждалъ жизни раба: судъ, 
гражданскій и церковный, не наказывалъ господина за убійство своего 
холоиа; но духовникъ наказывалъ его епитимьей какъ разбойника. Если 
рабъ или рабыня, не терпя притѣсненій господина, погубить себя, послѣд- 
нему годъ епптиміи. Запрещается укорять раба нелѣпіемъ, хулить сироту 
въ правду страждущаго и хвалить лихого. Духовникъ напомннаетъ госпо- 
дину, что тотъ обязанъ считаться съ пролвленіями человѣческой природы 
раба, называетъ непростительнымъ грѣхомъ барышничать человѣческими 
душамп, или женить насильно своего раба „не по любви ему", выдать 
„не по любви" замужъ рабыню. Онъ стремится установить опрятныя 
отношенія господъ къ рабамъ обоего пола, которые были невольной при- 
чиной развращеніл и разстройства древне-русской семьи. Наконецъ, одинъ 
русскій памятнпкъ глубокой древности („Предъсловье покаянію" или на- 
ставленіе духовнику о принятіи кающагося) показываетъ. какъ церковь 
употреблііла великую нравственную власть духовнаго отца, помогая рабу, 
ищущему свободы. Древне-русскіе рабовладѣльцы спекулировали на выку- 
пающихся рабахъ — изгояхъ и брали съ нихъ плату большую, чѣмъ слѣ- 
довало (изгойство). Съ выкупающагося раба, рожденнаго въ неволѣ, они 
брали цѣну выше той, на которую уговорились раньше. Рабъ, заложив- 
шійся за господина самовольно, принужденъ былъ платить за свою свободу 
дороже, чѣмъ за сколько ее продалъ. Наконецъ, брали деньги на дѣтяхъ, 
родившихся у изгоя уже на свободѣ. Древнее наетавленіе предписываетъ 
духовнику поступать здѣсь со всею рѣшительностью. Безсердечному го- 
сподину, пришедшему кънему на исповѣдъ, онъ представляеть на выборъ: 
или въ тотъ же чаеъ итти и исправить свою несправедливость, или искать 
себѣ другого духовника 1 ). Наша церковь не отрицала рабовладѣнія какъ 
общественнаго явленія, противнаго Евангелію. Когда вольнодумецъ пол. 
ХѴІв. Матвѣй Башкинъ указалъ нанесовмѣстимостьрабовладѣнія съ ученіемъ 
Христа и Апостоловъ благовѣщенскому священнику Симеону, то послѣдняго 



і) Р. И. Б. VI, 836—4:6. Въ отнускныхъ гравотахъ нерѣдко встрѣчаются подписи 
духовныхъ отцевъ, см. Щукина, Сборникъ стар, бумагъ, П, 153; Ш, 138, 176. А. Ю. 
Б., И, стб. 643, 646. 
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привело это въ сильное смущеніе; Башкинъ показался Симеону „еынъ 
духовный необыченъ" г ). Но церковь съ успѣхомъ защищала раба всѣмп 
доступными ей средствами и главнымъ образомъ чрезъ духовника п посред- 
ствомъ дисциплины покаянія. 

Вообще дреме-русскіе епитимейники проникнуты духомъ гуманности. 
Они заступаются за все слабое и безсильное. „Скота и птицы не убнлъ 
ли до смерти напрасно"? „А се грѣхъ есть, убивше чужъ песъ бёзъ 
вины, епитиміи 3 дни". Запрещаютъ обижать и язычниковъ. Въ древней 
Руси почитали нищаго, потому что вѣрили, будто въ „образѣ нпщатѣ 41 хо- 
дить самъ Христосъ. Считалось поэтому большпмъ грѣхомъ отказать ему 
въ подаяніп. „Или похулилъ еси нищаго. и осудилъ, и милостыня не далъ 
еси ему"? „Изгнавъизъ дома своего нищаго, 30 дній сухо ясть". Моло- 
дыя дѣти каялись въ томъ, что не донесли посланную милостыню нищему, 
„солгали ему глупостью или истеряли лакомствомъ". „Согрѣшпхъ, отче, 
кается древне-русскій челоьѣкъ, нищему не далъ воды пить или отъ со- 
баки не проводилъ". Нищаго представляли церковнымъ человѣкомъ, какъ 
священника или монаха, а положеніе послѣднихъ въ обществѣ. особенно 
бѣлаго духовенства въ московски! періодъ. было также незавидно. „Аще 
билъ попа, илп чернца, или черницу, или пзгналъ нища изъ дома тща. 
постъ 6 недѣль' с . „Или ударила нищаго илп попа"? — это вопросъ женамъ. 
Изъ другихъ исповѣдныхъ вопросовъ мы узнаемъ, что священнпковъ и 
чернецовъ міряне укоряли, поднимали на смѣхъ, „кощуналп срамно", 
проделывая надъ ними непристойныя шутки. Такъ древне-русскій духов- 
никъ старается перевоспитать общество, привить ему чувство милованія, 
смягчить жестокіе нравы, поднять положеніе угяетенныхъ. Заступаясь за 
слабыхъ экономически, онъ поднимаем свой голосъ протявь безбожнаго 
рѣзоимства, высокихъ процентовъ 2 ). Трудно учесть результаты этого влі- 
янія, но отрицать его невозможно. Изслѣдователь древне-русскаго гра- 
жданекаго общежитія наблюдаетъ пружины, которыми оно движется — эти 
жестокіе рычаги: черствый эгоизмъ. слѣпой инстинкгъ, суровый законъ, 
обуздывающіп порывы того и другого. „И средп стукотни этого механизма 
вдругь послышится наблюдателю звукъ совсѣмъ иного порядка, запавшій 
въ житейскую разноголосицу откуда-то сверху, точно звонъ колокола, раз- 
давшійся среди рыночной суматохи": освобождаются рабы илп прощаются 
проценты 3 ). Эти звуки иного порядка представляютъ собою голосъ церкви, 
дошедшій до совѣсти народа главнымъ образомъ чрезъ духовника. По 
древне-русекииъ духовнымъ завѣщаніямъ обычно отпускаются на волю рабы, 
и возникаетъ предположение, не духовниками ли, которые были непремѣн- 
ньгми участниками при составленіи завѣщаній въ качествѣ послуховъ. 
внушалось это распоряжение, не ими ли созданъ обычай, смягчавшін су- 
ровое рабство. Не усиліями ли такихъ духовниковъ, какъ преп. Кпрпллъ 



!) А. Э. I, .V 238, стр. 249- 

2 ) См. Замѣтки, § 27. особ. 401 стр.. прим. 2. 

3 ) Ключевскш, Оіерки и рѣчн, 91 — 92. 
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Бѣлозерскій въ разсмотрѣнномъ Посланіи его къ князю Андрею Можайскому, 
наша церковь стремилась строить и до нѣкоторой степени успѣла устро- 
ить „сносное гражданское общежитіе"?! Гуманныя требованія епитимей- 
шіковъ, несомнѣнно, въ значительной мѣрѣ воспитали въ народѣ чувство 
жалости, создали добрыхъ людей древней Руси — нищелюбцевъ, странно- 
любцевъ. 

Вліяніе покаянной дицишганы и пастырской дѣлтельности духовника 
было бы несравненно глубже и всестороннѣе въ древней Руси, если бы 
наши духовники стояли на надлежащей высотѣ въ умственномъ и нрав- 
ственномъ отношеніи, не злоупотребляли своимъ высокимъ положеніемъ, 
если бы они сумѣли охранить покаянную дисциплину отъ ослабленія и 
разстройства. Къ сожалѣнію, древне-русекое духовничество было полно 
недостатковъ, и покаянная дисциплина не обладала твердостью и обще- 
обязательностью. 

Мы уже знаемъ, что среди духовниковъ древней Руси было много 
невѣжественныхъ людей, что такіе составляли даже большинство. Едва 
лп ошибемся, если предполояіимъ, что такую же печальную картину пред- 
ставляло наше древнее духовничество и въ нравственномъ отношеніи: боль- 
шая часть духовниковъ стояла значительно ниже уровня, требуемого цер- 
ковію. Среди нихъ встрѣчались гнѣвные и лютые, гордые и тщеславные 1 ). 
Явленіе это не нуждается въ разъясненіяхъ: очевидно, духовниковъ портила 
власть, ихъ высокое положеніе. Но чаще встрѣчалась другая крайность: 
всего больше среди духовниковъ было потаковниковъ, человѣкоугоднивовт., 
попуекавшпхъ слабостям, дѣтей своихъ духовныхъ, ослаблявшихъ уставы. 
Какъ понять это явленіе? Оно, несомнѣнно, было также связано съ вы- 
сокимъ нравственнымъ положеніемъ духовника. Мысль о нравственной 
отвѣтсті.енности духовнаго отца за дѣтей получала въ древней Руси 
нерѣдко уродливые выводы. Сдавая время отъ времени свои грѣхи 
на совѣсть духовника и обращаясь къ нему за совѣтами при ка- 
ждомъ шагѣ, древяе-русскій человѣкъ приходилъ къ убѣжденію, что за 
его грѣхи и проступки большую отвѣтственность несетъ духовникъ, 
чѣмъ онъ самъ,— и умѣлъ пользоваться этимъ въ своихъ интересахъ; 
напримѣръ, въ случаѣ строгости и тяжести церковнаго устава онъ 
просить у духовника послабленія, даже нарушенія его въ томъ, вѣро- 
ятно, разсчетѣ, что отвѣчать за это предъ Богомъ будетъ одинъ духовникъ. 
Какъ только приходилъ пость, разсказываетъ древнее Поученіе, міряне 
осаждали своихъ духовныхъ отцовъ, спрашивая каждый для себя особаго 
урока: „Что намъ пити и'ясти? Что поклона (сколько поклоновъ)?" Свя- 
щеники излагали имъ уставъ, а они отвѣчали: п се вельми тяжко, не можемъ 
си понести" 2 ). Конечно, духовникъ былъ естественнымъ истолкователемъ 
церковнаго устава о постѣ для каждаго духовнаго чада, какъ свидѣтель- 

х ) Тексты, IV, 4; XIX, 27; ХХП, 12. 

2 ) Сдово св. Отецъ о посгЬ. Прав. Соб, 1858, I, 158—59; Шношрееь, 
Ш, 62. 
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ствуетъ объ этомъ и разбираемый памятиикъ 1 ): но, но его изображенію, 
духовньтя дѣти ходили къ своимъ отцамъ съ опредѣленной цѣлью— добиться 
послабленія. „Но намъ бо аще нріидетъ поста, чистота душамъ и тѣломъ. 
прогпаніе всѣмъ дѣломъ злымъ. мы бо печалуемъ, и екорбимъ. и страдно 
гворимъ говѣніе, и се помышляемъ на сердцахъ своихъ. каіго прейти пость. 
не хотяще остати злобъ свонхъ: пьянства, объяденія. блужденія, непокоренія 
н всего беззаконія; пути спасенаго бѣгаемъ" 2 ). На исповѣди каялся древне- 
русскій человѣкъ: я слабости ради моея искахъ еебѣ потаковниковъ духов- 
ныхъ отцевъ, и мзду имъ давахъ. и причастіе оть нихъ принимахъ'' 
Успоконвая совѣсть сознаніемъ своей правоты предъ духовнымъ 
отцомъ, сознаніемъ своей исправности въ исполнены его предпиеаній, 
древне-русскій человѣкъ забывалъ въ этомъ случаѣ, что уставъ церкви выше 
воли духовнаго отца и что посредничество духовника не освобождаешь 
нарушителя устава оть нравственной огвѣтственности. Можно представить, 
какое нравственное зло происходило вслѣдствіе понятаго такимъ образомъ 
иравственнаго авторитета духовника. Потаковники ослабляли для знат- 
ныхъ людей уставы и даже прямо учили дѣтеп своихъ духовныхъ ,на 
слабость", „на объяденіе, я на пьянство, и на похоти тѣлесныя, и на игры и *): 
и тѣ изъ духовныхъ дѣтей, ісоторымъ хотѣлось всего этого, ихъ слушали. 
Древній проповѣдникъ говорить о такихъ духовникахъ. „Не обличаюгъ 
зло творяющихъ, потаковницы властелемъ, иже зло творя щпмъ, и стыдятся 
богатыхъ: слабо учать, дабы отъ нихъ чести и даровъ не липштися; а пра- 
вое и святое ученіе таять" 6 ). Припомнимъ духовника Грознаго Евстафія, 
который не только не удерживалъ царя его отъ злодѣяніп, но и клеве- 
талъ на святого Филиппа, обличителя Іоанна, который сппровождалъ тирана 



*) ІІр. Соб.. 14У стр. Также Сборнякъ XVI в. Вол. Б-ки. Лё оіій. л. 17 іі об. 
„Аще духовнаго ради отца разрѣшпть кто среду или иятокь, нѣс грѣха; аще кто духов- 
наго ради отца разрешить на вино н на масло великий аое(тъ). нѣс грѣхъ-. 

г ) Тамъ же. 158. Другими сдовамп то же самое разсказываетс і въ древнемъ Словѣ 
св. Апостол, н св. Отецъ о велицѣмъ цостѣ. и Петров!., п о Ѳн.иішіовѣ. Пр. Соб. 
1859, Ш, 451. 

а ) Алмазовъ, I, 410. 

*) Алмазовъ, Ш, 232; .ср. 185. 

: ') Сборники Волок. Б-ки XVI в. .V- 5о'«. л. 73 и об.: .V 576. л. 279 и об. Во п. 
еще дааныя относительно духовниковъ яотаковнпковъ. Да иди. человѣче. ішііщи ссб], 
отця но своему хотѣныо п но сердцш и такого иотаковшіка, якоже хощеши*. Р. И. Ь. 
VI \ 844. „Изыска собѣ отца духовнаго нотаковника" — вир. „отца потаков- 
щика". Слово о мытарствах!., ('//хоммтовь. Рукой, гр. Уварова. ІГ. 115: ср. Ки- 
.іайдовичъ. Памятники росс, словесности XII в.. -Подобает*... изыпгаш отца 
духовнаго добра... а не ііотаковннка (вир. не потакал яигл): /(омигтрий . изд. Д. Г. 
Орлова, стр. 12; изд. Яковлева. 12. „Хотяо ;ке каятися, не ищи іерея. потакокннка 
отца-. Сборннкь XVI в. Волок. Б-кп Л 5«6. л. 75 об. „Пріяхомь бо наученіе обычяа 
чревоработныии учители, шіже бо чі>ево иагуба. нотаковници лихоннииюнгь. сами пре- 
сгупающе добытка ради святая зановѣди-. Слово Григорія Богослова но Сборнику XV в. 
Моск. Сие. Б-ки & 368. ЛкаА. А. П. СобомѵкМ. Два русских-!, иоучешя съ имеиамъ 
Грнгорія. Изв. Отд. Р. ііі, а Слов. XII (1307), I. 
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въ его походѣ на Новгородъ... Зло здѣсь заключалось не въ томъ, что по- 
добные духовники ' унижали свое званіе, а какъ разъ наоборотъ, что это 
не унижало ихъ въ достаточной мѣрѣ въ глазахъ дѣтей и содѣйствовало 
нравственному развращенію духовной семьи. 

Много было среди духовниковъ трапезолюбцевъ 1 ), запойчивыхъ, рас- 
путныхъ, сребролюбивыхъ. Близкое общеніе съ дѣтьми духовными вело 
нерѣдко къ тому, что духовники увлекались пирами въ домахъ дѣтей 2 ). 
Отношенія къ послѣднимъ принимали подчасъ совершенно ненормальный 
характеръ. Затѣвались ссоры и драки, — духовныя дѣти „лаяли" отца; оиъ 
ихъ клялъ или разсказывалъ ихъ грѣхи 3 ). Худые духовники грѣшили 
съ своими дочерьми духовными. Въ исповѣдныхъ вопросахъ женамъ гово- 
рится: „блуда со отцемъ духовнымъ не сотворила ли еси"? а священяо- 
инокамъ: „не палъ ли ся еси съ духовною дочерью' 1 ? 4 ) Мы уже знаемъ, 
что съ полов. XVII в. нашимъ монахамъ рѣшительно воспрещено было 
исповѣдывать мірянъ 5 ). И это запрещеніе нельзя понимать иначе, какъ 
одну изъ безплодныхъ мѣръ протпвъ монашескихъ соблазновъ и иску- 
шеній... 

По пзображенію древнихъ поученій, наши духовники больше всего 
хлопотали о доходахъ, собирали пищу, одежду, села, коней, украшенія 
для женъ, не заботясь о душахъ дѣтей духовныхъ 6 ). Принимать прино- 
шенія отъ тяжкихъ грѣпшиковъ-душегубцевъ, блудниковъ и под. было за- 
прещено, но духовники брали ихъ съ радостью 7 )- На языкѣ древнихъ 
обличителей это называлось: „ѣсть чужіе грѣхи". 

Такіе духовники, понятно, не могли да и не хотѣли поддерживать 
покаянную дисциплину на требуемой высотѣ; они не сумѣли уберечь ея 
даже отъ прямого разстройства. Впрочемъ, надо сказать, что причины 
ослабленія и разстройства покаянной дисциплины много глубже и ліире: 
это явленіе есть только часть болѣе общаго факта — непорядковъ въ цер- 
ковномъ бытѣ древней Руси, какъ въ приходскомъ, такъ и монастырскомъ. 

Уставъ предписывалъ строго соблюдать говѣнье, чисто исповѣдывать грѣхи 
свои. Но совершенно другой вопросъ, были ли и на дѣлѣ таковыми ис- 
повѣдь и говѣнье древней Руси; такъ ли, какъ предписывалось, относи- 
лись къ ней обѣ стороны — духовные отцы и дѣти. При невысокомъ нрав- 
ственномъ уровнѣ нашего древняго духовенства и народа постъ иногда 



х ) Тексты, ХХЛ, 12. 

2 ) См. выше, 69—70. 

3 ) Алмазовъ, Ш, 233, 235; Паи. стар. рус. лит., ГѴ, 186. Духовный Регла- 
мента 4 , 97. 

*) Ллмазовъ, Ш, 165, 179, 183. 

5 ) См. выше, стр. 36—37. 

6 ) Поученіе св. Евсевія. Сборнивъ XIV— XV в. Б-ки гр. Уварова № 1770, л. 49; 
ср. Солов. Кормч. 1493 г., л. 5. 

') Р. И. Б. VI, 107, 924, 
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проводился какъ масляница и таинство нсповѣдп сильно унижалось. На 
епархіальномъ соборѣ великимъ постоыъ 1166 г. Новгородский архіеп. 
Илія говорилъ духовенству, что вотъ пришелъ велнкій постъ, а въ Нов- 
городѣ пьютъ сильно какъ всегда: говѣть не хотятъ и выпрашпвають по- 
слабленія. Владыка совѣтуетъ священникамъ сампмъ „востягнутпся отъ 
питьа отинудь, тако же и отъ кормлѣ по сплѣ к , воздерживаться оть меда 
и удерживать отъ него духовныхъ дѣтей свонхъ 1 ). Однако картина 
эта свидѣтельствуетъ скорѣе о томъ, что дисциплина говѣній еще не успѣла 
овладѣть народнымъ бытомъ. Изъ болѣе поздняго времени мы пмѣемъ 
показанія иностранцевъ, описывающлхъ строгіе посты москвитяггь, по 
крайней мѣрѣ, въ отношеніи пищи. Но и въ то время многіе слабые 
христіане строго постились одну первую недѣлю четыредесятнпцы. а 
осталышя проводили безпечно 2 ). Бывали случаи нарушенія говѣніи н 
самимп духовными отцами. Вой, нѣсколько строкъ изъ поданной царю 
жалобы крестьянина на своего духовника: „Да онъ же попъ (Іуда Ѳедо- 
ровъ) по многія годы, какъ прпдетъ великій поста — св. четыредесятннца, 
и онъ попъ въ тѣ поры съѣзжаетъ изъ нашія волости на кабаки вина 
курить и на кабакахъ у него попа проходить многое время, а въ тѣ поры 
церковь Боліія безъ пѣнія стоить" 3 ).„ Церковная служба правилась 
безпорядочно: „а во святые дни святаго великаго поста... службы цер- 
ковный священницы совершають зѣло поскору, не по правпламъ, ни по 
преданію святыхъ Отецъ, но по своему умышленно, и лѣностію, и нера- 
дѣніемъ великимъ изнуряютъ время постное": „вечерни отпѣваютъ многія 
попы по церквамъ до перваго часа дни на разевѣте, а иніи и до 
солнечного возходу" 4 ). Исповѣдь совершалась небрежно. Посошковъ 
свидѣтельствуетъ, что прежніе духовники имели обычай исповѣдывать 
всѣхъ дѣтей своихъ въ одинъ день 5 )- На исповѣди нѣкоторые ду- 
ховники вели себя непозволитетьно. Наши каноническіе сборники 
повторяютъ цредписаніе греческихъ епитимейниковъ объ исповѣди жен- 
щинъ на паперти церковной при открытыхъ дверяхъ „соблазна ради", 
запрещеніе монахамъ принимать женщинъ на нсповѣдь, исключая тѣхъ 
духовниковъ, которые „доспѣли въ старость цѣломудрену и благочпнну", 
а также запрещеніе исповѣдывать женщинь молодымъ духовникамъ-бѣль- 
цамъ 6 ). Сохранилась Повѣсть о владимірскомъ священникѣ XV — XVI в. 
Тимоѳеѣ, который имѣлъ жену и дѣгей и впалъ въ прелюбодѣяніе на 
исповѣди съ дѣвицей знатнаго происхожденія, а потомъ, испугавшись 



г ) Поученіе Иліи, 18- 

2 ) Тексты, XXIII, 13—16; ср. Замѣтки, § 46, б. 

3 ) Сборнивь кн. Хндкова, 298—299. Челобитная Кирыа Григ, царю Ѳедору 
Алексѣевичу послѣ 1677 г. 

*) Д. Э. Ш, № 264. Ср. Челобитная нижегородский, поповъ. Чт. О. И. и Др., кн. 

201, стр. 21. 

5 ) Сочпненія Посошкова, изд. Погодина, 311—31:;. 

6 ) Номок. Котел., 40-43. Солов. Еормч. 1493 г., л. 498 и об. Жмактъ, Млтр. 
Даніилъ, прил., 78, 
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казни, бѣжалъ въ Казань, гдѣ принялъ исламъ 1 ). Духовники злоупотреб- 
ляли своею великой нравственной властью: въ Духовномъ Регла- 
мент^ говорится къ примѣру, какъ духовникъ домогался у властелина, 
чтобы онъ оправдалъ кого-нибудь на судѣ или уменьшить наказаніе 2 ). 

Тайна исповѣди часто не соблюдалась. Въ г. Вязьмѣ въ пол- 
XVII в. „попъ, исповѣдавши женщину, ее мужу грѣхи написавши, торгъ 
сотворплъ, и пяти рублей прошалъ, и грѣхи то ее объявилъ". Объ упомя- 
нутомъ Іудѣ Ѳедоровѣ въ жалобѣ говорится: „Да онъ же попъ билъ Ко- 
стину Мелентьева до крове на празникъ на Георгіевъ день и бранилъ его 
всячески, и что ему на-духу онъ Костица повѣдалъ, тѣми дѣлами онъ 
попъ укорилъ и называлъ его воромъ и б... сыяомъ: годенъ ты повѣсить 
за твои дѣла!... Да къ ему же попу въ его приходѣ приходятъ дѣти ду- 
ховная на-духъ и что ему повѣдаютъ на-духу грѣховъ, и онъ попъ тѣми 
дѣлами имъ въявѣ укоряетъ". „Доносится слуху нашему, говорить св. Ди- 
митрій Ростовскій, о нѣкоихъ между вами попахъ неискусныхъ и зло- 
нравныхъ, иже дѣтей своихъ духовныхъ исповѣдаяные грѣхи изъявляютт», 
обличають, и въ прилучающихся между людьми бееѣдахъ, егда бьгваютъ 
пьяни, хвастаютъ тщеславно дѣтьми духовными, сказующе, которыя лица 
къ нимъ на исповѣдь приходятъ; егда же за что разгнѣваются на духов- 
ныхъ дѣтей, абіе со укоризною поносятъ ихъ, глаголюще: ты мнѣ духов- 
ный сыиъ (или духовная дочь), не вѣси ли, яко вѣмъ грѣхи твоя? се абіс 
обличу тя предъ всѣмп, — и прочіи безумный глаголы" 0 ). 

Едва ли древне-русскіе духовники умѣли искусно пользоваться епи- 
тиміеі. Не даромъ такъ настойчивы наставленія священникамъ читать свя- 
тыя книги, чтобы знать, какъ „управить кающагося", „како опитемьи за 
грѣхи даяти 11 *). Невѣжественные духовники, по свидѣтельству Духов- 
иаго Регламента, держались „за требникъ какъ слѣпые"; отлучая каю- 
щихся на многія лѣта. казали имъ, что написано, а толку не знали; 



*) Повѣеть напечатана въ Пам. стар, р. лит. I, 195 — 197. Дііугіе списки: А. У>ы- 
чиовъ, Окис. Сборн. И. П. Б. I, 273—4. П. А. Бычкоп. Каталогъ рукой. Буслаева, 1&4 ; 
230; Викторов*, Оиис. ркп. Бѣіяева. 15; Кунцсвичъ, Исторія царства Казанскаго, 318 — 
319. По мнѣнію Сиповато, Рус. повѣстп ХѴП— ХѴІП в., стр. ХХХѴП— ѴШ, Повѣсть 
о свищ. Тниоѳеѣ— легенда.— Она имѣетъ такое продолженіе. Въ Казани Тимоѳеіі сде- 
лался воеводой. Посдѣ одной битвы съ русскими онъ отпустилъ внередъ своп отрядъ и, 
ъ-дучн лтісомъ одинъ, вспомнилъ своіі грѣхъ, „п нача пѣтк умильно красный стихъ лю- 
бимый пречистой Богородицѣ „О тебѣ радуется". Его услышаіъ русскій отрокъ, бѣ- 
жавпіій наг, казанскаго плѣна и скрывавшіГіся въ это время въ кустахъ. Тимоѳей хотѣлъ 
убить вышедшаго къ нему отрока, но тотъ выпросилъ себѣ я;изнь под'і> условіемъ, что 
добудетъ измѣннпку и отступнику у князя и митрополита црощеніе и иозволеніе вер- 
нуться на родину. Но вернуться Тижоѳей не успілъ и померъ цодъ Казанью на глазахъ 
отрока, иривезшаго ему прощеніе. 

2 ) Духовный Реыаментъ 4 , 97. 

3 ) Проф. П. Ѳ. Киптеревъ, Натр. Никонъ и его противники 2 , ирилож., 181. 
Сборникъ кн. Хилкова, 299 — 300. Сочиненія си. Димитрія Роспюегхаю'- 1 . I, 159. 

*) Алмазовъ, ГЦ, 267, 269. 



ГЛ. VI. ДИСЦИПЛИНАРНАЯ ДѢЯТЕЛЬНОСТЬ ДУХОВНИКА. 



187 



они не сподобляли причастія наказанныхъ епитиміей даже при смерти 1 ). 
Тавъ поступали духовники лютые и гнѣвные. Но гораздо чаще встрѣча- 
лась обратная крайность. Міряне иногда противились епптиміямъ, роптали 
на ихъ тяжесть 4 ). И духовники иотаковнпки уступали: пзъ стыда предъ 
знатными дѣтьми или же ради мзды не налагали епитпмій и допускали 
грѣшниковъ къ таинству причащенія 3 ). На потаковнпчество нашего духо- 
венства ярко указываетъ одна челобитная, поданная патріарху Іоспфу. 
Священники изъ „ласкосердія" и ради погибающей честп не возстагспъ 
противъ безчинствующихъ въ храмахъ, „Бога п святую его церковь не- 
брегутъ. и дѣти своя духовныя во вселѣтнее время не вопрошають: како 
пребываютъ и бремена заповѣдей ихъ со усердіемъ ли носяще хранятъ. 
но, вмѣето сихъ, противная видяще, молчать". II такое снисходительное 
отношеніе духовныхъ отцовъ къ грѣхамь дѣтей поощряло послѣднпхъ на 
всякіе пороки вплоть до противоестественных!. 4 ). Изобрѣтенъ былъ цѣлый 
рядъ способовъ, чтобы ослабить епитимію или свести ее на нѣтъ и при этомъ 
по возможности обогатиться на счетъ грѣшника. 

Публичная епитимія рано перестала примѣняться въ отношеніп къ князь- 
ямъ. „Аще князь во опитимьи будеть, еяже дѣля внѣ стоят церкви, да 
дастъ милостыню и стоить въ церкви, а отъ причастія. и отъ мяса, 
и отъ млека хранить опитемыо" 5 ); значите, милостыня, въ понятіе которой 
входила и плата духовнику, освобождала князя отъ публичнаго элемента 
ешітпміи, но тайная сторона ея оставалась въ силѣ. Потомъ кромѣ князей 
стали получать ослабленіе богатые и знатные люди и. наконецъ, кажется, 
всякій, кто былъ въ состояніп дать за ешггпмію милостыню 6 ). 

Въ обычаѣ было у насъ въ древности брать на себя епптимію другого, 
освобождал виновнаго отъ ея выполненія. Въ 1270 г. мптр. Кприллъ III, 
предупреждая кровопролитіе между новгородцами и вел. кн. Яросдавомъ, 
писалъ, между прочимъ, въ своей увѣщательной грамотѣ въ Новгородъ: 
„аже будете и крестъ цѣловали, язъ за то пріиму опптемью и отвѣчаю 
за то предъ Богомъ" 7 ). Митрополитъ готовъ стать замѣстителемъ новго- 



1 ) Стр. 102. Ср. распространенное въ древности мнѣніе. что иокаяніе шгіегг цѣну 
только для тѣхъ, кто совершаетъ его на своихъ ногахь. Теисты, XXXIV, 79 — УО; 
ХЬѴН, 52— 53; Лтазоеъ, Ш, 253, 267. 

2 ) Ркп. Моск. Синод. Б-кя XIV- XV в. .V 153 13], л. 2У1 об. 

3 ) Алмазов», III, 233, 235. 

4 ) Проф. И. Ѳ. Каптерееь, Патр. Наконъ и его противники 2 . стр. 177 — 178. 

"'1 Соловец. Кормч. 1493 г., л. 367; Сборнпкъ XVI в. Вол. Б-ки Л» 523. л. 152 об. 

8 ) Въ Сборникѣ Вол. Б-кп .\« 560. л. 53, статья начинается словами: „Аще квнзь 
во олптемьи или бошпыня" ... Въ Дубенскомъ Сборникѣ: „Аще кто въ оплтемьи-... 

') Новг. I. ] , стр. 294. Въ Никон. Лѣт. (П. С. Р. .Т. X, 149) грамота изложена 
ио другому: „аще ли будете крестнымъ целованіеггі. межь себя утвердится.. . и язъ то 
съ васъ снимаю и васъ прощаю л благословляю". Но „вѣроятно, что распространеніе 
принадлежнтъ самому лѣтолисцу''- Голубтскт, Исторія, П, 1, стр. 81. Ср. I, 1 2 , 549 
и прігм. 2.— Соборъ руссвихъ іерархові., раагЛшавъ Грозному четвертый бракъ, вмѣсто 
6-лѣтней публичной енитимш, приеудіілъ его къ 3-лѣтией: ,взялл есмя. говорить соборная 
грамота, на себя 3 годы епигпмію п на весь освященный соборь". А. Э. I, Л- 284. 



188 



ГЛ. VI. ДИСЦИПЛИНАРНАЯ ДЕЯТЕЛЬНОСТЬ ДУХОВНИКА. 



родцевъ, если они, отложивъ кровопролитье, окажутся клятвопреступниками. 
Когда Михаилу Черниговскому въ Ордѣ было приказано исполнить язы- 
ческіе обряды, а онъ не соглашался на это, его начали уговаривать 
Ростовскій кн. Борисъ и его бояре покориться волѣ хана. Бояре 
говорили: „вси за тя пріимемъ опитемью со всею властью {вар. со всею 
властію своею, со всею областью своею")- Тяжелую епитимію за отсту- 
пничество ростовскіе бояре готовы были взять на себя и на ростовскую 
землю. Подобное явленіе наблюдается и на Востокѣ 1 ). 

Мысль о замѣстительствѣ не полномъ, а частномъ лежала въ основѣ 
другого обычая — раздѣлять епитимію съ кающимся. Съ XI— XII ст. это 
былъ на Руси обычай, дозволенный церковью въ средѣ монастырской и 
мірской. Изображая печерскихъ иноковъ времени преп. Ѳеодосія, лѣтопи- 
сецъ сообщаешь: „Аще который братъ въ етеро прегрѣшенье впадаше, 
утѣшаху и епитемью единаго брата раздѣляху 3 ли 4 за великую любовь: 
такова бо бяше любы въ братьи той" 2 ). Очевидно, организаторъ русскаго 
монашества дозволялъ такой порядокъ. Допускалъ его и Новгородскій архіеп. 
Нпфонтъ. Кприкъ его спрашивалъ: „Достоить ли л;енѣ мужю своему по- 
мочи терпѣти опитемьи или мужю женѣ"? и получилъ такой отвѣтъ: 
Достоить, рече, велмп волею, яко и другъ ко другу и братъ брату добро 
есть, тако и мальженома''- . Впослѣдсгвіи встрѣчается разрѣшеніе всей семьѣ 
раздѣлять епитимію „старѣйшаго", привлекать къ покаянному подвигу даже 
и рабовъ 3 ). „Грѣхъ оже будетъ тяжекъ, то съвокупяться на нь два или 
тріе и одолѣють ему", читаемъ въ одномъ худомъ номоканунцѣ*). Нифонтъ 
допускаетъ раздѣленіе, если оно свободно, лѣтописецъ хвалить за это 
печерскихъ подвижниковъ, усматривая въ готовности нести епитимію за 
другого высокое проявленіе христіанской любви. Но ни тотъ ни другой 
не замѣчаютъ, что раздѣленіе епитпміи совершенно несовмѣстимо съ цер- 
ковнымъ взглядомъ на епитимію какъ на лѣкарство противъ грѣха, что воз- 
можно оно лишь при юридическомъ пониманіи ее. Обычай дѣлить епити- 
мію пришелъ къ намъ съ Востока. Еще въ древнемъ Патерикѣ по гла- 
вамъ (IV — V вв.) есть разсказъ, что послѣ публичаго покаянія одного 
инока въ помыслѣ блуда „дано было повелѣніе, и всѣ понесли для него 
трудъ въ ггродолженіе седмицы, молясь Богу, и брань прекратилась 11 . 



!) Новг. Л. 1, стр. 267; Ъіатрій, Исторія, V, 419; П. С. Р. Л. V, 184. Въ гре- 
ческомъ покаянномъ номоканонѣ X в. есть статья, предписывающая родителяшъ нести 
епитимію, если ихъ дитя, не достигши 12 лѣтъ, пріобщптся по прпнятіп пищи. Алмазов?,. 
ІП, 71; ср. П, 345. Но это не представдяетъ собою замѣстительства: родители сами 
виноваты были въ грѣхѣ дитяти и наказывались саорѣе за свою вину. Въ Паденктахъ Ни- 
кона (сл. 52, л. 421) разсказано, что, когда впавшіЯ въ блудъ епископъ публично пока- 
ялся въ грѣхѣ и началъ слагать санъ, народъ съ илачемъ говорить ему: „грѣхъ той на 
насъ, точію пребудп въ епископіи". 

2 ) Лавр. Л. 3 , 183; Патерикъ Печерскт, 70- 

3 ) Кирика, ст. 96. Тексты, XI, 22 и вар. 2. Ср. Служебшікъ и Требникъ Х"ѴІ— 
XVII в. Б-ки Троиц. Лавры № 227, л. 370 об.: „Аще опитемья, достоить говѣти рабомъ, 
помогая старѣйшему; аще дѣти и брать, то все добро", 

4 ) Тексты, XXX е , 20-21- 
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Ѳеодоръ Студить относился терпимо къ обычаю „принимать кого-либо 
себѣ въ сообщество для облегченія епитимш" 1 ). 

Кромѣ этой помощи кающемуся грѣшнику со стороны близкпхъ 
людей изъ глубокой древности шелъ другой обычай въ отношеніи къ епи- 
тимш, который нельзя оправдать посторонними моральными соображениями, 
каковыми, напримѣръ, оправдывалъ архіеп. Нифовтъ раздѣленіе епитимш, — 
это обычай нанимать за деньги на иснолненіе разныхъ епптпмейныхъ 
подвиговъ — поста, поклоновъ, обычай, представляющій прямой выводъ пзъ 
юридическаго взгляда на епитимію. Онъ существовалъ въ Греціи к у 
южныхъ славянъ. Въ Номоканонѣ Котелерія такой оригинальный наемъ 
не запрещается; здѣсь предписывается только нанявшемуся точно и въ 
назначенный срокъ выполнить чужую епитимію: „Если кто возьметъ деньги, 
іерей или иной кто, чтобы власть за другого поклоны, и не исполнптъ 
ихъ въ назначенный срокъ, пусть кладетъ ихъ вдвое". Есть подобное 
южно-славянское правило „о посгв п о покаяньи". Но Заповѣдъ св. Отецъ 
борется съ обычаемъ поститься по найму за другого 2 ). 

Мы не знаемъ древне-русскихъ извѣстій о наймѣ мірянъ исполнять 
епитимію, но священники, несомнѣнно, это широко практиковали. Только 
наемъ принималъ въ данномъ случаѣ нѣсколько иную форму. Священникъ. 
чаще всего, конечно, самъ духовникъ, не бралъ на себя обязанности класть 
покаянные поклоны за грѣшника пли поститься вмѣсто него, сколько пред- 
писывалось епитимейными правилами. Онъ дѣлалъ менѣе трудное п въ 
то же время небезвыгодное для себя дѣло: замѣнялъ епитимейные подвиги 
служеніемъ литургій, за которыя, разумѣется, получалъ плату. Это напо- 
минаетъ денежные выкупы или редпменты латинскихъ пенптенпіаловъ 3 !. 
Еще Кирикъ знакомь былъ съ статьей „Нѣкоторой Заповѣди", южно- 
славянскаго худого номоканунца XI — XII в., указывавшей пропорцію 
между срокомъ епитиміп и количествомъ литургій: 10 литургій шли за 4 
мѣсяца епитиміи, 20 за 8 мѣеяцевъ, 30 за цѣлый годъ. Однако Нифонта 

*) Патерикъ по главамъ, гл. V, $ 17, стр. 90. ЛІІупе Р. Ь. ЬХХГП, 877. 
Ср. Смирновъ, Духовный отецъ, 86. Письмо Ѳеодора Студпта къ Навкратію сыну (кн. 
И, п. 40). „Можетъ ли кто-нибудь въ еіучаѣ собственной ешгпшіп по справедливости 
принимать кого-либо къ себѣ въ сообщество для облегченія епнтігаіи? Относительно 
пріобщенія— нѣтъ, а относительно прочаго это не запрещается. Впрочемъ въ милостыняхъ 
онъ не ножегь самъ собою убавить что-нибудь изъ назначеннаго. Ибо налагающая 
епптимію, конечно, знаетъ лицо, п время, и внѣшнія обстоятельства, чтобы назначит!) 
облегченіе. Ограничить же это предѣломъ, при существующий, случайяыхъ правилах?., 
невозможно, какъ сказадъ самъ Василій Веліікіп и . Мідпс Р. 6. ХСГХ, соі. 1240: 
рус. п. 2 , И, 395. Раздѣіеніе епитиміп между супругами практиковалось и въ католической 
церкви, но здѣм, оно пмѣло нѣсколько другой видъ. Суворовъ, Объемъ дисципл. суда-. 
125 п прим. 2. 

2 ) Ном. Коты., 69. Тексты, II, 21: Замплтси § 5. з. Ср. Тексты, VII «, 64. 
Ср. Пенитенціаіь Беды: Еі ^ш <1е рзаілііз Ьос циой зирегіив Лшпшз ітріеге поп роіевг. 
еіеёаѣ д'изЪит, ^иі рго Шо ітріеаі еі <1е зио ргесіо апі ІаЬоге Ьос гейетаі;. ІГавмг- 
ясЫеЪеп, Біе Виззогаппп^еп, 8. 230. 

3 ) ЛѴаззегзеЪШеп, Біе Впззогішшееп, 277—280, 673. ЗгктЫг, Біе ВиззЪйсаег, 
I, 563, 567, 572; П, 353, 601-602, 671, 698 и др. 
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рѣшительно осудилъ этотъ обычай, выгодный для богатыхъ грѣтниковъ 
Встрѣчается правило: „Аще же богатымъ, то по грѣхамъ дай опитемью 
безъ стыденіа, да съ ними (не) осудишися злѣ" 2 ). Но духовники древней 
Руси пошли въ этомъ случаѣ, какъ и въ другихъ, не за Нифонтомъ, а за 
Кирикомъ, и это быль ихъ прямой разсчетъ. Въ нѣкоторыхъ правилахъ 
такса заепитимію даже повышена съЗО литургій на 40 3 ). Въ „Указѣ епити- 
міямъ", худомъ номоканунцѣ русскаго происхождения, представленъ разсчетъ 
за такія литургіи — обѣдня оплачивается ногатой: (= г 2() гривны) „а лѣтожъ 
(за лѣто) дасться попови 30 ногатъ, а за двѣ лѣтѣ 60 ногатъ... аще ли 
будеть мала олитимья, да подасть попови 10 ногатъ". Въ номоканунцѣ 
стоить глаголъ „нанимать" въ прилож.еніи къ обычаю заставлять служить 
за епитимію литургіи, и это даетъ знать, что служеніе литургій было 
именно особымъ видомъ найма для молитвы за епитимію, о которомъ 
говорить Заповѣдь святыхъ Отецъ. Литургіи въ Указѣ разсматриваются 
лишь какъ добавленіе къ покаяннымъ подвигамъ грѣшника. Грѣшнитсъ 
долженъ и самъ потрудиться тѣмъ тѣломъ, которымъ согрѣтилъ: если онъ 
князь, боярпнъ или княгиня, то долженъ „терпѣть" 6 недѣль, если свя- 
іцепникъ или простой человѣкъ, то въ три раза болѣе; сверхъ того обя- 
занъ давать милостыню 4 ). Въ случаѣ малой епитиміи священникъ или про- 
стецъ, уплатпвъ 10 ногата, постятся 10 недѣль. Любопытна здѣсь тенденція 
ослабить епитимію для знатныхъ. Очевидно, описываемый обычай держался 
преимущественно среди древне-русской знати, какъ подмѣчено это и Ни- 
фонтомъ, и, конечно, поддерживался духовниками потаковниками. Но неиз- 
вѣстный составитель „Указа" старается прикрыть фиговымъ листомъ тек- 
стовъ срамоту корыстолюбія, поѣданія чужихъ грѣховъ: „о, горе тебѣ, сильне, 
оже тя имета два немочнаа", при чемъ подъ сильнымъ разумѣется діаволъ, 
подъ двумя немощнымп молящіеся, которые и одолѣваютъ его. Статья 
заканчивается словами по адресу богатыхъ грѣшннковъ: „милосттгвыхъ бо, 
рече, царство небесное, а не сребролюбивыхъ", т. е. — приглашеніемъ ще- 
дрѣе расплачиваться за грѣхп. Въ западной Руси къ литургіямъ за епити- 
міто прибавляли еще чтеніе 15 псалтырей и евангелія. То, и другое, и 

Кирпка, ст. 76. 

2 ) Тексты, XIII с', 20, прим. т. 

3 ) Тексты, ХГ, 38, вар. 4. 

*) Эти шесть недѣль расписаны въ особомъ худомъ номоканунцѣ— Заповѣдь „Уста- 
виша ев. Отцы": 1-я недѣлл по Крещеньи, 2-я по Вознесеныі, 3-я иредъ 24 іюля — 
праздникомъ Бориса п Г.тѣба, 4-я и 5-я предъ Успеньевьшъ днемъ, 6-я предъ Воздвп- 
женьемъ. Тексты, XXIX; Замтпхи. § 32. — Въ иеправленіе и донолненіе къ тому, что 
написано въ § 32, о нашихъ Замѣтокъ, ечитаемъ нужнымъ разъяснить здѣсь, что вьтра- 
женіе „къ Боришу дни" съ несомпѣнностью говорить о праздаикѣ 24 іюля въ честь 
мученпковъ Бориса и Глѣба. а слѣдовательно, и о руескомъ происхожденіп самой Запо- 
вѣди: за это, прежде всего, варіантъ въ Поученін духовника къ псповѣдаюідемуся, пздан- 
номъ проф. Алмазовыяъ, ИТ, 244 аі йп.: „3-я к Борису и Глебу"; затѣмъ, выраженіе 
„Боришъ день" употреблялось въ древней Руси: „Дѣялось, господине, лѣтось въ Боримь 
день осенней*. А. Ю. Лі 21, стр. 47. Ср. Тексты, ХХХѴІП; Замѣтки, § 31, а. Зді.сь 
полагается за годъ или два епитиміи сухояденіе въ понедѣльнпкъ, среду и пятокъ четы- 
рехъ недѣль— вешней, .тѣтней, осенней (въ мартѣ, іюнѣ, сентябрѣ и декабрѣ). 
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третье исполнялъ духовникъ вѣрующаго, конечно, за плату. Одна псалтирь 
стоила 5 сребренниковъ, литургія Л динарѣ", теі'роевангеліе „3 переперы' 1 ). 
Правило о лптургіяхь взамѣнъ ешшшіи, даже безъ обязательности поста 
для грѣпшика, попадаетъ въ требники, сопровождая чинъ псповѣдп. также 
въ кормчую книгу, и получаетъ такимъ образомъ всю видимость закон- 
ности и авторитета 2 ). Потакованчество идетъ н дальше. Принимая на себя 
служеніе литургій за епитимію, попы „поститися и покланлтися не запо- 
вѣдаютъ и отъ мяса, и отъ млека, и оть питья не бранята" 3 ). 

Въ нашихъ древнихъ памятникахъ нерѣдкп свидѣтельства о лптургіяхъ 
за живыхъ. Это отчасти обѣдни за сорокоуста, за больныхъ, отчасти лптур- 
гіи за епитимію. 5 7 же Даніилъ Паломникъ (1106 — 8) отслужилъ въ Па- 
лестинѣ всего 90 литургій— 50 за живыхъ, 40 за умершихъ. Литургіи пе- 
лись имъ за князей, бояръ и простыхъ людей, — среди нпхъ были дѣти ду- 
ховныя Даніила 4 ). О Василіи Буслаевѣ былина разсказываетъ, какъ. придя 
въ Іерусалимъ, въ церковь соборную, онъ „сдужнлъ обѣдни за здравіе 
матушки и за себя, Василья Буслаевича, и обѣдню съ панафпдою служнлъ 
по родимоиъ своемъ батюшкѣ и по всему роду своему; на другой день 
служилъ обѣдни съ молебнами про удалыхъ добрыхъ молодцевъ, что съ 
молоду бито много граблено". Противъ этихъ службъ какъ „недостон- 
ныхъ" и сопряженныхъ съ ними поборовъ возставали стригольники''). 

Изслѣдователи думаютъ разно, откуда пошелъ этотъ обычай. Суворовъ 
производил* его непосредственно съ Запада, представляя, что Кирикъ могъ 
узнать о немъ прямо отъ варяжскаго духовенства, жившаго въ Велпкомъ 
Новгород*. Между тѣмъ Павловъ показалъ южно-славянскій епптимейникъ, 
изъ котораго Кирикъ читалъ Нифонту правило о литургіяхъ, а затѣмъ 
отмѣтилъ, что и восточной, греческой церкви не чужда была мысль 
о служеніи литургій какъ составной части епитиміи 6 ). Мы склонны 
думать, что мысль Суворова о непосредственномъ вліяніи католиче- 
ства на древне-русское церковное право нуждается въ доказатель- 
ствахъ; мысль о вліяніи посредственномъ чрезъ міръ южно-славян- 
скій и греческій обоснована у него тверже. Но вообще вопросъ о 
слѣдахъ католическаго права въ нашемъ древнемъ правѣ нуждается въ 
основательному всестороннемъ и безпристрастномъ пересмотрѣ 7 ). Въ 

1 ) Тексты, XXX", 4—14: XXX», 25-30. 

2 ) Алмазоп, III, 136; Тексты, XXX *. 

3 ) Теш ты, XI, 38. 

4 ) Прав. Пал. Сборн., 9 вып.. 140-41. 

5 ) Сборникъ Кпрши Данилова, изд. И. Ак. Н., 72; Р. И. Б. VI, 120—21. Въ Сто- 
главѣ не разъ упоминаются литургін за здравіе, по изд. Субботина, стр. 133, 198,200,201. 

,; ) Котел. Номок., 279, 323, 438. Номок. анонима, 28—30. йЗ, 54. Выписки изъ дру- 
гихъ греческих* номоканоновъ см. у Дюканжа, Шоззагішп §гаесае теиіагів подъ словомъ 
Хеітоор^іо. Такой практики— назначать въ епптпмію на ряду съ друттга подвигами 
покалшя и совершеше литургій держались сами вселенскіе патріархи, напр., Матвей около 
1400 г. ппсалъ убіГщѣ, назначая ему ешітимію: тгрй-оѵ )і5ѵ уЛ.ойв, хаі т.ріагл~~2, хаі 
бхіишреі тгро? ё^іХёсвзіѵ, лаітооруіое ёруаСоііеѵо: ші гиуіЫія.. Мамошть и 
Жюллеръ, Асіа раІгіагсЬаіиз Сопзіапйпор., П, 319. 

"') Ср. Зймѣтки, § 5, к. 
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частности, замѣстительство въ несеніи епитиміи, ея раздѣленіе, наемъ, 
служеніе литургій за епитимію— все это, безспорно, отмѣчено характером^ 
юридическаго пониманія епишмій, близкаго къ пониманію католическому. 
Однако все это жило не только на Западѣ, но и на Востокѣ: и источ- 
никъ для ошісанныхъ чертъ древне-русской покаянной дисциплины, по 
крайней мѣрѣ, источникъ ближайшій, есть Востокъ, а не Западъ. 

Вмѣсто литургій, а можетъ быть, сверхъ литургій служился за епити- 
мію особый покаянный канонъ, нечасто ветрѣчающійся въ рукописяхъ: 
„Канонъ св. Богородици пѣваемъ за епитимію" ] ).— Можно предпо- 
лагать, что наши древніе духовники вмѣсто епитиміи присуждали грѣш- 
никовъ къ паломничеству въ святую землю. По крайней мѣрѣ, изъ 
12 ст. Вопрошанія Кирика въ особой, болѣе поздней редакціи видно, 
прежде всего, что это паломничество предпринималось обязательно съ воли 
или согласія духовника. Это напоминаеть католическую перегринацію. 
И какъ эта послѣдняя вела къ бродялшичеству и развращенію пилпгри- 
мовъ, такъ и наше паломничество скоро выродилось въ бродяжничество, 
губившее землю. Кирикъ не разрѣшалъ путешествія въ Іерусалимъ и на- 
шелъ одобреніе въ Нифонтѣ. а въ особой редакціи статьи добавляется, 
что, не получивъ разрѣшенія на паломничество отъ строгаго духовника, 
вѣрующій, можетъ быть, покаяльникъ шелъ къ потаковнику и получалъ 
его согласіе 2 ). — Встрѣчается указаніе на то, чтовмѣсто епитиміи освобо- 
ждали рабовъ,чтб опять таки напоминаеть западныя пенитенціальныя нормы 3 ) . 

Еще въ Греціи существовала статья съ именемъ патр. Никифора, 
дозволяющая дѣлить епитимію на три части: первую на всемилостиваго 
Бога, вторую на согрѣшившаго и третью на духовника. Статья эта пере- 
ходить въ южно-славянскіе и древне-русскіе требники и сборники 4 ). Ея 
предпнсаніе, навѣрно, пслолнялось на Руси, хотя и не вполнѣ точно. 
Духовный отецъ отказывался отъ своей части, — не пмѣется никакихъ ука- 
зами, чтобы духовники „терпѣли" епитиміи за своихъ дѣтей духовныхъ: 
клали сотни поклоновъ, постились и т. д. Духовный сынъ получалъ свою 
часть, иногда не полностью. И самая большая доля доставалась премило- 
стивому Богу... Встрѣчаются восточные худые номоканунцы, которые, 
предписывая продолжительныя епитпміи, разрѣшали въ теченіе ихъ пріоб- 
щеніе „отъ пасхи до пасхи" или чаще, и наши древніе духовники 
слѣдовали имъ, сводя такимъ образомъ почти па нѣтъ самыя епитиміи 5 ). 

*) Слѣдов. Псалтирь XV в. собранія Е. В. Барсова Л» 2 по отдѣлу толков. Св. 
Пнсанія, лл. 133 — 35. Минея Общая XV в. Б-ки Моск. Дух. Акад. № 77, л. 300; ср. 
л. 365. „Канонъ за епитемью съ молитвою". Проф. Дмитріевскій, Боіослуженіе въ 
рус. церкви въ XVI в., 350. 

2 ) Тексты, XII е . Суворовъ, Къ вопросу озападномъ вліяніи надр.-рус. право, 55—67. 

3 ) Тексты, XXXVI, 44 и вар. 44. 8сЪпШ, Біе Виззойспег, I, 499. 

*) Рііга, 8рісі1е§іит зоіезтепзе, IV, 414; сі. <Іигі8 ессіез. §г. ЬізЬогіа еі топит. И, 
9. Зіагіпе, VI, 130—131; Опис. ркп. Моск. Син. Б-ки, III, 1, 185; Соорнлкъ к. XV в. 
Кир.-Бѣіоз. Б-ки № 9 /іо8б, л- 39; Сборникъ XVI в. Вол. Б-ки № 566, лл. 103 об. 
478 об.; Требникъ XVI в. Б-ки Троиц. Лавры № 233, лл. 288 об. -289. 

5 ) См. Тексты, II, ІП; Замѣтки, § 5, м, о; § 6. 
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Духовники-потаковники изъ стыда предъ знатными людьми и ради мзды 
(» Д а РУ дѣля") даже и вовсе не налагали епитимій на грѣшниковъ и безпрепят- 
ственно допусками ихъ къ причащенію. „Согрѣшихъ, отче, каялся древне- 
русскій свящеяникъ, давалъ причастіе недостойнымъ, и мзды ради прощая 
и величества сана ради, паки стыдлся сына духовнаго, и опитпміею не 
утвердихъ, ни запретихъ, но недостойааго причащахъ и отъ причащенія 
и отъ исповѣданія мзды пріимахъ" Древне-русскія поученія съ силой 
вооружаются противъ этого вопіющаго безпорядка, предаютъ проклятію 
потаковниковъ, грозя вѣчными мученіями; правила налагаютъ на нпхъ 
трехъ-лѣтнюю епитимію. Многочисленность свидѣтельствъ въ этомъ родѣ 
говорить о распространенности безпорядка. Въ святительекомъ Поученіи 
новопоставленному іерею (не позднѣе XIII в.) говорится: „Не устыдися 
ни убойся никакого же человѣка на грѣхъ собѣ: имъже правила не по- 
велѣвають, не давай ггричастія ни по дару, ни по страсти, ни по любви". 
Въ епископскомъ Поученіи епархіальному духовенству (также не позднѣе 
XIII стол.) читаемы „Разумейте, како держати дѣти духовныя: ни слабо, 
да не лѣниви будуть, ни жестоко, да не отчаються, ни дару дѣля пращающе, 
ни взятья ради горько наскакающе". Митр. Петръ обличаете священнп- 
ковъ: „А опитемьи, иже предали святіи Отци намъ на шасеніе, подавати 
согрѣшающтгь на оцищеніе грѣховъ ихъ, а вы ихъ не даете, а 
смотрите къ взятію, а они въ грѣсѣхъ пребываютъ: троеженьць и 
четвероженьць, имѣющи невѣнчалньги жены, тѣхъ не запрещаете"-). 
Древнее Слово на соборъ архангела Михаила грозить осужденіемъ 
и священнику-потаковнику и вѣрующему, выбравшему себѣ такого духов- 
ника: „Аще будешь исповѣдалъ отцу, отець же дара дѣля, стыдяся, не 
положишь ему будетъ опигемьи за ты грѣхи, рекше, на добрая дѣла не 
наказать: на молитвы, на поклоненіе, на постъ, на милостыню, на прочая 
добрая дѣтели не научилъ, ни въстягнулъ, дабы не сътворилъ зла, ни 
съгрѣшилъ; то такового грѣси не заглажены обрѣтаются въ свитцѣхь бѣ- 
совьскыхъ, но всѣ ясно съ памятью исписаны; то оба таковая пріимета 
бесконечную муку, понеже онъ, вѣдая грѣхи его, не положишь ему опи- 
теміи за то, а сій, вѣдаючи, изиска себѣ потаковника и покаася у тако- 
вого, и оба осудитася" 3 ). 



*) Ллтзовъ, Ш, 233, 235; ср. I, 425. 

2 ) Р. И. Б. VI, 106, 114, 161. 

3) Ксьюйдоеичъ, Паи. росс. слов. XII в., стр. 97 — 98. Розовъ, Чт. Общ. Ист. и Др. 
1847, №8, стр. 10 — 11. Объ этомъ словѣ сл. Макарія, Исторія, т. V (изд. 1886), при- 
лета. № IV, особенно стр. 412—413. „Слово св. Отецъ, како жиги крестышомъ". Нач. „Нынѣ, 
любшои, ученія слышите"... „Аще отець противу грѣхоігь опитшгію дастъ, сотвори то и 
потомъ на добро сігѣи, гаже притаститися достоять; аще ли же тако, то горе дающему 
и пріежгощему Тіло и Кровь Христову, люгь судъ лріиметь"... „Кождо іерѣйство держитъ, 
дабы тѣмъ кормитися, а не печаіуюгь о духовныхъ, чтобы пріати мзда вѣчнаго живота 
и не глагоіеть праведнаго ученія, имъже спаетися, но паче гладить и лащвтъ (льстить) 
и дару ради беи. опптемьи прощаегь, чрева ради все творить и тлаголегь, дабы 
не отпасти временный чести. Того ради учители липше осудятся аки блазнители". 
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Встрѣчаемъ рядъ правилъ, осуждающихъ прощеніе безъ епитиміи. 
„Нѣс(ть) прощенія грѣхомъ непріемлгощимъ опитеміи; горе попамъ, 
пращающимъ грѣхи на дару" ')• „Аще ли который попъ безъ олитемьи 
дара деля прощаетъ или причастіе безо неправы недостойнымъ даеть, 
таковый попъ нѣсть учитель, но губитель, и льстець, и блазнитель; да 
пріиметь онитемъю 3 лѣта за первое невидѣніе (приб. я потомъ 2 лѣта); 
аще ли того не липшть(ся), да извержетея сана своего" 

Эти вопіющія злоупотребленія древне-русскихъ духовниковъ дѣломъ 
величайшей важности и отвѣтственности — руководительство мъ совѣстей вѣру- 
ющихъ и богодарованпой властью вязать и рѣшить, само собой понятно, 
неблагопріятно отзывались на успѣхахъ покаянной дисциплины и прежде 
всего на отправленіи вѣрующими христіанскаго долга говѣнья. 

По нагпимъ историческимъ источникамъ можно прослѣдить, какіе 
успѣхи сдѣлала покаянная дицилина въ древней Руси. Вліяніе церковной 
дисциплины „.на общество въ этомъ отношеніи развивалось постепенно. 
Памятникъ конца XI вѣка — Правило митрополита Іоанна II разсказы- 
ваетъ, что новообращенные христиане южной Руси не причащаются ни 
одного раза въ годъ, что на ея окрайнахъ въ великій постъ ѣдятъ мясо 
и все нечистое. Здѣсь еще незамѣтно никакого вліянія церкви на народъ, 
сроки церковнаго года совершенно не касаются его, и потому русскій 
митрополита признаетъ новообращенныхъ христіанъ чуждыми Христовой 
вѣрѣ. Въ послѣдующее время подобныя явленія повторялись не разъ въ 
тѣхъ краяхъ, куда христіанство только что проникало. Такъ это было, 
наггримѣръ, въ Вотской пятинѣ въ полов. XVI вѣка, по свидетель- 
ству грамоты митрополита Макарія. Въ нач. XVIII стол, „безкнижнал 
мордва, какъ разсказываетъ Посогпковъ, въ самое воспоминаніе страстей 
Христовыхъ мясо ядятъ" г ). 

Слово св. Охецъ, како крестьяномъ жпти, изд. въ цѣльномъ видѣ въ Пр. Соб. 1859, I, 
134, 475—476; Пономареву, III, 39—40. Въ отрывкахъ: Арханіелъскій, Твор. отц. церкви 
IV, 29; протоколы Харьк. Уніів. Засѣд. 1867 г., № 6, стр. 566. Очень близкій къ приведенному 
текстъ можно читать въ епископскомъ Поученіи князьямъ и всѣмъ правосл. хр-намъ. Р. 
И. Б. VI 2 , сто. 851—852. „Поученіе ІоанлаЗлат. къ пооомъ". Нач. „Помыслимъ, братье, что 
штодъ изобр-ьтаемъ"... Приведя Христовы слова объ оцѣживаніл комара и пожираныі 
верблюда, проповѣдникъ иродолжаетъ: „Се о попѣхъ речено есть, иже, не дая опитемъи, 
токмо приносу радуются п недоетойшлмъ причастіе дають взятія дѣы, а не къ спасенію 
вѣдый". Сборники XVI в. Волок. Б-ки Л» 566, л. 357; № 560, л. 25; Л» 576 л. 281 об.— 
Интересно отмѣтить, что прощеніе „на дару" въ Начальной лѣтодиси признается заблу- 
жденіеиъ латинянъ: „пращаютъ же грѣхи на дару, еже есть злѣе всего". Лавр. X 3 , 113. 
То же читаемъ въ Словѣ Ѳеодосія о вѣрѣ крестьянской и латинской: „а согрѣшають, — 
не отъ Бога иросять прощенья, но пращають Попове ихъ на дару". Учен. Зап. II Отд. 
И. Ак. Н. Л, 2, стр. 216 и 218; Макарій, Иеторія, П 3 , нрил. Л» 5, стр. 322. 

>) Солов. Кормч. 1493 г., л. 311 об. Тексты, ХХХѴЛІ«, 47—50; ХШ *, 19. 
Ср. XXXIV, 72—76. Замѣтки, § 5, о. Стоглавый соборъ предписываете священникамъ 
наказывать содомптовъ публичной епитиміей и при зтомъ замѣчаетъ: „а безо опитемеи 
бы есте не прощали". Стогдазъ, изд. Субботина, 145. 

2 ) Р. И. Б. VI, 6; Д. А. И. I, 27—28 (1534 г.); ср. № 43, стр. 59. Завѣщаніе 
отеческое, 28 138 
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Приблизительно чрезъ его лѣтъ послѣ митр. Іоанна II въ Ноьгородѣ 
великій постъ проводился уже по другому. По свидѣтельству архіеи. ІІліи, 
уставъ о пищѣ имѣлъ тогда вліяніе— ѣли на первой недѣлѣ однажды въ 
день, въ остальныя недѣли во вторники и четверги, противъ устава, ѣлп 
дважды, но съ разрѣшенія духовныхъ отцовъ. На исповѣдь являлись 
далеко не всѣ 1 ). Итакъ, постъ отражался уже на общественной жпзнп 
вольнаго города, церковный срокъ получилъ значеніе, юіѣетъ зна- 
ченіе и власть духовника, вообще церковная дисциплина сдѣлала уепѣхп. 
Но успѣхи эти оказывались аока слабы, такъ какъ само духовенство не 
было дисциплинировано. Въ послѣдующее врем духовенство стало 
значительно строже въ своихъ требованіяхъ, хотя и теперь оно, видимо, 
не безъ труда проводило въ народную жизнь іребованія церковнаго 
устава о постѣ. Одно древнее Поученіе о постахъ неизвѣстнаго автора 
въ такихъ чертахъ описываеть наетупленіе говѣнья: вѣрующіе тяго- 
тились строгостью устава и старались проводить постъ, не оставляя 
„злобъ своихъ"; они шли къ священникамъ и спрашивали: „что 
намъ пить и ѣсть? сколько поклоновъ"? Священники излагають пмъ 
правила и требованія церкви, а вѣрующіе имъ отвѣчаютъ: „это очень 
тяжело, не можемъ этого перенести". Отсюда ясно, что русекіе хрп- 
стіане продолжали быть нерадивыми, но они являются уже живыми 
членами церкви. Признавая зависимость свою отъ церковнаго устава, 
подобно новгородцамъ XII в., они просили своихъ духовнпковъ только 
о его ослабленіи. Но священники не были такъ податливы, какъ въ 
XII ст., духовенство не уступало вѣрующимъ и было достаточно дисципли- 
нировано, чтобы проводить въ жизнь народа уставъ о говѣньяхъ. Къ какому 
термину надо относить состояніе дисциплины, описанное въ Поученіи о по- 
стахъ? Изъ Постановлений Владимірскаго собора мы знаемъ, что новгородские 
священники, вообще нетрезвые, переставали пить постами, слѣдовательно, 
съ этого времени повальнаго пьянства говѣньями у нашего духовенства не 
было 2 ). Приблизительно съ того времени (кон. XIII в.) духовенство было 
уже въ соетояніи проводить въ народную жизнь требованія церковнаго 
устава о говѣньяхъ, дисциплинировать народную массу. II оно, несомненно, 
это дѣлало. Въ послѣдующее время, въ періодъ іерусалимскаго устава, 
наше духовенство болѣе успѣшно проводило въ жизнь народа требованія 
церковной дисциплины относительно говѣній, какъ это мы видѣлп выше: 
оно заставляло русскаго человѣка жить великимъ постомъ положительно 
по-монашески. 

Если мы поставимъ другой вопросъ: удалось ли духовенству заставить 
народъ нашъ исправно говѣгь, т.-е. ежегодно исповѣдываться и пріобщаться. 
то рядъ показаній нашихъ источниковъ, начиная съ XI вѣка и кончая 
XVII, отвѣтятъ намъ, что во всѣ періоды древне-русской церковной 
исторіи не говѣли очень и очень многіе хрпстіаве. Это происходило рѣже 



*) Поученіе Иліп, ст. 18. 
2 ) Р. И. Б. УІ. 97-98. 
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по принципіальному отрицанію таинства исповѣди, гораздо чаще отъ непони- 
манія великой важности христіанекой обязанности ежегоднаго говѣнья. При- 
нципіальное отрицаніе исповѣди мы встрѣчаемъ въ сектѣ стригольниковъ 
(съ пол. XIV до пол. XV стол.), которые, отрицая іерархію, не являлись на 
исповѣдъ къ священникамъ, а каялись въ своихъ грѣхахъ землѣ 1 ). Но секта 
стригольниковъ была мало распространена. Распространеннѣе была ересь 
жидовствуюшдхъ (XV— XVI в.). Представляя изъ себя полное отрицаніе 
хриетіанства, эта ересь проповѣдывала и полное отрицаніе исповѣди. Но 
замѣчательно, что по формѣ исповѣдь осталась у жидовствующихъ и даже 
служила средствомъ для пропаганды ихъ ученія. Ея руководители нарочно 
искали поставленія въ священники, чтобы имѣть духовныхъ дѣтей, прощать 
имъ безъ епитиміи тяжкіе грѣхиитакимъ образомъ заманивать въ свое обще- 
ство 2 ). Ересь, искорененная градскими казнями, скоро ичезла, но ея мысли 
продолжали существованіе въ XV и XVI ст. на Руси въ видѣ религіознаго 
вольнодумства. Одно Поученіе обличаетъ священниковъ, которые отпускали 
безъ епитиміи тяжкіе грѣхи вѣрующимъ, разсуждая, что грѣхъ прощается 
безъ покаянія въ томъ случаѣ, когда человѣкъ освободился отъ этог о грѣха 3 ). 
То же проповѣдывалъ вольнодумецъ XVI вѣка Матвѣй Башкинъ. О немъ и 
его полѣдователяхъ говорилось въ соборномъ постановленіи: „Таже и по- 
каяніе ни во что же полагаютъ, глаголюще: како престанетъ грѣхъ творити, 
аще у священника и не покаялся, то нѣсть ему грѣха" . Отрицалъ Башкинъ 
съ приверженцами и причащеніе: „святое Тѣло Господа нашего Іисуса Христа 
и честную Его Кровь ни во что же полагаютъ, но токмо проста хлѣбъ и просто 
вино сіе вмѣняютъ а4 ). Таинство покаянія отрицалъ и современный ему еретикъ 
Ѳеодосій Косой. „Повелѣваетъ... не каятися ни причащатися", говорится о 
Ѳеодосіи. Въ ученіи объ евхаристіи онъ сходился отчасти съ Башкиннмъ: 
„ И къ ггричащенію Тѣла и Крови Христовой не поститися, или очищатися, 
или омыватися, нѣсть бо Тѣло Христово или Кровь. Христосъ глаголы пре- 
даде, а не Тѣло Свое ни Кровь Свою, и то причастіе простой общій хлѣбъ, и 
ясти его якоже общій хлѣбъ, не дріуготовляяся". Сами еретики прича- 

1 ) Выяоненіе этого ориганальнаго обычая см. въ Прнложевіи ІГ. Исповѣдь землѣ. 

2 ) А. Поповъ, Библіогр. матеріалы, изд. И. О. Ист. и Др. Р. Ц— VII, стр. 144— 
45. Просвѣтитель Іосифа Вол., изд. Каз. Дух. Акад., 600. 

3 ) „Златоустын сказуетъ: глаголюгъ бо нѣцыи, — „се покаяніе есть, иж отъ грѣхъ 
престатп, ктому ихъ же творити" и тако безъ опитеміи прощаютъ ихъ. Неправо мыслити 
ижъ глаголюгъ тако: аще кто будетъ разбойникъ бшъ, ии тать, или клеветникъ и аще 
престанетъ отъ нею, то ужъ ему прощени грѣси и убійства, и ижъ паки много лѣтъ 
творить біудъ и престанетъ, то ужели свершеное покаяніе то есть, аще безъ добрыхъ 
дѣлъ. Да аще есть то оправданіе, иже отъ грѣхъ престати, то почто уставлены опитеміи 
противу грѣха, то не требѣ нп поста, ни молитвы, ни полза отрѣчеггіе мира, и бдѣніе, 
и шачъ о гресѣхъ, и прочая добродѣтелл". Измарагдъ XVI в. Б-ки Моск. Дух. Ак. 
№ 46, л. 129. „Слово св. Отецъ о покаяніи" содержится во 2-й редакдіи Измарагда 
(XV в.). СггисокъХѴ — XVI ст. см. Описаніеркп. Б-ки Казанской Дух. Академіи,І, 562. 

4 ) А. Э. I, № 239, стр. 250. А. И. I, Лг 161, стр. 297. Правда, Башкинъ не былъ 
посіѣдователенъ и явшся на исповѣдь къ Благовещенскому священнику Симеону, который 
потомъ на него и донесъ. Но это удачно разъяснено Голубинсжмъ, Исторія, П, 1, 
824—25: Башкинъ въ то время находился на пути возвращенія отъ яевѣрія къ вѣрѣ. 
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щались простымъ хлѣбомъ— „торговыми ко лачами", преломляя ихъза своими 
столами на трапезахъ. Косой отрицалъ ж духовничество: „не подобаегь повпно- 
ватися властемъипопомъ"... повелѣвалъ „на земли отцасебѣ неименовати'"). 

Но всѣ эти лжеученія не захватывали большинства русскихъ людей, 
и неисправное говѣнье ихъ было скорѣе плодомъ недостаточнаго религіоз- 
наго развитія. Правило митрополита Іоанна II, какъ говорилось ранѣе, 
описываетъ язычествующихъ христіанъ, никогда неговѣвшихъ. „Поученіе 
правыя вѣры душеполезно", памятникъ глубокой древности, настойчиво 
проводить мысль, что покаяніе обязательный долгъ каждаго христіанина. 
„Аще ли тако не покаявшеся умрутъ, то лучше ся быша не родили". 
Хозяевъ семействъ проповѣдникъ убѣждаетъ говѣтъ самихъ и водить на 
исповѣдь дѣтей и рабовъ. Ясно, что въ это время говѣли неисправно 2 ). 
Кирикъ, новгородскій духовникъ половины XII вѣка, не зналъ, что дѣлать 
съ человѣкомъ, который вовсе не бываеть на исповѣди, потомъ разболится 
на смерть и захочетъ покаяться, и спрашивалъ объ этомъ своего владыку 
Нифонта 3 ). Герберштейнъ (нач. XVI в.) разсказиваетъ, что простые люди 
на Руси часто не ходили на исповѣдь по предразсудку. „Хотя исповѣдь 
и полагается по ихъ уставу, однако простой народъ думаеть, что это дѣло 
князей и что она преимущественно прилпчествуетъ знатнымъ господамъ 
и болѣе именигымъ мужамъ" 4 ). Не одпнъ простой народъ впновенъ быль 
въ подобно иъ безпорядкѣ. „Іерейстіи жены и дѣти мнози никогда же 
причащаются, еже увѣдахомъ отсюду, свидѣтельствуетъ св. Димсттрій 
Ростовскій; іерейстіи сыны приходятъ ставитися на мѣста отцевъ своихъ, 
которыхъ егда спрашиваемъ: давно ли причащалися? многіи поистиннѣ 
сказуютъ, яко не помнятъ, когда причащалися. О, окаянніи іереи, нера- 
дящіи о своемъ домѣ, како могутъ радѣти о святѣй церкви, домашнихъ 
своихъ ко святому причашенію не приводящіи"? 5 ) 

Можно раздѣлить на три разряда тѣхъ христіанъ древней Руси, 
которые, не отрицая принципіально покаянія, не исполняли, однако, 
христіанскаго долга исповѣди и причащенія: во-первыхъ, были такіе, ко- 
торые не имѣли, или, по древне-русскому выраженію, „не держали" ду- 
ховнаго отца, во-вторыхъ — гакіе, которые, хотя и имѣли духовниковъ, но 
не исповѣдывались и не причащались у нихъ; третій разрядъ представляли 
вѣрующіе, говѣвшіе на половину: имѣя духовныхъ отцовъ, они ходили къ 



х ) Истины показаніе, 41—42. Жалушнъ, Зиновій Отенсжіі, 33—34, 37—38. 

2 ) Попомаревъ, Памятники, Ш, 23—28. 

3 ) Кнрика, ст. 63. 

4 ) Записки о московптскихъ дѣіахъ, пер. Малеина, СПБ. 1908, стр. 60. Параллельнаго 
показанія въ русскихъ источникахъ, вполнѣ и прямо подтверждающаго это любопытное и 
цѣнное сообщеніе иностранца, наагь не удалось найти. Но приводимыя жиже жалобы Поеош- 
кова на то, что „не соетарѣвся, деревенскіе мужики на исповѣдь не хаживали; и тако иніи, 
и не дожквъ до старости, и умирали 1 ',— отчасти подтверадшгъ наблюдете Герберштейна. 

5 ) Сочиненія св. Димитрія Ростовскою*, Ы, 596. Западно-русское духовенство обвиня- 
лось въ томъ, что „священнвди русціи, нѣціи же н отъ епископовъ, ни во что же себѣ тайну по- 
каанія вм-Іняютъ", „рѣдк>іииниволиже испов-ідаютъ грѣхи свои", говоря: „мы иныхъ испо- 
вѣдакія слухаекъ, сами же исяовѣдагися нѣсмы должны". Аімазовг, II, 404. 
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нимъ на исповѣдь, но не причащались. Какъ намъ уже извѣстно, въ древней 
Руси была предоставлена свобода каждому вѣрующему въ выборѣ духовника 
себѣ, и многіе пользовались этой свободой, чтобы жить такъ, безъ духовника. 
Въ древнѣйшее время къ этому разряду принадлежали язычествующіе христі- 
ане 1 ). Такіе неисправные христіане ставили въ затрудненіе духовенство, 
когда за ними приходила смерть. Исповѣдывать и пріобщать, вообще напут- 
ствовать умнрающаго, потомъ хоронить умершаго и давать ему разрѣшитель- 
ную молитву долженъ былъ духовный отецъ его. Но такового здѣсь не оказы- 
валось, и въ этомъ заключалось затрудненіе. По разъясненію іерарховъ, все 
это долженъ исправить посторонній священникъ — „инъ попъ". Если у умер- 
шаго было какое-нибудь наслѣдство, оно раздавалось въ видѣ милостыни по 
душѣ 2 ). Митр. Фотій упоминаетъ о такихъ людяхъ, „которіи живуть безъ 
поканнія и отца духовнаго не держать". Но не только мірскіе люди были 
повинны въ этомъ. Около того же времени монахи псковскаго Снѣтогорскаго 
монастыря вели себя такъ: „духовника не держать, а у игумена и у стар- 
цевъ не въ послушаніи" 3 ). Отъ XVII вѣка имѣются подобныя свидетель- 
ства самого царя Алексѣя Михайловича. Въ грамотѣ, посланной въ 
Свіяжскъ (1650), онъ шипеть: „Вѣдомо намъ, что въ городахъ и селахъ 
и деревняхъ христіаее живутъ безъ отцовъ духовныхъ, многіе и помираютъ 
безъ покаянія, а о томъ ни мало не радѣють, чтобъ имъ исповѣдать грѣхи 
своя и Тѣлу и Крови Господней причаідатися". Въ Новгородѣ, по сви- 
дѣтельству другой грамоты того же государя, „разныхъ всякихъ чиновъ 
люди" всегда пребывали безъ покаянія, „николи не имѣли духовныхъ 
отцовъ", нѣкоторые изъ нихъ доживали до старости — „въ тридесять и въ 
четиредесять и въ пяіъдесятъ ж выше, а иные долготерпѣніемъ Божіимъ 
идо старости дошли"— и озабочивались исповѣдыо только передъ смертью 4 ). 
Посошковъ, стоявшій на грани древаяго и новаго періодовъ нашей исто- 
ріи, описываетъ то же самое явленіе: есіъ простые люди, живущіе не въ 
расколѣ, „а отцовъ духовныхъ не имѣютъ отъ простоты своея", „без- 
хитростно" . И это встрѣчалось не на окрайнахъ русской земли, а около самой 
Москвы. „Я истинно таковыхъ стариковъ много и при Москвѣ видалъ, 
пишеть онъ, что лѣтъ 60 и больше житія своего имѣютъ, а у отцовъ 
духовныхъ на исповѣди не бывали, не ради раскольничества, но ради 
непонужденія пресвитерскаго. Такой у нихъ обычай былъ, что, не соста- 
рѣвся, деревенскіе мужики на исповѣдь не хаживали. И тако иніи, и не 
доживъ до старости, и умирали". У такихъ неисправныхъ христіанъ были 
особыя соображенія, которыми они оправдывали свое уклоненіе отъ испо- 
вѣди. По сообщенію Посошкова, они говорили: „якобы вящшій то грѣхъ, 
еже аще кто, покаявся, паки въ той же грѣхъ впадетъ, и того ради гла- 

*) Ср. А. Э. I, № 358 (1593 г.), стр. 437: новокрещенные татары „ отцовъ духов- 
ныхъ не имѣютъ". 

2 ) Кирика, ст. 52. Р. И. В. VI, 251. По 263 ст. Котел. Помок., за умершаго 
безъ духовнаго отца должны быть отслужены 24 умилостивитеіьныхъ литургіи. 

3 ) Р. И. Б. 71, 409—410; 389 - 390. 

*) П. С Зав. I, № 47,- стр. 246;. А.. Э. 17, № 115 (1660 г.). 
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голютъ, лучше жить, не каявілися, нежели, покаявшися, грѣшитп" 
Трудно сказать, откуда появился такой печальный предразсудокъ. Не ду- 
маемъ, чтобы въ этомъ были повинны наши духовнпки-потаковники: него- 
вѣнье вѣрующихъ имъ было, разумѣется, невыгодно. Народная пословица 
очень энергично обличает* такихъ неисправныхъ хрпстіанъ: „Хто попу 
не сынъ, тотъ б сынъ" 2 ). 

Другой разрядъ неговѣвшихъ составляли такіе вѣрующіе, которые, 
имѣя духовниковъ, не ходили къ нпмъ на-духъ. Одпнъ священнпкъ 
XV ст. жаловался митрополиту на своихъ духовныхъ дѣтей, что жпвутъ 
они у него не въ послушаніи, на покаяніе не ходягь, св. Даровъ не 
пріемлютъ, не являются въ церковь и не оказываютъ чести своему духов- 
ному отцу 3 ). Зачѣмъ же въ такомъ случаѣ они держали духовниковъ? 
Вѣроятно, чаще дѣло было такъ, что у вѣрующаго сначала имѣлпеь благія 
намѣренія, которыя потомъ ослабѣли. Иногда происходило подобное 
явленіе оттого, что одинъ и тотъ же священнпкъ выбирался духовныяъ 
отцомъ для цѣлаго дома, т.-е. для хозяйской семьи и для слугь. II вогъ 
нѣкоторые члены дома исправно говѣли, другіе переставали. Это можно 
видѣть изъ одного суднаго дѣла XVII в. объ оскорбленіп отца духовнаго 
его дѣтьми 4 ). Иные не находили, може.ъ быть, досуга, чтобы отговѣтъ, 
по крайней мѣрѣ, ссылались на недосугь. Аничка три года „на исповѣдп 
не бывалъ и не причащался для того, что де человѣкь одинокой, работ- 
нике въ у него никого нѣтъ" 5 ). Нѣкоторыеже легкомысленно разсуждали: „я 
еще молодь и успѣю покаяться"; другой заявлялъ: „я не воръ, не раз- 
бойникъ, нѣтъ на мнѣ грѣха, зачѣмъ мнѣ каяться"? 6 ). 

Третій разрядъ составляли христіане, которые псповѣдывалпсь. но не 
хотѣди причащаться. Любопытный діалогъ мы читаемъ въ одномъ древнемъ 
Словѣ Измарагда. „Многи бо елышахомъ глаголющихъ: не емѣю прича- 
ститися! — Почто сіе зло извѣща, о, несмысленне! еда разбойство сотворплъ 
еси? или чій домъ разграбилъ? или досадилъ еся кому? ли не имаши отца 
духовнаго?" — „Чисть есмь отъ разбоя и грабленія и отца имамъ!" — „То 
почто, рцы ми, не часто причащаешпся Тѣлу Христову?" — „Не смѣго бо. 
рече: грѣхи есмь исповѣдалъ, но боюся, егда упіюся; звалъ мя онсій 
(т.-е. звалъ меня въ пиръ такой-то)". Далѣе проповѣдникъ выясняетъ, что 



: ) О екудостн и богатсвѣ, 29. Завѣщ. отеч., 279, 59. Подобное свпдѣтельство 
читаемъ у Аѳанасія, архіеп. Холмогорскаго: „мнозп именуеми христіане, прелестію вѣка 
сего соотведошася... у отцовъ духовныхъ не исповідаются лѣтъ но 20, и по 30, 
п по четыредесяти, и но 50, а инін и отъ рождевія своего даже до смерти не бы- 
вали у отцевъ духовныхъ". Р. И. Б. ХГѴ, 462 (1683 г.). -Еще ранѣе (1655) Мнсаплъ 
архіеп. Рязанскіи, гшсадъ: „православные христиане съ своими женам к съ дѣтыга лѣтъ 
по 30, и но 40, и 50 и больше посты не постятся, и г священнигсовъ не поновляются, и 
не причитаются". Воздвиженскій, Истор. обозрѣніе Рязанской іерархіи, 91. 

2 ) Пословицы, изд. .1 ЗІайхошмъ. Пам. Д. П. IV в., 101. 

3 ) Р. И. Б. VI, 893- 

4 ) А. И. IV, № 205. См. выше, стр. 67. 
ь ) А. И. V, № 223, стр. 393. 

е ) Тексты, ХЬѴП, 39—45; ср. выше, стр. 155. 
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этимъ христіанамъ не хотѣлось ходить въ церковь, воздерживаться отъ 
женъ и пропускать пиры, а такъ какъ эти нарушенія устава вскорѣ 
послѣ пріобщенія св. Таинъ наказывались продолжительной епитиміей, то 
нѣкоторые, чтобы избѣжать грѣха, предпочитали послѣ исповѣди не 
пріобщаться 1 ). И такое явленіе было довольно распространенно. Древ- 
нее поученіе, надписанное именемъ митрополита Петра, вооружается 
противъ вѣрующихъ, которыхъ оно называетъ „недароимцами", т.-е. не 
принимающими св. Даровъ, не причащающимися, и обличаешь ихъ за 
пьянство и пиры великимъ постомъ 2 ). Хорошій примѣръ „недароимца" 
предетавляетъ пудожскій старообрлдецъ конца XVII в. Ѳедосѣйко. У него 
одинъ за другимъ было нѣсколько духовниковъ: къ нимъ Ѳедосѣйко ходилъ 
на исповѣдь, „а св. Христовыхъ Таинъ не причащался и отъ рожденія 
своего" 3 ). Такіе недароимцы встрѣчались и въ XVIII вѣкѣ 4 ). Бъ этомъ случаѣ 
безпорядокъ происходить не отъ одной небрежности, но и отъ своебразнаго 
уваженія къ христіанской святынѣ и отъ боязни строгаго церковнаго наказа- 
нія за недостойное пріобщеніе св. Таинъ. Въ подобномъ настроеніи нѣкото- 
рые изъ древне-русскихъ христіанъ не ходили и на исповѣдь. Въ одномъ 
Словѣ рассказывается о вѣрующихъ, которые „многажды кающеся о грѣ- 
еѣхъ, и паки тожъ творятъ, и во отчаяніе приходятъ, мнятъ бо: весь трудъ 
тѣмъ погубили". Въ такомъ настроеніи человѣкъ говорилъ: „уже мя не 
пріиметъ Богъ" и продолжалъ жить, не очищаясь отъ грѣховъ. Митр. Іона 
увѣщаетъ новгородцевъ: „И добро есть, чада моя, послушати Божествен- 
на™ писанія и къ покаянію со тщаніемъ притещи скоро, а не пре- 
еіушати, ни отчаятися" 5 ). 

Итакъ, отказываясь отъ исповѣди и пріобщенія, древне-русскіе хри- 
стіане поступали рѣдко по теоретическимъ основаніямъ, какъ еретики и 
вольнодумцы, иногда отъ малодушія и боязни епитиміи („недароимцы"), 
но всего чаще это происходило отъ непониманія обязательности говѣнья 

г ) Измарагдъ XVI в. Б-ки Моск. Дух. Акад. № 46, жл. 149—150. Слово Іоанна 
Зл. о причастіи Тѣла и Крови Господни. 

2 ) Памяти, стар. р. литер., IV, 187. 

3 ) А. И. V, № 223, стр. 391. 

*) Объ этомъ свидѣтельствуеть Симонъ, еп. Костромской, въ своемъ увѣщаніи 
жителямъ Галича 1771 г., изъ которыхъ многіе только исповѣдывались, но не пріобщались, 
говоря, что они недостойны трапезы Господней. Хр. Ж. Лопаревъ, Опис. рукоп. Общ 
Люб. Др. Лисьм. II, 300. Въ 1725 г. въ Астрахани оказалось 1293 человѣка, бывшихъ на 
исповѣди, но непричащавшихся радъ лѣтъ или никогда, какъ писалъ мѣстный епископъ. П. 
С. П. иР. V, Л р « 1597, стр. 130—131.— Одинъ священникъ Владимірской епархіи передавалъ 
намъ, что среди крестьянъ есть убѣжденіе, будто причагценіе дѣйствуетъ въ человѣкѣ шесть 
недѣль, посему и грѣшно осквернять себя невоздержаніемъ въ иродолженіе этого времени. 
Оттого, между прочимъ, и говѣютъ больше на первой недѣлт. поста, чтобы не пришлось 
ограничивать себя въ мясоѣдъ; оттого говѣющіе на посдѣднлхъ недѣляхъ поста, случается, 
исповѣдовавшись, не пріобщаются по тѣмъ же соображеніямъ, что и древше „недароимцы". 
Встрѣчается такой исповѣдной вопросъ: „Иди Дары святые взялъ и не стерпѣлъ 
до конца говѣнья?" Алмизовъ, Ш, 152. Очевидно, указанное воззрѣніе воспитано 
изстари. Ср. И. Ж-ва, „Шесть недѣль". Влад. Епарх. Вѣдом. 1884 г., № 6, стр. 173 — 177. 

6 ) Измарагдъ XVI в. Моск. Дух. Акад. № 46, лл. 128 об.— 129. Р. И. Б. VI, 553. 
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для всякаго вѣрующаго. Среди нашего благочестиваго народа, поражавшаго 
иностранцевъ строгостью своихъ постовъ и заставлявшаго говорить про 
себя — „они всѣ святые", встрѣчались люди, отноепвшіеся къ покаянію и 
исповѣди съ поразительнымъ легкомысліемъ и кощунственно. ІІо разсказу 
Мейерберга (пол. XVII в.), русскіе являлись къ духовнику на псповѣдь, 
но утаивали отъ него наиболѣе тяжкіе грѣхи, а послѣ даже хвалились 
этимъ, говоря съ насмѣшкою: „что ми за дураки такіе, что станемъ попу 
сознаваться" 

Описанные безпорядки Поеошковъ объяснялъ „непонужденіемъ пре- 
свитер скимъ". Однако это справедливо только отчасти. II древне-рѵсекія 
власти, церковная и гражданская, и духовенство боролись съ неговѣвшпми. 
Чтобы побудить неисправныхъ къ говѣныо, церковная власть испро- 
бовала многія средства. Митрополить Фогій иредписывалъ священникамъ 
не брать приногленій у некаявшихея христіанъ, а духовнымъ дѣтямъ 
своимъ внушать, чтобы тѣ не ѣли съ ними и не пили, не призывали 
въ свои домы и не ходили къ нимъ, такъ какъ, разсуждаетъ митрополить. 
они сами отлучились отъ стада Христова словесныхъ овецъ, — предписывать, 
наконецъ, свяіденникамъ употреблять всѣ усилія, чтобы привести такихъ 
къ покаянію, въ случаѣ же покаянія, принимать ихъ съ радостію. чтобы 
они не погибли въ своемъ нечестіи. Неприходившпгь на исповѣдь, какъ 
мы уже знаемъ, наказывали публичной елитиміей — стояніемъ внѣ церкви. 
Съ великой строгостью должны были относиться священники къ недаро- 
имцамъ: „но вы, Попове, не благословляйте ихъ, распоряжается древній 
іерархъ, и въ церковь ихъ не пущайте, то ходятъ пси. Но песъ госпо- 
дина своего стережетъ, а сей заповѣди Спасовой не примаетъ. Сей есть 
дьяволъ, а не человѣкъ" 2 ). Кирика въ свое время удивило распоряженіе 
архіеп. Нифонта „пѣть безъ ризъ" надъ умершимъ и непокаявшимся 
„великимъ человѣкомъ". Владыка, очевидно, разсчитывалъ произвести впе- 
чатлите меньшой торжественностью при погребеніи такого христіанина 3 ). 
Встрѣчаются и болѣе строгія правила относительно христіанъ, умер- 
шихъ безъ покаянія. „Тѣмже иже бесъ покааніа умреть, той нѣсть хри- 
стіанинъ, понеже не вѣруеть воскресенію ни въ Святую Троицю. Да надъ 
таковымъ не подобаеть іерею обрѣгатися, ни приношеніа за нь въ церковь 
приносити". Или: „Аще ли крестьянинъ бесъ покаянія умреть, то не 



') Мейерберіъ, Чт. О. И. и Др. 1873, Ш, 301. Въ извиненіе этихъ вѣрующихъ 
надо принять въ разсчегь то, что тайна исповѣдп, какъ яаш> извѣсгно, сплошь и ріиомъ 
нарушалась, и сознаться въ наибоіѣе позорныхъ грѣхахъ духовнику было въ древности 
у насъ довольно рискованно. 

2 ) Р. И. Б. ѴТ, 410; Пам. стар. рус. лнтер. ІТ, 187. „А по правнламъ и за едпнг 
годъ чужъ христіанства, аще не исповѣдается", пиеалъ муромскій архнм. Антоніі въ че- 
лобитной царю Алексѣю. Субботикъ, Матеріаш, ѴПІ, 130. 

3 ) Кирика, ст. 52. Въ Заповгвди ко исповѣдающішся то же поетановленіе выра- 
жено въ положительной форжв: „Аще кто, покаявся, умреть, пѣти надъ ншгь въ рпзахъ 
и сорокоустье". Тексты, XIX, 71 
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достоигь надъ нимъ служати ни приноса за него нести, понеже не ис- 
полнилъ закона Божія и вѣры крестьлнскія" 

Конечно, низшее духовенство не оставалось совсѣмъ глухо къ этому 
и подобнымъ требованіямъ высшей іерархіи. Встрѣчаемъ нѣсколько указаній 
на его борьбу съ безпорядками и равнодушіеыъ въ дѣлѣ исповѣди. Но эта 
борьба была мало успѣшна: упорные недароимцы „лаяли" своихъ духов- 
ныхъ отцовъ или даже били ихъ. Неизвѣстный авторъ „Бесѣды Валаамскихъ 
чудотворцовъ" (пол. XVI в.) настаиваетъ, между прочимъ, на томъ, 
чтобы царская власть на всероссійскомъ земскомъ соборѣ обратила еже- 
годное говѣнье въ обязательный заковъ для народа, потому что „въ воляхъ 
своихъ не каются по вся годы, ниже послушаютъ поповъ, для того отъ 
мѣста откажуть, слабости своея ради посиѣются попомъ. Мнози начнутъ 
глаголати сіе: „мзды ради попы глаголютъ въ міръ, что покаятися и го- 
вѣти по вся годы вездѣ всякому православному хриетанину 1 " 1 2 ). Харак- 
терно, что въ пастырской проповѣди исправнаго говѣнья вѣрующіе видѣли 
только проявленіе экономическато интереса, мздоимства со стороны 
нашего духовенства. Архіеп. Макарій Новгородскій писалъ (1542) во 
Псковъ: „Да били мнѣ челомъ старосты шти-соборскіе, игумены, и свлщен- 
но-иноки, и священники, что деи они, по моему наказу, поучаютъ дѣтей 
своихъ духовныхъ, а они деи ихъ не слушаютъ да съ мірскими людьми 
и игуменовъ, и священно-иноковъ, и священвиковъ отъ церквей безъ моего 
вѣдола отсылаютъ; и азъ приказалъ намѣстнику своему того беречь на- 
крѣпко, чтобъ безъ моего вѣдома отъ церквей игуменовъ, и священно- 
иноковъ, и діаконовъ не отсылали, а иныхъ не поряживали" 3 ). Въ полов. 
XVII ст. дошло до свѣдѣнія царя Алексѣя, что въ Сибири многіе пра- 
вославные хриетіане уклоняются „къ бѣсовскимъ прелестямъ и къ пьян- 
ству, а отцовъ духовныхъ, приходскихъ священнпковъ и учительныхъ 
людей наказанія не слушаютъ, а за наказанье отцомъ духовнымъ, попомь 
приходскимъ и учительнымъ людямъ поруганіе, и укоризну, и безчестіе, и 
налогъ дѣлаютъ" 4 ). Отсюда можно видѣть, что безуспѣшность наставленій 
духовенства объ обязательности ежегодной исповѣди и причастія проис- 
ходила въ значительной мѣрѣ отъ того, что приходское духовенство за- 
висало отъ мірянъ въ матеріальномъ отношеніи. Прихожане смѣялись 
надъ священниками и въ проповѣди ежегоднаго говѣнья усматривали 
попытку со стороны пастырей открыть новый источникъ дохода; наиболѣе 
яастойчивыхъ пастырей выгоняли изъ своихъ приходовъ или притѣсняли 
налогами. 

Такъ какъ прещенія церкви не оказывали замѣгнаго вліянія на народъ, 
то возникла мысль наказывать неговѣющихъ христіанъ градскими казнями. 
Мысль эта высказывается впервые, кажется, въ полов. XVI стол, неиз- 

1 ) Веі. Ч.-Мияеи, 8 в., 1978. Цвѣтникъ XVI в. Моск. Син. Б-ки № 326 (687), л. 

78 об. 

2 ) Лѣтоп. занят. Археогр. Кожи., X в., 25. 

3 ) Евіеній, Исторія княжества Пековскаго, П, 84 — 85. 

4 ) А. И. IV, Д6 35. Ср. Иванова, Опис. Госуд. Архива стар. Дѣлъ, 297. 
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вѣетнымъ авторомъ, написавшимъ „Бесѣду Валаамскихъ чудотворцевъ". 
Онъ проектируетъ: „Вездѣ уставити царю своею царскою смиренною и 
всегодною грозою, чтобы покаятися и говѣти по вся годы всякому вездѣ 
мужеску полу и женьску отъ двоюиадесяти лѣть; о томъ царю самому 
крѣпко и крѣпко печися паствы своея о спасеніп міра всего, о веегод- 
номъ посту всегодными прямыми постными людьми во благоденство 
всего міра... Добре распросити царю самому о всегоднемъ посту и о каяніи 
міра всего и про всякое дѣло міра всего" 1 ). Дѣйствительно, столѣтіе 
спустя, русское правительство, озабочиваясь искорененіемъ безпорядка 
неговѣнія, приходить на помощь церкви. Мѣры начинаются при царѣ 
Алексѣѣ Михапловичѣ. Выше приводились выдержки пзъ его грамоть въ 
Свіяжскъ и Новгородъ, которыя упоминаютъ о христіанахъ, неимѣвшпхъ 
духовныхъ отцовъ: онѣ настаиваютъ на иекорененіи этого безпорядка. 
обнаруживая въ составителѣ хорошее знаніе церковныхъ уставовъ. _А бу- 
детъ яеловѣкъ который православный христіанскія вѣры не пріпдеть на 
покаяніе въ годъ въ который постъ, паче же въ великій, той нѣсть до- 
стоинъ нарещися нстиннымъ христіяниномъ, но всуе нарицаетъ себя евя- 
тымъ имянемъ христіяниномъ... И святые Отцы іереемъ Хрпстовымъ запо- 
вѣдаша не приняти у таковыхъ никакого приношенія въ перквп Божіи. 
не повелѣша входити въ церковь Божію, — таковымъ возбраниша: недо- 
стойна: бо суть входа церковнаго, яко иновѣрцы, не кающіпся грѣховъ 
никогда; злѣ душами своими погибаютъ, во многихъ грѣсѣхъ безъ покая- 
нія живутаЛ На ослушниковъ указа предписывается доносить въ мона- 
стырскій приказъ, и имъ грозитъ „опала безъ всякія пощады" 2 ). ІІзвѣстны 
отъ царя Алексѣя и другія распоряжения. Въ 1659 году было разослано 
по приказамъ повелѣніе — дьякамъ, лодьячимъ, дѣтямъ боярскимъ и веякаго 
чина людямъ говѣть на страстной недѣлѣ. Отъ воеводъ царь требовать, 
чтобы тѣ понуждали ратныхъ людей въ походахъ исповѣдываться и при- 
чащаться. Отправляя въ польскій походъ свое войско, царь обратился къ 
воеводѣ князю Трубецкому и его товарищамъ съ рѣчью. „Князь Алекеѣй су 
съ товарищи! Если дастъ Богъ здоровья вамъ, и станете на указномъ 
мѣстѣ, то, пересмотря нашихъ ратныхъ людей, скажите имъ нашъ указъ: 
на первой недѣлѣ Петрова поста всѣмъ обновиться святымъ покаяніемъ 
и воспріятіемъ Тѣла и Крови Господни. Вѣдаете и сами: аще хрпстіанинъ 
три лѣта не причастится, нѣсть хриетіанинъ. Второе .вамъ приказываю: 
если и въ походахъ будете, не оставьте сей евангельской заповѣди, елико 
сила ваша можегь... Аще сію Христову заповѣдь сохраните и обновитеся 
святымъ покаяніемъ и пріобщитеся безсмертной трапезѣ, то дерзостно 
реку вамъ: ей, ополчится ангелъ Господень окреетъ полка вашего. Третье 
приказываю вамъ: непослушниковъ и силою приводить къ святому покая- 
нно. Полагаю весь полеъ нашъ на васъ, боярахъ и воеводахъ; если хоть 
одинъ человѣкъ нерадѣніемъ вашимъ не обновится покаяніемъ. то вы 



: ) Лѣтоп. зап. Археогр. Комм., X в., 24—25, 30 — 31. 
*) А. Э. ГѴ, Л» 115, стр. 160. 
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отвѣтъ дадите на страшномъ судѣ Христовомъ" 1 ). Въ этихъ царскихъ 
распоряженіяхъ относительно приказа и войска надо видѣть первую попытку 
сдѣлать ежегодное говѣнье непремѣнной обязанностью каждаго человѣка, 
состоящаго на государственной и государевой службѣ, каковое положеніе 
существуетъ и теперь въ нашемъ дѣйствующемъ законодательствѣ. 

Вслѣдъ за государемъ и церковныя власти XVII ст. издаютъ подоб- 
ныя же распоряженія, обращаясь къ мѣрамъ принужденія ослушниковъ. Въ 
1646 г. патріархъ Іоеифъ разослалъ окружный приказъ духовному чину 
о соблюденіи поста и обязательномъ говѣньѣ: „А дѣтей бы своихъ духов- 
ныхъ отцы духовные, и церковниковъ, и всѣхъ православныхъ христіянъ 
въ сей великій спасенный поста призывали къ покаянію во вся недѣли, 
а безъ покаяпія ни едина-бъ душа христіянская не была". Дѣла о него- 
вѣвшихъ и неимѣвшихъ духовниковъ разсматривались въ патріаршемъ 
Разрядѣ 2 ). Подобное распоряженіе издано было и по Новгородской епар- 
хіи, причемъ объ ослушникахъ приказано было „писати въ великій Новго- 
родъ, и имъ за то быти въ жестокомъ наказаньѣ и въ ссылкѣ въ 
монастыри подъ началъ". Имѣло мѣсто такое распоряжение и въ 
Устюжской епархіи 3 ). 

Возникновеніе раекола старообрядства особенно усиливаетъ заботы и 
церковнаго и гражданскаго правительствъ объ обязательности ежегоднаго 
говѣнья для всѣхъ христіанъ, потому что однимъ изъ главныхъ признаковъ 
принадлежности человѣка къ расколу было нехожденіе его на исповѣдь, 
а главнымъ средетвомъ вліянія на народъ въ отвращеніи его отъ раскола 
считали въ то время псповѣдь и исправное говѣнье, конечно, потому, что 
учитедъность л религіозно-нравственное воздѣйствіе нашего духовенства 
на народъ были связаны въ древности почти исключительно съ покаянной 
дисциплиной. Какъ вели себя въ эпоху возникновенія раскола старо- 
обрядства наши духовники, насколько они помогли церкви въ борьбѣ съ 
противниками, рѣчь объ этомъ будетъ сейчасъ. 



х ) Соловьем. Исторія, Ш, 749; П, 1661. 

'*) А. Э. IV, №№ 321, 155, стр. 481-482 и 206. Временвикъ О. И. и Др. Р. XI 
31. Уставная грамота патр. Адріана, сг. 9. 

*) А. Э. IV, № 334. стр. 498. А. Ю. № 349, Ш. 
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Русскіе духовники и расколъ старообрядства. 

Раоколъ и русское духовенство.— Иванъ Нероновъ и его духовныя дѣтя.— Протопопъ 
Аввакумъ какъ духовннк-ь и его покаяльная семья. — Аввакумъ и его духовный дѣти въ 
противленіи церкви.— Другіе примѣры вліянія духовниковъ-старообрядцевъ на своихъ 
дѣтей духовныхъ. — Низшее духовенство какъ проводникъ церковно-обрядовой реформы. — 
Проектъ Посошкова. — Мѣры Петра I противъ веисповѣдаюшяхся и противъ духовниковъ, 
укрывающихъ старообрядцевъ. — Реформа древне-русскаго духовничества и измѣненія 

въ покаянной дисциплинѣ. 

Въ первоначальной исторіи раскола старообрядства обращаетъ на 
себя вниманіе то обстоятельство, что это движеніе было создано низшігаъ 
духовенствомъ, бѣлымъ и чернымъ. Два епископа, высказавшіеся противъ 
книжнаго исправленія — Павелъ Коломенскій, скоро погпбшій, а послѣ 
Александръ Вятскій, скоро раскаявшійся, не сдѣлали для раскола почти 
ничего. Протеста противъ реформы патр. Никона вознпкъ въ средѣ впдныхъ 
представителей московского духовенства и иногородныхъ протопоповъ, 
жившихъ въ Москвѣ. На соборѣ 1666 года были осуждены 19 лицъ за 
противленіе церкви: десять изъ нихъ священники бѣлые и черные, одннъ 
подьякъ, одинъ дьяконъ и семь простыхъ старцевъ 1 ). Здѣсь были апостолы 
старообрядства. Но и пойгѣ собора духовенство играетъ,несомнѣнно, главную 
роль въ жизни противниковъ церкви: проповѣдаегь противленіе „новшест- 
вамъ", одушевляеть на борьбу съ никоніанами, на стояніе за старую вѣру 
до смерти и на добровольное мученичество. Съ другой стороны, большая 
часть русскаго духовенства, оставшаяся въ оградѣ церкви, должна была 
вліять на народъ, чтобы удержать его отъ раскола. Такимъ образомъ въ 
первоначальную эпоху раскола, когда была разбужена религіозная мысль 
народа, когда народъ спрашивалъ пастырей убѣдителыю показать, гдѣ 
находится православіе, — въ эту эпоху для историческаго изученія откры- 
вается довольно ясно та сторона пастырской власти, которою наше духо- 
венство вліяло на народъ, увлекая его въ расколъ или удерживая въ церкви. 
Оказывается, что духовенство обѣихъ сторонъ — и старообрядческое и 
вѣрное церкви — опиралось въ значительной мѣрѣ на свои духовническія 
права и полномочия. 



х ) Субботинъ, Матеріалы, II, 5—34. Ниже это изданіе цитирует», обозначая 
только томъ (римской цифрой) и страницу (арабской). 
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Совершенно естественно, что первые расколоучители священники, 
возбуждая въ народѣ противленіе реформѣ натр. Никона, дѣйствовали 
прежде всего на духовныхъ дѣтей своихъ, начинали именно съ ихъ и имѣли 
успѣхъ. Это можно замѣтить на деятельности перваго врага Никона про- 
топопа Еазанскаго собора Ивана Неронова, при самомъ зарожденіи рас- 
кола старообрядства. Когда Нероновъ въ 1653 г. былъ сосланъ въ Спасо- 
Каменскій монастырь, при Казанскомъ соборѣ остался въ качествѣ вре- 
меннаго священника его единомышленникъ протоповъ Аввакумъ, кстати 
сказать, бывшій въ то время духовнымъ сыномъ Неронова 1 ). Аввакумъ 
провожалъ Неронова въ ссылку 2 ). Воротившись въ Москву, онъ сталъ учить 
народъ, „лишнія слова говорилъ, что и не подобаетъ говорить", т. -е. 
высказывалъ недовольство современными распоряженіями церковной вла- 
сти. Онъ сдѣлалъ попытку стать замѣстителемъ сосланнаго настоятеля 
въ Казанскомъ соборѣ, но встрѣтилъ отпоръ со стороны соборнаго духо- 
венства. Тогда Аввакумъ пересталъ ходить въ церковь и завелъ всенощныя 
на дворѣ у Ивана Неронова. Нѣсколько позднѣе Неронову въ Спасо- 
Каменскій монастырь другой казанскій священникъ Иванъ Даниловъ доно- 
силъ на Аввакума: „а у насъ отъ церкви дѣтей твоихъ и иныхъ прихожанъ 
отозвалъ, а иные отъ нихъ приходили нарочно позывать отъ церкви въ 
сушило, а иной и такъ говорилъ: „въ нѣкоторое время и конюшни де 
иные церкви лучше"". Аввакумъ, духовный еынъ Ивана Неронова, продол- 
жав его протеста противъ раепоряженій патр. Никона, привлекаетъ на 
свою сторону духовныхъ дѣтей и прихожанъ сосланнаго протопопа. Говорили 
тогда, что самочинное сборище Аввакума доходило до ста человѣкъ. Вмѣстѣ 
съ протопопомъ Даніиломъ костромскимъ онъ подалъ челобитную государю 
за Ивана Неронова, и подъ ней подписались сочувствовавшія послѣднему 
лица. Между тѣмъ Ивапъ Даниловъ донесъ на Аввакума патріарху. Стрѣльцы 
окружили его молельню во время всенощной и арестовали 33 человѣка 
вмѣстѣ съ нимъ. Ихъ всѣхъ отлучили временно отъ церкви, а вмѣстѣ съ 
ними и лицъ, подписавшихся подъ челобитной, такъ что всего набралось 
болѣе 40 человѣкъ 3 ). Сослали и Аввакума въ Сибирь. Но въ приходѣ Ка- 
занскаго собора и среди духовныхъ дѣгей Неронова высказывалось откры- 
тое недовольство этими расправами. Какая-то Анна Михайловна прямо отка- 
залась давать кормы казанекимъ соборянамъ, упрекая ихъ за ссылку Неронова: 
„и впредь-де не будетъ вамъ ничего, молилися-де, да вымолили Ивана Неро- 
нова вонъ". Другіе перестали ходить въ церковь. Тотъ же священникъ 
Иванъ Даниловъ писалъ Неронову: „а прихожане овіи ходятъ (къ служ- 



г ) V, 17. „А мнѣ отецъ духовный былъ, говорить о Нероновѣ Аввакумъ въ сво- 
емъ Житіи; я у него все и жшгь въ церкви: егда куда отлучится, ино вѣдаю церковь". 
I, 26: Аввакумъ жилъ у Неронова съ семьей. 

2 ) I, 30- 0 проводахъ Неронова: 1, 282. 

3 ) I, 28— 31. Такъ понимаетъ текстъ письма Ивана Данилова преосв. Макарій, Исто- 
рія, XII, 133, и это, кажется, правильно. Проф. Бороздикъ считаетъ 40 чел. подписав- 
шимися подъ челобитной и кромѣ того 33 человѣка, пойманныхъ съ Аввакумомъ. По 
Виногр. Росс.— 60 человѣкъ. Протопопъ Аввакумъ 2 , 139. 
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бамъ), иніи не ходятъ, и дѣти твои духовные" Среди этихъ сторонни- 
ковъ Неронова изъ числа его духовныхъ дѣтей были прямые раскольники, 
уевоившіе его проповѣдъ противъ роспоряженій патріарха и дружпвшіе 
съ Аввакумомъ. Они не забывали сосланнаго. Его вѣрное духовное чадо 
протопопъ Аввакумъ, будучи ужъ подъ стражей, пишетъ Неронову письмо, 
сравниваете его съ ап. Павломъ, вспоминаетъ его слезы, и радости, и 
нелицемѣрную вѣру. Онъ описываете Неронову свои злоключенія, судьбу 
ихъ „братства" — протопоповъ, недавно столь вліятелъныхъ, теперь осу- 
жденныхъ и расточенныхъ, и положеніе оеиротѣлой семьи Казанскаго прото- 
попа. И Нероновъ писалъ Аввакуму 2 ). Сохранилось два Посланія къ 
Ивану Неронову отъ его духовныхъ дѣтей — бояръ Шещеевыхъ. Первое 
писано однимъ Андреемъ, который, какъ узнаёмъ изъ другого источника, 
былъ въ дружественныхъ отношеніяхъ съ Аввакуиомъ 3 ); второе отъ чет- 
верыхъ — Савина, Григорія, Андрея и Герасима 4 ). Посланія написаны въ 
высшей степени почтитатьно. Духовныя дѣтп просятъ благословенія отъ 
своего отца и пастыря, бьютъ челомъ, припадая къ его честнымъ ногамъ. 
Нероновъ называется здѣсь „вышеестественнымъ, равноангетьнымъ, крѣп- 
кішъ поборникомъ по истинѣ и по церкви Христовой въ послѣднемъ семъ 
и лютомъ времени, храбрымъ воиномъ Христовымъ, вовымъ псповѣднп- 
комъ, страдалъцемъ, святымъ страстотерпцемъ". Оба Посланія принадле- 
жатъ къ раннѣйшимъ проязведеніямъ раскольнпчъей письменности (1654 — 
55 г.) и отражаютъ старообрядческую доктрину въ самой первой стадіи ея 
развитія. Въ первомъ перечисляются только слѣдующіе „нововведенные дог- 
маты":„непоклонническая ересь", т.-е. извѣстное распоряженіе патр. Никона 
о поклонахъ на великопостной молитвѣ Ефрема Сирина и — „во псповѣ- 
даніи вѣры не исповѣдывати Духа Святаго истпннымъ". т-е. постановленіе 
собора (мартъ 1655 г.) объ исключении изъ восьмого члена символа въ-ры 
слова „исгиннаго". Въ этихъ „новшествахъ" Андрей Плещеевъ видить 
исполненіе пророчества „Книги о вѣрѣ" объ отпаденіп церкви къ Римскому 
костелу, чего онъ ожидаете въ 1666 году. Проповѣдникомъ и настав- 
никомъ ересей признается Арсешй грекъ, „соблазнившійся въ Латынѣ". 
Во второмъ Посланіи указаны тѣ же „ереси", только сосредочпвается 
больше вниманія на иеповѣданіи Духа Святаго истиннымъ — на защитѣ 
стараго чтенія символа. Здѣсь настойчивѣе указывается и приближение 
царства антихриста. Все это доказываете, что нѣкоторыя духовныя дѣти 
Неронова раздѣляли его взглядъ на современныя распоряженія власти. А 
слпченіе Посланій Плещеевыхъ съ писаніями самого Неронова даеть знать, 
что они пользуются его терминологіей — „непоклоняическая ересь" 0 ), по- 

!) I, 32-33. 
2 ) I, 20—26. 

*) Посіаніе Аадрея Плещеева къ Аввануму. Пр. Соб. 1858, П, 591. 

*) Посланія изданы проф. Бороідинымъ, Протопопъ Аввакумъ 2 , прилож.. 4 — 6. 
Ихъ полное замавіе „Спнсокъ съ отписокъ дѣтеи духовныхъ отца Іоанна: Савина, Гри- 
ге^, Андрея, Герасима Плещеевыхъ, пхже писаша отъ жалости ко отцу Іоашу въ Ка- 
менскій монастырь, слово въ слово". 

5 ) I, 55; ср. 54, 76 87—90 106. 
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вторяютъ его аргументацію о наступивши послѣдкихъ временъ изъ „Книги 
о вѣрѣ" '), такъ же, вакъ Нероновъ, нападаютъ на Арсенія Грека 2 ). Пле- 
щеевы были его вѣрные послѣдователи. Въ концѣ второго Посланія 
они сѣтуютъ на удаленіе Ивана, на свою безпомощность въ тяжелое 
время, сознаютъ необходимость его нравственнаго и религіознаго руковод- 
ства. „Обаче и въ печаль немалу впадохомъ, помьтшляюще, зане, егда 
видѣхомъ твое святое житіе, тогда поне мало въ доброе помышленіе при- 
ходихомъ; нынѣ же бѣдни къ кому прибѣгнемъ, и отъ грѣхъ себе отста- 
вим отъ кого научимся, и отъ широкаго и пространнаго пути, ведущаго въ 
погибель, удалятися отъ кого навыкнемъ, и узкими врагы и прискорбнымъ 
путемъ ходити, ведущимъ въ животъ, кому подражаемъ"? Они просятъ 
Неронова не лишать ихъ учительнаго писанія. Извѣстно, что Нероновъ 
писалъ имъ раньше: съ своимъ роднымъ сыномъ Ѳеофилактомъ онъ 
прислалъ имъ грамоту изъ Спаео-Каменскаго монастыря 3 ). Итакъ, въ 
противленіи церкви Иванъ Нероновъ шелъ объ руку съ нѣкоторыми изъ 
своихъ духовныхъ дѣтей 4 ). Въ 1656 году Ивана Неронова, тогда старца 
Григоріа, отлучаютъ отъ церкви съ его единомышленниками 5 ). Нероновъ 
поколебался, сталъ каяться и извѣщалъ послѣдователей писаніями о своихъ 
заблужденіяхъ. Такое яастроеніе продолжалось недолго, и Нероновъ, опять 
таки не одинъ, а съ единомышленниками своими, возвратился на прежнія 
заблужденія 6 ). Наконецъ, на соборѣ 1667 года онъ подалъ челобит- 
ную, гдѣ, отрекаясь отъ всѣхъ своихъ заблужденій, просилъ государя, 
патріарховъ и весь соборъ о помилованіи и разрѣшеніи. На этогь разъ 



1 ) Указанный сюва изъ Книги о вѣрѣ разумѣлъ Нероновъ, когда передавалъ свое 
нзвѣстное вндѣніе постомъ 1653 г. „Іоанне, дерзай п не убойся до смертп: подобаетъ 
ти укрѣиити царя о имени Моеыъ, да не лостраждетъ здѣсь Русія, якоже и юниты". 
I, 99 — 100; ср. прим.; см. также 150 стр. 

2 ) I, 64— 65; ср. 66—67, 150. Правда, перечень „новшесгвъ" у Плещеевыхъ не по- 
лонъ: почему-то они пропускаюгъ троеперстіе, цротивъ котораго вооружался Нероковъ 
(I, 54, 72), опускають вопросъ объ аллнлуіи. 

3 ) Кромѣ того изъ Вологды въ іюлѣ 1655 г. Нероновъ шлетъ Посланіе всей братіп, 
рядомъ текстовъ изъ шісавія ободряя ее на борьбу. I, 119—123. 

*) Ему сочувствовали духовныя дѣти, осгавшіясявъМосквѣ,нон?ікотороесопровождали 
его и въ ссылкѣ. Въ 1655 г. онъ ушелъ изъ Кандалашскаго монастыря съ троими дѣтьми 
духовными, которые были съ нимъ въ этомъ монастырѣ,— съ Алексѣемъ, Силою и Васи- 
ліемъ. Вирочемъ эти духовныя дѣти Неронова были въ то же время его „работниками". 
I, 137, 139, 141, 143. Кромѣ четырехъ Плещеевыхъ и зтихъ трехъ слугъ извѣстенъ по 
имени только одинъ духовный сынъ Неронова— Іосифъ Іосифовпчъ толмачь, живпгій въ 
1666 — 67 гг. у грузинскаго царевича. I, 223.— Въ „Запискѣ о жизни протопопа Ивана 
Неронова съ 1653 по 1659 тодъ" сказано: „Гоаннъ же, Божіею волею, христолюбцы 
хранимъ бывъ въ царствующемъ градѣ Москвѣ (по возвращеніи изъ Кандалашскаго мо- 
настыря) у государева духовника протопопа Стефана, и со многими христолюбцы и 
духовною оратіею, у когождо ихъ въ дому, цѣіоваіся". I, 142. Проф. Л. В. Зиаменскій, 
Іоаннъ Нероновъ, Прав. Соб. 1869, I, 346, понимаетъ эти слова какъ указаніе на 
укрывательство бѣжавшахо изъ ссылки протопопа его дѣтьми духовными отъ патр. Никона. 

5 ) I, 130—131. 

6 ) Дѣян. соб. 1666 г. по изд. Бр-ва св. Петра, 33 д. об. Ср. II, 6—7. 
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онъ не измѣнилъ церкви до конца жизни: „принялъ напослѣдокъ три 
перста, сообщаете о немъ съ грустью Аввакумъ, да такъ и умеръ" ). 

Приведенный разсказъ показываетъ, какъ вмѣстѣ съ заблуждающимся 
священникомъ колебались и его единомысленные послѣдователи, то сбли- 
жаясь съ церковью, то удаляясь отъ нея, но оставаясь всегда вѣрными 
своему руководителю. Въ концѣ-концовъ сторонники Неронова, по край- 
ней мѣрѣ, нѣкоторые изъ нихъ, оказ&іись въ церкви, даже ея защитни- 
ками. Извѣстный намъ Андрей Плещеевъ пишеть Аввакуму Посланіе, 
увѣщая его возвратиться въ церковь, доказываете, что исправленіемъ 
книгъ и обрядовъ отнюдь не вносится ничего новаго, и примѣрами дока- 
зываете нужду въ этихъ нсправленіяхъ. Онъ вспоминаете Аввакуму свою 
прежнюю дружбу, просить его слѣдовагь мудрѣйппшъ, вѣдущимъ разумъ 
божественныхъ писаній, и подчиниться рѣшеніямъ вселенскихъ патріар- 
ховъ, другими словами, просите Аввакума поступить такъ же. какъ по- 
ступилъ ихъ общій духовный отецъ Нероновъ 2 ). Посланіе относится, 
очевидно, къ тому времени, когда Нероновъ, отлученный соборомъ 1656 г., 
временно обратился съ своими единомышленниками въ церковь 3 ). И По- 
сланіе Андрея Плещеева является для насъ нагляднымъ свидѣтельствомъ 
того, какъ по слѣдамъ Ивана Неронова неизмѣнно шли его едпномы- 
сленныя духовныя дѣти. 

Несомненно, самая видная роль въ начальной исторіи старообряд- 
ства принадлежите протопопу Аввакуму. Въ то же время онъ является 
наиболѣе ясной, всесторонне очерченной фигурой. Для насъ Аввакумъ 
одинъ изъ немногихъ живо описанньгхъ духовниковъ древней Руси. У него 
было много духовныхъ дѣтей: „соть съ пять или съ шесть будете" 4 ). 
Болѣе 30-ти изъ духовныхъ чадъ своихъ Аввакумъ называете по имени 
въ разныхъ мѣстахъ своихъ писаній 5 ). 



г ) I, 240—243; ср. 2 прпм. Нероновъ скончался 2 января 1670 г. архимандритом* 
Данилова монастыря въ Переяславлѣ-Залѣссконъ п погребенъна палертяхъ соборнаго храма. 
Прот. Свирѣликь, Свѣдѣнія о жизни архиы. Переславскаго Данилова монастыря Грн- 
горія Неронова. Труды Влади. Архивной Коммиссіи, кн. 6, стр. 1—47. 

г ) Пр. Соб. 1858, П, 591-598. 

3 ) Аввакумъ шісалъ отвѣтъ Плещееву. Онъ изданъ Бороздинымъ, Прот. Аввакумъ 2 , 
прилож., 6—11. Ср. изслід., стр. 115—119. Посланіе Андрея Плещеева къ Аввакуму 
писано, вероятно, въ 1664 г., когда нослѣдній вернулся нзъ Снбііри. 

*) V, 10. 

5 ) Можно составить довольно длинный списокъ духовныхъ дѣгей Аввакума по его 
сочиненіямъ. 

1. Дъяконъ Ѳедоръ. V, 175 и мн. др. VI (соч. самого Ѳедора), 125—126; ср. 60. 

2. Аѳанасій юродивый, въ иночествѣ старецъ Аврамій. V, 76—77, 237, 264. 
Это одно лицо съ етарцемъ Авраміеаъ, извѣстнымъ старообрядческимъ писателемъ, сочи- 
ненія которого помѣщены въ "ТО, отчасти въ ѴШ т. Матеріаловъ для исторів раскола. 
Аввавумъ разсказываетъ, какъ Павегь Ерумцкій биіъ его духовнаго сына юродивато 
Аѳанасія, въ иночествѣ Аврамія (Барсковг, Памятники, 201—202), но тахоі же случай 
еъ собою передаеть дважды и писатель Аврамій (7П, 268 и 391). Ср. Хр. Чт., 1889, 
I 709 іо. Дроф. П. С. Смирнова Внутр. вопросы въ расколѣ, ЕК, пр. 12. 

Н 
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Этотъ списокъ показываетъ, что составъ духовной семьи первоучителя 
раскола былъ очень разнообразен!.. Тутъ были: боярыни, воеводы, свя- 
щенники, дьяконы, иноки, инокини, юродивые и простые вѣрующіе, 
дѣвицы, вдовы и дѣти. Духовная дѣти Аввакума были разсѣяны всюду, 
гдѣ приходилось ему служить, страдать за вѣру или только проѣзжать въ 
ссылку — въ нижегородскомъ селѣ Лопатицахъ и на Москвѣ, въ Тобольскѣ 
и въ Даурской землѣ, въ Устюгѣ и на Мезени. Усердный священникъ, 



3. Ѳедосгя Дрокопьевна Морозова, урожденная Соковнпна (въ иночеетвѣ Ѳедора). 
V, 65 и мн. др. 

4. Княгиня Евдокія Прокопъевна Урусова, сестра Морозове!?. V, 65 — 66. 

5. Иванъ Глѣбовичъ Морозов,, сынъ боярыни Морозовой. V, 193. 

6. Марья Герасимовы Данилова, „соузница" Морозовой и Урусовой. У, 181 — 
188, особ. 185. 

7 — 8. „Начальннкъ" Евѳимій Степановичъ и жена его Неонила (V, 14 — 15), 
вѣроятно, бывшія духовными дѣтьмн Аввакума, когда онъ служилъ священникомъ въ 
селѣ Лопатицахъ. 

9. Пот Акиндинъ Ивановъ. Баргковъ, 40. 

10. Дѣвта, неімвістная до имени, приходившая къ Аввакуму на исповѣдь въ с. 
Лопатицахъ. V, 10—11. 

11—12. Лука и Жаврентій, духовныя дѣти Аввакума изъ той же поры его 
жизни. V, 11. 

13. Ѳедоръ юродивый, котораго Аввакумъ встрѣтилъ въ Устюге. V, 66, 75—76. 
14- Анна дѣвпца (въ іщочествѣ Агаѳья) въ Тобольскѣ. V, 103; ср. 106, прим.; 
ср. 108, прим. 

15. Не названный по имени сынъ духовный въ Тобольск!*. V, 105; ср. 108, пр. 

16—17. Марья и Софья вдовы, „сѣнныя любленницы" воеводы Аѳанасія Па- 
шкова, въ Даурской землѣ, потомъ инокяші московскаго Вознесенскаго монастыря. 
V, 36-40. 

18. Ѳекла Семеновна Пашкова, жена воеводы Аѳанасія Пашкова, тоже постригшаяся 
въ Вознесенскомъ монастырѣ. V, 40, прим. 3. Бороздит, 75. 

19. Лука Лаврентъевичъ, московски! жялецъ, кожевншкъ, юноша лѣгъ 25-ти. V, 
83; ср. 75. 

20. Симеонъ, мальчпкъ 14 лѣтъ. V, 93. 

21 — 22. Погіъ Димитрій съ попадьей. Бороздит, 15—16; ср. ѴІП, 111; Барсковъ, 
35; ср. 300. 

23. Іігуменья Анисья, бывшая боярышня. V, 166, 167. 

24. Алексгьй Жопытовскій. ѴШ, 98. 

25. Маремъяна Ѳедороена. V, 195. 

26. Грторій, простой мірянинъ. ѴШ, 74 — 75. 

Всѣ эти лица прямо названы протопопомъ дѣтьми духовными. 

27. Нѣкто Серіій, которому Аввакумъ пишеть: „а грѣхъ-отъ тогъ возложи на 
выю мою", т.-е. передай мнѣ какъ духовному отцу. Бороздит, 28. 

28. Игуменъ Серѵій, въ мірѣ Симеонъ, котораго Аввакумъ называетъ „новымъ 
итуменомъ, старымъ моимъ чадомъ", можетъ быть, одно лицо съ предыдущим Сергіемъ. 
ѴШ, 107. 

29. Елена Хруіиова, уставщица Вознесенскаго монастыря, которую Аввакумъ 
наказываетъ епитиміей. ѴШ, 94—96. 

30. Борись. Онъ спрашиваетъ Аввакума о пѣніи и келейномъ правилѣ. Его про- 
топопъ называетъ чадомъ и прощаегь отъ всѣхъ грѣховъ. ѴШ, 89; V, 237. 

31. Родіонъ, которому Аввакумъ грозить егштиміей и высказываетъ о своей великой 
власти и обязавностяхъ. ѴШ, 96—97. 
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Аввакумъ былъ выдающимся духовникомъ. Ужъ конечно, не даромъ ему 
предлагали завидный пость царскаго духовника 1 ). Еще будучи мододымъ 
пастыремъ, Аввакумъ понялъ всю трудность и всю высоту духовническпхъ 
обязанностей. Разъ пришла къ нему на исповѣдь дѣвица п въ церкви 
предъ евангеліемъ каялась во многихъ грѣхахъ своихъ, особенно блудныхъ 
и противоестественныхъ. „Азъ же треокаянный врачъ, сознается Аввакумъ, 
самъ разболѣлся, внутрь жегомъ огнемъ блудаымъ. И горко мяѣ бысть". 
Тотчасъ же онъ зажегь три свѣчи на аналоѣ; протянулъ надъ ними пра- 
вую руку и держалъ, пока не угасло „злое разженіе". Когда Аввакумъ 
воротился домой, онъ со слезами сталъ молиться о томъ, чтобы отлучилъ 
его Богь отъ дѣтей духовныхъ, „понеже бремя тяжко, неудобоносимо". 
Тутъ его успокоило видѣніе, смыслъ котораго, кажется, такой, что отъ его 
обращенія съ духовными дѣтьми получается взаимная духовная польза и 
для дѣтей и для него, духовнаго отца 2 ). 

Въ свои отношенія къ дѣтямъ духовнымъ Аввакумъ вносить много 
страстности, отличавшей всю его дѣятельность. Читая его пиеанія, можно 
видѣть, что ни къ кому изъ нихъ онъ не былъ далекъ, равнодушенъ и 
безразличенъ. Смотря по обстоятельствамъ — то онъ нѣженъ и жалостливъ, 
какъ сердобольная мать, и раеточаегъ дѣтямъ свои неукдюжія ласки, горе- 
мыкамъ, страдальцамъ за вѣру посильная утѣшенія; то грубъ и надме- 
ненъ, какъ дурной начальникъ, и осыпаетъ сына площадною бранью; въ 
иныхъ случаяхъ замѣтно смѣшанное настроеніе — брань и ласка череду- 
ются. „Дитятко", „дѣтушки миленькіе мои", „Аѳанасьюшко, миленькой 
мой", „чадо церковное, чадо драгое, Ѳедосья Прокопьевна (Морозова)", 
„изрядное дитятко церковное п мое грѣшнаго", „изрядные дѣтки" — вотъ 
эпитеты, которыми награждаетъ Аввакумъ своихъ едпномысленяыхъ и по- 



32. Жукіанъ, которому за блудный грѣхъ Аввакумъ грозить проклятіемъ. ѴТЦ, 99. 

33. Еипріакъ юродивый (?). I, 310, прим. Иакарій, Иеторія, XII, 608. 

34. Симеот, называемый „чадо Симеоне". V, 200 — 204. 

35. Аѳанасій Пашкова, называемый также. У, 132; ср. 163. 
36- Пеизтьспшое лицо, называемое „чадо и . V, 217. 

йзвѣстно, что Аввакумъ нсповѣдывалъ: бѣсноватаго стрѣльца Кирилла, жену Ме- 
зенскаго воеводы Алексѣя Цѣхановскаго Евіокію, дьяка Ивана Струну, своихъ роіныхъ 
дѣтей. "V, 96—98; 108, пр. 23; 54. По мнѣнію Макаргя, Исторія, ХІГ, 601, Аввакумъ 
былъ духовникомъ всего отряда въ 600 чедовѣкъ, посланнаго въ Даурскую землю съ 
Аѳанасіемъ Пашковымъ. 

!) Предлагали, конечно, подъ уыовіемъ, если онъ соединится съ церковію: V, 65. 
Но Аввакумъ желалъ быть лучше еправшдкомъ. Въ другомъ мѣстѣ, упрекнувъ митр. 
Павла Крутидкаго и Рязанскаго епископа Иларіона за властолюбіе, Аввакумъ говорить: 
„Богь и меня въ духовники звали, да какъ о Христѣ Ісусѣ не захотЬлъ же, да живу 
себѣ въ ямѣ съ братіею о Хрпстѣ Ісусѣ; вертепъ сей лутче кнѣ Синайскія горы о 
Свягбмъ Дуеѣ". Бороздит, прилож., стр. 34. 

2 ) Аввакумъ видѣлъ, будто піывутъ по Волгѣ два золотить корабля; на нихъ по 
одному кормщику. Онъ спросилъ, чьи это корабли, и ему откітили: „Іукинъ п Даврентьевъ". 
„Сіи были, поясняете Аввакумъ, ми духовныя дѣти, меня и домъ мой наставили на 
путь спасенія и скончашся богоугодно". Третій в ваиболѣе красивый корабль принадле- 
яалъ самому Аввакуму. V, 10— П. 
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корныхъ дѣтей. Но послушаемъ, какъ онъ ругательски ругаеть извѣстнаго 
расколоучителя дьякона Ѳедора, нехотѣвшаго принимать его странныхъ 
догматическихъ воззрѣній. „Молодой щенокъ, Ѳедоръ дьяконъ, сынъ ду- 
ховный мнѣ, учалъ блудить надъ старыми книгами и о святѣй Троицѣ 
преткнулся, и о Христовѣ во адъ сошествіи, ж о иныхъ, догматствуя по- 
никоніянски нелѣпостяо' 1 ... Аввакумъ его отлучилъ и нроклялъ. „Федка, а 
Федка, обращается онъ къ Ѳедору... Охъ! б.... сынъ, собака косая, дуракъ 
страдникъ"! „А Федка... со единомысленники проклятъ да есть, ей, да будетъ и 
будетъ въ вѣкъ, собака, б.... сынъ, адовъ лесъ. Вотъ тебѣ, отступникъ, пѣсни 
пѣснямъ Соломоновы! Играй подъ клятвою вѣчною, затворилъ тя Богь въ про- 
тивленіи истинѣ, погибай съ своими, окаянный! Ѳедка поганецъ, слушай" и 
т. д. „Отступникъ", „гордый песъ", „гордоустъ", „алгмѣй". „дитятко прокля- 
тое", „дитятко бѣшеное" ') — вотъ неіасковыя имена, которыми протопопъ 
осыпаетъ непокорнаго сына. На его языкѣ это значило „поворчать", 
„пожурить", „искусить"' духовнаго сына. Бранчивоеть была обычнымъ 
литературяымъ настроеніемъ протопопа Аввакума; опа подчасъ вызыва- 
лась не очень важнымъ проступкомъ духовнаго чада. Инокинѣ Анисьѣ онъ 
даетъ тяжелую заповѣдь, кажется, за то, что она не хотѣла подчиняться 
игуменьѣ. „Не тяжело ли тебѣ кажется сіе заповѣданіе? спрашиваетъ ее 
Аввакумъ. Да ияо прибавить противу ума твоего, безумная, скотина без- 
словесная, червь, гной, грязь"! А чрезъ нѣсколько строкъ: „Ну, прости, 
дитятко, — молися о мнѣ"! Боярынѣ Морозовой онъ пишеть: „Блюдися 
себевозношенія, инока-схимница! Дорога ты, что въ черницы-те попала, 
грязь худая? А это ты, — не Ѳеодосья ли дѣвила, преподобно-муче- 
ница; еще не дошла до тое версты! Ну, полно бранится. Прости, — 
согрѣшилъ" 2 ). 

У Аввакума былъ очень опредѣленный положительный идеалъ ис- 
правныхъ дѣтей духовныхъ. Физическая чистота, аскетическая настроен- 
ность, точное и усердное выполненіе церковнаго устава и келейнаго 
правила, еуровый подвигъ и, наконецъ, вѣрность православію или старому 
обряду — таковы требованія, которыя предъявлялись Аввакумомъ къ дѣтямъ 
духовнымъ. „Изрядныя дѣтки" тѣ, которыя „играть перестали и правильна 
держаться стали", „не живутъ безъ гсравильца и канонцы всегда сами 
говорятъ на правилѣ" 3 ). И вотъ по мѣрѣ силъ Аввакумъ воспитываетъ 
духовныхъ дѣтей своихъ въ этомъ направленіи. Какпмъ-то неназваннымъ 
чадамъ своимъ Аввакумъ повторяете извѣстное предписаніе о супруже- 
скомъ цѣломудріи, данное Кирикомъ и разработанное послѣдующими 
духовниками 4 ). Морозовой онъ пишеть: „Свѣтъ моя государыня! Люблю 



*) V, 175—176. Бороздит,, прилож., 119—123; ѴІЦ, 108, 112; 219—222. 

2 ) V, 178, 169—170. 

3 ) V, 40; ѴПІ, 110; ер. V, 103-104, 200. 

*) „Немощи ради нашія дант. наиъ бысть законъ; бэзгрѣшно и чисто законное 
ложе по согласію ко времени; еже есть время, глаголегь аиостолъ, понедѣіъникъ, втор- 
никъ, четвертокъ, аще праздника нѣтъ; среда же и пятокъ, суббота и недѣля да хранима 
бываетъ, и праздники во весь годъ, и великій пость, и Пасха до Ѳомжны недѣли", 
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я правило нощное и старое пѣніе. А буде обленится на нощное правило, 
•готъ день окаянной плоти и ѣсть не давай. Не игрушка душа, что плот- 
скимъ покоемъ ее подавлять. Да переставай ты и медокъ попивать. Намъ 
иногда случается и воды въ честь, да живемъ же. Али ты насъ тѣмъ 
лутчи, что боярыня? А честь прелетаетъ. Едянъ честенъ,— тогъ, кто 
ночью возстаеть на молитву, да медокъ перестанетъ, въ кваеъ примеши- 
вая, пить". Затѣмъ онъ предписываетъ духовной дочери ночное пра- 
вило — 300 поклоновъ и 700 молитвъ, распредѣляетъ по разрядамъ 
самые поклоны и раеписываетъ ихъ по разнымъ временамъ церковнаго 
года 1 ). Другой дочери онъ даетъ правило о шщѣ. „Маремыша!.. ѣшь 
пожалуй во вторники-тѣ и въ четверги-тѣ, — Богь простить тя! Пра- 
вила не теряй, молитвъ и поклоновъ; и о мнѣ моли Бога" 2 ). Ду- 
ховныя дѣти Аввакума просятъ у него указанія и руководства въ 
подвигахъ. Борисъ спрашиваетъ его о пѣніи церковномъ и о келейномъ 
правилѣ. Юродивый Ѳедоръ прибрелъ съ Рязани въ Москву спроситься 
у своего духовнаго отца: „туды ль мнѣ опять мучитца пойти, или, 
платье вздѣвъ, жить на Москвѣ"? Аввакумъ велѣлъ ему надѣть платье 3 ). 
Есть у Аввакума и общія разсужденія о правилѣ ночномъ, вызван- 
ныя вопросомъ его духовнаго сына Бориса. Вопреки неизмѣнному и не- 
поколебимому правилу церковнаго пѣнія, ночное келейное правило ве- 
однообразно. я Отцы узаконоположиша: кто сколько можетъ, — или поклоновъ 
300, или 600, или 1000, съ ними же Ісусовы молитвы или 600 и седь- 
мое Богородицѣ, или вдвое, какъ кто хощетъ и можетъ ". Здѣсь же онъ 
своебразными чертами описываеть то, что въ аекетикѣ называется умною 
молитвой. „А то какъ въ правду-то молиться, зажмурь глаза-тѣ, да умъ- 
отъ сквозь воздухъ и твердь и ефиръ отпусти еъ Надеждѣ-тому и пре- 
столу Его, а самъ ударся о землю, да лежи и не вставай, шгачучи: уж-жо 
умъ-отъ Христа-того притащить съ неба того, какъ оскорбишь гораздо 
сердце-то. А то влагодящее сердце,— какому пришествію Духа быть?" 4 ). 
Таковъ путь, которымъ ведь свое духовное стадо протопопъ Аввакумъ: 
въ тѣлесной чистотѣ, въ сотняхъ поклоновъ и молитвъ, въ обязательной 
ночной молитвѣ и молитвенномъ экстазѣ онъ искалъ спасенія, какъ для 
себя, такъ и для дѣтей духовныхъ. Случалось, что онъ подвизался съ ними 
вмѣстѣ. Въ „Житіи" Аввакумъ превосходными чертами описываеть свои 
совмѣстные молитвенные подвиги съ Ѳедоромъ юродивымъ. „Зѣло у Ѳео- 



Аввакумъ раздѣіялъ воззрѣнія Кирида на вахояь насл-Ьдственности, но у этого оригиаадь- 
наго писатеія онъ является въ своеобразноыъ видѣ. „Аще, не изиывся по мечтаніи, со 
жѳною падешь, и вачнеть во утробѣ дѣтшце, шш бѣоно родится, ш бевумно, иди внако 
развращенно и недостаточно. Егда же пая жена стропотствуеть южю его (есть писано 
въ Палее), у таковыхъ дѣти неблагообравны, им косы, иіи бриіасты, или нѣмы. Аще 
виномъ упивается жена, у таковыхъ рождаются шешаты". Бороздит,, прилож., 131. 

1 ) V, 171-173. 

г ) У, 238. 

8 ) ѴШ, 89 сдѣд.; V, 76. 
*) ѴШ, 89—90: 92—93. 
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дора того крѣпокъ подвигъ былъ: въ день юродствуетъ, а нощь всю на 
молитвѣ со слезами. Много добрыхъ людей знаю, а не видалъ подвиж- 
ника такова! Пожилъ у меня съ полгода на Москвѣ, — а мнѣ еще не 
моглося, — въ задней комнаткѣ двое насъ съ нимъ. И много часъ другой 
полежитъ, да и встанетъ: тысячку поклоновъ отбросаетъ, да. сядетъ на 
полу. А, иное, стоя, часа съ три плачетъ. А я таки лежу, — иное сплю, 
а иное неможется. Егда ужъ наплачется гораздо, тогда ко мнѣ приступить: 
долго ли протопопъ лежать-то! образуйся, — вѣть ты попъ! Какъ сорома 
нѣтъ! И мнѣ неможется: такъ меня подымаетъ, говоря: встань, милень- 
кой батюшко,— ну, таки встащися какъ-нибудь! Да и раскачаетъ меня. 
Сидя мнѣ велигъ молитвы говорить, — а онъ за меня поклоны кладетъ. 
То-то другъ мой сердечный былъ"! 1 ). 

Въ отношеніи къ согрѣшившимъ дѣтямъ у Аввакума не было без- 
пристрастія. Крутой и нетерпѣливый, прямой и властолюбивый протопопъ 
видѣлъ часто въ грѣхѣ духовнаго чада противленіе духовному отцу, свое 
собственное, личное дѣло. Тогда онъ терялъ остатокъ хладнокровія, горя- 
чился, бранился и бывалъ несправедливъ. Вотъ происшествіе, сильно 
искушавшее терпѣніе Аввакума. Родила его раба дѣвица. Со стороны 
указали и виновника — его сына Прокопія. Но Прокопій божится и запи- 
рается. „Да сіе мнѣ скорбно, жалуется Аввакумъ, яко покаянія не могу 
получить". То его подмываетъ проклясть блудника, то онъ боится казнить 
невинваго 2 ). Съ согрѣпшвшимп духовными дѣтьми своими Аввакумъ далеко 
не одинаковъ. Еленѣ Хрущовой, которая пыталась разлучить жену отъ 
мужа я уморить ребенка, Аввакумъ даетъ публичную епитимію въ семь 
лѣть и отлучаетъ ее отъ общенія. Но онъ, видимо, сострадаетъ ей, жалѣеть 
грѣшнип,у, терзавшуюся раскаяніемъ: „Елена, а Елена! съ сестрами тѣми 
не сообщайся, понеже онѣ чисты и святы. А со мною водися, понеже я 
самъ шелудивъ, не боюся твоей коросты, — и своей много у меня... Видала 
ли ты? Земскіе ярышки другь друга не осуждаютъ. Тако и мы". Онъ ее 
лишаетъ своего благословенья, пока очистится, но потомъ замѣчаетъ, что 
въ случаѣ ея усердія можно сократить срокъ епятиміи. „Жаль мнѣ ея 
гораздо; воздыхая, сице творю" 3 ). Но Аввакума выводили изъ себя нерас- 
каянность и хитрость грѣшника, его желаніе обманомъ уйти отъ строгой 
епитиміи. Лукіанъ согрѣшилъ блудомъ; Аввакуму онъ прислалъ грамотку, 
въ которой писалъ „лесть", „а не покаяніе своему беззаконію", т.-е., 
изворачиваясь и хитря, оправдывалъ себя. На это разгнѣванный отецъ 
ему пишетъ: „Не помышляй собѣ того, дуракъ, еже отъ Бога гебѣ, кромѣ 
покаянія, помилованну быти... Кайся, треглавый змѣй, кайся! Еще ти даю 
нарокъ поваянія, да нѣчто малу отраду пріимешь... Собака, дура! Не хощу 
имени твоего рещи: согрубилъ ты Богу, чаяшь, у меня уйдешь, небось, — 

1 ) V, 75—76. 

а ) У, 176 — 177. Надо знать, что своихь дѣтеЁ Аввакумъ исиовѣдалъ и причащаіъ, 
хотя по вувдѣ (У, 54), такъ что Провопій былъ духовнымъ сыномъ своего род- 
ного отца. 

') УШ, 94—97. Ср. выше, стр. 170. 
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не наемникъ я, но душу свою полагаю за овца за страхъ Господа моего... 
Нѣсть ти мира и благословенія; а клятвы погожу возложить, али оплачеши 
грѣхъ свой пребеззаконный" Не однѣ епитиміи и клятвы, но и физи- 
ческое воздѣйствіе, какъ мѣру исправленія согрѣшившихъ, употреблять 
Аввакумъ, по собственному признанію, „сердитый и лихой драться". 
Извѣстны случаи, какъ онъ, поморивши голодомъ въ подпольи не- 
раскаянную блудницу, билъ ее шелепомъ, какъ „постегать нарочито 
ремнемъ" тобольскаго владычняго дьяка Ивана Струну за обиды причет- 
нику, а потомъ принялъ на покаяніе 2 ). Относительно упомянутаго сейчасъ 
Лукіана Аввакумъ распоряжается: „Миръ ти, Алексѣюшко, миленькой 
мой, — побей его, Господа ради, палкою по моему благословенно" 3 ). 

Имѣя власть вязать и рѣшить, Аввакумъ представлялъ ее безгранич- 
ной и, видимо, услаждался ею. „Не имать власти таковыя надъ вами и 
патріархъ, якоже азъ о іристѣ, — пишетъ онъ духовнымъ дѣтямъ, кровію 
своею помазую душа ваша и слезами п омываю". Ни дальнее разстояніе 
ни продолжительное время не избавятъ пхъ оіъ его карающей власти 4 ). 
Во враждѣ Аввакума противъ дьякона Ѳедора, несомнѣнно, главную роль 
играли его оскорбленное самолюбіе и властолюбіе, досада на то, что 
страдаетъ авторитетъ его какъ духовнаго отца, хотя онъ и говорить, что 
положилъ на Ѳедора клятву „не ради внѣшнихъ досадь" 5 ). Мы видѣли, 
какъ величался Аввакумъ, совѣтуя ему играть подъ вѣчной клятвой! 
Въ одномъ мѣстѣ въ уста Ѳедора онъ влагаетъ слова: „а со отцемъ духов- 
нымъ (т. -е. съ нимъ, Аввакумомъ) діаволъ спроситца претить ми (о во- 
просахъ вѣры), и отъ него-де за воровство учинился проклятъ" 6 ). Авваку- 
ма оскорбляла независимость мысли его духовнаго сына. Извѣстно, какъ 
неприглядно велъ онъ себя въ этой богословской полемикѣ. Съ по- 
мощью стрѣльцовъ ояъ взялъ Ѳедорово еочиневіе о предметѣ спора, 
выдралъ нужные ему листы и, испортивши ихъ, послалъ братьямъ, выдавъ 
за подлинныя писанія дьякона Ѳедора. „И сія вея пиеанія изгубилъ онъ 
у мена по зависти бѣсовской", — жалуется сынъ на своего духовнаго 
отца 7 ). Аввакумъ постарался разгласить объ еретичествѣ Ѳедора и писалъ, 
хвалясь, что доложилъ на него правило по рвенію. Дьяконъ Ѳедоръ, кото- 
рый быль правъ въ своихъ догматическихъ воззрѣніахъ, справедливо 
замѣчаіъ, что клятва еретика недѣйственна, а неправедная клятва, нало- 
женная на духовныхъ дѣтей, подвергаеть наказанію самого наложившаго 8 ). 
Они и померли, кажется, непримяренными, потому что Аввакумъ не рас- 

1) ѴШ, 99. 

2 ) V, 251, 23. См. проф. Л. Ѳ. Каптерт, Натр. Яиконъ и царь Алексѣй I, 379— 
Бороздит, 63—66. 

3 ) ѴШ, 99—100- Извѣстно также, что будучи протопопом* въ Юрьевцѣ, Аввакумъ 
сажалъ на цѣпь ириожанъ, опоздавшпхъ въ церковь и непроснвшпхъ прощенія. ѴШ, 91. 

*) ѴГЛ, 95, 97. 
*) V, 176. 

$ ) Бороздит, прилож., 119—20. 

*) VI, 131-132; ѴПІ, 236-237. Бороздит, 122. 

*) VI, 125-126- 
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каялся въ своихъ хулахъ и наблужденіяхъ, — несмотря на то, что были 
сожжены за старую вѣру „въ единомъ срубѣ" въ Пустозерскѣ (1681 г.) 1 ). 
Аввакумъ принадлежалъ къ числу тѣхъ людей, которые всегда правы, 
которые считаютъ себя непогрѣшимыми, и потому такъ много заблу- 
ждался. По тому самому и пропала эта крупная сила для нашей церкви. 

Конечно, возставъ противъ церкви, Аввакумъ повелъ свою паству 
изъ ея ограды. Едва ли, однако, всѣ духовныя дѣтн за нимъ послѣдовали: 
они были для этого слишкомъ разбросаны по разнымъ градамъ и весямъ 
Русской земли. Но, вѣроятно, пошли за нимъ многія изъ его дѣтей и, 
несомнѣнно, прнставшіе къ нему раскольники охотно выбирали его духов- 
нымъ отцомъ въ благодарность за „спасеніе", оставивъ своихъ прежнихъ 
духовниковъ . Такимъ путемъ въ число духовныхъ дѣтей Аввакума попали 
очень вждныя въ исторіи раскола лица. Въ Житіи боярыни Морозовой прямо 
говорится: „научена же бысть добродетельному житію и правьшъ догматомъ 
священо-мученикомъ Аввакумомъ протопопомъ". Дядя Морозовой Михаилъ 
Ртищевъ объясшілъ еамой боярынѣ ея упорство и фанатизмъ прельщеніемъ 
„злѣйшаго оть врагъ протопопа... Аввакума, проклятаго нашими архіереи". 
Въ отвѣтъ на это боярыня называетъ его истиннымъ ученикомъ Христовымъ, 
страждущимъ за правое ученіе 2 ). Вѣроятно, не безъ вліяпія его склони- 
лась на сторону старообрядства сестра Морозовой княгиня Урусова и 
соузница ихъ Марія Данилова, составлявшія вмѣстѣ „трисіянную троицу", 
по выраженію Аввакума. Самъ Аввакумъ разсказываетъ о совращеніи имъ 
въ раеколъ Ѳедора юродиваго. Встрѣтились они въ Устюгѣ, гдѣ юродст- 
вовалъ Ѳедоръ и куда попалъ Аввакумъ проѣздомъ изъ Сибири (1664). 
„Псалтырь у него (Ѳедора) была тогда новыхъ печатей въ кельи, — маленько 
еще зналъ о новизнахъ. И я ему разсказалъ подробну про новыя книги: 
онъ же, схвативъ книгу, тотчасъ и въ печь кинулъ, да и проклялъ всю 
новизну". Въ это время юродивый сдѣлался духовнымъ сыномъ ссыльнаго 
протопопа 3 ). Какой-то попъ Димитрій, не разумѣя, служилъ по новому, 
потомъ „безъ покаянія" сталъ опять служить по старому и прислалъ 
Аввакуму просвиру. Но протопопа будто бы стали мучить бѣсы, онъ бросилъ 
просвиру въ печь и отписалъ Димитрію. Тотъ покаялся и сдѣлался духов- 
нымъ сыномъ Аввакума и съ попадьей своей. Сюда надо причислить 
Алексѣя Копыстовскаго, „новорожденное чадо" протопопа Аввакума*). 



') Деннсовъ сообщаеть въ Вияогр. Росс, будто Ѳедоръ нросшгь предъ смертью 
прощенія у Аввакума л жолучшъ его. Бороздит, 145. Но это извѣстіе опровергается 
ботве надежными „Сказаніяміі о распряхъ, происходпвшихъ на Керженцѣ изъ-за 
Аввакумовыхъ догматичесвдхъ писемъ". ѴШ, 260—261; ер. 283, 351 — 52. 

2 ) ѴІІГ, 146, 151. Совращенію Морозовой содѣйствовала еще Меланія, ученица 
Аввакума. VII, 147, 151. Игнатіи Тобольекій, Три посланія, 136, почему-то утверждаетъ, 
что Моровову совратили Аввакумъ, Лазарь и Никита, 

3 ) V, 76. 

4 ) Бороздит, прилож., 15 — 16; V, 197—199; Барсковг, Памятники, 35; VIII, 98. 
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Во главѣ съ Аввакум одіъ его духовныя дѣти составили довольно прочную 
и дружную семью. Противленіе церкви, оппозиція „новтпествамъ", несо- 
мнѣнно, много содѣйствовали прочности этой покаяльной семьи. Мы видимъ. 
что Аввакумъ въ Москвѣ поселился у Морозовой. „У свѣта у Ѳедосьи 
Прокопьевны Морозовой, не выходя, жилъ во дворѣ: понеже дочь моя 
духовная, и сестра ея княгиня Евдокія Прокопьевна дочь же моя" '). По 
всему замѣтно, что онъ былъ очень близокъ съ этими мученицами старо- 
вѣрства. Онъ знаетъ тайные подвиги Морозовой: ночныя молитвы, влася- 
ницу подъ одѣаніемъ, милосердіе и нищелюбіе, служеніе больнымъ и 
непрестанный трудъ; знаетъ все это потому, что самъ руководилъ ее въ 
подвигахъ 2 ). Онъ видѣлъ боярыню счастливой матерью, когда она гладила 
по головкѣ своего единсгвеннаго сына Ивана, любовалась, какъ онъ на 
лошадкѣ поѣдетъ или стегала чётками 3 ). Помнилъ хорошо Аввакумъ, какъ 
„бодрила' 1 Морозова, разсуждала „домочадцевъ и деревенскія крестьянскія 
нужды", сколько сотенъ рабовъ и тысячъ крестьянъ было въ ея распоря- 
женіи и влаігвніи, — какъ вообще велики ея богатства. Такъ же хорошо 
зиалъ Аввакумъ и объ Урусовой, „дѣти бо мнѣ духовныя, объясняете онъ, 
и вѣдаю про нихъ извѣстно* 4 ). Въ домѣ Морозовой былъ пріють для 
раскольниковъ, и здѣсь мы встрѣчаемъ духовныхъ дѣтей Аввакума: Ѳедора 
юродиваго, котораго самъ протопопъ отвелъ къ ней, также юродявыхъ 
Кипріана и Аѳанасія (въ иночествѣ Аврамія) 5 ). Аввакумъ былъ сосланъ 
сначала на Мезень, потомъ въ Пустозерскъ. Родная семья его бѣдствовала, 
и Морозова даетъ деньги бѣдной протопопицѣ Марковнѣ съ дѣтьми 6 ). 
Много тратила она на помощь страдавшимъ за старую вѣру, и они охотно 
пользовались ея благостыней; даже домогались, чтобы Морозова отдавала 
на общее дѣло пятую долю своихъ доходовъ '). Недавно открытия письма 
Аввакума и самой Морозовой даютъ знать, что отношенія внутри поки- 
нутой имъ духовной семьи не были чужды треній. Любимый сьгнъ протопопа 
юродивый Ѳедоръ какимъ-то проступкомъ возмутилъ Морозову, и она вы- 
нуждена была изгнать его изъ своего дома. За это Ѳедоръ всячески 
поносилъ ее, вооружилъ противъ боярыни Марковну и дѣтей Аввакума, 
писалъ ему жалобы въ Пустозерскъ. Морозова съ своей стороны жа- 
луется на обидчика, просить духовнаго отца наказать епитиміей Ѳедора. 
Аввакумъ, однако, становится на его сторону и негодуегь на то, что 



!) V, 65-66. 
*) V, 188-190. 
3 ) V, 193. 

*) V, 193, 182-183, 26Т. 

ь ) ѴПГ, 184; I, 401-402; 310, прим.; ѴШ, 184, 

6 ) V, 194; Барском, 37. Не забывала бывшую протопопицу съ дѣтьми Другая 
духовная доть Аввакума нѣкая Маремьяна Ѳедоровна. V, 195. — Морозовой пришлось 
посів ссылки Аввакума выбрать другого духовника: въ 1672 г. духовнымъ отцомъ ея 
былъ попъ Прокопій. Барсковъ, 314 — 315. Но она не перестаетъ поддерживать Аввакума 
а его семью изъ вѣряости разъ выбранному духовнику. 

') Барсковъ, 34. 
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боярыня посмѣла дѣлать указанія ему какъ духовнику 1 ;. Родныя дѣти 
Аввакума перехватывали письма отца къ боярынѣ и прочитывали ихъ. 
Изъ замѣчанія Морозовой: „А духовныя наши все разно стали, немного, 
іюторы правды вовсе держатьца; да не диво такъ, батюшко: время то 
пришло" видно, что ея кружокъ разстроился, согласія въ немъ не стало. 
Но даже, разошедшись другъ съ другомъ, они остались вѣрны общему 
духовному отцу, томившемуся въ ссылкѣ 2 ). 

Скоро пришла очередь страдать за вѣру и духовнымъ дѣтямъ прото- 
попа. Разосланный по разнымъ мѣстаыъ, разлученньтя еилой отъ духовнаго 
отца своего, дѣти Аввакума не разрываютъ съ нимъ связей и общенія. 
Происходить оживленная переписка. Дѣти шлютъ ему многочисленныя 
грамотки; онъ имъ отвѣчаетъ посланіями. Урусова и Данилова послали 
Аввакуму письмо съ жалобами на свою судьбу. „Евдокія да Марія оханье 
прислали ко мнѣ: а у меня и своего много! Глядѣлъ-глядѣлъ въ ваше 
рукописаніе-то: огорчилася утроба, я ударился о землю" 3 )... Сама Моро- 
зова не одинъ разъ извѣщала Аввакума о распрѣ съ Ѳедоромъ юродивымъ, 
а передъ смертью писала ему, каясь въ грѣхахъ и сокрушаясь о судьбѣ 
своихъ племянницъ-дѣвушекъ, дочерей Урусовой. ІІосланіе боярыни было 
особенно дорого Аввакуму. „Рукою своею наморала на обѣ стороны 
столбецъ; а другая также и третья. Да долго столпци тѣ были у меня: 
почту да поплачу, да въ щелку запехаю. Да бѣсъ-собака изгубилъ ихъ 
у меня" 4 ). Алексѣй Копытовскій пишетъ Аввакуму утѣшительное посланіе, 
Лукіанъ грамотку о своемъ грѣхѣ 5 ). Старецъ Аврамій писалъ ему гра- 
мотки; въ тѣхъ грамоткахъ своихъ сильно хвалилъ его и спрашивалъ 
о великихъ дѣлахъ 6 ). Игуменъ Сергій прислалъ выпись изъ Толковой 
псалтири 7 ). И Аввакумъ разсылаетъ многочисленныя посланія своимъ 
„горемыкамъ миленькимъ". Теперь извѣстно восемь іюсланій его къ Мо- 
розовой и ея сподвижницамъ. Здѣсь мы видпмъ то попытки примирить 
своихъ духовныхъ чадъ, то наставленіе о келейномъ ночиомъ правилѣ, 
то ворчливое утѣшеніе въ несчастьи, что мальчика Ивана Морозова передъ 
смертью причастилъ попъ-никоніанииъ, то воспоминаніе о прежнихъ 
тайныхъ подвигахъ боярыни, то хвалу и восторженное умиленіе предъ 
.славными страданіями за вѣру „трисілтелънаго солнца и немерцающихъ 
звѣздъ: святой Ѳеодосін, блаженной Евдокіи и страстотерпицы Маріи" 8 ). 

г ) „Да пишешь ты ко мнѣ въ сихъ грамоткахъ на Ѳедора, сына моего духовнаго, 
чтобъ мнѣ ему запретить отъ св. ТаЯнъ по твоему повелѣнію, п ты, будто патріархъ, 
указываешь мнѣ, какъ васъ, дѣтей духовныхъ, управлять ко царству небесному. Охъ, 
увы, горѣ! бѣдная, бѣдная моя духовная власть! Ужь мнѣ баба указываете, какъ мнѣ 
пасти Христово стадо"... Далѣе брань. Барасовъ, 42. 

*) Барасовъ, 33—45; 297—298. Ср. У, 194. 

3 ) V, 177. 

*) ѴШ, 110. 

*) ѴПІ, 99. 

") ѴД, 389; ср. V, 237. 
і) ѴШ, 111-12. 

8 ) Бадоювъ, 33-35, 39-40, 42-43; V, 171-195- 
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Этихъ самоотверженныхъ послѣдовательницъ своихъ Аввакумъ не считалъ, 
однако, способными проповѣдницаш , правой" вѣры. На женщину онъ 
смотрѣлъ свысока, глазами до-петровской Руси. „А у васъ, свѣты мои, 
какое догматство между собою?— снисходительно спрашиваетъ Аввакумъ 
знатныхъ страдалицъ. Женской быть — одно говори: какъ въ старопечатяыхъ 
книгахъ напечатано, такъ я держу и вѣрую, съ тѣмъ и умираю. Да молитву 
Ісусову грызи, да и все тутъ" Но онъ хорошо видѣлъ, что ихъ готов- 
ность даже умереть за убѣжденія убѣдителънѣе всякой проповѣди, и не 
разъ одушевлялъ ихъ на страданія. „Мучтеся за Христа хорошенько, не 
оглядывайгеся назадъ" 2 ). Одушевляя мученицъ, онъ обращается къ 
нимъ какъ къ любимымъ дѣтямъ духовнымъ и приглашаете ихъ слѣ- 
довать за собой. „Молю вы, о Господѣ дѣти мои (вар. дѣтки мои) 
духовныя, святы и истинніи раби Христовы, — Богъ есть съ нами и никто 
же на ны! Кто можетъ насъ разлучити отъ любви Христовы? И самъ 
діаволъ не учинить намъ ничего, етоящимъ и держащимся за Христа 
крѣпцѣ... Ну, госпожи мои — свѣты, запечатлѣемъ мы кровію своею нашу 
православную вѣру христіаяскую" 3 ). Изъ своего заключенія, изъ темницы 
какъ изъ гроба, Аввакумъ писалъ лосланія и другимъ менѣе извѣстнымъ 
исторически духовнымъ дѣтямъ своимъ. Въ поеланіи къ Маремьянѣ Ѳедо- 
ровнѣ онъ шлетъ благословеніе всѣмъ страждущимъ за старую вѣру, 
знаемымъ и незнаемымъ. Въ случаѣ отреченіп отъ нея „муками и томле- 
ніемъ" онъ требу егъ — покаяніемъ пршѣпляться паки къ первому право- 
славию. Въ трехъ посланіяхъ чаду Симеону говорится о жестокихъ пре- 
слѣдованіяхъ за старый обрядъ и о горькой загробной судьбѣ ихъ виновника 
царя Алексѣя 4 ). Въ посланіи къ нѣкоему Сергію, фанатически настроен- 
ному и, кажется, ругавшемуся иконамъ, написаннымъ по новому, Авва- 
кумъ проповѣдаетъ и одобряегь самосожигательство 5 ). — Поелаше Алексѣю 
Копытовскому, „новорожденному чаду", содержать увѣренность въ непо- 
колебимое™ его убѣжденій, благодарность за утѣшительное посланіе и 
извѣстныя намъ обличенія Лукіана 6 ). — Въ другихъ посланіяхъ Аввакума, 
писанныхъ къ группѣ лицъ, мы встрѣчаемъ обращения къ духовнымъ 
дізтямъ — то наставленіе о церковномъ пѣніи и келейномъ правилѣ 7 ), то 
предписаше тяжелаго послушанія 8 ), то угрозы проклятіемъ 9 ) и продол- 
жительную епитимію 10 ), то заочное прощеніе всѣхъ грѣховъ 31 ), то бого- 

1 ) V, 176. По другому поводу онъ писать Морозовой: „у бабы волосы долги, а 

умъ короток,". 194- 

2 ) V, 194. 

3 ) V, 185, 188. 
*) V, 200-214- 

ъ ) Бороздим,, 28—31. 
в) ѴШ, 98-100. 

7 ) Борису. ѴШ, 89-93. 

8 ) Анисьѣ игум., бывшей боярышнѣ. V, 167 — 70. 
в ) Рохіону. ѴІП, 96—97. 

10 ) Оіенѣ. ѴШ, 95. 
* г ) Борису. V, 237. 
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сдовское разсужденіе о сошествіи Христа во адъ. то приглашеніе приле- 
жать о проповѣди 1 ). Отдѣленный пространством отъ большей части 
духовныхъ дѣтей своихъ, но страдая за старую вѣру вмѣстѣ съ ними, 
Аввакумъ утѣшаетъ ихъ своею молитвой и самъ ищетъ утѣшенія въ молитвѣ 
ихъ. Между нимъ и дѣтьми эта незримая, но крѣпкая связь молитвеннаго 
общенія. Трогательными словами онъ просить дѣтей своихъ молиться 
за него. „Все развалидося, пишетъ онъ инокинѣ Анисьѣ, поддержи мою 
старость ты, стягни дряхлость мою, любезная моя, утверди малодушіе 
мое, избранная, воздохни и прослезися о мнѣ, рекше: Боже, милостивъ 
буди намъ со отцемъ, обремененнымъ грѣхами" 2 ). Самъ Аввакумъ еже- 
дневно молился о своихъ разсѣянныхъ, страдающихъ или уже пострадав- 
шихъ дѣтяхъ. „Ну, Борисъ, говорить онъ одному изъ нихъ, всегда про- 
щенія говори; а я вѣдь слышу, и на всякъ день подважды кажу васъ 
кадиломъ и домы ваша вѣрныхъ рабовъ Христовыхъ, и панихиды пою и 
мертвыхъ кажу, и благословляю васъ крестомъ Христовымъ и потомъ 
рукою своею грѣшною, пятью днемъ по всякомъ правилѣ. А ты за меня 
кланяесся ли Богу-свѣту? Я вѣдь о васъ молю, а вашихъ молитвъ тре- 
бую же. Да и надѣюся за молитвъ вашихъ спасенъ быти" 3 ). Онъ забо- 
тится о томъ, чтобы шло поминовеніе его покойныхъ дѣтей духовныхъ при 
тѣхъ церквахъ, гдѣ они лежали. „Козма! обращается онъ къ священнику, 
хорошо къ нему расположенному, дѣтей поминаешь ли, что у церкви 
твоей я погребъ"? 4 ) Все это показываетъ, что духовная семья Аввакума 
была организована твердо, и это послужило во вредъ церкви. 

Разумѣется, мы вовсе не думаемъ утверждать, что сфера вліянія Авва- 
кума ограничивалась предѣлами его духовной семьи. Вліяніе, дѣятельность 
этого „второго Павла" въ исторіи старообрядства была безпримѣрно шире, 
простираясь на знаемыхъ и незнаемыхъ, на современниковъ его и старо- 
вѣрное потомство. Но есть твердыя основанія утверждать, что Аввакумъ 
имѣлъ великое обаяніе на дѣтей своихъ духовныхъ, тгритягивалъ ихъ 
своей несокрушимой мощью, своей беззавѣтной преданностью вѣрѣ, и 
покаяіьная семья Аввакума представляла ядро самыхъ несркрушимыхъ вра- 
говъ церкви, чрезъ которыхъ шло уже дальше его вліяніе, распростра- 
няясь въ оппозиціонныхъ кругахъ. Морозова называеть его, какъ мы 
видѣли, истиннымъ ученикомъ Христовымъ, страдающимъ за правое ученіе. 
Инокъ Аврамій на допросѣ Павлу, митр. Крутицкому, заявлядъ: „а я 
отца Аввакума истинна Христова ученика исповѣдаю: сего ради и вопро- 
шаю (его грамотами), хощу отъ него научитися всякому доброму дѣлу" 5 ). 
Игуменъ Сергій говорилъ, что въ немъ „огненный умъ" 6 ). Но особенно 

г ) Игум. Сергію. "ѴШ, 107-108, 112; 107. 

2 ) V, 167; ср, 170; VIII, 93 и др. 

3 ) V, 237-38. 

4 ) ѴШ, 101—102. Что річь здѣсь о духовныхъ дітяхъ Аввакума, а не о родныхѣ, 
видно нзъ слѣдующаго мѣста: „и Козма добрый человѣкъ, — я въ его церквѣ и дѣтей 
духовныхъ своихъ притащалъ". ѴШ, 111. Разъ причащалъ, то, вѣроятно, и хороншгь ихъ. 

5 ) ѴП, 389. 

6 ) ѴШ, 108—109. 
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характерный эпизодъ разсказываетъ самъ Аввакумъ въ „Житіи*. Изъ 
Москвы на Мезень съ родными дѣтьми его пріѣхадъ московскій 
жилецъ кожевникъ Лука Лаврентьевъ. „И егда бысть въ дому моемъ 
всегубительство (допроеь и обыскъ), воиросилъ его Пилата: какъ ты му- 
жикъ крестисся? Онъ же отвѣща ему смиренномудро: я такъ вѣрую и 
крещуся, слагая персты, какъ отецъ мой духовной ггротопопъ Аввакумъ". 
Луку удавили 1 ). 

Аввакумъ торжественно заявлялъ, что на своихъ духовныхъ дѣтей 
онъ имѣеть власть больше патріарха и всѣхъ ихъ спасеть. „Никто же 
отъ еретикъ восхитить васъ, православныхъ христіянъ отъ руку моею: 
хощу неповинныхъ представитп васъ въ день просвѣщенный праведному 
Судіи. Да и бывало таково время: Христосъ, бдящу ми, вселилъ васъ 
всѣхъ во утробу мою" 2 ). Трудно сказать, до какой степени на этотъ разъ 
ошибался Аввакумъ. Невѣроятно, чтобы всѣ духовныя дѣти Аввакума въ 
количествѣ нѣсколькихъ сотъ человѣкъ пошли за нимъ въ противленіи 
церкви, какъ не послѣдовали за нимъ до конца и его родныя дѣти. 
Конечно, послѣ отпаденія Аввакума отъ церкви могла у него со- 
браться даже новая, именно старовѣрчеекая семья. Но не всѣ изъ послѣ- 
довавшихъ или присоединившихся послѣ выдержали гоненія, какимъ под- 
вергались 3 ). Положительно извѣстны случаи отпаденія духовныхъ дѣтей 
Аввакума отъ старой вѣры. Онъ самъ передаете такое пронсшествіе. 
„Сына моего духовнаго Григорія попенко (православный священникъ) 
застрашилъ муками и прпчастилъ, и онъ бѣдной послѣ прпчастія восбѣ- 
сился, да и задавили его до смерти бѣеп а4 ). Очевидно, Григорій раска- 
ялся предъ смертью и обратился къ церкви. Но если даже такихъ отпа- 
деній было очень много, хотя нѣтъ основаній такъ думать, то и тогда 
останется несомнѣннымъ великое значеніе, какое имѣли въ начахьныхъ 
судьбахъ старообрядства духовныя дѣти Аввакума, совращенныя имъ въ 
расколъ, одушевленныя на иеповѣднпчество и на мученіе: боярыня Мо- 
розова и княгиня Урусова, заморенныя въ боровской тюрьмѣ, Ѳедоръ юро- 
дивый и Лука Лаврентьевъ, удавленные на Мезени, инокъ Аврамій, сожжен- 
ный въ Москвѣ, дьяконь Ѳедоръ, сожженный въ Пустозерскѣ вмѣстѣ съ 
Аввакумомъ 5 ). Среди духовныхъ дѣтей Аввакума мы видимъ двухъ крупныхъ 

2 ) V, 83. 

2 ) ѴШ, 97. 

3 ) Однажды Аввакумъ жалуется, что его „никоніяня еретпкомъ зовутъ, дѣти ду- 
ховныя еретикомъ же зовутъ". VIII, 84. Но изъ дѣтей, вѣроятно, разумеется только одинъ 
дьяконъ Ѳедоръ, справедливо обличавши богословская умствованія протопопа и про- 
зрачно намекавшій на его еретичество. VI, 125. Чтобы среди его духовныхъ дѣтей 
была партія, считавшая его еретикомъ, это рѣпгительно ни откуда не видно. 

4 ) ѴТТТ, 74—75. Знаеть объ этомъ происшествіи и дьяконъ Ѳедоръ. „А Григорюшко, 
сказываютъ, прочь отошолъ; мало ему жить; скоро умрегь и трудъ свой губить, что не 
до конца тершгпц худо то". Барсковъ, 69. 

5 ) Менѣе пзвѣётаая исповіднида старообрядства изъ духовныхъ дѣтей Аввакума 
инокиня Агаѳья, въ шрѣ Анна, страдавшая „оть Павла митрополита (Крутидкаго) на 
патріарховѣ дворѣ вѣры ради и правоты закона. Довольно волочили и мучили- ея", 
V, 106. 
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старообрядческихъ писателей — дьякона Ѳедора и иііока Аврамія. Если пер- 
вый былъ независиыъ отъ Аввакума въ своихъ богословскихъ воззрѣнілхъ 
и писательской дѣятельности, то второй, по собственному признанію, 
учился у своего духовнаго отца „всякому доброму дѣлу", часто обращался 
къ нему по вопросамъ религіозной мысли и въ своихъ писаніяхъ только 
развивалъ доктрины знаменитаго первоучителя раскола. 

Забудемъ на время, что описанную духовную семью одушевляло заблу- 
ждение, что объединили ее вражда и ненависть къ церкви, что ожесточенный 
фанатикъ стоялъ во главѣ ея, и мы получимъ всѣ элементы хорошей духов- 
ной семьи древней Руси. Здѣсь на-лицо духовный отецъ, не наемникъ, 
а пастырь, не потаковникъ, а строгій и требовательный, виолнѣ понимаю- 
щей отвѣтственность своего положенія и важность принятыхъ на себя 
обязанностей. Его положительный идеалъ духовныхъ дѣтей церковно- 
аскетическаго характера, совершенно обычный въ древней Руси. Правда, 
въ характерѣ Аввакума много неровности, страстности; въ отношеніи 
къ согрѣгпившимъ дѣтямъ онъ пе безпристрастенъ, а къ дьякону Ѳедору 
и положительно несправедливъ. Употребляя древнее-русскіе термины, 
описывающія отрицательныя качества духовника, можно сказать, что 
Аввакумъ былъ гордъ, гнѣвливъ, тщеславенъ, но не потаковникъ и не 
невѣжа. Онъ не былъ лютымъ, потому что при огнепальной ревности и 
гнѣвливости имѣлъ отходчивое сердце. При томъ же эти недостатки иску- 
пались въ значительной степени обаяніемъ крупной его личности, которое 
и привлекало къ нему дѣтей. Нравственныя связи между отцомъ и духов- 
ными дѣтьми здѣсь очень прочны: основываются онѣ на служеніи общей, 
какой ни на есть, религіозной идеѣ, выражаются въ сожительствѣ, въ 
материальной взаимной помощи, въ живой перепискѣ и въ молитвенномъ 
общеніи. Среди покаяльной семьи Аввакума попадаются измѣнники ему и 
общему дѣлу, но гораздо больше исповѣдниковъ и мучениковъ, слѣдовав- 
шихъ за духовнымъ отцомъ своимъ съ ревностію и самоотверженіемъ, 
достойными лучшаго приложенія. И все это показываетъ, что, отделившись 
отъ церкви и вербуя защитниковъ старой вѣры, Аввакумъ опирался на 
свои духовническія права; еъ другой стороны, что люди еъ нимъ едино- 
мысленные, отдаваясь его руководительству въ вѣрѣ, выбирали его духов- 
нымъ отцемъ себѣ, т.-е. принимали его руководительство и въ жизни. 
Солидарность въ религіозныхъ воззрѣніяхъ у этихъ людей находитъ себѣ 
выраженіе въ формѣ, очевидно, жизненной еще въ русскихъ консер- 
вативныхъ кругахъ второй половины XVII ст., — въ формѣ покаяльной 
семьи. 

И другіе примѣры показываютъ, какъ, уходя въ расколъ, священники 
увлекали съ собой и духовныхъ дѣтей своихъ, а будучи въ расколѣ, имѣли на 
народъ большое вліаніе, опиравшееся въ значительной степени на свои 
духовническія права. Черезъ годъ послѣ собора 1667 года попъ Козьма 
московской церкви Бсѣхъ Святыхъ на Кудишкахъ „совѣтъ положи съ 
духовными дѣтьми своими отъити въ стародубскіе предѣлы* и потомъ 
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бѣжалъ съ ними въ Стародубье. Въ начальной исторіи бѣтлопоповщины 
онъ игралъ съ своими духовными дѣтьми видную роль. Козьма не при- 
нималъ священннковъ новаго поставленія и запрещалъ это впредь своимъ 
дѣтямъ; это же было и его предсмертнымъ завѣщаніемъ 1 ). То же самое 
повторилъ • въ своемъ завѣщаніи духовнымъ дѣтямъ и другой старо- 
дубскій попъ Стефанъ Ивановъ. И духовныя дѣти ихъ дѣйствительно 
гнушались новопосгавленныхъ священннковъ 2 ). Въ 1729 г. возникло 
дѣло о московскомъ священникѣ Ѳедорѣ Матвѣевѣ, служившемъ при 
церкви Николая Чудотворца, что на Пескахъ, за Смоленскими воротами. 
„Этотъ священникъ отклонялъ своихъ духовныхъ дѣтей оть хожденія въ 
православныя церкви и отъ исправленія требъ у православныхъ евящен- 
никовъ; имѣлъ у себя требвикъ съ припискою въ чинѣ исповѣди вопроса: 
„не бривалъ ли по-еретически брады"? и хранилъ въ дароноспцѣ двое- 
видные дары, одни бѣлые и, по словамъ Ѳедора, подлинно освященные, 
а другіе смуглые, привезенные, по его словамъ, изъ Стародубья, съ ВѢтеи. 
Св. Синодъ приговорилъ сослать его въ Соловки на вѣчную монастыр- 
скую работу, не возвращая ему сана до самой смерти" 3 ). Эти прнмѣры 
показывают* достаточную степень вліянія на духовныхъ дѣтей расколь- 
ничьихъ священниковъ. 

Но гораздо поразительнѣе такое вліяніе обнаружилось на сѣверѣ 
Руси, въ движеніи къ самосожигательству. Оно описывается въ любопыт- 
номъ памятникѣ „ Отразительное писаніе о новоизобрѣтенномъ пути само- 
убійственвыхъ смертей" *). И изъ него мы видимъ, во-первыхъ, что само- 
сожженіе трактуется какъ путь покаянія, удобный и легкій, замѣняющій 
длинную епитимію я, значить, оно имѣетъ внутреннюю связь съ покая- 
ніемъ и профессіей духовника; во-вторыхъ, цѣлый рядъ яркихъ примѣ- 
ровъпоказываетъ, что язувѣрными проповѣдниками самоистребленія нерѣдко 
бывали священники или иноки духовники, иногда плуты, самозванцы въ 
роли духовниковъ. Одинъ изъ такихъ изувѣровъ, инокъ, не названный 
по имени, „многихъ женъ и дѣтей въ огонь свелъ, а прежде сгорѣнія 
покаивалъ ихъ, какъ зналъ"... Другой растлилъ въ лѣсу дѣвицу, дочь 
свою духовную, говоря, что огонь все очистить, йрннархъ. инокъ само- 
сожигатель полками провозилъ дочерей духовныхъ (тоже на самосожженіе). 
Одинъ изъ бѣлыхъ поповъ Семенъ не любплъ видѣть въ живыхъ дѣтей 
своихъ духовныхъ, какъ шутить Евфросинъ, авторъ Писанія. Когда его 
духовныя дѣти не спѣшили слѣдовать скорымъ путемъ въ царство небес- 
ное, попъ Семенъ укорялъ ихъ, называлъ татарами и нѣмцами за слабость 
въ вѣрѣ 5 ). Вотъ факты. Мы не говоримъ, что духовники были единствен- 
ными проповѣдникамн самоистребленія въ расколѣ; это было бы ошибкой. 

г ) Ивана Алексѣева Исторія о бѣгствующеда. священствѣ. Лѣт. Рус. Лит. 
IV, 57, 59. 

2 ) Таиъ же, 67. 

3 ) Описаніе докуж. и дѣлъ Синода, I, 90—91. 

*) Изд. Хр. Ж. Іопарееымъ, Пан. Др. II. № СѴШ. 
•ч Стран. 37, 87, 59, 48. 
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Но они являлись иногда дѣятельными сторонниками этой безпримѣрно 
ужасной и мрачно-отчаянной проповѣди и, къ сожалѣнію, имѣли большой 
успѣхъ среди духовныхъ дѣтей своихъ. 

Замѣчательно, что раскольники, уличаемые въ употребленіи старыхъ об- 
рядовъ, нерѣдко ссылались на своихъ духовныхъ отцевъ, какъ на руково- 
дителей въ этомъ отношеніи. Силка и Ѳедька говорили: „и какъ де ему 
предалъ отецъ его духовный, прозвище Орѣхъ, и за то де имъ умерѣть, 
а не перемѣнять" И понятно: въ своихъ недоумѣніяхъ въ области вѣры 
и спасенія русскій человѣкъ привыкъ полагаться на духовнаго отца, и 
если духовникъ стоялъ за старый обрядъ, у его духовныхъ дѣтей не было 
достаточныхъ оенованій ему не повиноваться. Съ другой стороны, по по- 
словиц^ „рыбакъ рыбака видитъ издалека", старообрядчески настроенные 
вѣрующіе искали себѣ въ духовные руководители священниковъ, еочувст- 
вующихъ старинѣ. Этотъ спросъ вызвалъ предложеніе. Чтобы удобнѣе 
скрываться отъ пресл&дованія, старообрядцы-попы оставляли свои приходы, 
какъ сейчаеъ названные Козьма и Стефанъ, переходили въ класеъ бродя- 
чаго, безмѣстнаго духовенства и обслуживали богатыхъ старообрядцевъ или 
старообрядческія общины. Вогъ почему, какъ увидимъ ниже, наша цер- 
ковная власть вооружалась противъ духовниковъ изъ „волочащихся" или 
„потаенныхъ поповъ" и подъ угрозою штрафа запрещала вѣрующимъ 
псповѣдь у нихъ. 

Все это новый разъ даетъ знать, что старообрядство въ своей про- 
паганд^ и своемъ религіозномъ бытѣ удобно пользовалось властью духов- 
ника и свободной организаціей локаяльной семьи. Но гѣми же самыми 
средствами борьбы съ своими противниками могла бы, конечно, восполь- 
зоваться и церковь. 

Успѣхи старовѣрческаго движенія въ народѣ съ самаго начала 
обыкновенно выражалась въ такихъ явлевіяхъ: міряне переставали хо- 
дить въ храмъ, принимать таинства отъ священниковъ, являться на испо- 
вѣдь и къ причащенію. Другими словами, разрывая съ церковію, мірянинъ 
покидалъ свой приходскій храмъ и расходился съ своимъ личнымъ духов- 
ньшъ отцомъ. Всего только черезъ семь лѣтъ лослѣ начала обрядовыхъ 
исправленій, въ 1660 г. Иванъ Нероновъ извѣщалъ царя въ своей чело- 
битной о великомъ смущеніи въ Великороссійской церкви и, можетъ 
быть, несколько преувеличивая, говорилъ, что „тысящи тысящъ душъ 
христіанскихъ, сомнѣнія ради церковныхъ вещей, чужи общенія пречистыхъ 
Таинъ" 2 ). Нѣсколько позднѣе (въ 1665 г.) Никита Пустосвятъ писалъ въ 
своей челобитной, что „много хрисгіанскихъ душъ, простой чади мало- 



Е. В. Барсовъ, Новые матеріалы для исторіи старообрядства, 9; ср. 7, 20—21. 
2 ) I, 170. Когда въ 1658 г. въ Соловецкій монастырь были присланы новопечат- 
ныя книги, монахи составили притоворъ и рѣшшш: не причащаться, если, священники 
начнутъ служить но новьшъ служебникамъ. Ш, 6; ср. 9, 10. 
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душныхъ людей погибаетъ, еже во отчаяніе впали и къ церквамъ Божіимъ 
пооскуду учали ходить, а иніи и не ходить, и отцовъ духовныхъ не учали 
имѣть" 1 ). Это движеніе засвидетельствовано и на соборѣ 1666 года въ 
рѣчи самого царя Алексѣя Михайловича. По его сдовамъ. многіе скудо- 
умные, какъ бы обезумѣвъ, заблудились отъ церкви „въ новопрозябшая 
сонмища; крещеніе отложиша, грѣховъ своихъ іереомъ Божіимъ не иепо- 
вѣдаша, Тайнамъ животворящимъ не причащахуся, вкратце рекше, весьма 
отъ церкви и отъ Бога отчюждишася" 2 ). И дѣйствительно, нѣкоторые 
изъ главарей раскола, какъ оказалось по разслѣдованію, не исповѣдыва- 
лись и не причащались по нѣскольку лѣтъ и вовсе не имѣлп духокныхъ 
отцовъ 3 ). Въ этомъ случаѣ, оставляя своего православнаго духовника, 
старообрядецъ часто не мѣнялъ его на попа изъ старообрядцевъ; онъ 
нерѣдко совершенно отказывался отъ исповѣди и прпчащенія. Боярыня 
Морозова говорила на увѣщанія принять эти таинства: „ некому исповѣ- 
датися, ниже причаститися... много поповъ, но истиннаго нѣсть" 4 ). Но 
эта знатная раскольница имѣла духовника и исполняла христіанскую обя- 
занность говѣнья. Другіе же заявляли, что „взята благодать", и не при- 
чащались, чего не хвалилъ протопопъ Аввакумъ, пли говорили такъ: „въ 
нынѣшнее де время Христосъ не милостивъ, пришннхъ (!) на покаяніе не 
пріемлетъ" 5 ). Скоро такая проповѣдь превращается въ безпоповство. По 
словамъ митрополита Игнатія, знаменитый расколоучитель Капитонъ про- 
повѣдывалъ: Да не входятъ въ церковь Божію и отцовъ духовныхъ 
не имѣютъ" 6 ). Православное духовенство скоро почувствовало всю силу 



1) ГѴ, 157. 

2 ) II, 70-71. 

3 ) Ефрехь Потемткь сознавался, что ради гнуснаго нерадѣнія, нѣсколько іѣга 
живя въ пустыни, не причащался „и отца духовнаго не взыскать". П, 101. Старецъ 
Боюлтпъ Лъвовъ Кожеозерскій 10 лѣгъ не иігѣлъ духовнаго отца, 20 лѣть не причащался 
и не ходилъ въ церковь. I, 464; II, 12. Подьякъ Ѳедоръ Трофимовъ, будучи въ Сибири 
и въ Пуетозерскомъ острогѣ, „къ тѣмъ церквамъ не ходилъ, гдѣ ио яовоправленнымъ 
ннигажъ служагь, а не причащался пять лѣтъ". I, 442. Старецъ Германъ съ рѣки Пнзы, 
державшій прежде духовныхъ отцовъ, жилъ пять лѣтъ въ пустыни, „и къ церкви Божіи 
не приходилъ, и отца духовнаго у себя не изіѣмъ-. I, 470; ср. II, 19. Сибирскій рас- 
еоіьникъ Іоеифъ Истомит сознался митр. Игнатію, что три года не гшѣетъ духовнаго 
отца, а ранѣе югѣлъ его. Посланія митр. Игнатія Тобольскаго, 159—160- ВарсонофіЗ, 
митр. Крутіщкій, говорилъ Саввѣ Романову (1682 г.), что раскольники возиушаютъ на- 
родъ къ церкви не ходить „и не цспов-влываться у священниковъ". Літ. Рус. Лит. Л'. 
120. Въ 1665 г. попъ Василій доноеилъ Павлу, митр. Крутицкому, о поселеніи старо- 
обрядцевъ въ вязниковскихъ лѣсахъ. „И не велятъ никому къ церкви ходить, и причастін 
принимать не велятъ... и къ церкви Божіп не ходятъ, и отцовъ духовныхъ ни въ чемъ 
не слушаютъ, и на иокаяніе не приходятъ, и съ святынею ни съ какою къ себѣ въ 
дома не пускаютъ; а і;то-де къ нимъ съ святынею и иріидетъ, в они де перехоронятца, 
и зъ двора уйдутъ, а въ святыни ке прнходятъ... И кто по новымъ служебніікамъ служить... 
на исповѣдь къ тѣмъ священнпкамъ ходить не велять". Барскоеъ, Памятники, 329; 
ср. 82—83. 

*) "ѴШ, 178. 

5 ) Бороздит, приіож., 15, 23. Барскоеъ, 80—81. 

6 ) Три посланія, 113; ср. 120 и 27. 

15 
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противоцерковнаго движенія. ІІриходскій сященникъ не досчитывался 
многихъ своихъ прихожанъ въ церкви за службой, духовпикъ нѣсколько 
лѣтъ подрядъ не видалъ нѣкоторыхъ изъ дѣтей своихъ на исповѣди. 
Для духовнаго отца уклоненіе дѣтей въ расколъ было особенно замѣтно. 

Спрашивается, какъ же отозвались на это движеніе православные 
духовники того времени? Насколько помогли они церкви въ борьбѣ съ 
старообрядствомъ? Прежде всего должно отмѣтить, что изъ среды низшаго 
духовенства не явилось такого энергичнаго, огнепальнаго борца за цер- 
ковно-обрядовыя ислравленія, какого имѣли ихъ противники въ лицѣ 
протопопа Аввакума. У высшаго церковнаго правительства не было тогда 
или было слишкомъ мало людей, понимавшихъ его дѣло и въ то же 
время близко стоявпгахъ къ народу. Между іерархіей и духовенствомъ 
низшимъ въ древней Руси незамѣтно солидарности, единенія, необходи- 
мыхъ для борьбы съ врагами. При томъ же низшее духовенство было 
необразованно, даже малограмотно: оно не могло, если бы и хотѣло, 
содѣйствовать церковно-обрядовон реформѣ. И, несомнѣнно, въ значи- 
тельной степени этимъ объясняются громадные успѣхи раскола на пер- 
выхъ же порахъ въ народныхъ массахъ. Можно повѣрить Никитѣ Пусто- 
святу, какъ было трудно духовенству, особенно сельскому, выучиться 
только служить по новопечатнымъ книгамъ. Никита много ходилъ по 
городамъ и селамъ и не нашелъ двухъ или трехъ церквей, чтобы въ нихъ 
единочинно дѣйствовали и пѣли. Въ одной церкви служили и пѣли по 
новымъ книгамъ, въ другой по старымъ. На праздникахъ или на освя- 
щеніи церкви сослужащіе священники двое или трое имѣли разные слу- 
жебники, иные произносили по новымъ только возгласы. На проскомидіи 
происходила страшная путаница. Дьяконъ и священникъ за службой 
также не согласовались: одинъ служилъ по новому, другой по старому. 
Каждый клиросъ пѣлъ по своему; канонархали ни греческимъ ни сла- 
вянскимъ согласіемъ, „понеже, объясняетъ Никита, старое истеряли, а 
новаго не обрѣли". Такъ мнется служба и весь чинъ церковный 1 ). Со 
стороны такого духовенства трудно было ожидать вполнѣ сознательной 
и болѣе или менѣе настойчивой помощи правительству въ борьбѣ съ 
старообрядческимъ движеніемъ: оно просто не понимало смысла реформы, 
не сознавало всего вреда, который происходилъ для нея отъ иасеивнаго 
противленія. 

Тѣмъ не менѣе извѣстны частные примѣры, когда православные 
священники удерживали своихъ духовныхъ дѣтей въ союзѣ и повиновеніи 
церкви, или когда они возвращали заблуждшихъ и дѣлали ихъ своими 
духовными дѣтьми. Только это, кажется, рѣдкіе случаи. Два московскихъ 
священника Софіевскій Иродіонъ и Введенскій, что въ Барашахъ, 
Иванъ Ѳокинъ, ѣздили въ Воекресенскій монастырь къ Никону послѣ 
оставленія имъ пагріаршей кяѳедры: „Иванъ ѣздилъ къ патріарху Никону 



1 ) IV, 155—57. Ср. проф. Н. Ѳ. Каптеревъ, Патр. Няконъ и д. АлексѣВ Мих., 
I, 505—510. 
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съ женою, да сь нимъ дътей его духовныхъ изъ Борашскіе слободы ж 
иныхъ чиновъ съ 70 человѣкъ, а съ попомъ Родіономъ человѣкъ 
съ 10". Такъ говорилъ на этихъ священниковъ на допросѣ въ 1664 г. 
сторонникъ стараго обряда сторожъ Благовѣщенскаго собора Андрей 
Самойловъ. Иотомъ Самойловъ разсказывалъ, что Никонъ подкупилъ 
этихъ священниковъ, и они усердно вводили „новые" обряды. „И 
ныне-де они патріарха Никона похваляютъ, и пѣніе его потому же 
хвалятъ, и дѣтей своихъ духоваыхъ поучаютъ, чтобы они кресть во- 
ображали тремя персты, а не такъ, какъ протопоаъ Аввакумъ училъ 
воображать, и которые-де ихъ не слушаютъ, и они тѣхъ проклинають" : ). 
Въ лицѣ этихъ двухъ священниковъ мы видимъ рѣдкій примѣръ 
сознателъныхъ помощниковъ Никона, пріучавшихъ къ ислравленнымъ 
обрядамъ прежде всего духовныхъ дѣтей своихъ и предостерегавшихъ ихъ 
отъ подражанія Аввакуму 2 ). Случалось, что священники возвращали укло- 
нившихся въ расколъ даже чужихь духовныхъ дѣтей, дѣтей расколоучи- 
телей. Аввакумъ разсказываетъ, какъ его простого духовнаго сына Григорія 
застрашилъ муками какой-то попенко-никоніанинъ, нсповѣдалъ и прича- 
стилъ и будто послѣ того бѣднаго Григорія задавили бѣсы 3 ). Этогь раз- 
сказъ надо понимать такъ, что священникъ обратилъ Гриторія къ церкви 
и сдѣлалъ его своимъ духовньтмъ съгяомъ. Нееомнѣнно, исповѣдь въ рукахъ 
духовенства являлась сильнымъ средствомъ удерживать народъ въ церкви, 
и съ этимъ приходилось считаться раскодоучителямъ. Извѣстно, какой 
совѣтъ давалъ Аввакумъ своимъ послѣдователямъ на хоть случай, когда 
нужда заставить итти на-духъ къ никоніанину. Онъ совѣтуетъ разсказывать 
духовнику въ церкви сказку, какъ лисица у крестьянина куръ крала, 
какъ собаки на волковъ лаютъ, а послѣ того упасть и притвориться, что 
черная немочь ударила. Потомъ, какъ бы спохватившись за свое кощун- 
ство, онъ объясняеть, почему такъ бранится: „Уже бо меня горе ваяло 
отъ нихъ. Вѣдь они, воры, и дочерей дуковныхъ воруютъ! — право не 
лгу" 4 ). Такимъ образомъ гнѣвъ Аввакума на право славныхъ священнкковъ 
вызывался тѣмъ, что они обращали къ церкви посредствомъ исповѣди 
ушедшихъ въ расколъ женщинъ. Другой расколоучитель инокъ Аврамій 
обвиняеть нравославныхъ священниковъ въ гомъ, что, обращая мірянъ 
изъ раскола, .они сподобляютъ ихъ причастья скоро и безъ епитиміи, 
прощаютъ грѣхи ихъ безъ покалнія 5 ). Очевидно, ревнитель старовѣрства 

1 ) I, 483. 

2 ) Есть основанія предполагать, что оба эти священника ранѣе того времени 
были сторонниками раскодаучителей. I, 482; ср. 471—479. Аввакумъ писать дарю Аіексѣю 
грязную сплетню о греческомъ архимандритѣ Діонисіи, будто бы пущенную священяикомъ 
Йродіономъ, которому покаялся на исповѣди пострадавшій мадьчикъ подьякъ. V, 136 — 
140. Макарій, Исторія, ХП, 625—627. Ср. С. Л. Бѣяокуроеъ, Арсені8 Сухановъ, II, 
1, стр. 152. 

3 ) ѴИІ, 74-75. Ср. выше, 221. 

*) V, 235; ср. ѴШ, стр. VII предисл. 

5 ) VII, 76; ср. 367. И. Барсуковг, Опис. ркп. Археогр. Коммлссіи, 81. На Хрс- 
нографѣ 1672—73 гг. читается запись, что „простые поди неввжя, хуляще божественное 

15* 
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недоволенъ тѣмъ. что православные духовники не ставили препятствій 
излишней строгостью, при желаніи исповѣдающихся у нихъ раскольниковъ, 
вернуться въ церковь, можетъ быть, даже дѣйствительно ослабляли обыч- 
ное правило для этихъ раскаявшихся грѣпшиковъ, чтобы только удержать 
ихъ въ церкви. Во всякомъ случаѣ Аврамій отмѣчаетъ то же самое явле- 
ніе, что и Аввакумъ — нѣкоторые духовники имѣли иногда успѣхъ въ 
отвращеніи вѣрующихъ отъ раскола. 

Такимъ образомъ духовникъ, этотъ религіозно-нравственный руково- 
дитель древне-русскаго человѣка и органъ церковнаго надзора за вѣрой 
и нравами народа, былъ естественнымъ и очень важнымъ органомъ церкви 
въ борьбѣ съ расколомъ. И наше правительство, духовное и свѣтское, 
среди другихъ средствъ и мѣръ къ искоренение раскола, на которое перво- 
начально въ XVII в. оно разечитывало, не забыло и духовныхъ отцовъ; 
оно возлагало на нихъ даже очень сложныя обязанности надзора за вѣр- 
ностью церкви со стороны духовныхъ дѣтей. Соборъ 1666 г. заповѣдалъ. 
между прочимъ. церковнымъ властямъ дозирать почасту во всѣхъ церквахъ, 
чтобы мѣстные священники поучали въ своихъ приходахъ и каждый свя- 
щенникъ дѣтей своихъ духовныхъ обоего пола покоряться во всемъ безъ 
всякаго сомнѣнія святой восточной церкви. Духовникамъ предписывается 
слѣдить за исправнымъ говѣньемъ своихъ дѣтей духовныхъ каждый годъ 
и лишать христіанскаго погребепія нерадивыхъ или непокорныхъ 1 ). Въ 
Указныхъ статьяхъ о раскольникахъ 1685 г. содѣйствіе духовниковъ въ 
борьбѣ съ расколомъ занимаетъ главное мѣсто 1 ). Признаками раскола 
здѣсь считаются: нехождееіе въ церковь, на исповѣдь и къ лричащенію, 
непринятіе священника въ домъ со святомъ и съ требою. Признакомъ 
обращенія къ церкви — принятіе духовнаго отца и исправное говѣнье. То 
же самое было ручательствомъ принадлежности къ церкви извѣстнаго 
вѣрующаго и несообщенія его съ старовѣрами 3 ). Оговоренныхъ въ 
расколѣ, но отрицающихъ евою вину и указавшихъ своихъ духовниковъ. 
предписывается свидѣтельствовать духовнымъ отцамъ, приходекимъ священ- 
никамъ и окольнымъ людямъ. И если духовные отцы ихъ очистятъ, то 
имъ же отдавать на поруки и велѣть имъ „вадъ ними надсматривать 
накрѣпко, чтобъ отъ нихъ церковной противности отнюдь не было" 4 ). 
Къ той же мѣрѣ прибѣгаютъ, по указу, въ томъ случаѣ, если оговоренные 

писаніе и ново исправленные съ греческихъ переводовъ книги и сложеніе трехъ перстом, 
крестнаго знаменія и не слушая отцовъ своихъ духовныхъ наказаны, многіе на покаяніе 
не приходили, и св. божественныхъ Таинъ не причащались, и къ церквамъ Божіпмъ не 
ходили". Если „наказанія отцовъ духовныхъ- не общая фраза, то это свидетельство о 
дѣятелькоети православных* духовншеовъ лротивъ раскола. 
і) II, 124, 132-133. 

4 ) Статьи напечатаны въ А. Й. ГѴ, № 284. Ихъ текстъ близокъ къ уішу 1684 г. 
П. С. Зак. П, № 1102, стр. 647—650. Аналогичный лредиисанія въ „Статьяхъ о рас- 
кольникахъ изъ Стрѣлецкаго приказу, лрисланяыхъ въ Новгородскій приказъ" — 1686 г. 
Е. В. Бареовъ, Новые матеріалы для исторіи старообрядства, 25 — 30- 

а ) Си. 1, 4, 7. 
Ст. 7. 



ГЛ. VII. РУССК1Е ДУХОВНИКИ И РАСКОЛЪ СТАРООБРЯДСТВА. 229 

раскольниками на донросѣ скроются и не будутъ сысканы, а потомъ, 
когда они объявятся сами или будутъ найдены, нельзя будетъ доказать 
ихъ вину очною ставкой. Здѣсь надо было разшрашивать и разыскивать 
по раскольничьимъ рѣтамъ „окольними сосѣды и отцами духовными", и 
буде по розыску очистятся, и ихъ, освидѣтельствовавъ отцами духовными 
подлинно, освобождать на поруки 1 ). Какъ въ томъ. такъ и въ другомъ 
сіучаѣ духовникъ представляется евидѣтелемъ и поручителемъ покор- 
ности вѣрующаго церкви. Другія статьи налагаютъ на него обязанность 
руководителя, поручителя и надзирателя въ отношенія лицъ, обратившихся 
изъ раскола или только склонныхъ къ нему. Недавнихъ раско.тьниковъ, 
раскаявшихся въ своемъ заблужденіи и поклявшихся впредь того не 
дѣлать, пов&іѣваегся, наказавъ по винѣ, посылать для исправленія на 
патріаршій дворъ, „а, послѣ жсправленія отдавать ихъ подъ паству отцамъ 
ихъ духовнымъ за поруками, а отцамъ пхъ духовнымъ надъ ними смотрѣть 
накрѣпко", чтобы они ходили въ церковь и не сообщались съ раскольни- 
ками, „а на поруки ихъ давать въ томъ же" 2 ). Раскольниковъ, обратив- 
шихся къ церкви у казни, предписано отдавать въ монастыри подъ ка- 
рауль и подъ руководство старцевъ. Послѣ удостовѣренія въ искренности 
обращенія безсемейныхъ по желанію постригать, а нежелающпхъ держать 
въ монастырѣ до конца жизни; тѣхъ же, которыхъ нельзя было ни по- 
стричь ни держать въ монаетырѣ, такъ какъ они имѣли женъ и дѣтей. 
отпускали на поруки, запрещали имъ сношенія съ раскольниками, „да 
надъ ними того же всего велѣть надсматривать отцамъ ихъ духовнымъ" 3 ). 
Такимъ образомъ на духовниковъ возлагались большія надежды русскимъ 
правителъствомъ. 

Эту мысль законодательства подробно, съ прекраснымъ знаніемъ 
среды и въ приложеніи къ жизни, разрабатываетъ въ началѣ XVIII в. 
крестьянинъ Посошковъ. Человѣкъ стараго русскаго воепитанія, но пони- 
мавши пользу и настоятельную нужду реформы, Посошковъ видѣіъ въ 
исповѣди самое главное средство церковной учительности, духовническую 
обязанность священника ставилъ выше другихъ и ожидалъ, что при 
исправности и образованности духовенства „новый свѣтъ въ Россіи воз- 
сіяетъ", „во всемъ народѣ свѣтъ возсіяетъ благоразумия". Во время испо- 
вѣди образованные пастыри должны, по мысли Посошкова, поучать дѣтей 

1) Ст. 11. 

2 ) Ст. 6. Указъ 1684 г. предписываем, подвергать розыску иростолюдияовъ, раз- 
говаривающий, о вѣрѣ и не въ свои дѣла встуиивпгахъ къ церковному разврату, чинить 
ішъ наказавіе по винамъ и „ освобождать на поруки, чтобъ имъ впредь въ такія дѣла 
не вступаться и быть въ послушанш дерковномъ подъ паствою отцовъ духовныхъ-. 
Расколъник.окь, отъ неразумія шп въ малыхъ .гѣтахъ стоящяхъ и, упрянствѣ о новопе- 
татньгхъ кннгахъ, крестяомъ знаменіи и моллтвахъ отдавать на поруки разнымъ ыастяжъ 
„и для научены отцамъ духовнымъ и смотрѣть за ними шітвдесятсшшъ и десятскюгь 
н сосѣдемъ, чтобъ они впредь такт, не чинили, къ церкви рожіей приходили н тченія 
отца своего духовнаго слушались ц . 

3 ) Ст. 2. 
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духовннхъ „паче всего" о богопочтеніи и благовѣріи, какъ стоять въ 
немъ твердо, не соблазняться ни католичествомъ ни лютеранствомъ и не 
вступать въ бесѣды съ раскольниками 1 ). Посошковъ проектировав обязать 
приходскихъ священниковъ вести вѣдомости о духовныхъ отцахъ всѣхъ 
прихожанъ, признавая это средствомъ „поспѣтнаго истребленія" расколь- 
никовъ. Вѣдомость пишется по дворамъ. Въ каждомъ дворѣ указывается 
сначала общее количество обитателей мужескаго пола и женскаго. Потомъ 
они перечисляются поименно, начиная съ хозяина дома, не пропуская 
„и единаго человѣка, ни велика, ни мала, ни самаго новорожденна™ 
младенца". Послѣ обзначенія имени, отчества и прозваніл пишется мѣсто 
рожденія, лѣта, а потомъ свѣдѣнія о духовномъ отцѣ: „сынъ духовный 
мой (т.-е. приходскаго священника, составляющаго вѣдомость) или онъ- 
сицы тоя-то церкви ггрезвитера имярека; или отца духовнаго у него нѣтъ; 
и быль ли когда у него духовникъ или отъ роду не бывало?" „и давно 
ли кто у отца своего духовнаго исповѣдался, и давно ли кто причащался, 
и первой ли тотъ ему отецъ духовной, или другой, или и вящши?" Нужно 
было переписывать ихъ всѣхъ поименно. Тѣмъ же порядкомъ заносились 
свѣдѣнія о духовникахъ каждаго члена семьи въ отдѣльности, о всѣхъ 
свойственникахъ хозяина, живущихъ въ его домѣ, о людяхъ крѣпостныхъ 
и наемныхъ. На воротахъ описаннаго двора прибивается дощечка съ 
надписью — чей дворъ, чьего прихода. Рекомендуется это въ виду того, 
что дворы приходскіе были перемѣшаны, и у ближнихъ церквей бывали 
дворы дальнихъ приходовъ, а потому могъ остаться дворъ неописанный. 
„А раскольницы въ таковыхъ дворѣхъ ногнѣждаются, кіи бываютъ межъ 
приходовъ и въ размѣшенныхъ дворѣхъ; и егда ближнія церкви придетъ 
пресвитеръ со святынею, то онъ глаголеть: „азъ не того прихода, но 
инсицы"; а ерда той дальные церкви пресвитеръ придетъ, то онъ указы- 
ваешь на ближняго: „я-де прихожанинъ сея церкви и тако безъ вести 
пребываютъ". Во времена Посошкова крестьяне нерѣдко строились груп- 
пами избъ въ пять, въ шесть и въ десять на одномъ дворѣ съ одними 
воротами. Это было выгодно при тогдашней подворной подати. Сосѣди 
нанимали у крестьянина избы или землю подъ хоромы и селились на его 
дворѣ — переднемъ или заднемъ, на задворкѣ или на загородныхъ дворахъ — 
жили „у него на дворничествѣ". И вотъ Посошковъ совѣтуетъ какъ 
можно тщательнѣе слѣдить за жильцами особыхъ хороминъ и задворокъ, 
осторожно выспрашивать и записывать только съ подлиннымъ свидѣтель- 
ствомъ, у кого они исповѣдаются и исправляютъ другія требы 2 ). „И буде 
скажетъ, что безмѣстный попъ ихъ исповѣдываетъ, и дѣтей крестить, и 
родильницамъ молитвы даеть, то и безъ розыску явно будетъ, что онъ — 
раскольникъ". Тогда епископъ, получивши вѣдомость приходскаго священ- 



*) Кн. о скудости и богатствѣ, изд. Погодина, 21—22. 

2 ) О томъ, что старообрядцы нерѣдко жижи въ загородныхъ дворахъ или въ домахъ> 
свидѣтельствуегь и Питиримъ Ннжегородеків. Есиповъ, Раскол, дѣла ХѴІП ст., II, 
^14—215. 
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нива, долженъ сыскать этого попа, разспросить его, много ли у него дѣтей 
духовныхъ, и гдѣ они живутъ; если поігь и причащаеть духовныхъ дѣтей 
своихъ, то— гдѣ онъ берета причаетье? Попа распрагаивають, гдѣ онъ 
служилъ раньше и почему ушелъ къ расколъникамъ. Если станетъ запи- 
раться, его слѣдовало отдавать градскому суду. Такимъ образомъ, по сообще- 
нію Посошкова, раскольники ютились въ заднихъ постройкахъ крестъян- 
скихъ дворовъ, а духовниками ихъ были часто бродячіе попы. Вѣдо- 
мости наводили на подозрѣніе, если вѣрующій указывалъ своего духов- 
ника гдѣ-нибудъ далеко оть своего мѣстожителъства. Въ такпмъ случаѣ 
епископъ долженъ получить удостовѣреніе, написанное рукою указаннаго 
духовнаго отца, съ обозначеніемъ, „давно ли тотъ его сынъ или дочь въ 
духовности, и по вся ль годы исповѣдывается, и давно ли Тѣло Христово 
принималъ или и не принималъ". Если письмо будетъ представлено оть 
другого священника, а не отъ того, который названъ въ вѣдомости, тогда 
призывается и священникъ, давшій удостовѣреніе; допрашиваются порознь 
оба — священникъ и названный имъ духовный сынъ. Если изъ противо- 
рѣчій въ показаніяхъ о времени исповѣди и причащенія будегь ясно, 
что этотъ духовникъ подставной, епископъ долженъ допытаться, почему 
онъ согласился назвать этого вѣрующаго свогогь духовнымъ сыномъ, по 
просьбѣ ли его или изо мзды. Въ первоыъ случаѣ виновный священникъ 
наказывался „штрафомъ и наказаніемъ съ милостію", во второмъ лише- 
ніемъ священства и наказаніемъ великимъ. Упорное запирательство 
обыанщика-попа влекло передачу его гражданскому суду, пытки и въ 
случаѣ доказанной виновности священника смертную казнь обоимъ. Такимъ 
способомъ съ полной вѣдомостью въ рукахъ начальникъ епархіи можетъ 
открыть всѣхъ раскольниковъ въ ея предѣлахъ Вообще Посогавовъ 
сторонникъ самыхъ крутыхъ мѣръ противъ старообрядства. Онъ 
настаиваетъ, чтобы епархіальное духовенство елѣдило за тѣмъ, какъ 
погребаются раскольники, чтобы они лишались христіанскаго погребенія 
(согласно постановленію собора 1666 года) и даже не предавались 
земдѣ. Священникъ, похоронившій раскольника и не выдающій себя его 
духовнымъ отцомъ, посылается въ заточеніе и лишается имущества. Ви- 
новный же въ томъ и другомъ предается огню. 

Свою рѣшительность въ предписаніяхъ каръ укрывателямъ-попамъ 
этотъ публицисть начала XVIII в. мотивируетъ двумя соображеніямп: во- 

') Завѣщаніе отеч., 301 — ЗОО. Сборники писемі Посошкова, изд. Ве. II. Сре- 
зневским?,, 40—44. Могъ быть такой случай, что задворные жители силою не пускали 
къ себѣ священника для переписи. Тогда слѣдовало, говорить Посошковъ, окружить 
домъ соідатами, взять іюдъ караул, всѣхъ его обитателей и обыскать помѣщеніе. Рас- 
кольниковъ выдавали ихъ книга и тетради. Если они запирались и приводили во сви- 
дѣтельство отцовъ духовны», производится донросъ тѣхъ и друпіхъ. При размолвкт; въ 
ноказаніяхъ всѣгь отдаюгь градскому суду и на пыткахъ узнаютъ у священника, нѣтъ 
ли у него и еще подставныхъ дѣтей,— „лжедътеЯ духовныхъ й . Даже если и не окажется 
еще лжедѣтен у священника, его слѣдовало наказать примерно, „дабы впредь было 
неповадно отцовъ духовныхъ деньгами повусать, такожде и попамъ неновадно бы было 
даръ Духа Святаго по цѣнѣ отдавать и Богу лгать-. Завѣшаніе отеч., 309- 310. 



232 ГЛ. ѴП. РУССКІЕ ДУХОВНИКИ И РАСКОЛЪ старообрядства. 

первыхъ, тѣмъ, что безъ жестокости „никогда добраго нрава во пресви- 
терѣхъ не насадипш"; во-вторыхъ, что „раскольниковъ ни отъ чего такъ 
не умножается, яко отъ потачки поповской" а ). Потачка заключалась въ 
томъ, что православный священникъ называлъ того или другого расколь- 
ника своимъ духовнымъ сыномъ, давая тѣмъ знать, что послѣдній исправ- 
ляетъ обязанность говѣнья, не разорвалъ связи съ служителем! церкви и 
есть вѣрующій, покорный ей. Посошковъ живо разсказываетъ случай 
поповской потачки или укрывательства раскольника православнымъ свя- 
щевникомъ. „Былъ азъ нѣкогда на брацѣ Семеновскаго полка у солдата, 
повѣствуетъ Посошковъ, и бѣ на томъ брацѣ нѣкая старуха, предво- 
дительница беапоповщинныя ереси, великая и славная въ той ереси учи- 
тельница, ибо не престая по всей Москвѣ, гдѣ можаше внити, всячески 
увѣщеваше къ своему зловѣрію, а отпадшихъ не токмо безпоповщинныя 
ереси, но и иныхъ ересей, ублажаше ихъ и подтверждаше; токмо тѣхъ 
ругаше, кіи при святѣй церкве держахуся,— и бысть самая вѣрная послан- 
ница антихристова. И вниде на той бракъ пресвитеръ Покрова Богоро- 
дицы изъ Краснаго Села мѣстный и, узрѣвъ ту бабу, развратницу благо- 
честія, возгласи къ ней: „и ты, дочь моя духовная, здѣсь же?" — вѣдая 
оную достовѣрно, еже она по закону своему безпоповщинныя ереси пред- 
водительница. А той ереси содержатели, не токмо на покаяніе имъ при- 
ходити, но и отъ благословенія архіерейскаго или пресвитерскаго весьма 
бѣгаютъ. И того ради началъ я присматривати, подойдетъ ли она къ тому 
пресвитеру къ благословенно, понеже они безпоповщенники сами себя и 
попами и отцами духовными и церковными нарицаютъ, а отъ пресвяте- 
ровъ они весьма чужди. II въ то время вси прочіи люди подходили къ 
благословенію и азъ, а та баба разговаривала съ пресвнтеромъ намнозѣ, 
а къ благословенію не подошла, ни пресвитеръ къ ней не понудился, во 
еже бъ благословити ю; токмо во словесѣхъ своихъ многократно глашаетъ 
ю дочкою своею духовною. И мнѣ стало вашьми мерзко, еже многократно 
нарицаетъ ю дочкою духовною, и по тому частому глашенію, аще и 
вѣмъ, что той пресвитеръ — у церкви служащій, а не потаенный, обаче 
омерзѣлъ ми есть, и, возставъ я, отъ тоя бесѣды изыдохъ и съ того вре- 
мени ненавистенъ ми той пресвитеръ сталь. Не нами судимъ да будетъ! 
Сице творяй той пресвитеръ не расточаетъ ли, по Господню предреченію? 
Ей, не токмо расточаетъ, но и раззоряетъ. И такихъ пресвитеровъ, заклю- 
чаетъ Посошковъ свой разсказъ, потакающихъ раскольникамъ и прикры- 
вающихъ ихъ, въ Россіи число немалое" 2 ). Для лредотврагценія поповской 
потачки Посошковъ рекомендуетъ двѣ мѣры: одну нравственную, другую 
полицейскую. Въ доношеніи, поданномъ Стефану Яворскому въ 1704 г., 
онъ совѣтовалъ, чтобы священниковъ спрашивали на исповѣди ихъ духов- 
ники прежде всего о томъ, „не прикрываетъ ли онъ раскольниковъ? и 
кіи отъ святыя церкви отщепились, и ни на исповѣдь ни къ Тѣлу Хри- 



х ) Завѣщаяіе отеч., 293—94. 

2 ) Зеркало очевидное, I, 190 — 191, 
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стову не приступают*», не называете ли таковыхъ дѣтьми своими духов- 
ными?" Въсвоемъ посдѣдующеиъ трудѣ „Завѣщаніи отеческомъ" (1712 — 
1718) онъ предлагаетъ установить за священниками надзоръ и для этого 
употреблять церковниковъ. Церковники должны доносить объ укрыватель- 
ств раскольяиковъ не только на своихъ приходскпхъ священниковъ, но 
и на посторонних!,. За доносъ они получаютъ „безъ всякаго уятія" все 
имущество виновнаго попа. Но, съ другой стороны, если они не станѵтъ 
доносить на своихъ настоятелей, будутъ прикрывать виновность ихъ, и 
она откроется со стороны, по доносу простолюдина, го причетииковъ 
слѣдовало наказывать такъ же, какъ и попа 2 ). „А кой презвитеръ самъ 
будетъ раскольниковъ покрыватп ради милосердія своего, а про то сыщется, 
то тому презвитеру учинить бы великое наказаніе"... Слѣдовало прини- 
мать въ разсчетъ показанія церковниковъ. если возникало сомнѣніе о 
принадлежности извѣстныхъ лицъ къ духовнымъ дѣтямъ священника, т.-е. 
если возникало дѣло объ укрывательствѣ раскольниковъ 3 ). Этотъ проектъ 
узаконеннаго шпіонства даетъ знать, что Посошковъ не ожида.ть „новаго 
евѣта благоразумія въ народѣ" при духовенствѣ своего времени, не на- 
дѣялся на содѣйствіе его церкви въ борьбѣ съ старообрядствомъ. 

Дѣйствительно, наше духовенство времени возникновенія раскола 
поставленное лицомъ къ лицу съ враждебнымъ церкви старовѣрствомъ 
въ значительной части своей было на сторонѣ послѣдняго, прямо сочув- 
ствовало движенію, созданному духовенствомъ же. Историки отмѣчаютъ 
появленіе въ это время множества бродачихъ учителей, среди которыхъ, 
конечно, не мало было духовныхъ. Это такъ называемые „безмѣстные", 
„волочащіеея", а потаенные" попы. Они совершали для старообрядцевъ 
требы, въ томъ числѣ исповѣдь по старопечатнымъ требникамъ и пріоб- 
щеніе. Посошковъ передаегъ: „поповъ у себя имѣютъ потаенныхъ, подъ 
запрещеніемъ сущихъ и священства недостойныхъ. И тіи елывуть попов- 



1 ) Изд. Погодина, стр. 311. Ср. сборники цисемъ Лосошкова, изд. Вс. И. Серез- 
неескаю. 9 — 10". „не оберегаетъ ля расколниковъ я не называетъ ля отвергшихся 
огь св. церкви расколняковъ, кои мерзягь Тѣломъ Христовымъ, дѣгьми духовными". 

г ) Завѣщаніе отеч., 293—295. „А буде же кой пресвитеръ, и забывъ страхъ Божій, 
мзды ради расколнпка назоветъ еыномъ духовнымъ ложно и дастъ о нежь свидѣтелъство 
письменное за своею рукою, и про то аще и той раскоіншсъ извѣститъ, что взятковъ 
ради назвал» его еыномъ духовнымъ или дочерью духовною, и тотъ расколникъ въ винѣ 
своей будетъ прощенъ, а изъ пресвитерскихъ пожіпковъ такоже, что и постороннему 
извѣтчпку, дано будетъ половина; и тому пресвитеру доведется учинить паче расколнича 
наказаніе и розыску гражданскому подлѣжнтъ онъ и огненнаго спаленія, понеже онъ 
сопричастникъ Иудѣ предателю п другъ антихрпстовъ". Сборники шіеемъ, 46.— Два 
моековскихъ священяка въ 1721 г. составіші фанстастическій ироектъ о томъ, „како 
можно раскольническую ересь познать и пзслѣдовать кратко", т.-е. въ два года, Вт. этомъ 
проекгѣ также отводится м-бсто исповѣди, какъ средству „познандя". Прав. Обозр. 1869, 
П, 166—169. 

3 ) По сообщенію Духовнаго Регламента, укрывательству раскольниковъ содѣйство- 
вало то обстоятельство, что обычно духовенство я церковники одного прихода были въ 
родствѣ между собою и не припускали къ себѣ чужихъ. Дух. Регд. 4 , 112—13, ст. 27. 



234 ГЛ. VII. РУССКІВ ДУХОВНИКИ И РАСВОЛЪ старообрядства. 

щина". Попы эти учили старообрядцевъ ходить въ православные храмы, 
чтобы скрыть свое противленіе церкви. Они перекрещивали, перевѣнчи- 
вали и снова отпѣвали крещенныхъ, вѣнчанныхъ и отпѣтыхъ въ право- 
славномъ храмѣ. „И тѣ потаенные ихъ попы тѣхъ раскольниковъ испо- 
вѣдываютъ и причащаютъ запаснымъ причастіемъ. А гдѣ тотъ запасъ 
берутъ, того я подлинно довѣдатися не могъ" Благодаря содѣйствію 
такихъ поповъ, въ расколѣ образовалась секта бѣглопоповщины. Но и то 
духовенство, которое не разрывало съ церковью, повально покровитель- 
ствовало старообрядству, укрывало его отъ глазъ правительства, сдѣлавъ 
пзъ этихъ покровительства и утайки доходную статью себѣ: брало съ 
раскольниковъ „окупь", склонялось на пенязи. „Полно вамъ плутати и 
попомъ окупь давати", говорили раскольникамъ проповѣдники самосожи- 
гательства 2 ). Этотъ неприглядный фактъ изъ исторіи нашего духовенства, 
какъ ниже увидимъ, твердо засвидѣтельствованъ и съ офиціальной стороны. 
Отсюда выходило, что въ качествѣ органа надзора за старообрядческой 
пропагандой духовенство не оказывало существенной услуги церкви, на- 
оборотъ, само нуждалось въ контролѣ и надзорѣ. Но такъ какъ безъ 
его содѣйствія обойтись правительству въ данномъ дѣлѣ было невозмолшо, 
такъ какъ лучшимъ средствомъ надзора была исправная исповѣдь вѣрую- 
щихъ, то русское законодательство стремится ввести обязательность по- 
следней, наказаніями и карами принудить духовенство служить церкви въ 
борьбѣ ея съ расколомъ и при этомъ не останавливается даже предъ 
реформой духовничества и предъ весьма существенными язмѣненіями въ 
области покаянной дисциплины. 

Намъ уже извѣетно, что въ древней Руси говѣли неисправно. Безъ 
преувеличенія можно сказать, что христанскій долгъ ежегоднаго говѣнья 
не исполняла большая часть вѣрующихъ. Когда же возникъ расколъ, то 
неговѣющихъ стало еще больше — то „ради раскольства" то „бесхи- 
тростно", „отъ простоты своея" и ради „непонужденія пресвитерскаго " , 
по выраженію Посошкова 3 ). При такомъ положеніи дѣла нехожденіе на 
исповѣдь и къ пріобщенію не могло никакъ служить признакомъ непре- 
мѣнной принадлежности человѣка къ расколу. Забота законодателей и 
сводится теперь къ тому, чтобы провести въ жизнь церкви всеобщее и 
обязательное говѣнье, а въ уклоняющихся отъ него легко узнавать рас- 
кольниковъ. О мѣрахъ, которыя принималъ царь Алексѣй Михайловичъ 
къ иекорененію этого безпорядка, мы уже знаемъ. Теперь посмотримъ на 
законодательныя мѣры Петра Великаго, которыя, конечно, болѣе ради- 
кальны. Въ 1716 г. былъ изданъ указъ, которымъ предписывалось объ- 
явить всякаго чина дюдямъ, „чтобъ они у отцовъ своихъ духовныхъ 
исповѣдывались повсягодно". Если кто извѣетнымъ годомъ не исповѣ- 
дается, „на такихъ .людей и отцамъ духовнымъ и приходскимъ священ- 
никамъ подавать... имянныя росписи". Эти двойныя росписи духовниковъ 

*) Заркііо отевид., I, 143. 

*) Лопаревъ, Отразительное писаніе, 21. 

3 ) Завѣщате отеч., 305, 308; 0 скудости и богатствѣ, 29, 
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и прнходскихъ священников! требовалось представлять губернаторам!, 
а въ уѣздахъ ландратамъ; тѣ налагали штрафъ на неисправныхъ и 
принуждали ихъ говѣть. Съ раскольниковъ положено брать двойной 
окладъ ). Въ 1718 г. новымъ указомъ отмѣчается, что меогіе разночпнцы, 
посадскіе люди и поселяне не ходятъ въ церковь и не иеповѣдаются, и 
предписывается распубликовать указъ по городами и селамъ особыми 
печатными листами, чтобы ходили въ церковь и говѣли. Объ исловѣдаю- 
щихся пишутся погодно книги, которыя посылаются по епархіямъ въ 
духовные приказы. Съ неговѣющихъ берутся штрафы: съ разночпнцевъ и 
посадскихъ людей первый разъ рубль, второй два рубля, третіп три 
рубле, съ поселянъ первый разъ по 10 денегъ, другой по гривнѣ, третій 
разъ по пяти алтынъ. На тѣхъ, которые упорно отказываются отъ говѣньн. 
подается вѣдомость губернаторами Если священники не станутъ доносить 
на неговѣющихъ, „за такую ману" и они подвергаются штрафу: сначала 
5, потомъ 10, въ третій разъ 15 рублямъ. Неисправно говѣющіе ограни- 
чиваются въ правахъ гражданскихъ. Указъ предписываетъ выбирать во 
всякія службы только такихъ, „которые по вся годы исповѣдываютея, со 
свидѣтельствомъ отцовъ ихъ духовныхъ и прнходскихъ людей, что они по 
вся годы исповѣдываютсн; а которые не исповѣдываются, и такимъ отнюдь 
ни въ какія службы не выбирать а 2 ). Въ томъ же году, вѣроятно, подъ 
вліяніемъ извѣстнаго Питирима Нижегородскаго, Петръ усиливаетъ нака- 
занія 'священникамъ, которые скрываютъ неисповѣдавшихся и раскольни- 
ковъ — изверженіе изъ священства, лишеніе имѣнья, каторжныя работы. 
При этомъ священнику, подавшему роспись, предоставлялся трехъ-мѣсяч- 
ный срокъ, чтобы онъ, раскаявшись, могъ заявить, кого неправильно объ- 
явилъ исповѣдавшимся, и только по прошествіи этого срока онъ нака- 
зывался за обманъ 3 ). 

х ) П. С. Зак. V, Л- 3991, стр. 19В; Л» 2996, стр. 200. Попытки ввести исповед- 
ный росписи всгрѣчаеиъ и раньше. Устюжекій архіеаиекопъ ГелаеіГі въ 1683 г. накаэы- 
валъ духовнымъ отцам ь писать на роспись имена тѣхъ иравославныхъ хрисгіанъ, которые 
приходили „ко исиозѣданію, съ женами и съ дѣтьми". А. Э. ГѴ, № 275. Въ Инструвцш 
патр. Адріана (1697 г.) предписываюсь пряхоісшшъ священникамъ приносить лзвѣтныя 
именныя росписи въ патріаргаіЛ разрядъ на тѣхъ, кто не будетъ приходить на исповѣдь и 
кто не ігаѣегь многія літа отцовъ духовныхъ. П. С. Зак. III Дё 1612, п. 9, стр. 415. 
Но практическое значеніе этпхъ предппсаній неизвестно. 

2 ) П. С. Зак. V, Л» 3169- Настаивая на ежегодном! вричащенін, Дух. Регламгнтъ 
замѣчаетъ, что „нѣсть лучшаго знаменія, почему познать расколыцика", какъ именно 
непричащеніе, и всгідъ затѣмъ гребуеть отъ ешгскоповъ прилежно наблюдать „и при- 
казывать, чтобъ имъ свящепницы прпходсвіе по вся годы о своихг прихожанахъ доно- 
сили, кто изъ нихъ не причащался чрезъ годъ, кто же и чрезъ два, а кто никогда же''. 
Дух. РепЛ, 72. Въ резолюціи на докладные пункты Синода Петръ писалъ о неговѣв- 
іпихъ. ТІункпьъ. „Или безъ запрещенія отца духознаго покаянія и св. Евхаристіп больше 
году не пріемлетъ. Резолюция. Кто не исповѣдается, на такихъ перво брать штрафъ, въ 
другой разъ вдвое, въ третій разъ посылать къ гражданскому наказанію: а которые 
не причащаются безъ запрещенія отца духовнаго волею, о такихъ сыскивать въ Спнодѣ, 
и когда не исправятся, такихъ присылать къ градскому суду и тамъ наказывать но важ- 
ности вины". П. С. П. и Р. И, .V 532, стр. 175-176. 

3 ) П. С. П. и РД К 33, 
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Скоро разъяснено было Св. Синодомъ, что штрафъ за неговінье не 
надо брать съ дѣтей до 7 лѣтъ; что съ мужскаго и женскаго пола штрафъ 
одинаковый, „понеже отъ женскаго полу паче происходятъ раскольни- 
ческія мерзостныя прелести"; что въ случаѣ, если будутъ найдены неиспо- 
вѣдавшимиея уже умершія лица, брать штрафъ съ ихъ наслѣдниковъ. 
Предписано было не штрафовать говѣвшихъ въ отлучкѣ и представив- 
шихъ свидетельства духовниковъ, но налагать штрафъ на непредставив- 
шихъ такихъ свидѣтельствъ. Наказывались штрафомъ священники, кото- 
рые писали неисповѣдавшимися дѣтей своихъ, на самомъ дѣлѣ бывшихъ 
у нихъ на исповѣди *). Въ 1722 г. Сенатъ вмѣстѣ съ Синодомъ издаютъ 
указъ, которымъ предписывается: вести каждому священнику записныя испо- 
вѣдавшимся книги „прихода его и духовности собственной его", чтобы соби- 
рать штрафы съ неисповѣдавшихся: переписать право славныхъ и раскольни- 
ковъ, чтобы взимать съ послѣднихъ двойной окладъ; обязывать всѣхъ ходить 
въ церковь. Относительно исповѣди тѣхъ, кто находится въ отлучкѣ, указъ 
говорить: я и хотя онъ гдѣ въ отлучкѣ и исповѣдается, однако жъ, дабы отъ 
другихъ не былъ онъ въ правовѣріи сумнителенъ, паки ему въ своемъ 
приходѣ у священника въ томъ году исповѣдаться, чтобъ такими отъ- 
ѣздами и извиненіемъ бывшей въ отъѣздѣ исповѣди не могли прикрыться 
раскольники, но явно могли быть познаваемы". Тѣхъ, которые, возвра- 
тившись, не будутъ исповѣдываться, признавать за раскольниковъ и пре- 
ступниковъ. „А буде кто принужденъ будетъ какою важною потребою и 
необходимою нуждою быть въ отлучкѣ отъ прихода своего болѣе года, 
то таковому исповѣдаться въ тѣхъ городахъ, гдѣ онъ въ отлучкѣ будетъ, 
у знатныхъ и неподозрительныхъ священниковъ, и для свидѣгельства о 
томъ получать отъ нихъ заручныя письма, которыя по возвращеніи от- 
давать приходскимг своимъ священникам* и потомъ паки у нихъ испо- 
вѣдываться жг а 2 ). 

Безмѣстнымъ попамъ запрещено было исповѣдывать и дѣлаться 
духовниками. „ Волочащихся поповъ не принимали бъ господа себѣ въ 
духовники, говорится въ Духовномъ Регламентѣ. Ибо священникъ, из- 
гнанъ за преступленіе или своевольно самъ оѴгавивъ врученную себѣ 
церковь, уже почитай и не священникъ есть, и великій грѣхъ пріем- 
летъ, дѣйствуя священническая. А пріемлющій его господинъ тому жъ 
грѣху участникъ есть, и сугубо: ибо и помощникъ грѣху тому, и пра- 
вленію церковному противникъ есть". Съ тѣхъ, „кто своевольно воло- 
чащихся или за преступленіе изгнанныхъ поповъ будетъ принимать, или 
такихъ себѣ въ духовники принимать", Петръ предписывалъ: „брать за 
всякій мѣсяцъ по 5 рублей, а за исповѣдь по 10 рублевъ" *). Изъятіе 

!) П. С. П. и Р. I, № 33, ет. 52-53. 

2 ) П. С. Зак. VI, № 4052. П. С. П. и Р. П..\« 721; ср. Л« 81У, и. 5. 

3 ) Дух. Рем.* 76; П. С. Зак. VI, № 3973; ср. П. О. П. и Р. П, & 532, стр. 
176. Въ инструкцш Митрофана Сютвинекаго, Тверского архіеіі. (т 1752) читаемъ: „Вм- 
каго чина людемъ въ духовенствѣ быть у приходскихъ мѣстныхъ священниковъ, а у 
безиѣстиыіъ впредь во исповѣдя не быть", Длмазовъ, Ц, 376. 
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изъ этого предписанія дѣлалось лишь въ случаѣ крайней нужды, смерт- 
ной опасности и въ отсутствии приходскаго священника. Въ указѣ Синода 
(10 авг. 1722 г.) крестцовому попу Василію Стефанову, между прочима, 
сказано: „а отъ священническаго чину и отъ мірскихъ людей въ духов- 
ность отнюдь не принимать, развѣ болящиха ради для смертнаго часа, и 
то когда мѣстнаго священника въ приходѣ не пршгучится" 'І. 

Но практическое значеніе зтихъ распоряженій разбивалось о кос- 
ность и мздоимство нашего деморализованнаго духовенства. Въ 1722 г. 
оказалось, что указъ 1716 г. приводится въ исполненіе только въ Мо- 
сковской и Нижегородской епархіяхъ. Пришлось повторять указъ. угро- 
жать за неисправность. Но дѣло не подвигалось впередъ: въ 1724 г. 
св. Синодъ созиался, что по всѣмъ его указаыъ „достодолжнаго псполне- 
нія не учинено" и „изъ многихъ епархій вѣдомостей о раскольнпкахъ не 
прислано жъ". Два года спустя, когда велѣно было вѣдомости о расколь- 
никахъ и о сборѣ съ нихъ денегъ передать въ Сената, въ синодальной 
конторѣ нашлись вѣдомости одной только Московской губерніи. При- 
шлось снова и неоднократно требовать вѣдомости для отсылки въ „высокій 
Сенатъ" 2 ). Если такъ медленно исполняло законы епархіальное началь- 
ство, то чего требовать отъ простого, низшаго духовенства? Священники 
сплошь и рядомъ укрывали неговѣющихъ и вѣдомости подавали непол- 
ный. Московскіе приходскіе священники въ 1716 и 1717 гг. многихъ 
прихожанъ своихъ написали неисповѣдавшимися, а духовники огмѣтили 
ихъ бывшими на исповѣди. Вышла разность въ показаніяхъ, и на очной 
ставкѣ выяснилось, что духовники укрывали неговѣвшихъ. А одинъ изъ 
нихъ прямо сознался, что она такъ поступила, задабривая тѣхъ, кого 
записала — „оные люди въ духовности у него не бывали, а онъ ихъ 
называлъ дѣтьми своими знатно скверныхъ ради прпбытковъ". Такихъ 
духовниковъ укрывателей оказалось въ Москвѣ 78, а укрытыхъ ими не- 
исповѣдавшихся 718. Въ 1722 г. поручикъ Коптѣ.іовъ производилъ до- 
знаніе о раекодьникахъ и неисповѣдавшихся въ Новгородской епархіи 
и нашелъ, что въ Старой Руссѣ приходскими священниками утаено въ 
ихъ сказкахъ 2904 человѣка неговѣвшихъ 3 )- Питирнмъ Нижегородскій 
писалъ Петру: „Указъ о томъ, чтобъ неисповѣдавшихся штрафовать, а рас- 
кольщиковъ окдадывать — очень помогала обращенію; но сдѣлалось пре- 
пятствіе большое: попы едва не всѣ укрыли раскольниковъ, то писали 
исповѣдающимися, то никакъ не писали"... Съ виновными въ укрыва- 
тельствѣ раскольниковъ Питиримъ поступала рѣшптельно: предавалъ 
гражданскому суду, ихъ били кнутомъ. посылали въ каторжныя работы. 
Но въ одномъ донесеніи Петру, указавъ, что 86 священниковъ укрывали 
раскольниковъ и писали неисповѣдавпшхся исповѣдавшимися, онъ просить 



') Забѣлинъ, Матеріалы дія исторіи. археологіи и статистики моек, церквей. I. 
694—695. 

2 ) Собравіе посган. по часта раскола. СПБ. 1860, I, 25, 65. 118-19.163-169. 

3 ) П. С. П. и Р. I, 224. Опис. док. и дѣхь Св. Синода, I, 260. 



238 



ГЛ. VII. РУССКІЕ ДУХОВНИКИ И РАСКОЛЪ СТАРООБРЯДСТВА. 



освободить виновныхъ отъ тяжкаго наказанія — лишенія сана и ссылки въ 
каторгу, потому что „они въ томъ не научены и не остережены были 
отъ архіерея своего" г ). Однако по большей части утайка раскольни- 
ковъ была сознательная и злонамѣрешіая. При этомъ попы и раскольники 
пускались на разный хитрости. Напримѣръ, раскольвикъ притворяется 
болънымъ и зоветъ священника. Тотъ идетъ и дѣлаетъ видъ, что исповѣдаетъ 
и причащаетъ наединѣ больного, а потомъ его пишетъ въ росписи отго- 
иѣвпшмъ. Въ предотвращеніе такихъ случаевъ предписано пріобщать боль- 
ныхънепремѣнноприсвидѣтеляхъ' 2 ). Безмѣстные попы поирежнему распро- 
страняютъ расколъ и исповѣдакпъ склонныхъ къ старообрядству 5 ). 

Блогодаря описаннымъ мѣрамъ противъ раскола древне-русскій инсти- 
тута духовничества реформируется и покаянная дисциплина терпитъ значи- 
телъныя измѣненія. По принципу „покаяніе вольно есть" вѣрующій въ древней 
Руси выбиралъ себѣ для исповѣди священника, какого хотѣлъ, и нарекалъ его 
евоимъ духовнымъ отцомъ. Для старовѣровъ это было чрезвычайно удоб- 
но. Старообрядецъ говорилъ, напримѣръ, что его духовникъ такой-то 
священникъ, живущій далеко, и провѣрить правильность его показания 
было трудно, а то и невозможно. Такимъ способоііъ можно было ввести 
въ заблужденіе не только епископа, стоящаго болѣе или менѣе далеко 
отъ своей паствы, но и приходскаго священника, иодающаго роспись о 
говѣвшихъ и неговѣвшихъ прихожанахъ. Преслѣдуемые старообрядцы и 
пользовались такимъ средствомъ укрывательства. Питиримъ нишетъ Петру: 
„Во всѣхъ лриходахъ запретить бы указомъ, чтобъ прихожане отъ сво- 
ихъ поповъ въ иныя приходы къ попамъ на исповѣдь не ходили, да не 
перелазить расколыцики къ укрывательству" 4 ). И вѣроятно, подъ этпмъ 
впушеніемъ въ указѣ Сената и Синода 1722 г. предписана была обяза- 
тельная исповѣдь у своего приходскаго священника, даже для тѣхъ лицъ, 
которыл находились болѣе года въ отлучкѣ и исповѣдывалиеь на сторонѣ. 
Для надзора приходскаго священника п его отчетности з-то было удобно. 
Будучи духовнымъ отцомъ своихъ прихожанъ, онъ могъ подавать вѣдо- 
мость совершенно правильную, соответствующую дѣиствительности, и 
имѣлъ возможность отвѣчать за исправность говѣнья прихожанъ вдвсйнѣ 
и безъ всякихъ отговорокъ. Но эта мѣра вносила значительныя перемѣ- 
ны въ организацію духовничества. Вѣрующій лишался свободы выбора 
духовника себѣ, и покаяльная семья начала представлять собою не добро- 
вольно объединившихся около духовнаго руководителя вѣрующихъ, а из- 
вѣстную церковно-административную единицу — приходъ. 

г ) Соловьевъ, Истори, IV кн., 250. Есгсповъ, Раек, дѣта, II, 212, 266. 

2 ) П. С. Зак. VI, Л» 4022, л. 15. Донесшему на такую иродѣлку раскольника и 
попа выдавалось въ награду половина или треть взятаго имѣньн раскольника. Тамъ же, и. 
16. Доносы церковнивовъ на поповъ, укрывающііхъ раскольниковъ, поощрялись тѣмъ, 
что нхъ производили въ священники, „ежели во священство достоинъ". П. С. Зак. VI, 
№ 4009, п. 26. 

3 ) Египовъ, Раек, дѣіа, I, 187, слѣд., особ. 214—215. 

4 ) Епжо«ь, Раек. дѣіа. II, 220. 
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Древне-русской покаянной дисциплин! были присущи и друіія черты, 
очень удобный для скрывающихся старообрядцевъ, напримѣръ, строгія 
многолѣтнія епитиміи. Старообрядцы являлись на исновѣдь къ православ- 
нымъ священникамъ, сказывали на себя какіе-нибудь страшные, противо- 
естественные грѣхи и, получпвъ многолѣ-шюю епптимію, спокойно жили, 
не пріобщаясь и считаясь православными. Питирпмъ докладывалъ Петру, 
что „расколыцики, хотя отбыть св. Таішъ, сказываютъ на себя грѣхи 
великія, за которыя попы причастія отлучаюта" 1 ). Въ синодскомъ указѣ 
1722 г. поэтому говорится, что церковь имѣетъ древнія правила, которыми 
тяжкіе грѣшники отлучаются на долгое время отъ святаго причастія, 
но раскольники обратили это врачеветво въ отраву себѣ „и притворно 
на себя сказуютъ грѣхи безмѣстные, дабы гако отбиться отъ прпчастія 
святой Евхаристіи, ими безбожно хулимой". Поэтому церковь, имѣющая 
власть издавать правила, служащія къ иеправленію, и руководясь време- 
нами и нравами человѣческими, „прощаетъ исповѣдающимся древній 
канонг, яко во отраву отъ злоковарныхъ че.ювѣкъ, на погибель ихг упо- 
требленный, кающаго окъ исповгъдуюиіАіо грѣхи свои, какіе бы ни были, 
къ причастію ев. Тайнъ припускать безотложно" 2 ). Въ Духовномъ 
Регламентѣ определяется, что духовникъ можетъ наложить епитимію 
отрѣшенія Таинъ святыхъ на нѣкоторое время, „однако жъ сіе самъ 
собою творити духовникъ да не дерзаетъ, но у своего архіерея, предло- 
живъ ему все обстоятельно о кающемся, токмо не именуя его. просить 
разсужденія и благословенья" 3 ). Этимъ важнымъ измѣненіемъ въ строѣ 
покаянной дисциплины ограничивалась безусловная власть духовника въ 
ея важнѣйшемъ проявленіи — наложеніи епитимій, которой держался 
самый института духовничества, пролагался путь для вмѣшательства и 
контроля епархіальной власти. 

Петровское законодательство не остановилось передъ тайной испо- 
веди. Извѣстно опредѣленіе Духовнаго Регламента, по которому священ- 
никъ, узнавшій на исповѣди объ умыслѣ на честь и здоровье государя, 
о намѣреніи произвести бунтъ и измѣну или о произведенномъ уже въ 
народѣ соблазнѣ сообщеніемъ ложнаго слуха о небываломъ чудѣ, обязанъ 
немедленно донести на виновнаго. Справедливо отмѣчается, что духовный 
отецъ превращался этимъ требованіемъ въ полицейскаго агента; патріар- 
хальность отношеній между нимъ и дѣтьми исчезала; между духовенст-- 
вомъ и народомъ становится государственная власть, которая берета на 

*) Есиповъ, Раек, дѣла, П, 318. 

2 ) П. С. Зав. VI, № 4009, п. 10; П. С. П. и Р. II, № 454, стр. 107. АнтоніЯ. 
митр. Тобольскій, доносшъ, что »ь его епаргіи „потаенные раскольники, аще у испо- 
веди и бываютъ, но мвогіе, Богъ вѣсть, въ правду или ложно нсповѣдь иснолняють, 
ибо тяжкіе зѣло падежи огъ Содома и Гоморры... на себя доноеять, въ чемъ де духов- 
ныиъ не меньшая трудность, удостояти ли пріобщенія или ніг. Сішодъ новторилъ свое 
опредѣленіе съ замѣчаніемъ, чтобы духовные отцы увѣщевали такихъ людей— не воз- 
водить на себя небывалый, грѣховъ. Оиис. док. и дѣлъ Св. Син. И, 11, 150; Я. С. П. 
вР.ЛШ, 1117, п. 1, стр. 196—199. 

3 ) Дух. Реи. \ 107. 
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себя исключительное руководство народной мыслью. Но данное опредѣ- 
леніе лишь одно изъ звеньевъ въ цѣпи петровскихъ мѣропріятій, про- 
никнутыхъ системою доносовъ, въ которую впутывалось и духовенство. 

Такимъ образомъ отмѣченныя мѣропріятія подорвали въ корнѣ тѣ 
основы, на которыхъ покоилось древне-русское духовничество, — свободу 
выбора духовника, его абсолютную власть въ дѣлѣ наложенія епитимій, 
патріархальностъ въ отношеяіяхъ его и дѣтей. Пережитки древней системы 
держались значительное время. Въ одной инетрукдіи полов. XVIII в. 
отмѣчается еще явленіе, что вѣрующіе „избираютъ себѣ пастырей по 
своимъ похотямъ", другими словами, пользуются не приходскими священ- 
никами, а свободно выбранными духовниками. Но это были именно 
разрозненные пережитки системы, которая разрушалась и исчезала. 

Мѣропріятія правительства быстро и рѣшительно оказали свое вліяніе 
на разложеніе изучаемаго церковно-бытового явленія благодаря тому, что 
въ тѣхъ началахъ, которымъ жили древне-русское духовничество и вся 
система отношеній духовника и дѣтей, а также въ кругѣ понятій. вну- 
шаемыхъ дѣтямъ, было рѣшительное несоотвѣтствіе новымъ временамъ, 
новымъ понятіямъ, новому бытовому и житейскому укладу, какія появи- 
лись на Руси съ началомъ западнаго вліянія. Духовничество въ первые 
вѣка нашей церковной исторіи жило идеями Кирика, вѣка съ ХѴ|Ч иде- 
ями Аввакума. Первый пытался создать норму церковныхъ требованій, 
чтобы уложить въ нее вею религіозно-нравственную жизнь человѣка и 
регламентировать ее до нослѣдней мелочи. По представленіямъ Аввакума, 
эта норма готова, норма эта — обрядъ молитвы и жизни, хранимый пра- 
вославной Русью, единственно истинный и спасительный, идущій по пре- 
данію отъ Христа и Апостоловъ, неизмѣнный до послѣдней буквы и на 
всѣ вѣка. Но вотъ съ пол. XVII в. начинается на Руси замѣтное вліяніе 
Запада. Характерно, что духовничество оказалось въ то время особенно 
жизненно и крѣпко въ консервативныхъ церковныхъ кругахъ, среди ста- 
рообрядцевъ. Характерно и то, что духовники были противниками западнаго 
вліянія, отражая недовольство имъ большинства духовенства. Извѣстно, что 
еще при Борисѣ Годуновѣ священники и монахи противились присылкѣ загра- 
ничныхъ ученыхъ и учрежденію на Руси школъ для изученія разныхъ 
языковъ и имѣли полный успѣхъ въ своихъ охранительныхъ заботахъ 1 ). 
При царѣ Алексѣѣ Михайловичѣ повторяется приблизительно то же 
самое, но перевѣсъ берутъ новыя начала. Одинъ московскій духовникъ пол. 
XVII в. спрашиваетъ совѣта у дьячка: „Скажи пожалуй, какъ быть: дѣти 
мои духовныя Иванъ Озеровъ да Перфирій Зеркальниковъ просятся въ 
Кіевъ учиться"? Дьячекъ совѣтуетъ: „Не отпускай Бога ради, Богъ на 
твоей душѣ это взыщетъ " . Тогда духовникъ сознается.' „Радъ бы не отпу- 
нустить, да они безпрестанно со слезами просятся, и меня мало слуша- 
ютъ, и ни во что не ставягъ"... О бояринѣ Борисѣ Ивановичѣ Морозовѣ 
тогда говорили, что „онъ держитъ отца духовнаго для прилика людского, 



і) Карамзит, XI, пр. 126. 
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а кіевляпъ началъ жаловать" г ). Соловьевъ картинно изображаете, эту 
встрѣчу стараго церковнаго быта и новаго просвѣтительнаго вліянія. 
„Молодой великороссіянинъ, поучивглійся у малороссійскаго монаха пола- 
тыни и погречески, сталъ ученѣе своего стараго учителя— своего отца духов- 
наго; говоритъ, что и то не такъ и другое не такъ, и что отецъ духов- 
ный многое неправильно толкуетъ. Легко понять, какъ должны были 
смотрѣть на это. Свѣтопреставленіе! Яйца курицу учатъ! Чего ждать 
добраго послѣ этого. Ясное дѣло, что кіевекіе монахи вмѣетѣ съ латынью 
учатъ разнымъ ересямъ"... 2 ). Очевидно, руководящая роль древне-рус- 
скаго духовника съ его наивными номокавунцами начала падать и при- 
томъ среди того класса, гдѣ она была особенно сильна, — въ высшемъ 
сословіи, которое, по свидетельству Герберштейна, сравнительно строго 
подчинялось покаянной дисциплинѣ 3 ). Наконецъ, древне-русское духов- 
ничество стало въ рѣзко-враждебное отношеніе къ новымъ началамъ исто- 
рической жизни, открывшейся для Росеіи въ царетвованіе Петра Велпкаго, 
стало въ лицѣ духовника царевича Алексѣя, протопопа Верхоспасскаго 
собора Якова Игнатьева. Яковъ усиливаетъ враждебное настроеніе царе- 
вича противъ императора-отца и протпвъ его великаго дѣла. .Я желаю 
отцу своему смерти", кается Алексѣй духовнику. А тотъ именемъ Божіимъ 
прощаетъ грѣхъ ему и даже поощряетъ: „Богъ тебя простить, мы всѣ 
желаемъ ему смерти". 

Но умерло, сошло со сцены то, что отжило свое время, что явнымъ 
образомъ разлагалось, что близоруко противилось формамъ новой жизни. 
Сошло со сцены древне-руеское духовничество, въ которомъ черпали 
силы сторонники стараго руескаго обряда и до-реформеннаго уклада рус- 
ской жизни. 



!) Маюрій, Исторія, XI, 135. Соювъееъ, Исторія, кн. П, ст. 1525. Проф. Л. Ѳ. 
Каптеревь, Патр. Никонъ и его противники 2 , 145—146. 

2 ) Со.ювъевъ, Исіорія, Ш, 735. 

3 ) Въ какомъ разстройетвѣ бша покашъная семья ХѴП в. среди низшизъ ыас- 
совъ, объ этоагь приходилось упоминать выше: стр. 62—63; 66 — 68. 

16 



ПРИЛОЖЕНИЯ. 



ЦрИДОЖеНІе I (къ стр. 40 ж ш). 
Списокъ велико-княжескихъ, княжескихъ и царскихъ духовниковъ 1 ). 

XI вѣкъ. 

Щеп. Ѳеодосш Печерскій) — духовный отецъ князей, неизвѣст- 
(1062 — 1074). \ныхъ по именамъ. 

См. выше, стр. 23. 

XII вѣкъ. 

— Давида Святославича, кн. Черни- 
говскаго, и его княгини. 
Ипат. Л. 1112 г., 197 стр. Впослѣдствіи епископъ ІерниговскіЯ (1113—1123). 
См. выше, стр. 24 и прим. 2; стр. 70, Ерш. 5. 

Пот Семъюнъ. —в. кн. Ростислава Мстлславита. 

Ипат. Л, 1163 г., 362—364 стр. П. С. Р. Л. ѴП, 80- См. выше, стр. 17- 

Адріанъ, игуменг Выдуб&чтло 
Митймвскаю монастыря. 

Ипат. Л., 1190 г., 448 стр. Впослѣдетвш епископъ Бѣііородскій. См. выше, 
стр. 70, пріш. 5. 

Іоаннъ. — в. кн. Всеволода III Юрьевича. 

Лавр. Л., 1190 г., 387 стр. П. С. Р. Л. ѴД, 101. Впосіѣдсгвіл епнсвопъ Роетов- 
скіЗ (1190 Г.-1214 г.). 



!) Отнюдь не претендуемъ на исчерпывающую пшноту списка, составденнаго по- 
путно, по мѣрѣ прочтенія псточнііковъ для настоящей работы. Помѣщаемъ его лишь кам> 
ісатеріагъ для будущаго изслѣдователя о духовнішахь правителей древней Руси. 

16* 



Ѳеоктжтг, туменъ Печерскій. 



— в. кн. Рюрика Ростиславича. 
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XIII вѣкъ. 



Симонг, шуменг Рождествен-} . _ 

сшю монастыря во Владимірѣ на Ма Р 1И - С У°РУ ГИ В <*во- 

Клязьмѣ. ]*одаНІ. 

Лавр. Л 3 ., 1206 г., стр. 403. Лѣт. Переел. Сузд., стр. 108. Впослѣдствіи еішскопъ 
Владиыірскій (1214 — 1226), авторъ извѣстнаго Посланія къ монаху Долякарпу. 

Лахомій, игу мет ростовскою) — Константина Всеволодовича, 
монастыря св. Петра. )Ростовскаго. 

Лавр. Л 3 . 1214 г., стр. 416. Впослѣдствіи ешюкопъ Ростовскій (1214 — 1216). 

Еириллг, игуменг владимірскаго ) — Василька Константиновича, князя 
Рождеетвенстго монастыря. ) Ростовскаго. 

Лавр. Л 3 ., 1231 г., 433—34 стр. Потомъ еписколъ Ростовскій Кирилдъ II 
(1231-1262). 



) — св. Михаила Всеволодовича, КНЯЗЯ 

Іоаннътъ Чернигова, неизвестно тт П т,™„ л „,.„.™ т™™,™,,.,™,-,™ ™- 
.„ * ' , „,„ } Черниговскаго, пострадавшаго въ 
инокъ илибѣлыи священникъ. 1246 г.І 

Повѣсхь о страданіяхъ ев. кн. Михаила и боярина Ѳеодора. Объ ея спискахъ см. 
Ключевскаю, Житія святыхъ, 146—147; Пономарева Памятники, П, 172 — 175. Издана 
Макаріемъ, Исторія, V, 409 сл.; въ Лѣтоп. Новг. 1, 263 — 271. И въ томъ и въ другомъ 
списаѣ духовникъ князя Михаила не названъ по имени; въ лѣтоп. I Софійской, Воскресен- 
ской, Никоновской и въ Степенной книгѣ называется Іоанномъ. П. С. Р. Л. V, 182; 
ѴЦ, 153; X, 131; XXI, 1 пол., 270. 

) — Бориса Васильковича, князя Ро- 
Меизвѣстнъш по имени. > 

5 стовскаго. 

П. С. Р. Л. X, 154 стр., 1277 г.: „Бывшу же ему (кн. Борису) у отца своего 
духовнаго во исповѣданіи, и въ покаянін, и во умшеніи на многи дни". 



Іаковъ черноршещ, авторъ По- 
сланія къ кн. Димитрію Борисовичу 
(вѣроятно, въ^1281 г.). 

См. выше, стр. 147; Тексты, ХХХГК; Замѣтки, § 43 



— Димитрія Борисовича, князя Ро- 
стовскаго. 



Неизвѣстный по имени священ-Л 
никъ церкви великомученика Гесргія -Владимира Васильковича, кн. Вла- 
въ Любомли. |диміро-Волынскаго. 

Плат. Л., 602 стр:, 1287 г. 

Леизвѣстный по имени, отггра-1 
вленный въ посольствѣ въ Верестье -Мстислава Даниловича, князя Га- 
къ князю Льву Даниловичу. Ілицкаго. 

Плат. Л., 612 стр., 1289 г. 
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XIV вѣкъ. 



Игуменг Іоаннъ, 
Игуменг Александр, 



— в. кн. св. Михаила Ярославича 
Тверского. 



Иіуменъ Марш. 

1318 г. См. выше, стр. 59 и прим. 1 п 2. Одішъ пзъ этпхъ духовньш. отцовъ 
бшъ, вѣроятно, авторомъ Сказанія объ убіеніи кн. ЗМпхаида. Ключезскій, Жптія 
святыхъ, 72. 



Ефремг, 
Ѳеодосій, 



— вел. кн. Ивана Даниловича Калиты. 



Пот Давида. 

1328 г. Судя по тому, что при первыхъ двухъ пменахъ нѣть прибавки „лопъ", Ефрема 
и Ѳеодосія надо считать монахами. С. Г. Ір. и Д. I, ЛьЛ» 21 и 22, стр. 33 и 35. 



Игуменг Аѳанасій. 1335 г. 



) — Ѳеодора Семеновича, кн. Галиц- 
|каго (?). 

Основать въ Галпчѣ Спасскій монастырь. ЗвѣринтШ, Матеріалы для исторін мона- 
стырей, III, 168, № 2059. 



— вел. ен. Симеона Ивановича Гор- 
даго и старшихъ его бояръ. 



Стефапг, братъ преп. Серия, 
игуменг Бшявленскаю монастыря въ 
Москвѣ. Прибл. съ 1 340 т. — до 1 347- 
48 гг. 

Жатіе преп. Сергія, по изд. Общ. Люб. Др. П., 41—42. Это быдо въ то время, когда 
митр. Алексій жиіъ въ Богояыенскомъ монастырі и не бьыъ еще налгъстникомг при м. 
Ѳеогності, т.-е. до конца 1340 г. Голубинскій, Жеторія, II, 1, 174—175. Ушехь изъ 
Богоявженскаго монастыря въ Трошщій и, значить, перестать быть духовняконъ веі. 
князя, по мнѣнію Голубинскаго, въ 1347 иди 1348 году. Голубинскіч, Преп. Сергій 
Радонежскіи 2 , 36, пр. 3. Жптіе митр. Алексія (въ редавдін Пахомія— Лам. Об. Люб. 
Д. П. № 129, стр. 41) называетъ Стефана духовяъшъ отцомъ в. кн. Симеона. П. С. Р. 
Ж. XI, 131-132; VI, 120—121. 



Евсевій пот. 1353 г, 

С. Г. Гр. и Дог. I, Дё 24, стр. 38. 
Игумет Иванг, 
Пот Атнфі) 



) — вел. вн. Симеона Ивановича Гор- 
^даго. 



-вел. вн. Ивана Ивановича. 



Лот Патрекѣш 
1356 г. С. Г. Гр. и Д. I, 25, 26, стр. 41 и 43. 
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Михаила (Митяй) много лѣтъ)' — вел. кн. Димитрія Ивановича Дон- 
до 1378 г. (ского и бояръ. 

Свѣдѣнія о немъ П. С. Р. Л. VIII, 29 — 32; XI, 35—41. Сужденіе о личности 
въ йсторіп Голубикскаю, II, 1, 226—232. Сынъ священника Ивана изъ Тѣшилова, что 
на Окѣ, потомъ коломенскій священншгь. Вел. кн. Димптрій, узнавъ его и плѣнившпсь 
его дарованіями, „пзбралъ въ отечьство и въ печатники". Къ нему ходили на- 
духъ бояре и вельможи. Въ такоыъ ноложеніи Мптяй иробылъ „мною лѣтъ". За два 
года до смерти; св. митр. Алексія (| 1378 г.), т.-е. въ 1376 г. Митяй былъ поставленъ 
архимандритомъ въ придворномъ Спасскомъ монастырѣ, оставаясь въ то же время 
велпко-княжескпмъ духовникомъ, п оттуда былъ выбранъ въ митрополиты Московскіе. 
Померъ, не получивъ посвягденія, въ 1379 г. Повѣсть о Митяѣ — въ ркп. Вол. Б-іш 
№ 572, м. 231-234 об. 



— вел. кн. Димитрія Ивановича Дон- 
ского и старшдхъ бояръ его. 



Ѳеодоръ, тумтъ Симоиовскаю 
монастыря въ Москвѣ, братаничъ, 
т.-е. племянникъ преп. Сергія (сынъ 
Стефана). 

П. С. Р. Л. XI, 41 (1378 г.). Онъ былъ меныднмъ сыномъ Стефана п имѣлъ мір- 
ское имя Иванъ. 10 иди 12 лѣть по волѣ отца поегршкенъ въ иночество преп. Сергіемъ, 
когда Стефанъ вернулся изъ Богоявленскаго монастыря въ Троицкую обитель. Го.іуСтп- 
скій, Преп. Сергій Радон. 2 , 36, пр. 3. Около 1370 г. сдѣлался нгуменомъ основаннаго 
имъ Симоновскаго монастыря. Духовпымъ отцомъ великаго князя сталъ непосредственно 
поелѣ Мптяя (1378 г., но по мнѣнію Ключввскаю, Житія святыхъ, 109,— до 1374 г.); по край- 
ней мѣрѣ, въ мартѣ 1381 г. онъ былъ уже духовнымъ отцомъ в. кн. Димитрія, когда 
ходилъ посломъ въ Кіевъ звать митр. Кипріана въ Москву. П. С. Р. Л. VIII, 32. XI, 
41 (1378 г.); 142. Въ 1382 г. крестилъ Андрея, сына великаго князя. Лавр. Л., 508; 
П. С. Р. Л. VIII, 42- Съ іюня 1384 г. до осени 1385 Ѳеодоръ бшъ въ Константннополѣ 
вм-Ьстѣ съ Діондсіемъ, епископомъ Суздальскимъ, и лолучилъ тамъ отъ патріарха себѣ 
санъ архимандрита, а монастырю право ставропигіи. П. С. Р. Л. V, 239; VI, 122; VIII, 
49; XI, 85; Житіе преп. Сергія, 122. Въ 1386 г. снова поеланъ великимъ княземъ въ 
Константинополь съ подтвердительными требованиями низложенія митр. Лпмпна и 
новыми доказательствами его виновности. П. С. Р. Л. VIII, 50. Но вмѣсто этого онъ 
сошелся съ Пимпномъ и бѣжалъ къ туркамъ. Пнминъ поевятилъ Ѳеодора еппскономі 
Ростовскимъ, а онъ, съ попущенія митрополнта, присвоит себѣ тиіулъ архіепи- 
скола. Оба низложены Константинополь сшшъ соборомъ 1387—8 г. Р. Й. Б. VI, вт. сч., 
216—20. Изъ путешествія онъ воротился въ 1388 г. Померъ 28 ноября 1395 г. Голу- 
бинскій, Исторія, П, 1, 251 — 260. Л. Л. Титоеь, Ростовская іерархія, 37—40. О Житіп 
Ѳеодора см. Ключевскаю, Житія святыхъ, 353*). 



*) Въ духовной Димитрія Донского читается: „А писалъ есмъ сю грамоту передъ 
свощи отци передъ игуменомъ лередъ Сергіемъ, передъ нгуменомъ Савостьяномъ". С. 
Г. Гр. к Д. I, № 34. На эгомъ основаніи арх. Жеонидъ признаегъ преподобнаго Сергія 
Радонежекаго и игумена Севастьяна духовниками в. кн. Дішитрія. Аналогичный тексгъ 
въ духовной кн. Владимира Андреевича Серпуховского (С. Г. Гр. и Д. I, № 40) даегь арх. 
Леониду основаніе признать духовникомъ назвашаго князя преп. Никона Радонежекаго 
и иг. Савву Спасскаго. Леомидъ, Духовники великнхъ князей и царей Московскихъ всея 
Россіи. Чт. 0. И. и др. 1876, I, 216—218. Но духовники въ духовныхъ завѣщаніяхъ 
именуются обычно „духовными" или „душеваыми отцами", а не „отцами" просто. По- 
вишу мнѣніе арх. Леонида нуждается въ подтвержденіи. 
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ХѴ-ХѴІ вѣка. 

Духовники удѣльиыхъ князей. 

Преп. Савва Сторожевскій) — Юрія Димитріевича, ев. Звениго- 
или Звенмородскій. | 1406 г. ^родскаго. 

Житіе преп. Саввы, ркп. Водок. Б-ки № 381, л. 126 я об. 



—Андрея Димитріевнча, кн. Можай- 
екаго, 

его супруги Аграфены Алексан- 
дровны, 

дѣтей ихъ Ивана и Анастасіи. 
А. И. I. № 32. См. выше, стр. 142, 148-149. 



Преп. Кириллъ Бѣлозерскій. 
| 1427. 



Преп. Григорій Пельшемспй.) ТП . _ . 
+ 1441 (1442 или 1449 г.). |-Юрія Дмитріевича Галицкаго. 

Жигіе прей. Гржгорія. Вел. Ч.-Млнеп, 30 сент., сіб. 2290. 



Ѳеодосій, игумечі Клопскгй) т „ _ 
гллло -і лллл х • —Константина Двмигріевнча, ев. 

(1412 — 1421), впослѣдствіи архіепЛ * у ' 

Новгородскій (1421-1425). " ргдицкаго. 

Житіе Михаила Клодскаго въ редакціи Ваеплія Тучкова. Пам. Стар. рус. 

Лит. IV, 39. 



Преп. Паисій ГалицкЫ. \ ок." 
1460 г. 

Жптіе преп. Паисія. Прав. Соб. 1898, 
іюль— авг., 25—26. Паисій получаеть отъ 
него вотчину. 

Осія священноиноки. 1441 г. 

П. С. Р. Л. ѴІН, 110, XII, 38. Нріоб- 
іцаеть князя предъ смертью, читаетъ канонъ 
на исходъ души, закрываеть глаза умершаго. 



— Димитрія Юрьевича Краснаго, кн. 
Галицкаго. 



Ѳеофагіь архимандрита Оеоло 
1452 г. 

С. Г.Гр. и Д. І, № 82, стр. 191. 



— нняг. инокини Евпраксіи (въ мірѣ 
Елены), супруги Владимира Андре- 
евича Серпуховского. 
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— Юрія Васильевича, кн. Дмитров- 
скаго. 



Спщидоній, тумеж Троицкаго. 
Сергіева монастыря. 1472 г. 
С. Г. Гр. н Д. I, Л: 96, стр. 233. 

Лреп. Пафнутій Бо^ювскт. 
І 1477. 

Житіе по изд. проф. Кадлубовскаю. 
Сборникъ Ист.-Фплолог. Общества при Иа- 
етит. кн. Безбородко въ Нѣжннѣ. Ц, 136. 
См. выше, стр. 142—143. 

Иват пот. 1477 г. — Бориса Васильевича, кн. Волоцкаго. 

С. Г. Гр. и Д. I, № 105, стр. 253. 

Микита пот. Ранѣе 1477 — ) — Андрея Васильевича Меньшого, 
1481 г. (кв. Вологодскаго. 

С. Г. Гр. п Д. I, Л> 212, стр. 272. Присутствовал, при иогребеніи преп. Бафнутія 
Боровскаго (май 1477 г.) п названъ духовшшомъ кн. Андрея Васильевича Меньшого. 
Житіе пред. Пафнутія, изд. проф. Кадлубовстмъ, 148. 



Ивтъ пот. 1486 г. 



) — Михаила Андреевича, кн. Верей- 
(скаго. 



С. Г. Гр. и Д., I, Лад 121—122, стр. 302, 303—305. Тотъ же духовникъ упо- 
минается въ Заипсгі Пнновентія о послѣдннхъ дняхъ прей. Пафнутія Боровскаго (•(■ 1477). 
Елючевскій, Жптія святыхъ, 443—444. Посланный княземъ кг Пафнутію настойчиво 
добігвается получить отъ него бдагословеніе для князя. 

— княг. Аксиньи, супруги Миха- 
ила Дмитріевича Холмогорскаго 
(т 1486). 

Др. Росс. Впвл. XIV, 181: дать въ Іоспфо-Волоколамскій монастырь половину 
пояса по кн. Мігхаи.тЬ, его княгпнѣ и пхъ родптелямъ. 

Мисаилъ, гауменъ Еюръевскій. ) — княг. Ульяны, жены кн. Василія 
1503 г. ) Борисовича Волоцкаго. 

С. Г. Гр. и Д. I, № 131, стр. 340. См. выше, стр. 78. 



Преп. Іосифъ Волоколамскій. 
І 1504 г. 



См. выше, стр. 143 — 144*). 



— Бориса Васильевича, кн. Волоц- 
каго 

Юрія Васильевича, кн. Дмитров- 
скаго и 

Ивана Борисовича, кн. Волоц- 
каго. 



. *) Ёарамзшъ, Исторія, ѴП, пр. 8", прпзнаеть духовнымъ отцоМъ К&Завскаго царе- 
вича Петра Ибрагимовича епископа Суздаіьскаго Нифонта на основанін С. Г. Гр. и Д. 
I, № 145, стр. 401. Но здѣсь еп. Нифонтъ названъ просто „отцомъ" такъ же, какъ и 
шгтр. Симонъ, 
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Ефремъ, архимандритг Воскре-)—т. Димитрія Ивановича, внука 
сенскій. 1509 г. [ в . кн. Ивана III. 

С. Г. Гр. и Д. I, № 147, стр. 411. На его вѣнчанін въ 1498 г. архпм. Ефреѵъ 
не присутствовала Лѣт. зан. Археогр. Комм. III, 17. 

ІІреп. Даніилъ Переяславскій.)—^ш^ія Ивановича Жилки, кн. 

1 1540 г. |Угдицкаго (і 1521 г.). 

См. выше, стр. 144. 

Симеонъ, протопот Спасскій.) 

2 535 ^ 537 ( — Андрея Ивановича, кн. Старицкаго. 

П. С. Р. Д. ХІП, 94, 117; ѴПІ 293; А. И. I, № 139. 

Вассганъ, туменъ Кириловскій. ) — княг. Евфросиніи Андреевны, вдовы 
1563 г. ^кн. Андрея Ивановича Старицкаго. 

Онъ постригалъ свою духовную дочь. Забшшнъ, Псторія г. Москвы \ 198. 

Амосъ, протопот Николы Го-) — Казанскаго царя Едигера-Си- 
стунскаго. 1553 г. (меона. 
П. С. Р. Л. ХПС, 2 пол., 527. 



XV— XVIII вѣка. 
Духовники великихг князей и царей. 

Іерей, живущій въ монастырѣ) _ . _ 

св. Спаса. 1413 г. р вел - кн " БасМ1Я Д™ нт Р іевита - 

П. С. Р. Л. ѴШ, 87; VI, 140; Типогр. Лѣтоп., 237—238. Чудесно извѣщается о 
рожденіи кн. Василія Темнаго*). 

) — вел. кн. Софіи, вдовы послѣ Васи- 
Ѳеодосій артмандриш. 1453 г. ^ д имитріевита . 

С. Г. Гр. и Д. I, № 83, стр. 194. 



Преп. Мартинганъ Бѣлозер- 
скій — въ бытность игуменомъ Тро- 
ице-Сергіевой Лавры 1448—1445 гг. 

См. выше, стр. 165—166. 



— вел. кн. Василія Васильевича Тем- 
наго. 



*) По мн-бвію архим. Леонида, непзвѣстйо на чемъ основанному, духовниками 
Вел. кн. Васплія Дишировпча были архимандриты Спасскіе: Серий въ 1389 г. Лінатііі, 
Ѳеодосій—ІіОІ, Имріонъ—ІШ, Савва— 1410, Трифонъ— 1462 (?!). Этотъ списокъ 
Спасекихъ архиаавдритовъ не совпадаегь съ списеомъ Строева, Сппсші іерарховъ, 
стб; 142, и едва ли правиленъ. 
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Трифонъ, архимандритъ Спас- 
скій, послѣ архіеп. Ростовскій. 1462 г. 

С. Г. Гр. и Д. I, Лад 86, 87, стр. 206, 
208. Въ 1452 г. Трифонъ вѣнчалъ кн. Ивана 
Васильевича съ книг. Маріей Борисовной. П. 
С. Р. Л. V, 271. 



— вел. кн. Василія Васильевича Тем- 
наго. 



Вассіанъ Рыло, вѣроятно, въ 
бытность игуменомъ Троице-Сергіе- 
вой Лавры (у п. 1455 до 1456) и 
архим. Спасскжмъ (1466 — 1467). 

См. выше, стр. 17, пр. 1. 



Ѳома, вѣроятныйдуховникъ. Пер- 
вый изъ Благовѣщенскихъ протопо- 
повъ поселяется на духовниковомъ 
дворѣ. 

Забшинъ, Исторія г.Москвы 2 , 1, 335 — 
336. Изъ дѣтоішси (П. С. Р. Л. VI, 197) 
известно, что въ 1472 г. духовнлкъ вел. кн. 
Ивана III быль иротоііоиъ вдовецъ. Можетъ 
быть, это и былъ Ѳома. 



Серий, вѣроятно, въ бытность 
инокомъ Троице-Сергіевой Лавры (до 
1483 г.), бывшій потомъ архіеписно- 

помъ Новгородскими.. 

Въ Новгородском. Трефологіп еобра- 
нія Буслаева сказано, непзвѣсгяо правильно 
ли исторически: „Сергій архіепископъ, бы- 
выи презде огедъ духовный великато князя, 
вовоноставленъ на архіегшскопство въ Ве- 
лики! Новгородъ' 1 . Лѣт. Рус. Лит., Ш, стр. 72. 



■, — вел. к. Ивана Васильевича III. 



Митрофанъ, архимандритъ Лн- 
дрониковскгй. 1504. 

С. Г. Гр. и Д. I, Л» 144, стр. 400. 
Ему пдсалъ Посланіе преп. Іосифъ Волоко- 
ламскій. Чт. О. И. и Др. 1847, I, отд. IV*). 



*) Въ Загшсйѣ Иняокентія о поагвднвхъ дняхъ преп. Пафнутія Боровскаго (т 1 мая 
1477 г.) говорится: „Таже пали отъ великаго князя Ивана Васильевича скоро приходить 
Ѳедоръ, протопопъ его Благоь-вщеньскый". Ключевскій, Житія святыхъ, 449. Эготь про- 
топоиъ Ѳедоръ, не называемый однако духовнымъ отпомъ Ивана III, равъ упоминается 
въ лѣтоплси— П. С. Р. Л. ѴШ, 205. 



ПРИЛОЖ. I. СШІСОКЪ В.-ЕНЯЖЕСКПХЪ, КНЯЖЕСКПХЪ П ЦАРСЕПХЪ ДУХОВНИКОВЪ. 251 



Василій, протопопа Б.шювѣ- 
щенскій. 1523 г. 

С. Г. Гр. н Д. I, Л» 150, стр. 417. 

Алексѣй, щютопот Блаювѣ-\- шл - Ен - Ва «" ія Ивановича. 
щенскій. 1533 г. 

П. С. Р. Л. VI, 270-273, 275. XIII, 
2 ч., 412—414. 



Ѳеодорг, Барминг, щютопот' 
Блаювѣщенскій. 1547 — 1548 гг. 

Дѣііствуетъ при вѣнчанін Грознаго на 
царство; иоднимаегь народъ протпвъ Гднн- 
скпхъ; постригается въ Чудовѣ монастырѣ. 
П. С. Р. Л. ХШ, 451 (ср. А. И. 1,413; ±з5- 
456, 458. Соловьев-», Нсторія, II кн., 41. 

Андрей, прошопопъ Б.іаювѣ- 
щенскгй, во монашестт Аѳанасій, 
впослѣдствіи митроп. Московскій. 

Вѣроятныіі авторъ Степенной кншіі и 
/Китія ирои. Данііыа Дереяславі-юго. Какь 
духовникъ Грознаго упоминается съ 1552 г. 
ио 10154 г. Лис сит, Киша Отеценнаи царскаго 
родословія, ^04—212 Смирнова, Житіе 
нреи. Даніпла Нерыіславскаго, стр. IX — XII. 

Симеоно, протопопъ Благовіь- 
щенскііі, въ монашесшѣ Симою. 

О немъ въ прішиекѣ на Служебшікѣ 
XVI в. Волок. Б-кіі .V 32 (83). Іосифъ, 
Ошіс. рки. Волок. Б-ки, У; ара. Леониде, 
Духовники велшшхъ кня.ісй и царей Моск. 
Нт. I). И. и Др. 187(5, I, 218. Зіансветовъ, 
Митр. Кштріанъ, 54, пр. 1. Голуоинсші, 
Исторія, II, 1, 818, пр. 1. 

Силъвестръ, щютопот Бшювѣ- 
щенскій. 

Еурбскій, Иеторія 3 , стр. 59: „Сшь- 
вестръ — цеповѣднлкъ царскій". Карамзинъ, 
IX, пр. 530. П. С. Р. Л. ХШ, 2 пол., 524; ср. 
531: „Бысгь же сей священнпкъ Селіверсть, 
у государя въ велшгоиъ жалованіи я въ совѣтѣ 
въ духовною, и думномѵ. Го.юхвастовъ и 
Жеонидъ, Благов, іерей Снльвестръ п его поел. 
Чт. 0. И. и Др. 1874, 1, стр. 15—16: „Сидь- 
вестръ не бшъ, по крайней мѣрѣ, оффн- 
ціально духовнлкомъ царскішъ-. Сборы, госу- 
дар. зяаяіГі, В, 123 — 138. Рецензія Замыслов- 
екаю (.указана литература).— Еп. Серий [Со- 
коловъ). Чт. 0. и Др., 1893, кн. I, 1-75. 
Сильвестръ быіъ духовнпкомъ Грознаго, вѣ- 
роятно, при Ѳеодорѣ Бармниѣ и Андреѣ- 
анасія. 



-царя Ивана Васильевича Грознаго 
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— царя Ивана Васильевича Грознаго. 



Евстаѳій, протопопъ Благовѣ- 
щенскій. 

Жптіе св. митр. Филиппа: „СингелъБла- 
говѣщенскій Еустафій, тогда емувъ запрещеніи 
сущуотъ святаго по правиламъ, иже и духов- 
ник, царевъ, — сей же непрестанно явѣ п тай 
наносяше рѣчи на страстотерпца Филиппа". 
Сборншл, XVII в. Волок. Б-виЛ» 234(660),д. 77 
об. ЕвстафШ сопровождал. Грознаго въ его 
походѣ на Великш Новгородъ. П. С. Р. Л. 
III, 257, 259. См. выше, стр. 183—184. 

Ѳеодосій архимандритъ. 

Карамзин*, X, пр. 391. Леонидъ, Ду- 
ховники вел. князей и парей, Чт. О. И. и 
Др. 1876, I, 218: Ѳеодосій бшъ духовни- 
комъ д. Ивана при смертномъ одрѣ. Др. Росс. 
Вявііоѳ. VII, 54. А. Э. II, № 7, стр. 25. 
Забѣлтъ, Нсторія г. Москвы 2 , 448. 

Елевферій, протопопъ Благо- ) 
вѣщенскій. 1584—1585. |— царя Ѳедора Ивановича. 

Д. А. И. I, № 131, стр. 200, 202-203. См. выше, стр. 73 п прим. 4- 

Андрей, протопопъ Блаювѣ- 
щенскій. 1613 — 1614 гг. 

Лрот. Швѣковъ, Мосн. кремлев. цер- 
кви, 88, 98. 

Кириллг, протопопъ Блаювѣщен- 

скій. 

1615 — 1617 гг. Мзвѣковъ, 88, 98. 
Упоминается при вѣнчаніи на царство. Лрх. 
Леонидъ, о с, 218. 



Максимъ, протопопъ Бшговѣ- 
щенскій. Иослѣ епископъ Рязанскій 
Моиеей. 1618—1634 гг. 

Извѣковъ, 88, 98—99. Письмо еъ Ма- 
ксиму царицы Евдокіи Лукьяновны и отвѣтъ 
его, стр. 225—228. Забѣлшъ, Исторія г. 
Москвы 2 , 339. Спіроевъ, Списки іерарховъ, 
415. ГолубинскШ, Прей. Сергій Радонеж- 
скШ 2 , 209. 



, — царя Михаила Ѳедоровича. 



Никита Басшъевичъ I, прото- 
пот Благовѣщенскій. 1634— 1645 гг. 

Извѣховъ, 88, 99. Принималъ участіе 
въ преніяхъ о в-ѣрѣ по дѣлу королевича 
Вольдемара. Голубцовъ, ВрсНІя о вѣрѣ, вы- 
званная дѣломъ корол. Вольдемара и царевны 
Ирины Михайловны, стр. 176, 180—181 
и прим. 



ПРИЛОЖ. I. СПИСОКЪ В.-КНЯЖЕСКИХЪ, КНЯЖЕСКИХЪ И ЦАРСКИХЪ ДУХОВНККОВЪ. 



Стефанъ Вонифантъш, прото- 
пать Благовѣги,енс«ій. 1645 — 1656 гг. 

Чт. Общ. И. и Др. 1837, Ш, 79—80. 
Проф. Н. Ѳ. Еаптеревъ, Патр. Никоаън его 
противники; ІІатріархъ Никонъ и царь Але- 
ксей Мих., I. Извіъковг, 88, 100— 102. Скон- 
чался пнокоиъ Савватіемъ 11 ноября 1656 г. 
Еаптеревъ, П. Никон-ь и ц. АлѳкеѣП, I, 132. 



Жукіанъ Кирилловъ, протопопг 
Благовѣщенскій. 1657 — 1666 гг. 

Извѣковъ, 88, 102. Субботинъ, Мате- 
ріалы, V, 65. 



Андрей Ссівиновь Постников?, 
протопот Благовѣщенскгй. 1666 — 
1671 гг. 

Хрпст. Чтеиіе, 1902, янв., 126—139. 
Изтъковъ. Духовннкъ царя Алекгвя Михай- 
ловича, протопоиъ А. С. Постнпковъ. Ср. 
Моск. кремл. церкви, 102—110. Чт. 0. II. 
и Др. 1896, Г, 5. 

Никита Васильевича II, прото- 
пот Блаіовѣщенскій . 1676 — 1684 гг. 

Жпгіе Ѳедора Ртищева (1675 г.,іюнь: 
„священнпкъ ц. Рождества Пресв. Богородицы 
иже въ дому царскоыъ имянемъ Никита, 
мужъ житія святаго, иже потомъ бысть цар- 
скій духовнпвъ", изд. проф. Еоз.ювскаю, стр. 
167. Кіев. Унпв. Изв. 1906 г., дек.). Пзвѣковъ, 
88, ПО. Учаетвуетъ въвѣнчаиіи на царство 
царя Ѳедора Алексеевича. Чт. Общ. И. и 
Др. 1883, I, 99. 



— царя Алексѣя Михайловича. 



Меркурій Гаершйвтг, про- 
топот Благовѣщенскій. 1685 — 

1692 гг. 

Жзтковь; 88, 111. 

И.шріонъ, туменъ Ф.горищевой 
пустыни (1655 — 1681 г.), послѣ 
архіеп. Суздальскій (1681 — 1705). 

Б.Т. Георйевскій, ОписаніеФдорищевой 
пустыни, 61. Но въ Житіп Иларіона (стр. 104 
по отд. оттиску взъ Прав. Соб. 1868 г.) онъ 
называется лишь „о Хрисгѣ духовнымъ 
собесѣдникомъ" царя Ѳедора. 



1 — царя Ѳедора Алексѣевича. 



254 ПРИЛОЖ. I. СПИСОКЪ В.-КНЯЖЕСКИХЪ, княжескихъ и царскихъ духовниковъ. 



Ѳеофат Ѳеофшактовичъ, юро- 
топопъ Благовѣщенскій. 1693 — 
1700 гг. 

А. И. V, № 218. Клятвенное обѣщаніе 
Ѳеофана. Швѣковъ, 88, 114—112. Алшзовъ, 
II, 170—172. Нозшналъный духовник-ь. 

Священнтг Верюоспассаго со- 
бора. До 1696 г. 

Швѣкоп, 112. 

Петръ Васильевиче, протопот 
Лрхашельскій. 1696 г. 
Изтъковъ, 112. 

Родрначалъникъ Надаржгт- 
скихъф 

Знажнскій, Приходское духовенство 
со времени реформы Петра I, стр. 105. 



— царя Петра I. 



Яковг Игнатьеве, протопот 
Верхоспасскаю собора. До 1718 г. 

Соловьев*, Исторія, IV кн., 410 — 
485. Устрялові,, Жизнь Петра Великаго, 
т. VI, стр. 266, 269, 272—273. См. выше. 



— царевича Алексѣя Петровича. 



Дрй/іоженіе ц ( къ Ст р. 196). 



Исповѣдь землѣ 1 ). 

Древне-русское двоевѣріе и исповѣдь землѣ. — I. Исповѣдь безгь духовника, предъ святы- 
нями. — Д. Культъ земли.— Ш. Земля и совѣсть человѣка. — ГѴ. ІІсповѣдь зеылѣ теперь. 

Древне-русское двоевѣріе очень сложное, трудное для пзученія, но 
въ высшей степени интересное явіеніе. Будучи достояніемъ преимуще- 
ственно неграмотна™ простонародья, жившаго туземнымъ преданіеігь, 
двоевѣріе не было чуждо и высшимъ классамъ общества, кнпжнымъ, 
подпавшимъ вліянію Впзантіи, и слагалось среди нпхъ отчасти подъ 
воздѣйетвіемъ народной вѣры хрпстіанекаго Востока— гречеекаго двое- 
вѣрія, которое и само сложилось изъ разныхъ, довольно пестрыхъ элемен- 
тов!. Въ древней Руеп двоевѣріе прошло несколько стадій развптія: оно 
было той длинной лѣстницей, по которой въ теченіе вѣковъ поднималась 
мысль нашего народа отъ мрака язычества къ свѣту Евангелія. Началь- 
ная стадія — грубое двоевѣріе, когда населеніе смѣшанное и язычество 
существуетъ еще какъ организація. Грубый двоевѣръ — только что кре- 
щенный язычникъ: онъ молится въ храмѣ и подъ овиномъ, пріобщается 
и ѣстъ идольскія жертвы, обращается то къ священнику, то къ волхву, 
постоянно готовь отпасть снова въ язычество. Конечная стадія— двоевѣріе 
утонченное. Язычество какъ организація давно разрушено, и отпаденія 
отъ церкви стали невозможны. Преобладающее значеніе въ обиходѣ жизни 
и мысли получило уже христіанство. Однако народъ не уепѣлъ освобо- 
диться отъ нѣкоторыхъ языческихъ обрядовъ, потерявшихъ прежній смыслъ, 
а также отъ миѳологическихъ представленій, которыя какъ дымка окру- 
жаютъ еще образы христіанскихъ святыхъ. Но между этими пунктами 
есть средняя стадія двоевѣрія, особенно интересная для изученія, когда 
оба элемента — и христіанскій и языческій — находятся какъ бы въ равно- 
вѣсіи, когда христіанство, возбуждая религіозную мысль народа, само 
нерѣдко служить матеріаломъ для миѳологическаго творчества. Тогда воз- 
никають еамыя сложный и причудливыя комбинаціи. 



1 ) Рѣчь, произнесенная съ сокращениями на акгѣ Московской Духовной Лкадемін 
1 октября 1912 г.. Напечатана бша въ Бог. Вѣстн. 1912 г., ноябрь. Здісь сдѣланы 
нѣкоторыя добавіенія. 
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Въ настоящій часъ я попытаюсь разъяснить одиеъ странный обрядъ 
русской древности, существующей по мѣстамъ и теперь,— гісповѣдъ землѣ. 
Обрядъ этотъ носитъ всѣ признаки двоевѣрія и на первый взглядъ непо- 
нятенъ. Что онъ такое: одинъ ли изъ моментовъ языческаго культа земли, 
лишь немного прикрытый видимостью христіанскаго обряда исповѣди, 
которая здѣсь не болѣе, какъ случайный придатокъ? Или же, наоборотъ, 
мы имѣемъ дѣло съ миссіонерской аккомодаціей христіанства, — другими 
словами, съ попыткой сдѣлать обязательнымъ для народа обрядъ исповѣди, 
хотя бы цѣною временной уступки эпическому міросозерцанію, при чемъ 
земля играетъ лишь преходящую роль? Но возможно, что въ исповѣди 
землѣ равнозначущи оба элемента, и въ этомъ обрядѣ мы имѣемъ совер- 
шенно оригинальное явленіе въ области религіознаго творчества. 

По первому и наиболѣе ясному свидетельству, исповѣдь землѣ встрѣ- 
чается не въ простомъ, темномъ народѣ, а, я сказалъ бы, среди интел- 
лигенціи вольньгхъ городовъ Пскова и Новгорода, въ сектѣ стригольни- 
ковъ (второй половины XIV в. — перв. пол. XV), которые, отвергнувъ 
іерархію и отделясь отъ церкви, ссылались „на божественное писаніе и 
священные каноны а , „изучили словеса книжная" и говорили къ народу 
отъ книжнаго писанія, главнымъ образомъ отт> Евангелія 1 ). Епископъ 
Стефанъ, вѣроятно, св. Стефанъ, проевѣтитель Перми, обличая стриголь- 
никовъ, пишетъ: „Еще и такую ересь прилагаете, стригольники, — велите 
человѣку землѣ каяться (а не попу). А не слышите Господа, говорящего: 
„исповѣдайте грѣхи свои и молитесь другъ за друга, да исцѣлѣете". Для 
того же святые Отцы уставили духовныхъ отцевъ, чтобы исповѣдывались 
имъ христиане. Какъ больной человѣкъ объявить врачу болѣзнъ свою, и 
врачъ приложить ему лѣкарство сообразно съ тою болѣзнью, и исцѣлѣетъ: 
такъ и духовному отцу исповѣдаетъ человѣкъ грѣхи свои, духовный же 
отецъ повелитъ перестать грѣшить и положить ему епитимію по грѣху, 
и того ради Богъ отпустить грѣхъ тотъ. А кто исповедается землѣ, та 
исповѣдь не въ исновѣдь: ибо земля — бездушная тварь, не слытитъ, не 
умѣегь отвѣчать и не воспретить согрѣшающему. Потомѵ не подастъ Богъ 
прощенія грѣховъ исповѣдающемуся къ землѣ".. Далѣе Стефанъ говорить, 
что исповѣдь землѣ — это злая евть, которую дьяволъ положилъ чрезъ 
Карпа, основателя секты, чтобы отнять у духовенства іерейскую честь — 
власть вязать и рѣшить, данную Христомь 2 ). Всмотримся внимательнее 
въ это старшее свидетельство объ исповѣди землѣ. Она установлена осно- 
вателемъ секты. Отрицая іерархію и церковное покаяніе, стригольники 
поставили землю на мѣсто духовника: перечисляли ей грѣхи свои и ве- 
рили, что земля разрѣшитъ ихъ. Въ какіе обряды облекалась исповѣдь 
сектантовъ, — припадали ли, напримѣръ, они къ землѣ, совершали ли другія 
символическія дѣйствія, произносили ли, наконецъ, свои покаянныя мо- 



г ) Р. И. Б. 71, 191, 218, 227, 221. 

2 ) Р. И. Б. VI, 223—224. Изъ поеланій митр. Фотія извѣстно также, что стри- 
гольники не приходили къ духовнымъ отдамъ на покаяніе. Тамъ же, 484, 485; ср. 480. 
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литвы, изъ приведенныхъ сювъ еп. Стефана не видно. Не выясняется, къ 
сожалѣнію, и та идея, которая лежала въ основѣ обряда: почему на мѣсто 
священника стригольники поставили именно землю и какъ они смотрѣлп 
на нее. Приходится искать разъясненія на сторонѣ, въ аналогичныхъ 
явленіяхъ византійской и русской древности. 

Въ исповѣди зеялѣ содержатся два элемента: хрпстіанскій — церковный 
инстнтутъ тайной исповѣди п языческій — олицетвореніе земли, предста- 
вленіе ея живымъ существомъ, способнымъ внимать покаяннымъ словамъ 
человѣка и примирять его грѣшную совѣсть. II для первой стороны явленія 
мы станемъ искать аналогій въ данныхъ церковнаго быта, для второй — 
въ народномъ міросозерцаніи п бытѣ. 

I. 

Исповѣдъ землѣ можно разсматрпвать какъ одинъ пзъ впдовъ болѣе 
общаго явленія — исповѣди безъ духовника, предъ неодушевленными пред- 
метами, разными святынями: иконою, гробницей святого п т. подоб. 1 ) 
Извѣстно, что въ древней церкви псповѣдь была открытая, публичная, 
при чемъ псповѣдывались одни тяжкіе (такъ называемые Еанонпческіе) 
грѣхп. Вмѣстѣ съ торжествомъ тайной исповѣди въ церкви и паденіемъ 
публичной появляются строгія предписанія о необходимости перечислять 
духовнику грѣхи всей жизни (съ дѣтскаго возраста), тяжкіе и легкіе: 
давалось знать, что даже одинъ утаенный грѣхъ дѣлаетъ недѣйствительной 
всю исповѣдь 2 ); отсюда совѣть — своевременно записывать грѣхп и являться 
на-духъ еъ готовымъ ихъ реестромъ 3 ). Предъ святынями исповѣдь про- 
исходила то открыто, то тайно; и въ первомъ случаѣ мы наблюдаемъ 
ясный остатокъ публичной покаянной дисциплины, во второмъ очевидное 
злоупотребленіе: вопреки сгрогпмъ предппсаніямъ утаивались оть духов- 
ника грѣхи, притомъ наиболѣе затѣмъ утаенный грѣхъ исповѣ- 
дывался предъ какой-нибудь святыней въ увѣренности, что за исповѣдью 
послѣдуетъ прощеніе. 

Въ одномъ патерикѣ разсказывается. Константинопольскій вельможа 
тяжко заболѣлъ. Онъ имѣлъ вѣру къ Іоанну Златоусту и приказалъ нести 
себя въ храмъ Апостоловъ, гдѣ (съ 438 г.) почивали мощи великаго 
іерарха. Въ храмѣ мучимый недутомъ вельможа остановить свой взоръ 
на образѣ Спасителя и началъ предъ нимъ каяться въ грѣхахъ своихъ. 
Дошелъ до самаго тяжкаго грѣха своей жизни и сказалъ: „и еще сотво- 
рить я .лютое согрѣшеніе, но не смѣю изречь его, не смѣю, Человѣко- 
любецъ, не смѣю, милостивый". И пришелъ къ нему годосъ отъ святого 
образа: „говори и это, не стыдясь". Когда вельможа исповѣдалъ тяжкій 

*) Въ севгѣ нѣтовцевъ, какъ увидишь далѣе (стр. 280), нсповѣдъ землѣ п предъ 
иконой Спасителя признаются какь взаимно замѣпяюшіе друьъ друш обряды. 

2 ) Проф. Заозерскій и Хахлновь, Номоканонъ Іоанна Постн., 75; ср; Суворовъ, 
Вѣроятный составь пспов. и пок. устава. Визант. Вр. 1901, в. 3—4. стр. 433. 

3 ) Алмазовъ, I, 433. прим. 366- 

17 
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грѣхъ, то услышалъ новый голосъ отъ образа: „оставляются тебѣ грѣхи 
твои" и получилъ тотчасъ же исцѣленіе 1 ). — Въ храмѣ Св. Софіи Констан- 
тинопольской въ XV в. былъ образъ, называемый Спасъ-Исповѣдникъ; 
предъ нимъ каялись тайно въ тѣхъ грѣхахъ, „иже срама ради немощно 
исповѣдатись духовнику" 2 ). Очевидно, исповѣдь предъ нѣкоторыми ико- 
нами Спасителя была обычной въ греческой столице. По народнымъ гре- 
ческимъ представленіямъ, икона является какъ бы живымъ существомъ: 
внелушавъ признаніе во грѣхахъ, она свидѣтельствуетъ чудеснымъ голо- 
сомъ о прощеніи пхъ. Такія своебразныя народныя представленія очень 
выразительно описываются въ апокрифическомъ Житіи преп. Нифонта, 
греческомъ памятникѣ X ст., извѣстномъ и въ русскихъ рукописяхъ съ 
начала XIII в. Юноша Нифонтъ, попавъ въ шумную греческую столицу, 
повелъ сначала очень веселую и прямо распутную жизнь, а потомъ 
раскаялся. „Вошедпш въ храмъ, онъ со слезами сталъ молиться Бого- 
матери, и ему показалось, будто изображеніе улыбнулось. Видѣніе напол- 
нило его отрадою. Вагвдъ затѣмъ онъ нѣсколько разъ замѣчалъ, что образъ 
Богородицы улыбался ему, когда онъ каялся и принималъ рѣшительное 
намѣреніе вести чистую жизнь и, напротивъ, образъ глядѣлъ на него 
сурово, когда предъ тѣмъ онъ допуекалъ къ себѣ грѣшныя думы". Однажды 
Нифонтъ. по бѣсовскому пскуніенію, усомнился въ истинѣ бытія Божія. 
Терзаемый сомнѣніямп, онъ стоялъ на молитвѣ предъ образомъ Спасителя 
и спратшівадъ: ЛІзвѣсти меня, что Ты существуешь единый Богъ". „И 
такъ сказавши, стоялъ и ожидалъ, что услышитъ, и смотрѣлъ въ лицо 
честной иконы и впдѣлъ, что просвѣтилось лицо святой иконы какъ солнце 
и все исполнилось неизреченнаго благоуханія". Сомнѣнія Нифонта кон- 
чились ,т ). 

!) Скитскііі патерпкъ, ркіі. XVI в. Моск. Дух. Акад. Л« 59, л. 67. Этотъ разсказъ 
приводить и Никонъ Черногорецъ (Пандекты, 52 сл., по изд. Почаевъ, 1795 г., л.т. 420 — 
421). Вероятно, о том'ь же образѣ шипеть нашъ цаіомннкъ Зоспма (1419—1422 гг.): 
„Во святѣіі яге аиосто.тьстеи церкви... образъ Господа нашего Інсуса Христа, емужъ пспо- 
вѣдась мшіхъ, впадъ въ блудъ, нже въ патеріще писанъ: пжъ предъ образомъ псповѣ- 
дашесь и паки въ блудъ виатся". Прав. Пал. Оборн. XXIV, 6. Образъ, вѣроятно, тотъ 
же, что п въ разсказѣ Скптскаго патерика, но пролсіпествія разныя. Не значитъ ли это 
что исповѣдь предъ образомъ Спасителя въ храмѣ Апостоловъ была обычаемъ? Ср: Л. А. 
Бычковъ, Катаюгъ собр. Богданова I, 133, ркп. А» 85, л. 542 об. „О псяовѣдавшемся 
ко образу Господа нашего Іисуса Христа". Начальныхъ словъ статьи не указано. 

2 ) Хожденіе Зоеимы. Пр. Пал. Сбор. XXIV, 3. 

3 ) Ііостомаровъ, Собр. сочішенін, I, 164, 166. Жнтіе преп. Нлфонта, изд. Общ. 
Др. Пнсьм., вьшп. ХХХГХ, ЬХІІ, ЬХХ, соотвѣтствующія страницы— 22, 23 и 61. Замѣ- 
чанія о Жіггіи см. у Срсзнсвскаю, Др. памятники рус. письма и яз. 2 , 93, 122; у Голу- 
бингкаю, Исторія, I, I 2 , 909; у Серия, Полный мѣсяцесловъ Востока, II 2 , подъ 23 дек. Въ 
Житіи передается еще, что Нифонтъ исповѣдывалъ грѣхи своп непосредственно Спасителю 
и апостолу Павлу (стр. 70—72, 124 — 125).— Въ Велпкомъ Зерцалѣ есть разсказъ „О 
нѣкоеи женѣ, яже иредстагельствомъ Пресв: Богородицы по смерти паки оживе и по- 
каяся". Дроф. ІІѣтуховъ, Очерки по исторіи Сяжодика, 205—207. Содержаніе его 
показываетъ, что ежедневная исповѣдь предъ иконой Богоматери недостаточна для отпу- 
щенія грѣха, неисповѣданнаго іерею, но это склоняетъ Матерь милосердія къ ходатайству 
за грѣшницу предъ Спасителемъ. Женщина оживаетъ п кается священнику. 



ПРИЛОЖ. II. ИСПОВѢДЬ ЗВМЛѢ. 



259 



Исповѣдывались предъ гробницами нѣкоторыхъ святыхъ. Палолнпкп 
греческіе и наши опнсываютъ обрядъ покаянія предъ гробомъ св. Пелагіл 
въ Іеруеалимѣ. До обращенія въ христіанство Пелагія была великой грѣш- 
ницей 1 ), и, можетъ быть, это обстоятельство объяснить намъ пріуроченіе 
обычая къ ея гробницѣ. Спасенная блудница, какъ вѣрпли. испросила у 
Христа милость — прощать грѣхи тѣхъ, кто исповѣдается на мѣстѣ ея 
упокоенія. Ея высокая гробница стояла въ углу церкви очень близко отъ 
двухъ стѣнъ, и желающій получить отпущеніе грѣховъ долженъ бы.ть 
открыто исповѣдать всѣ грѣхи свои, потомъ обойти три раза гробницу. 
„И входящи человѣци-поклоннпцы первіе каются Богу всѣхъ грѣховъ 
своихъ у гроба ея и тако едпнъ по единому обходять три крага въѵругъ 
гроба святыя Пелагіи. Преподобная же чудотворица за тяжескія грѣхп 
притиснетъ едпнъ часъ или два часа и отпустить" 2 ). По соообщенію дру- 
гихъ нашихъ паломниковъ, исповѣдывались здѣсь собственно гробнпцѣ — 
„камени червлену", и святая чудотворица „не пускаетъ (человѣка). аще 
недостопнъ" 3 ). Обрядъ этотъ называли „Святая ІІсповѣдь% -ЛІсповѣданіе" 
('Е^О|ХоХ6р)? 'Ауіа, г, 'Е^оХбрг]^?). Обычаи публичной псповѣдп предъ 
этой іерусалимскоп святыней держался вѣка: онъ упоминается съ пол. 
XIII в., а прекратился въ XVI или XVII стол. 



1 ) Она обращена въ хріістіанство еп. Нонломъ и скончались въ Іерусалпмт. ок. 
457 г.; память 8 октября. 

2 ) Хожденіе Варсонофія (1456 п 1461— 62 гг.). Прав. Пал. Сб. ХЬѴ. 9. 

3 ) Хожденіе архим. Аіреѳенія (ок. 1370 г.). Пр. Пал. Сб. ХЬѴПІ, 11: -II вьшедъ 
ту есть гробъ св. Ле.тагіп, а камень червлень въ пояеъ. къ ньомуже псиовѣдаются. И 
есть проходъ ко главѣ гроба тѣсенъ, п обходт.ть гробъ друзи по тѣсну, а дртзіп слабо". 
Хожденіе Зосимы, Пр. П. Сб. ХХТѴ", 16: „Пеіагня блудница и гробъ ея, отъ стѣны яко 
локоть, и кто хощеть попттп мпмо гроба ея, и она не пускаетъ, аще недостопнъ-. 

4 ) Трифонъ Бороиейпиковъ (1593—1596 гг.) упошгааетъ объ обычаѣ, какъ быяшемъ 
прежде (Пр. П. Сб. ХХѴП, 42: ,А прежъ мою страннпкп приходя п тому гробу грѣхл 
своя исловѣдаліі-); между тѣігь греческіе паломнякп XVI и даже нач. XVII в. говорятъ о 
немъ, какъ о современному Приводпмъ въ хронологическомъ порядкъ- данныя греческой 
падомннчьей письменности объ псповѣди при гробѣ св. Пеіагіл. Краткій разсжзъ о се. мѣ- 
стахъ Іерусалимскихъ Безымянною 125 3 , 4 г. Пр. П. Сб. ХЬ, Зп 13: „Тамъ (на горі Еле- 
онской) находятся тѣ два мрамора, гдѣ происходить псповѣдь: прп нихъ, какъ говорятъ 
некоторые, св. Пелагія испросила у Христа милость, чтобы тотъ, кто подойдеи, благо- 
честиво и исповѣдается надъ ея гробомъ, получилъ окончательное прощеніе своимъ грѣ- 
хамъ. Тамъ происходить нѣчто чудесное. Мраморы, какъ говорятъ, удерживаютъ чаювѣка, 
пока же псполнптъ окончательной исповѣдп. Потомъ онъ освобожденный прикладывается 
ко гробу святой". Описаніе въ сткхахь Ісрусал. Готодскихъ чудесь протонотарія ІІер- 
дики XIV в: Пр. П. Сб. XXIX, 5 и 15: „Очень близко.:, гробница преп. Пелагіп, 
совершающая великое чудо для каждаго подходящаго. Стоя у бока стѣны, возносясь 
высоко надъ землею своими мраморами, она малымъ промежуткоыъ отдѣлена отъ стѣны. 
Обычай таковъ, чтобы стремящіеся пройти черезъ это^ пространство, предварительно 
совершали чистую исповѣдь во всемъ (у.айараѵ тіѵ-юѵ Ёсауоріаѵ); если же кто екроетъ 
свои согрѣшенія, то мраморы приближаясь къ стѣні сойдутся, пока онъ не прошнесетъ 
искренней исповѣди (ё&оцо).о-[Т]аіѵ шмріЩ т^щат^. Посему и наименовано это 
Святою Исповѣдью*. Безымянный о .юъспьахъ Іеруса.шмскихъ пол. XV в. Шупе I'. &. 
СХХХШ, соі. 977 и 980; рус. пер. Ж А. Голубцовой. Къ вопросу объ источшіЕахь 

17* 
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Исповѣдывадись и предъ другими священными предметами. Въ 
Діаполѣ (Лиддѣ), въ храмѣ великомученика Георгія находились колесо и 
колонна, къ которой, говорили, св. Георгій былъ прнвязанъ во время 
мученій. Въ ІІовѣсти Епифанія объ Іерусалимѣ такъ передается о назвап- 
ныхъ предметахъ: „На этомъ же столбѣ есть пробуравленный мраморъ, 
дѣлающій знаменія {вар. на ея трапезѣ на правой сторонѣ храма стоить; 
онъ пробуравлепъ и гворптъ величайшія знаменія): если исповѣдаешься 
(ёаѵ ё?а"СОргиО'((?), то можешь пройти безпрепятственно и легко; если же 
не иеповѣдаешься, то не можешь пройти" х ). — Въ іерусалимской церкви 



др.-русскихъ хожденш во св: землю. „Поклоненіе св. града Іеруеалпма" 1531 г. М. 1911 г., 
69: „Гробь (св. Пелагш) отдѣленъ отъ стѣны на иолъ-ступни человѣческоіі. И стѣною 
тою вошедшій человѣкъ сжинается, и если только нсповѣдается во всѣхъ своихъ грѣхахъ, 
(тогда) нпчто не задержігеъ выйтп оттуда". Душеспас. рсасказъ о св. Гробѣ н. XV в. 
Пр. П. Сб. ЬѴІ, 31 и 170: „Тамъ келлія н гробница св. Пелагііг. Тамъ находится Исно- 
вѣданіе". Лроскинитарт въ ттхшъ 1586 ъ. Таыъ же, 82 п 213: „Тамъ (при гроб- 
ниц'!.) видишь страшнее зрѣлпще, всѣхъ ужасающее; страшное, поразительное. Кто не 
подивится? Какъ не ужаснуться тебѣ, человѣкъ, и не прославить Бога, и ігослѣ этого ты 
уже не будешь трішіпь. Ты проходишь вокругъ гробнпцы Пелагіи и те&г, необходимо 
рассказать все, что ты сдѣлалъ (чаі тсаѵта оз' ёто^аад щщщ Ѵ( * Т! * ^КЧО» ые Р а:! - 
кажешь (огѵ т асйГ]ут,Э^е), будешь плакать. Когда же ты исиовъ-даешь (в^ор.о).о-(цЩі) 
всѣ своп грѣхи — прелюбодѣяніе, блудъ и другія прегрѣшенія, ты тотчаст. же освобо- 
ждаешься отъ тпсковъ, выходишь н ионстішѣ оказываешься свободным 1 !.". О ірадѣ Ісру- 
са.шмѣ нач. X] '1 в. Тамъ же, 126 и 249: „Надъ гробпіщею ея (Пелагш) камень, 
принесенный ангеломъ; и кто чистосердечно не псповѣдается, не можетъ воііти, потому 
что его сжнмаетъ камень". Лроскинитарій и описшйе св. мѣстъ XVI в. Пр. П. Сб. 
ХПѴІ, 16 и 52 (ср. 82): „Сюда (къ гробниц* Пелагін) многіе приходить и исповедаются 
въ своихъ грѣхахъ. Кто приходить іісповѣдагься, входить п проходить у гробнпцы святой; 
тамъ въ стѣнѣ мраморъ, близь котораго и гробница преподобной; л проходить промежду 
двухъ камней, и камнп сжимаютъ поклоняющихся и нсповѣдающихса. И посему не можетъ 
пройти, пока не іісиовт.даетъ грѣховъ своихъ — и тотчасъ проходить". Описаніе св. мѣсша 
Іерусалимскаю, припис. папѣ Сильвестру, ХТ1 в. Тажъ же, 97 и 117: „Спускаешься... 
н находишь св. Пелагію, лежащею во гробѣ ницъ. Кто поидетъ исповѣдаться, того сжи- 
маютъ мраморныя плиты, пока не скажегъ всѣхъ своихъ грѣховъ" (гид ѵа г\щ Ыгч 
той тге, ацартігс,). Лсиомшікъ путеводитель по св. Іерусалиму 1608—1634 и. Пр. 
П. Сб. ЫІІ, 26 и 62: „Тутъ найдешь гробницу преподобной Лелагін: (здтісь) есть два 
мраморные камня; кто пожелаетъ пройти, то, если не исповедается, не можетъ пройти". 

!) ІІовттъ Епифанія (Агіопо.шта) о Іерусалимѣ. Пр. П. Сб. XI, 25, 4 н 13, 
ср. 139—137. Приведенныя слова не принадлежать, вѣроятно, самому Еппфанію (перв. 
иол. IX в. до 820 т.): они находятся во вставкѣ.— „Подобный обрядъ въ храмѣ Воскре- 
сенія въ Іерусалимѣ исполнялся даже въ XVII в. Вблизи „темницы Христовой" нахо- 
дилось у стѣны мѣсто, гдѣ поклонники ради покаянія и епптиміи добровольной должны 
были пролѣзать между двумя небодъшвми колоннами, стоявшими очень близко одна къ 
другой. Прохожденіе было необыкновенно тяжело, и нерѣдко приходилось съ болыппмъ 
трудомъ вытаскивать застрявшихъ паломниковъ. — Въ конпѣ того же столѣтія въ сторонѣ 
церкви (хора) находилась каменная доска на 4 столбпкахъ, и ходило сказаніе, что тотъ 
не войдетъ въ царство небесное, кто не въ состояніи пролѣзть между этими столбиками". 
Тихонравовъ, Собр. соч., I, 293. Исповѣди грѣховъ и прощенія ихъ въ этогь моментъ 
не предполагается: было здѣсь, повидижому, лишь удостовѣреніе въ нравственномъ сс- 
стояніи человека— гаданье о его загробной участи, не больше. Этпмъ обрядъ въ церкви 
Воскресенія отличается отъ „Святой Исповѣдп" при гробѣ Пелагіп и прохождепія сквозь 
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„Святая святыхъ" въ XVI ст. показывали „зерцало, во что Господь смо- 
лился, и всякій человѣкъ, годомъ что согрѣшигъ онъ, посііогрптца, и 
видитъ своя согрѣшенія вся, и онъ въ томъ каетца" Ч. 

Обычай открытой или нѣмой исповѣди предъ святынями, довольно 
распространенный на христіанскомъ Востокѣ, передавался отсюда на Русь 
главнымъ образожь чрезъ паломнпковъ и пхъ письменность. II у насъ 
появился обычай исповѣдп предъ гробницами святыхъ и предъ иконами. 
Среди чудесъ Леонтія Ростовскаго есть такое. Чтдотворецъ наказалъ раз- 
слабленіемъ соборнаго клирика. Клирикъ исповѣдаегъ грѣхп своп, „ко 
гробу святаго зря". Смущенный народъ разошелся— дѣло было послѣ 
заутрени, — но епископъ велѣлъ иодвести клирика къ ракѣ святителя п 
пѣть ліггургію. Клнрпкъ снова исповѣдывалъ по ряду всѣ грѣхп своп оть 
рожденія н молился. Во время чтенія Евангелія „пріиде ему гласъ. гла- 
голя: человѣче, оставляють ти ся грѣсп твои" 2 ). — Въ чудесахъ прей. 
Кирилла Бѣлаго Новоезерскаго разсказано. Въ день его кончины (4 фе- 
враля 1532 г.) ученпкъ преподобнаго Кпріакъ, морской рыболовъ, былъ 
тяжко боленъ разслабленіемъ и не имѣлъ сплъ проститься съ умправшпмъ 
наставникомъ. Почившій явился Кпріаку и послать его ловить рыбу на 
утѣшеніе братіп. Проснувшпсь, Киріакъ почувствовалъ. что можетъ дви- 
гать руками и ногами „и повелѣ себе вести ко гробу блаженнаго Ки- 
рилла, и плачаея горцѣ со слезами, и псповѣда грѣхи своя акп живу, и 
бысть здравъ отъ болѣзяп тоя" 3 ). — „Согрѣшпхъ, такъ кается древне-рус- 
скій священникъ, въ клятву и въ преетупленіе впадохъ: многажды убо 



колонну вот. Георгія. „Объ эгомъ обрядѣ, уже ааглохшеыь, слышалъ тр. д, Эстурмель, и 
даже въ наши дни одинъ турецкій мулла разеказывалъ арх. Леониду то же преданіе 
относительно двухъ смежныхъ колоннъ въ мечетп Эль-Акса (святая святыхъ) Тихо- 
правовъ, іЫі. Показывая эти колонны въ мечетп, говорить: -кто пройдетъ черезъ ко- 
лонны, тоть пройдетъ и въ царство небесное-. Пр. П. Сб. XI. 137. Ближе къ разс-мо- 
трѣвньБгь выше обрядамъ обычай на Синаѣ: „Никто не можетъ войти въ храмъ, 
находящінся на вершпнѣ горы, если не очистить себя прежде пеповт.дыо-. Тамъ же. 

ѵ ) Слово о нпкоемъ спгарцѣ, под-» ред. Хр. ЛТ. Лопарева. Сборн. Отд. Рус. Яз. и 
Слов. И. Ак. Н. Л» Ы, стр. 7. Въ одномъ константинопольском!. монастырь 1 хранились 
Страсти Христовы. И предъ ніиш вѣр;ющіе получали нрощеніе грѣховъ, но. кажется, 
безъ нсповѣди. „Аще кто пріпдетъ на поклонъ страстемъ Господшшъ до велцкаго четь- 
верга, илп по четьверьп нришедъ поклоняется Господню, и целуетъ въ распятіе п. въ 
ларецъ и приемлетъ грѣховъ отпущеніе-. Бепьда о святиняхъ Цареірада, подь ред. 
Л. Майкова, Сборн. Отд. Р. Яз. н Слов. И. Ак. Н. Д« Ы. стр. 18. 

На .іападіь Европы нсповѣдь предъ святынями встрѣчается гораздо рѣже. Обь 
одномъ рыдарѣ первой четв. XVI в. рассказывается: тяжело раненый и ч;всівуя ирнбли- 
женіе смерти, но не пмѣя священника, чтобы нсповѣдаться. оиъ водрузнлъ въ землю 
свою шпагу, которая благодаря рукояткѣ пмѣла форму креста, и предъ ней исповѣдалъ 
грѣхи своп. Ь'аЬЫ Раиі Імигаіп, Бе Г іпіегѵепііоп оіез кшріез, іез йіасгез еі йез аЬЬез- 
эез Йапэ Гаіітіпізігаііоп іе 1а рёшіепсе. Рагіз 1894, рр. 48—49. 

2 ) Житіе св. Леонтія. Прав. Соб. 1858, I, 313—314. Аналогичный разсказъ въ 
чудесахъ Кассіала Учеаскаю (чудо 3). Прен. Кассіанъ, Учемскій чудотворецъ, Ярост. 
1874, стр. 20—22. 

3 ) Жіітіе щеп. Кирилла Новоезерскаго. Ркп. ХТП в. Б-кп ТроішкоГі Лавры 
-М» 696 (1877), лх 122 об.- 124. 
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падохъ предо образомъ Божіимъ, кляхся еже ми не согрѣшати и отцу 
духовному не покаяхея" а ). Очевидно, исповѣдь духовнику замѣняласъ 
молитвой предъ иконой и клятвеннымъ обѣщаніемъ исправиться 2 ). 

Обычай исиовѣди безъ духовника, предъ святынями,' возникшій' на 
Востокѣ и оттуда перешедшій на Русь, объясняетъ, мнѣ кажется, хри- 
стіански-церковную сторону въ обрядѣ исповѣди землѣ. Покаяніе предъ 
святынями подсказывало стригольникамъ легкій способъ обходиться безъ 
духовника въ своей исповѣди. Но ставя на мѣсто иконы или гробницы 
святого землю, наши сектанты слѣдовали, конечно, уже не церковнымъ 
или хрпстіанскимъ, а народнымъ, чисто языческимъ представленіямъ. 
Стригольники, очевидно, почитали землю святыней, держались миѳологи- 
ческихъ воззрѣній. 

II. 

Наши языческіе предки-славяне почитали землю какъ бога. Прямыхъ 
указаній на это въ древней письменности, сколько мнѣ извѣстно, не 
встрѣчается 3 ). Нѣтъ упоминаній и о жертвахъ землѣ. Но имѣется рядъ 
косвенныхъ данныхъ, которыя убѣдительно доказываютъ, что нашъ земле- 
дѣлъческій народъ глубоко чтилъ, прямо обоготворялъ свою кормилицу- 
землю. „Ты небо — отецъ, ты земля — мать' 1 , говорится въ народномъ за- 
клятья 4 ). Но уже древній лѣтописецъ видѣлъ въ такихъ представленіяхъ 
отступленіе отъ истины православія. Обличая латинянъ, которые будто 
бы „землю глаголють матерію", онъ разсуждаетъ: „да аще земля имъ 
мати, то отець имъ ееть небо'")- Ясно, что въ осуждаемыхъ лѣтописцемъ 



!) Требтгаъ XVI в. Б-кп Троицкой Лавры № 227 (996), л. 126 об. 

2 ) Но варіанты къ этому тексту ігмѣютъ иной смыслъ. Алмошовг, III, 2'Аё, 
по Требн. XVI в. И. Пуб. Б-кп: „в кмтву .и въ преступленіе впадохъ: многажды убо 
падохъ предъ образомъ Божіимъ, кляхся еже ми не согрѣшатн, и отцу духовному 
поклнхся, и паки многажды согрѣшпхъ". Сборникъ XV в. Кпр.-Бѣлоз. Б-іш (Летерб. Дух. 
Акад.) ,Ѵ» 6/1083, л. 141 об. „Въ клятву п преетупленія впадохъ, многажды убо иадохъ 
предъ образомъ Божіпмъ: кляхся еже мп не согрѣшпти, и отцю духовному покаяхея и 
паки многажды согрѣшпхъ".— Въ рукошісяхъ часто ветрѣчается „Покаяніе и псповѣданіе 
утре и вечере предъ иконою шш предъ крестомъ Господнимъ наединѣ". Для безшшовцевъ 
это „Покаляіе и нсповѣданіе и и замѣняеть иногда пли отчасти чинъ церковнаіо покаянія. 
Но первоначально это было, вѣроягно, простынь покаянньшъ молитвословіемъ, произно- 
сішьшъ въ-рующимъ ежедневно, на обычной утренней и вечерней моіятвѣ. Мы читали 
„Еокаяніе и исновѣданіе" по Общей Минеѣ, ркп. XV— XVI в. Моск. Дух. Акад. 
Лі 77, л. 121. 

3 ) Ссылка Аѳанасъева, Поэт, воззр., I, 142, на древнее Поученіе съ шненемъ 
Кирилла (напеч. въ Москвитянинѣ, 1844, I, 243), въ котороыъ будто-бы древній нроио- 
вѣднпкъ возстаетъ противъ наріщанія земли богомъ, по провѣркѣ оказалась неправильной. 

4 ) Аѳанасъевъ, Поэт, воззрѣнія, Ш, 788. „Земля мать, небо отецъ". Ефименко, 
Матеріалы по этногр. рус. насел. Арханг. губ., ч. II. Тр. Эти. Отд. Общ. Л. Естеств. 
Днтроп. и Этногр. V, 2, стр. 152. 

5 ) Лавр. Л. 3 , 112; Ипат. Л. 78; Новг. 1, 59. А. Попоет, (Иетор.-лит. обзоръ 
полем, сочин. противъ латин., 17 — 18) считаетъ это обвиненіе латинянъ не греческаго, 
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яехристіанскихъ представленіяхъ п въ народномъ заклятьп земля мыслится 
супругою неба-Сварога, какъ греческая Гея, супруга Урана. Уранъ и 
Гея — божественная чета, огъ которой произошли всѣ остальные боги. 
Подобное представленіе было, невидимому, и у славянъ. Небо-Сварогь — 
отецъ солнца Дажьбога и огня Сварожпча по лѣтописп и облпчптедьнымъ 
словамъ противъ язычества, а земля въ произведеніяхъ народнаго твор- 
чества называется матерью солнца, мѣсяца п вѣтра 1 ). Сходство двухъ сла- 
вянскихъ божествъ съ греческими Ураномъ и Геей заключается еще и въ 
томъ, что какъ греческая божеская чета, такъ и славянская уступили свое 
мѣсто младшему поколѣнію боговъ; въ историческое время того и другого 
народа это были уже пережитые культы. Оттого-то, можетъ быть, земля 
и не называется богомъ въ нашихъ шісьменныхъ памятнпкахъ: оттого, 
конечно, мы не имѣемъ прямыхъ извѣстій о жертвахъ землѣ. 

Обычное народное названіе земли— Жать сыра земля означаегь: 
„земля увлаженная, оплодотворенная дождемъ, способная стать матерью" 2 ). 
Эта черта сближаетъ нашу землю уже съ греческой Деметрой, спмволомъ 
возрожденія хлѣба, богинею земледѣлія. „Не земля хлѣбъ родить, а небо", 
говорить нашъ народъ 3 ). Слѣдовательно. онъ мыслить землю пасспвнымъ 
началомъ, опять такн супругою неба-Сварога. 

Земля — мать не только боговъ, но и людей. Человѣкъ сынъ земли. 
Это представленіе въ классическомъ мірѣ — въ народной религіп п офп- 
ціадьныхъ культахъ — разработано съ необыкновенной послѣдовательностью 
и художественной законченностью 4 ). Римляне, которые въ евоемъ языкѣ 
такъ наглядно отмѣтпли связь человѣка съ землею (ното — Ьитиз), соблю- 
дали замѣчательные обычаи, пережитки глубочайшей древностп. всего 
лучше доказывающіе ихъ вѣру въ землю, какъ мать человѣка. Новоро- 
жденная ребенка они клали на землю, съ которой поднималъ его отецъ. 
Первоначально это быль обрядъ посвященія и передачи дитяти божеству, — 
самой землѣ. — Если дитя до пзвѣстнаго возраста (до первыхъ зубовъ) поми- 
рало, его тѣло не предавалось сожженію. а погребалось въ зеилѣ въ той. 
полагаютъ, увѣренности, что она можетъ принести душу къ новому ро- 
жденію. — Умирающаго человѣка римляне клали на землю, и въ основѣ 
этого обычая лежала такая мысль: „человѣческая душа происходить пзъ 



а русскаго пропсхожденія и сближаетъ его съ народнъогъ выраженіемъ „мать сыра земля-. 
Но догадва Попова, что въ источнпкѣ лѣтогшсца— трактатѣ противъ латинянъ— стояло 
„матёріею" вмѣето „матерію", не можетъ быть принята: протпвъ нея контексъ, какь 
указано Павловым*, Крит, опыты но псторіи гр.-русской полемики против;, латинянъ- 
17—18. Русской добавкой прпзнаетъ это обвиненіе Сухомлиновг. ІІзслѣдованіл по 
др.-рус. ліітературѣ, 75—76; ср. проф. Н. К. Никольским Матеріалы для иовр. си.. 17. 

1) Ппат. .Іѣт., 200- Слово юькоею хрис-толюбци; „огневи молятся, зовуще его 
Сварожіічемъ". Пономаревъ, Памятники ц.-учит. ппсьм., ПІ, 224. Макушевъ. Отзывъ о 
кп. Иречка „Исторія болі'аръ и . Ж. М. Н. Пр. 1878. мартъ, стр. 265. 

2 ) Аѳаноижвъ, Поэт, воззр., I, 127. 

3 ) Даль, Толков, словарь 3 , I, 1691, артикль „Земля". 

4 ) Далънѣйшіи трактатъ о классический, воззрѣніяхъ на землю соетавденъ по кн. 
А. ЪЫгісѴа Мийег Егсіе, еіп ѴегзисЬ ііЬег Ѵо1кэге1і§іоп. Ьеірг.— ВегІ. 19оо. 
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земли, въ землю возвращается она, и земля рождаетъ ее снова для новаго 
человѣческаго рожденія" г ). 

Греческіе поэты говорили: „одинъ родъ людей и боговъ, обои полу- 
чаемъ дыханіе отъ одной матери" (земли). Супруга неба земля оплодо- 
творяется дождемъ какъ сѣмеиемъ, зачинаетъ и производить все живое, въ 
томъ числѣ и человѣка. „Все рождаетъ земля и все беретъ она опять". 
„Земля все рождаетъ и снова гостепріимно принимаетъ". И начало жизни 
человѣка и конецъ ея во власти земли, они неразрывно связаны съ нею. 
„Земля даетъ жизнь или отнимаетъ у смертныхъ людей". Великія про- 
блемы рожденія и смерти человѣка, бытія и небытія эллинъ рѣшалъ наблю- 
деніемъ надъ природой. Рожденіе и смерть представлялись ему кругообо- 
ротомъ, какой замѣчалея и въ природѣ. Сѣмя, взятое изъ колоса, опускается 
въ землю, истлѣваетъ тамъ, какъ бы временно помираетъ, потомъ снова 
выходить изъ земли на солнечный свѣтъ (рождается) и производить такой 
же колоеъ, такіе же сѣмена. За смертью слѣдуетъ возрожденная жизнь. 
То же самое происходить и съ человѣкомъ. „По (греческому) народному 
воззрѣнію, души предковъ возвращаются изъ земли къ новому земному 
рожденію". Это чередованіе жизни и смерти называлось кругъ рожденій 
(хбхХо? "(еѵгагоѵ). У аѳинянъ былъ многознаменательный обычай: на 
могильную насыпь они сѣяли хлѣбиыя сѣмена, чтобы побудить матернюю 
землю снова родить на свѣтъ душу умершаго. Понятна отсюда заботливость 
древнихъ о погребенія: погребеніе тѣла человѣка— священная обязанность 
каждаго. „Кто позволилъ лежать непогребенному тѣлу, тотъ лишилъ его 
матери земли, которое она и родила, и обрекъ вѣчному уничтоженію 
душу, жизнь, которую мать земля опять родила бы къ новому возникно- 
венію" 2 ). Аѳиняие были увѣрены, что земля не дасгъ новой жизни тому, 
кто не будетъ погребенъ въ родной землѣ. Поэтому предателей они хоро- 
нили внѣ Аттики и пепелъ пхъ послѣ сожженія бросали въ море: родная 
земля не должна оскверняться трупами измѣнниковъ. На этихъ предста- 
вленіяхъ основывалась, вѣроятно, связь Деметры (а также римской богини 
Теллюсъ) съ культомъ мертвыхъ. У аѳинянъ браки посвящались Урану и 
Геѣ, земная супружеская чета небесной. Демегра, богиня плодородія, пред- 
ставлялась также богинею брака. Но во время брака приносились ж,ертвы 
еще и душамъ предковъ, обитавшимъ подъ землею, чтобы они снова роди- 
лись въ дѣтяхъ новой четы. 

Съ культомъ земли у аѳинянъ связаны были знаменитая Элевзинскія 
мистеріи. Ихъ главная мысль — служеніе Деметрѣ, матери-землѣ, упра- 
вляющей въ то же время мертвыми. Мистеріи эти стояли въ связи съ 
идеей о циклѣ рожденій, по мнѣнію однихъ ученыхъ: лосредствомъ сакра- 
ментальнаго акта посвященія человѣкъ становился дитятей матери для 

х ) По воззрѣніямъ разныхъ народовъ, дѣти происходить изъ земли, деревьев*, 
колодцевъ, рѣкъ и т. д. — Источникъ человѣческой жизни— земля считалась цѣлительницей 
огь недуговъ: обрядовое прикосновеніе къ землѣ возвращало человеку потерянный силы 
п здоровье. 

2 ) Ср. „Незарытымъ костямъ нѣтъ успокоенія". Энеида, VI кн. 
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второй жизни; онъ входилъ въ нѣдра подземной богинп п этимъ гаранти- 
ровалъ себѣ новое рожденіе по смерти изъ божественной матери. По 
мнѣнію другихъ, цѣіью посвященій было не рожденіе для новой жизни, 
а блаженство за гробомъ въ царетвѣ подземной богини, рожденіе въ вѣч- 
ность. Подмѣчено, что обряды посвященій похожи были на тѣ. которые 
совершались римлянами при рожденіи п смерти человѣка. II немудрено: 
тамъ и здѣсь служеніе одному божеству — зеылѣ, подательницѣ жизнп. Въ 
Элевзинскихъ мистерілхъ рядомъ съ Деметрой стояла ея дочь Кора иди 
Персефона, похищенная богомъ смерти Плутономъ и потомъ возвращенная 
матери. Здѣсь впервые въ древней Греціи нашло себѣ внѣшнее выраженіе 
то, что есть религіознаго въ тувствѣ материнской любви. II каждый слу- 
житель культа искалъ для себя |іизтГ|ріоѵ — сыноветва богпнѣ: вѣруюшіп 
и его божество были какъ дитя и мать. Здѣсъ вѣра въ матерь-землю 
возвышается до мистики. Греческой фплософіп эти народно-релпгіозныя 
представленія о матери землѣ, о кругѣ рожденій даютъ матеріалъ для 
построенія ученій о переселенін душъ, о ихъ предеуществованіп. ученій. 
которыя осложнены были идеями грѣха и искуиленія и отразили на себѣ. 
вѣроятно, и пноземныя релпгіозныя вліянія. 

На фонѣ классическихъ воззрѣніи на мать-землю намъ станутъ яснѣе 
пережитки культа земли въ русской древности, тѣ частныя черты его. въ 
которыхъ выражалась мысль объ отношеніи земли къ человѣку. Пережитки 
эти мы наблюдаемъ уже въ христіанское время, въ періодъ двоевѣрія, 
слѣдовательно, нѣсколько осложненными содержаніе.чъ высшей религіи. 
по крайней мѣрѣ, въ перспектпвѣ и обстановкѣ хрпстіанскпхъ или полу- 
христіанскихъ предетавленія и настроеній. Древняя церковь учила, что 
языческіе боги — бѣсы. Но народъ мыслплъ иначе. Боги для него идеальные 
образы и созданія первыхъ проблесковъ поэзіп, молодой испытующей мысли 
и проснувшейся совѣети. Это лучшее, что онъ могъ создать духовно. Но 
вотъ является Богъ боговъ, Богъ хрпстіанскій. Непостижимый, незримый, 
невѣдомый Онъ обиталъ въ высотахъ неоееныхъ. Народъ прпвелъ къ Его 
престолу свои созданія и въ образахъ святыхъ и ангеловъ покорилъ ихъ 
подъ нозѣ Его. И лишь тѣхъ свопхъ боговъ, которымъ не сумѣлъ онъ 
дать ни нравствеинаго содержанія ни приличнаго вида, онъ прогналъ 
прочь отъ лица Господня, низвергну лъ ихъ темными бѣсамп въ геенну. 
Однако среди боговъ языческихъ были п такіе, которые почти не испы- 
тали этой ассимиляціи. не превратились ни въ святыхъ, ни въ бѣеовъ. 
которые п въ христіанское время удержали свой первобытный образъ со 
всею свѣжестыо красокъ. Таковъ. папрпмѣръ. домовой— божество родового 
культа. Изъ стихіпныхъ божествъ такова до нѣкоткрой степени земля. 
Мать-земля по ассоціаціи сходства не разъ становится рядомъ съ Божіей 
Матерью, но никогда не сливается съ Нею 1 ). 



і) Одна чародейка каоась, что она блудница, еретица. отреклась отъ Сына Вожія. 
отъ Пресвятой Богородицы, отъ сырой зеіоц, отъ солнца, отъ луны... Жордовцевъ. Русскіе 
чародѣи и чародѣйки. Собр. соч. XX, 153. См. также ниже (стр. 274 1 Поученіе ирогіші, 
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Народъ напгъ зоветъ землю святою матерью или просто святою: 
„земля — свята мати" Зоветъ ее: „кормилица", „поилица", „питомая". 
Въ древне-русскомъ разсужденіи о язычествѣ читаемъ: „и въ землю вѣ- 
руютъ, такоже глаголю ще, яко та нась питаетъ и скоты наши" 2 ). Но 
всего чаще зовется она — „Мать сыра земля". Названіе земли матерью 
свойственно и святоотеческой письменности 3 ); само по себѣ оно не содер- 
жало языческой мысли о ея божественности. Но въ устахъ двоевѣрнаго 
народа эти выраженія давали чувствовать нехрнстіанскую мысль. Вотъ 
почему лѣтописецъ считаеть названіе земли матерью отступленіемъ отъ 
православія. Есть пословица: „мать сыра земія! говорить нельзя" 4 ), и въ 
ней слышится отголосокъ церковнаго обличенія культа земли. 

Славянская миѳологія, какъ извѣстно, не развилась еще до полнаго, 
отчетливаго антропоморфизма. Но земля въ христіанское время предста- 
влялась совершенно человѣкообразнымъ существомъ. Земля не бездушная 



матерной брани. — Въ Сказанін о Меркурііг Смоденскомъ плачъ земли о гибели русских'!, 
дѣтей ея обрагдевъ въ Богоматери. „Это, нѣкоторымъ образомъ, говорит'!. Ні/г.шевъ. 
символическое сопоставление земли, какъ .ища одушевленнаго, съ самою Богоматерью... 
Мать сыра земля, ата земная мап. всѣхъ людей, смиренно передает'!, свое заступни- 
чество Матери Небесной, взявшей подъ свой покровъ всѣхъ православных'!, христіанъ". 
Очерки, П. 178 — 182. Но въ одной іѣтоппеіі тотъ же плачъ обращеіп. къ Господу Богу. 
А. В. Ъіарковъ, Онредѣл. хроиологіи духовныхъ стпховъ. Бог. Вѣстн. 1910, іюнь, 
стр. 365—367. — Мысль о тождеств'!; земли и Богоматери въ народныхъ представлеиіяхъ 
есть у Догтоснгкат въ „Бѣсахъ". „Дурочка Марьи Тимооеевна говорить: — „А но моему, 
говорить, Богъ II природа есть все одно... А тѣмъ временемъ п шеинн мнѣ, пзъ церкви 
выходя, одна наша старица, на иокаяніи у насъ жила за пророчество:— „Богородица что 
есть, какъ мнишь?"— Велика мать, отвѣчаю; упованіе рода человѣчеекаго. — „Такъ, гово- 
рить, Богородица— великая мать сыра земля есть, п великая въ томъ заключается радость. 
И всякая тоска земная, и всякая слеза земная — радость намъ есть: а какъ напоишь 
слезами подъ собою землю на полъарпшна въ глубину, то тотчасъ же о всемъ н во.чра- 
дуешься. И никакой, никакой, говорить, горести твоей больше не будетъ, таково, гово- 
рить, есть пророчество". Но это „пророчество" о томъ, что земля есть Богоматерь, не 
находить параллелей въ нроизведеніяхъ народнаго творчества. Можетъ быть, у Достоевскаго 
здѣсь просто скмволъ. 

!) Чт. Общ. II. п Др. 1866, ІП, 706. „Не годенъ того, же то земля святая на 
себѣ ноешь". Въ мшческомъ лрпвѣтствіп или здравицѣ: „Бувай здорова якъ рыба, гожа 
якъ вода, весела якъ весна, рабоча якъ ичола, а богата якъ земля святая". Въ клятвѣ: 
„земля бы го святая не пріймала". Бус.шевъ, Русскія пословицы и поговорки. Архивъ 
истор.-юрид. свѣд. II, 2, 44. Очерки русской народной словесности, I, 120. „А бы тебе 
свята земля не приняла". Е. В. Барг.оп, Очерки народнаго міровоззрѣнія. Старая и 
новая Росеія. 1876, III, 218. 

2 ) И. ъі. Бычковъ, Каталогь ркп. собранія Богданова, I, 197. 

5 ) ГршорШ Боюеловъ: „Мартиніанъ ушелъ въ землю, матерь веѣхъ". Іоаннъ Зла- 
тоусту, умершіе скрываются „въ нвдрахъ матери всѣхъ земли". Цитаты у І)іеігісІі% 
о. с. 69 и 76. Въ апокрифѣ объ Іоаннѣ Богословѣ умираіощій апостолъ говорить: „При- 
влеките землю — матерь мою, покрыйте мя". Франко, Апокріфи і легенди, Ш, 55. Ср. 
Ъ&ігьск, о. с, 69. 

*) Архивъ истор.-юр. свѣд. II, 2, 190. Снешрет, Допол. и приб. къ собранно рус. 
народ, пословицъ. Только напрасно пословицу эту Снегиревъ ставить въ связь со стри- 
гольнпчествомъ (стр. 202. прим.). 
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тварь, она организмъ, подобный человѣческому тѣлу. я Земля сотворена 
яко человѣкъ: каменіе яко тѣло жмать, вмѣсто костей кореніе имать. вмѣето 
жплъ древеса я травы, вмѣето власовъ быліе" 1 ). Земля существо женское 
и въ лицевыхъ рукошгсяхъ изображается она женщиной, иногда преста- 
рѣлой 2 ). Народъ окрестплъ землю, какъ и другія свои святыни, христіан- 
скимъ пменемъ: ея имя Татьяна. 

„Вода — дочка Ульяна, 

Земля — мати Тетяно (вар. Татьяна). 

Камне — брате Петро". 

„Добрыдень тоби. Романе-Колодезю, п тоби. Водо-Уляно, п тоби, Зе- 
мле- Тетяно 11 а ). Но именинницей земля бываетъ не 12 января, а весною: 
въ Духовъ день пли на Симона Зилота 10 мая, на другой день постѣ 
Николы вешняго, покровителя земледѣлія 4 ). Земтѣ приписываются чело- 



') Люцидаріі/еь, см. Лѣтоп. рус. Литер. I. 2, стр. 54. По друпшъ версіяыъ, кости 
земли— камян. ІІотебия, Объясненіе малор. п сродных народных пѣсеаь. II. 589. Сучки 
деревьевъ съ вѣтвлмн представлялись какъ руки сь пальцами. Ьуг.шсп. Очеркіі. I. 
12 сл. — Ср. предетавленіе о путь земно.чъ. встрѣчающеесі у древнігхъ хрнстіанекихъ 
писателей и у нашііхъ паломшгковъ. Вегеловекій, Разыскаий въ области дух. стиха, Ш, 
42, пріщ. М. Л. Го.іі/оцова. Поклоненіе св. граду Іер;салгагу. 31. — X" Кирика въ его 
„Учеяіи, пмже вѣдатп чедовѣку чкеда лѣтъ-. говорится: „О .іемлетъмъ ноновленіи. Земля 
пакы поновляется за 40 лѣіъ: да тіхъ поновленій въ толішо жъ лѣть 166, а послѣдняго 
поновленія 4 .тѣта 1 - („Ученіе- писалось въ 6645 г. отъ С. М.І. Подобный предетавлонін 
взяты, вѣроятно, пзъ астрологіи. Труды Общ. И. и Др. IV, 1. стр. 126 — 127. Ср. Чт. 
Общ. II. п Др. 1847, Л» 6. сгр. 32. ' 

2 ) Бусшевъ. Очерки, И, 138; ср. 179: -Художественная форма оіпцетворенія землп 
хотя н согласуется съ миѳпческюгь народнымъ представденіемъ п матери сырой землѣ, 
однако въ нашу духовную литератур; вошла, безъ сомнѣнія. изъ Византии Сііхомлииовъ, 
Пзслѣдов. но др.-руе. литер. 312 — 13: -Виз. картинка на тексты г земля вертепъ непри- 
ступному приносить 11 . Земля въ вндѣ преетарѣлой женщины въ зеленой нпжнеіі одеждѣ 
и красной верхней принимаешь дитя въ своп объятія". 

3 ) Кіевская Стар. VIII. 697. Этногр. Обозр. XV, 1 60; Ііаеіиъевъ, Антропоморф. нред- 
ставленія въ вѣрованіяхъ украішскаго народа. ..Наша земхт— мати Татяна - . Г. Ні/ішиевь. 
Украинскін народъ въ своігхъ легендахъ, I, 329. 

4 ) Аѳанасъевъ, Поэт, воззр., I, 144. Мелъншюп-Нечерскш, Собр. сочпн. VII. 443: 
ср. III, 4. ІІменпнніщу землю величаютъ такими словами: 

„Мать сыра земля добра. 
Уродп намъ хлѣба, 
.Іошадушкамъ овсеца, 
Коровушкамъ травкп-. 

.ДаСпмона Зилота земля именинница: грѣхъ пахать-. _СѢ(і пшеницу на Симона Зилота— 
роднтся аки золото-. „На ал. Спмона копаютъ коренья на зелья-. Даль, Пословицы. 984. 
Желая достойно почтить именпнящу, крестьяне не берутся въ этотъ день ни за какую 
земляную работу: не лашутъ, не боронятъ, не роютъ и особенно опасаются вбивать въ 
землю колья, чтобы не нарушать ея покоя. Въ Малороссіи въ этотъ день собираютъ цѣ- 
дебныя травы, въ иныхъ мѣстахъ ищутъ кладовъ золота и вѣрятъ, что псгсателязгь 
особенно номогаетъ ап. Симонъ Зплои,. КаликтШ, Церк.-народный мѣсяцесіовъ. стр. 403. 
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вѣческія дѣйетвія и настроенія: „пьетъ и не напьется", дрожитъ или сту- 
читъ при землетрясеніяхъ, плачетъ 1 ). 

Земля есть дѣйствительно мать человѣка, породившая его изъ своихъ 
нѣдръ, жалѣющая и пекущаяся о немъ при жизни и возвращаюшая его 
въ свое лоно по смерти. „Земля, земля, мати сырая! Всякому человѣку 
земля отецъ и мать" 2 ). Все существо челокѣка продукта земли: 

„Тѣлеса наши отъ сырой земли, 
Кости крѣпкія отъ камени, 
Еровь-руда отъ Черна моря. 
Наши помыслы отъ облакъ небесныхъ" а ). 

Сердобольная мать, земля любитъ и жалѣетъ дѣтей своихъ, плачетъ о 
нихъ во время великихъ бѣдствій. Въ годину моягольскаго нашествія 
земля плакала предъ Богоматерью и Господомъ Богомъ, „жереломъ вели- 
кимъ сгоняши", умоляя пощадить грѣшныхъ и наказанныхъ христіанъ 
русскихъ 4 ). Нэканунѣ Куликовской битвы соратникъ Димитрія Донского 
Димитрій Волынецъ гадалъ. Сошелъ онъ съ коня, упалъ на правое ухо 
къ землѣ, лежалъ нѣкоторое время и снова поникъ къ землѣ. Князь спра- 
шиваетъ Волынца: „на пользу ли сія прпмѣта?" Тотъ отвѣчаетъ не сразу 
по принужденію. „Княже великій, одна примѣта на пользу, а другая 
скорбна: слышалъ я, господине, какъ земля плачетъ на-двое — одна сторона 
горько плачетъ по-язычески о чадахъ своихъ, сильно крича, другая же 
сторона, какъ нѣкая вдовица, тихо и жалобно плачевнымъ голосомъ" 5 ). 



а ) Загадка: „есть три брата: одинъ ѣстъ— не наѣстся, другой иьетъ— не напьется, 
третіп гуляетъ — не нагуляется" (огонь, земля, вода). Кгек, ЕіпІеіШп^ іп йіе аІаѵівсЬе 
ШегаШг^еясЫсМе 2 , 8. 855. Въ Словѣ о Полку Игоревѣ: „Кликну, стукпу земля". .Дрог- 
нетъ матушка сыра земля". Срезневскій, Русскіе калики др. врем. Зап. И. Ак. Наукъ, 
Т, 198; ср. Аѳаиасьевъ, Поэт, воззрѣнія, I, 138. 

2 ) Варенцст, Духовные стихп, 155; ср. 152. „Земля еси, земля сыра матерая! 
Всѣмъ еси ты, земля отецъ и мать". Раскол, дух. стихъ. Вежоновъ, Калики нерех. V, 
А- 480. Въ Преніи земли съ моремъ читаемъ: „Земля рече: азъ есмь маги человѣкомъ 
и Богородпцп, и апостоломъ, и пророкомъ, святьшъ мужемъ и раю плодящему". Проф. 
Перетцъ, Новые труды по источнико-вѣдѣнію др.-русскон литературы. Кіев. Уннв. Изв. 
1907, «М 10, стр. 120. Въ вѣдовскнхъ ппсьмахъ Тимошки Кузьмина (1631 г.) говорится: 
„земля всякому чедовѣку отецъ п мать". Проф. М. Ж. Боюгловскііі, Земское самоупра- 
вленіе на русскомъ сѣверѣ, П, 211, пр. 1. 

3 ) Безсонот, Калики нерех., П, ЛІ 92, стр. 356. Бесѣда трехъ святителей: „Отъ 
коінкпхъ частей сотворенъ бысть Адамъ?... Отъ осьмп частей: отъ земли гѣло, отъ моря 
кровь, отъ солнца очи, отъ камени кости, отъ облака мысли, отъ огня теплота, отъ 
вѣтра дыханіе, отъ евѣта... духъ~. Человѣкъ второй- міръ малъ (микрокосмъ): есть бо 
«ббо и земля, отъ пупа до главы яко небо, и паки отъ пуна дольняя его часть яко 
земля".. Щаповъ, Сочиненія, I, 102. Ср. М. И. Соколова Матеріалы и замѣтки по 
старой славян, литератур*, I, 8. 

4 ) См. выше, стр. 265 — 6, прим. 1. Русскій временникъ, сирѣчь лѣтописецъ. 
М. 1820, I, 147 — 148. 

б ) С. Ж. Шамбишіо, Повѣсти о Мамаевомъ побоищѣ. Сборникъ Отд. Рус. Яз. а 
Слов. И. Ак. Наукъ, т. ЬХХХІ, № 7, прилож., 110 стр. Варіанты: „Едина страна, аки 
жена нѣкая вдовица, а другая страна аки нѣкая дѣвица, аки свирѣль просопе плачев- 
нымъ ыасомъ" (стр. 25). — „Едина земля, аки вдовица плачущеся горкимь плачевным. 
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Земля плакала о дѣтяхъ свопхъ — и русскихъ и татарахъ. вышедшпхъ на 
Куликово поле, чтобы лечь на немъ многотысячными костьми. 

Земля неисчерпаемый источи пкъ сплъ и здоровья для человѣка. При- 
косновеніе къ ней даетъ ему новыя силы. Русскіе богатыри набираются 
силъ, упадая на мать сыру землю. Въ народной сказкѣ богатырскін конь 
дважды ударяетъ пятой добраго молодца — такъ, что тотъ падаетъ на землю, 
и вслѣдъ затѣмъ спрашиваетъ его: „много ль силы прибыло?" — „Прибыла 
сила великая", отвѣчаетъ молодецъ 1 ). Оть земледѣльца земля требуеть 
огромнаго напряженія силъ, работы до истощенія ихъ. Былинная .тяга 
земная" оказалась не подъ силу даже могучему Овятогору, за которымъ 
скрылся, вѣроятно, образъ библейскаго силача Самсона. Но сама же земля 
и возвращаетъ крестьянину положенныя въ нее силы. Въ пныхъ мѣстахъ 
Россіи жатва заканчивается обрядомъ глубочайшей древности — завиваніемъ 
бороды Волосу. Жнеи садятся при этомъ въ круга и поютъ слѣдующую 
пѣсню: 

„Нива ты нива, вотъ твое поле! 
Поле ты поле, вотъ твоя жнива! 
Жнива ты жнива, отдай мою силу! 
Я жала, въ тебя силы клала". 

Затѣмъ жнеи припадають къ землѣ спиною для полученія силы п. 
перекувыркнувшись черезъ голову, всѣ поднимаются на ноги"). 

Земля порождаегь цѣлебные злаки на пользу человѣку. исцѣляегь п 
непосредственно. „Какъ здорова земля, такъ бы моя голова была здорова", 
говорятъ, прикладывая песокъ со дна родника отъ головной были. Больные 
лихорадкою отправляются на то мѣсто, гдѣ, по ихъ мнѣнію. приключи- 
лась болѣзнь, посыпаютъ вокругь себя ячменной крупой и, кланяясь во 
всѣ стороны, произносятъ: „прости, сторона, мать сыра земля! вотъ тебѣ 
круппцъ на кашу", п увѣрены, что земля простить ихъ, избавить отъ 
лихорадки. Крупицы на кашу, быть можетъ, древняя жертва землѣ. Кре- 
стьяне Нижегородской губ., получившіе при паденіи наземь какое-либо 



гласожь, а со вторую стран}' акп дѣвігца вопіетъ, а третія земля, акц въ свпрѣль пла- 
чевную добре жалобно просопѣ. а по рѣкѣ Непряднѣ какъ бы гуси и лебеди крыламп 
піещутъ"... — „Добра прпмѣта сія. То. государь, акп вдовица плачущнся— земля еоііаьская 
о погибели чадъ свопхъ, а со вторую страну акп дѣвіща вопіетъ, то — наша земля литов- 
ская, а что во свпрѣлъ плачевную добрѣ жалостно просопѣ, то— земля русская, а что 
гуси и іебѣдп кршома плещутъ, то колыблегся земля рязанская" (стр. 154). Затѣмъ, 
прппавъ еще разъ къ земтѣ, Волынецъ предсказал, побѣду надь погаными п „падете 
веліе христіпномъ".— Въ древнемъ поученіи „Пророчество Исаино о иослѣднпхъ днехъ- 
говорился также: „Земля восплачется, аки дѣвнца красна 11 . Яков.іевъ. Опыть изслѣдованія 
Измарагда, 26-4. 

1) Аѳанасъевъ, Поэт, воззр. П, 678. „Чтобы стать оборотнемъ, колдунъ и вѣдьма 
ударяются о землю". — Дюкъ подвяяываетъ земли сыроматерой подъ плечико подъ правое 
п подъ лѣвое, чтобъ не страшно было сидѣть на скачущемъ конѣ. Рыбниковъ. Пѣсни 2 . 
I, 6 стр. 

2 ) Е. В. Барсот, Слово о Полку Игоревѣ, I, 358—59. Варіантъ у Аѳатпева, 
Поэт, воззр., I, 144. Жницы катаются по нігвѣ. приговаривая: „нивка— нивка, отдай мою 
силку, что я тебя жала, силку роняла"! 
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повреждение или ушибъ, ходять прощаться на то мѣсто, т.-е. молить 
наказующую землю о прощеніп 1 ). Знахарка говорить больной вывихомъ: 
„ты пойди и поклонись три раза въ землю на томъ мѣстѣ, гдѣ тебѣ это 
подѣялось, мать сыра земля и отпустить тебя" 2 ). Среди суевѣрій Яросл. 
губ. встрѣчается прощанье съ землей. Во время „прытки"— болѣзни по 
неизвѣстной причинѣ— на девяти вечернихъ и утреннихъ зоряхъ прощаются 
съ землей словами: „простп. мать сыра земля, въ чемъ тебѣ я досадила" 3 ). 

Въ лонѣ матери-земли человѣкъ находить вѣчное упокоеніе: рожден- 
ные отъ земли мы всѣ въ нее ляжемъ. Человѣка, близкаго къ смерти, 
она зоветъ къ себѣ; умершаго приннмаетъ. Князь Димитрій ІІІемяка, 
согнанный съ Московскаго престола, разбитый и бѣгавшій отъ войскъ 
Василія Темнаго, явился, наконецъ, въ Новгородъ и заѣхалъ въ Елопскій 
монастырь. Въ безпокойной головѣ князя роились новые замыслы, и онъ 
подѣлплся ими съ братіей. Тогда юродивый Михаилъ Клопскій взялъ Ше- 
мяку за голову, погладилъ ее рукою и сказалъ ему трижды: „Князь, 
земля зоветъ тебя". И вскорѣ князь былъ отравлеяъ въ Новгородѣ 4 ). 
Если у умпрающаго человѣка выступаютъ на тѣлѣ темныя пятна, то въ 
Пошехоньи говорятъ, что это „земля у него выступаетъ на тѣлѣ", „земля 
его къ себѣ зоветъ 1 "' . Отъ человѣка, который въ скоромъ времени умретъ, 
„пахнетъ землею". Если ребенокъ на вѣсъ весьма тяжелъ, то толкуютъ, что 
„его тянетъ земля": онъ скоро помрегь. Если ребенокъ растетъ пухлымъ 
и нѣжнымъ.. то говорится: его „нѣжптъ земля", онъ не жилецъ на бѣломъ 
свѣтѣ 5 ). Въ Варнавинскомъ уѣздѣ, когда захвораетъ ребенокъ, мать выносить 
его изъ дома, кладетъ на землю и говорить: „мать сыра земля, или возьми 
себѣили отдай мнѣ!" ''). — „Прими меня, матушка сыра земля", причитаегь 
крестьянка, потерявшая близкаго человѣка 7 ). „Земля, земля сырая, родная 
веѣхъ матіи, пріими меня вънѣдро свое", поютъ украинскіе слѣпцы 8 ). Можетъ 

*) Аѳанаеъевъ, I, 144 — 145. Обрядовое прикосновение къ зешѣ извѣстно у друпгхъ 
народовъ Европы. Сл. проф. Сумцовъ, Культурный переживаніл, № 126, стр. 281 — 282. 

2 ) Н. Рудинскій, Знахарство въ скошш. п данвов. у. рязанской губ. Живая Ста- 
рина, VI г. (1396), II, 179. 

3 ) Жпвая Стар. 1896, II, 239. У одного крестьянина Дорогобужскаго у. не велся 
скотъ, издыхалъ. Ему посоветовали на восходѣ солнца выитн на дворъ п три раза безъ 
креста поклониться зешѣ. Крестьянинъ это ислолнплъ; скотт, еталъ вестись. Но онъ 
понялъ, что кланялся ве Богу, н считалъ свои постуиокъ грѣхомъ. (Сообщено Н. М. 
Гальковскішъ). Значитъ, земля считается источнігкомъ здоровья и для скота. 

4 ) Жмтіе Михаила Кгопскаю, первонач. редакція: „Старецъ блаженный прпяялъ 
князя за голову, да погладилъ своею рукою, и рече 3-жды: „Княже, земля вопіетъ та"; 
второе и тритпцею: „княже, земля вопіетътп!" Некрасовъ. Зарожденіе національн. литер., 
тгрилож. 36 стр. Жраткая редакція: „Михаила за юловку князя погладить да молвить: 
„княже, земля вопіетъ п трижды молвитъ". Тамъ же, 8. Редакцгя Васьлія Тучкова: 
„Слыша (слышу?), князь, землю трикраты вопіющу и тебе пріяти хотящу". Памяти, стар, 
рус. литер. IV, 45. О Житіи см. Ключевскаю, Житія святыхъ, стр. 209, 239. 

5 ) А. Баловъ, Очерки Пошехонья. Этногр. Обозр. Ы, 96. 
е ) Сообщено г. лѣеничимъ А, А. Шпрскимъ. 

') Е. Б. Барсовъ, Причитанья сѣв. края, I, лреддсл., УХТ У, 
8 ) Сухомлшовъ, Изсгбд. по др.-рус. лит., 300, 1 пр. Ср. пословицу: „Батьку, матку 
земля взяла, а намъ дѣткамъ воля своя". 
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быть, такія представленія служили основой для народнаго обычая — власть 
на землю или на солому трудно умираю щаго. 

,,Въ эти дни въ усадьбѣ барской 
Смерти панской ждали... 
Клали наземь, на солому, 
Крышу разбирали; 
Не живетъ. не умираетъ!" *). 

Но земля не всѣхъ принимаете въ свои чистыя нѣдра. Народъ 
убѣжденъ, что колдуны и вѣдьмы, опойцы, люди, предавшіеся атому духу, 
проклятые родителями, отлученные отъ церквп, не гніютъ въ землѣ. оста- 
ются вѣчными трупами: земля пхъ не прпнимаетъ а ). Отсюда о негодномъ 
человѣкѣ говорить пословица: „уродила мать, что и земля не прнматъ" 3 ): 
отсюда же и такое пожеланіе врагу: „щобъ тебя окаяннаго земля не при- 
няла" 4 ). У русскаго человѣка наблюдается трогательная заботливость лечь 
въ могилу чиетымъ. Мертвеца непремѣнно обмываютъ п переодѣваюгь . 
Наши солдаты передъ битвой надѣваютъ чистое бѣлье. Разъясненіе этого 
обычая мы находимъ въ Житіи боярыни Морозовой. Бъ боровскоп земля- 
ной тюрьмѣ Морозова почувствовала прпблпженіе смерти. Единственная 
рубашка, бывшая на ней, требовала стирки. II воть боярыня обращается 
къ сторожу темницы: „Иди на рѣку и вымой мнѣ эту сорочку, ибо хо- 
четъ Господь взять меня отъ сей жизни. Было бы непристойно этому 
тѣлу въ нечистой одеждѣ возлечь въ нѣдрахъ матери своей землп^М. По 



х ) Шевченко, Кобзарь въ рус. пер. подъ ред. М. Славинекаго. стр. 133. -Легче 
всего человѣку умирать на землѣ; особенно трудно умирать на перинѣ (богатому). Если 
больной труденъ л умереть не можетъ, его спускали на ноль (у крестьянъ прежде земля- 
ной), теперь постплають солому*. Сообщено Н. М. Гальковскимъ. 

2 ) Аѳаиасъевъ, Ш, 565. Н. И. Сереорянскііі, Очеркп по пет. Псковского монашества. 
547. Въ „Повѣсти о началѣ Псково-Печерекаго мон> разсказываетея: священникь Иванъ 
похоронплъ жену свою въ богозданной пещерѣ. „Въ нощи жъ нзетавлена бысть шъ земли 
нѣкоею невидимою Божіею сплою. Той же ІІванъ священнпкъ, помыелпвъ со отцемъ ея 
духовнымъ, глаголя, яко, нѣчто погрѣпшвше. не нсправихомъ въ надгробнемъ, и отпівше 
разрѣшальную молитву, изглаголавшу отцу ея п пакы погребоша' 1 . Очевидно, оба свя- 
щенника думали, что земля не приняла гѣло вслѣдствіе неправильнаго исиоднени чина 
погребенія. 

3 ) Даль, Толковый слов. 3 , I, 1691. 

*) Сербы говорятъ: „Тако ал земля кости не изметала-. Аѳанасъевъ. Воэт. воззр.. 
I. 142. См. выше, стр. 266, прпм. 1. 

5 ) Сі/бботинг, Матеріалы, ѴШ, 201. Судя по выраженію „возлещп въ нѣ- 
драхъ", ногребеніе въ землѣ представлялось какъ будто новымъ розденіемъ человіка 
въ ея нѣдрахъ для жизни вѣчной.— Но встрѣчается и другой образъ, образъ брака или 
брачной ночп съ землею. Раненый на смерть казакъ наказываетъ своему коню снести 
вѣсть о смерти: „Ты скажи молодой женѣ, что женился я на другой женѣ, на другой 
женѣ мать сырой землѣ, что за ней я взялъ поле чистое, насъ сосватала сабля острая, 
положила спать калена стрѣла". Владгші-ровъ, Введете въ пет. рус. словесности, 65. 
Это, конечно, поэтическій образъ. Но его можно сопоставить съ древшшъ апокрпфомъ, 
въ которомъ погребеніе Авеля, перваго мертвеца, трактуется какъ брачная ночь его съ 
дѣвой— землею. Жііанот,. Сочин.. I. 782. 
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народнымъ представленіямъ, земля покрываетъ мертвеца: „Изъ гроба не 
встаетъ мертвецъ, покрыть матушкой сырой землей", говорится въ за- 
клятьи 1 ). Покрывая, она давить его. Вѣроятно, на этомъ представлении 
основанъ обычай, встрѣчающійся у южно-руескихъ болгаръ: „когда опу- 
скаютъ гробъ въ яму, то каждый находящійся здѣсь долженъ бросить туда 
три раза по одной горсти земли и сказать: „пусть тебѣ будегь легка 
земля" 2 ); въ Трубчевскомъ уѣздѣ, бросая землю, говорятъ: „будь тебѣ 
земля перомъ" илп: „земя тебѣ пухомъ" 3 ). 

Земля представлялась между прочимъ мѣстомъ обитанія умершихъ. 
Въ обонежскомъ краѣ, встрѣчая умершихъ родителей на поминкахъ ихъ, 
говорятъ: „Чай, вы зазябли въ сырой землѣ, да и въ дорогѣ то не тепло, 
можетъ, было: погрѣйтесь, родные, на печкѣ" 4 ). Поэтому земля, гдѣ 
лежать предки, особенно священна: она земля рода — родная. „Съ родной 
(родительской) земли умри не сходи", говорить пословица. Ее какъ свя- 
тыню но горсти брали съ собою наши предки, уходя въ чужу-дальню 
сторону. „Уѣзжая надолго на чужую сторону, (въ Пошехоньи) нѣкоторые 
берутъ съ собой щепотку родной земли, которую зашиваютъ въ ладанку" 6 ). 
Катерина у Шевченко, рѣшивъ навсегда покинуть родной домъ свой, 

„Вышла въ садикъ, помолилась, 
Горсть земли набрала 
И на крестъ ее въ мѣшочііѣ 
Крѣпко навязала. 

„Не вернусь"! проговорила: 
Далеко умру я, — 
И чужіе закопаютъ 
Въ землю мнѣ чужую; 

А своя щепотка эта 
Надо много ляжетъ 
И про долю и про горе 
Добрымъ людямъ скажетъ" 6 ). 

Землю, какъ предметъ священный, человѣкъ можетъ оскорбить и 
осквернить, какъ живому существу, можетъ причинить ей боль. Есть ле- 
генда, „что когда земпо начали впервые пахать, то она была живая и 
сильно кричала отъ боли, а борозды отъ плуга наполнились кровью. Но 
явился Богъ и сказалъ землѣ: „не плачь и не пускай крови, ты будешь 



ѵ ) Еременко, Матеріалы но этногр. рус. насел, арханг. туб., II, 153. 

2 ) П. Державит, Очерки быта ю.-рус. болгаръ. Этяогр. Об. XXXIX, 116—117. 
По бшшнѣ, Иванъ Грозный бросаетъ „трижды земли на могилу". Сборникъ Кирши Да- 
тш>ва, изд. И. Ак. Н. ііодъ ред. Шеффера, 141. Ср. латинское: зіі ііЬі Іегга Іеѵіз. 

3 ) Сообщено К. Завойко. 

4 ) Еулшовскій, Похоронные обряды обонежскаго края. Этногр. Об. ГѴ, (1890, № 1), 
стр. 60. Ср: выраженіе „русалочки-земляночки",— души, жпвущія въ зенлѣ:. 

5 ) Аѳанасьет, Поэт, воззр:, I, 147—149. А. Баловъ, Очерки Пошехонья. Этногр. 
Обозр. Ы, 96; Приходилось читать, что переселенцы наши берутъ родной земли въ Си- 
бирь и кладуть ее подъ новую хату на чужбинѣ. 

') Кобзарь, въ рус. лер. подъ редакцией М. Славинскаго. СПБ. 1911 г;, игр: 9. 
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кормить людей, но ты же и съѣшь ихъ всѣхъ". Съ тѣхъ поръ земля 
утѣпшлась ж больше не кричитъ п крови не пускаегь" х ). Такое предста- 
вленіе дошло, вѣроятно, изъ того далекаго времени, когда человечество 
только начало переходить оть кочевого образа жизни къ земледѣльческому. 
Человѣкъ, не довольствуясь тѣмъ, что получалъ отъ земли въ готовомъ, 
естественномъ видѣ, сталь управлять ея производительными силами, и 
это показалось ему самому насиліемъ надъ земтею. По народнымъ воз- 
зрѣнілмъ, грѣшно даже попирать землю ногами, бросать ее горстью, пле- 
вать на нее и т. д. 2 ). „Не бей землю, говорятъ словаки, не дасть тебѣ 
хлѣба" 3 ). Во время засухи въ Александровскомъ уѣздѣ Владим. губ. 
пришлось разбивать комья земш на пашнѣ. но нѣкоторые крестьяне не 
рѣшались дѣлать этого, боясь грѣха. 

Въ древне-русскпхъ епитимейникахъ упоминается странный грѣхъ 
„мужей и отроковъ" — лежать на землѣ ницъ или на чревѣ. „Грѣхъ есть 
легчше мужницы на чреви на земли, опитеміи 12 дней, иоклонъ 60 на 
день" 4 ). „Легши ницъ, три дни поста". Въ одномъ перечнѣ человѣчеекпхъ 
грѣховъ указанъ такой: „ничему спати на земли" 6 ). Интересно, что 
такое оскорбленіе землѣ-матери приравнивалось къ обидѣ родитатамъ: 
„Аще отцу или матери лаялъ или билъ или, на землѣ лежа ницъ. какъ 
на женѣ игралъ, 15 дни" (епитимія) 5 ). 



1 ) В. Машковъ, Гагаузы Бендерскаго гЬзда. Іітногр. Обсир. Ы (1901. 4,1, 58. 
Въ повѣсти Короленко, -Марусіша запмка" разеказывается.. какъ якуты прогцводѣпетво- 
вали земледѣлію русскаго иоселенца. Тайонша говорить ему: .Землю мы теііѣ ответ .гія 
божьяго дѣла: коси, что самь Богъ на ней уродить, а портить не моги... Грѣха ятого у 
насъ не заводи.— Какой же грѣхъ? говорю. —Какъ же не грѣхъ? Богъ ііоложллъ такъ, 
что на тебѣ, налримѣръ, сверху кожа, а подъ ней кровь:.. Ежелп тебѣ кожу снять да въ 
нутро положить, ты что скажешь?... Вы руескіе люди больно хитры.— Бога не боитесь. 
Богъ, значить, положить такъ, что трава растеть къ верху, а коренье и, землѣ. А. вы 
Божье дѣло навыворогъ произвели: коренье кверху, траву закапываете. Земля-те изболить, 
травы родить яамъ не станетъ, какъ бздеть жить?'- Пока поселенецъ, вспахавппй цѣляну, 
спалъ, якуты всѣ борозды повернуші назадъ, травой кверху, а кореньемъ книзу. Раз- 
сказы, Ш 3 , 209—210, 212.— Въ Веневекомъ уѣздѣ, передъ тѣмъ какъ начать пахать ве- 
сною, некоторые старики пахари наканунѣ одѣваются въ частое бѣлье. Начігаая вести 
первую борозду, пахарь разувается и пдетъ босой. Сообщено студ. Т. Н. Нечаевьшъ. 
Одна женщина каялась на-духу въ томъ, что пахала землю нечистая. Сообщено священ- 
никовъ Влад. губ. 

2 ) См. ниже прощанье старушки съ землею предъ иеловѣдью, стр. 281 — 282. 
в) Аѳанасъевъ, Поэт, воззр., I, 143. 

4 ) Алмаяовъ, Ш, 279. Ср. Дубенскій Сборникъ XVI в. Петсрб. Дух. Ак. ,\і 129, л. 
122: „Грѣхъ есть легши на чревѣ на землю, еплтиміп 15 дней сухо ясги, а поклоновъ 30 
вечеръ". Боіѣе лаконичный текстъ въ Сборн. XV— XVI в. Чудоа Б-ки А2 277, лі. 382 
об.— 383: „Грѣхъ есть легши на земли, имать огштекьи 12 днп а . Чуд. Б-ки Лі 5 Требн. 
ХГѴ в. „Леши на чревѣ ниц: ему 15. дн." Алыазовъ, Ш, 275; ср. 155: „Ели на земли 
тшч. лежалъ еси?" 

5 ) Тексты, VII 0 , 15. 

6 ) Такой вопросъ читается въ двухъ Сборникагь XV в. Кирило-Бѣіоз. Б-ки Ше- 
терб. Дух. Ак.) Л? к /, т , лл. 436—438 об. (Алмазовь. Ш, 151), и 3 108в . лл. 80 
0 ( к _8з об. „Вопросъ мужемъ". Другими словами грѣхъ этотъ обозначается въ поновле- 

18 
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Оскорбляетъ землю сквернословіе. Древній проповѣдникъ, возставая 
противъ этого порока, говорить, что сквернымъ словомъ оскорбляется 
Матерь Божія, другая мать, родная всякому человѣку, и „третія мати— 
земля, отъ неяже кормимся, и питаемся, и одѣваемся, и тмы благихъ 
пріемлемъ, по Божію повелѣнію къ нейже паки возвращаемся, иже есть 
погребеніе" : ). — По воззрѣнію древняго лѣтописца, земля оскверняется 
ложными вѣрами и человѣческими жертвоприношеніями 2 ). 

III. 

Земля святыня. Но этого не совсѣмъ еще было достаточно, чтобы 
предъ ней, какъ предъ иконой или гробницей святого, каяться во грѣхахъ. 
Рѣшающее значеніе, мнѣ кажется, имѣло то, что, по древнимъ предета- 
вленіямъ, земля стояла въ близкихъ, интимныхъ отношеніяхъ къ больной 
человѣческой совѣсти — преступленіямъ человѣка, его грѣхамъ и. просто, 
къ его тайнамъ. Представленія эти создались, какъ сейчасъ увидимъ, изъ 
пережитковъ первобытной древности и вліянія народнаго восточнаго хри- 
стіанства. 

Земля мыслилась какъ еудія и какъ искупительница грѣховъ. Ею 
клялись, при чемъ цѣловали и даже ѣли землю 3 ). При спорахъ о землѣ, 
какъ одно изъ судебныхъ доказательствъ, употребляется дернъ. Вырывается 



ніяхъ: „и ніщь лежа ва земли, п въ водѣ, я на конѣ ѣздя блудъ створнхъ". Требн. п 
служебн. В-кп Троицк. Лавры 1474 г. № 224 (1072), л. 188 об. „Согрѣшихъ, ницъ лежа 
на земли л на водѣ. глуыомъ подобная блуду сотворяхъ, въ томъ отче" (прости мя). 
Требн. ХѴП в. И. Пуб. Б-кл 0. I. № 974, л. 84. 

г ) Родосскій, Описаніе 432 ріш. Петерб. Дух. Ак., 425—426. Правило, сокращен- 
ное изъ этого Поученія, въ Серпуховскомъ Сборнпкѣ 1645 г. (собранія Буслаева) И- 
Дуб. Б-ки (^. II. № 102, л. 179 и об. Кстати отмѣчаемъ другіе списки Поученія про- 
тивъ матерной брани: И. Пуб. Б-ки (Древлехран. Погодина) Сборн. ХѴШ в. Л5 1603; 
А. Бычковъ, Опис. сборн., 278; Сборяикъ ХѴШ— XIX в. И. Ак. Н. Л'« 45. 11. 5,лл. 354— 
55. Изв. Отд. Р. Яз. и Слов. И. Ак. Н. IX, 2, стр. 149. 

„Ихъ же вѣра (болтаръ) оскверняетъ небо и землю". „И привожаху сыны своя 
и дщери и жряху бѣсамъ, и скверняху землю требами своими, и сквернися кровьми 
земля Руска и холм-отъ". Лавр. Л. 8 , 84, 77. Подобная мысль развивается въ Словѣ 
съ именемъ Іоанна Златоуста о вочеловѣченіи Господа нашего Іисуса Христа. В. Ч.- 
Минеи, 13 ноября, в. ѴШ, 1695 стб.— Едва ли имѣютъ связь съ кулмомъ земли такіе 
грѣхи: „Въ земли не хороните (денегъ), то ны есть великъ грѣхъ". Поученіе Мономаха, 
Лавр. Л. 3 , 237. Ср. „Топили казну въ сыру мать-землю"— грѣхъ. Проф. Ж. Ы. Спе- 
ранскій, Духовные стихи Курской губ., стр. 58. „Іерей, аще таи (тайны) святая Божиа 
нѣкоя ради вины скрыеть въ земи, да отлучится отъ іерейства". Тексты, XXV, 30. 

3 ) Аѳанасьевъ, I, 146—147. Проф. Сумцовъ, Былины о Добрынѣ и Маринѣ. Этногр. 
Обозр. ХШ— ХГѴ, 1892 г., ЛУ\« 2—3, стр. 153: „Жена чародѣйка поклялась мужу, что 
злого умысла не имѣетъ и въ подкрѣпленіе свожхъ словъ съѣма комъ земли". Землею 
клянутся въ Луцкомъ уѣздѣ, „при чѳмъ цѣлуютъ ее или съѣдаютъ щепотку земли". Г. Ѣу- 
шшовъ, Украинскій народъ въ своихъ легендахъ, I, 329. Клятва землею держится до 
сихъ поръ въ Веневскомъ уѣздѣ. „Батюшка, положи какую хочешь епитимію, говорить 
крестьянинъ священнику,— давалъ зарокъ не пить, землю ѣлъ, а потомъ прорвало". Сооб-* 
щено студ. Т. Н. Нечаевымъ. 
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кусокъ дерна, одинъ изъ сігорящихъ кладете его себѣ на голову и такъ 
обходить по межѣ, по границѣ участка, который онъ объявляеть своимъ. 
Если онъ пройдетъ благополучно, это значить участокъ его. „Съ Богомъ! 
Бери, что обошелъ: такъ разсудила мать сыра земля". Если ггретендующій 
не правъ, тогда сама мать родная земля прнкроетъ его навѣки" 1 ). Эготь 
распространенный прежде обычай пдетъ пзъ глубокой до-христіанской 
древности. На него указывается въ славянскомъ переводѣ словъ Грпгорія 
Богослова по рукописи XI в. 2 ). Много указаній на него въ древнихъ грамо- 
тахъ 3 ). Церковь боролась съ этимъ языческимъ впдомъ присяги и стара- 
лась заменить дернъ христіанскимъ символомъ — иконой. „Образовое 
хожденіе" предписываетъ и Уложевіе царя Алексѣя. Но результатомъ 
этихъ усилій было то, что начали употреблять и икону и землю: икону 
Пречистой брали въ руки, а дернъ клали на голову 4 ). Клятва землей 
самая страшная. Посошковъ шппетъ: „Иные, забывъ страхъ Божій. взявъ 
въ руки святую икону и на голову дернину, да отводятъ землю и въ та- 
комъ отводѣ смертне грѣшать: и много и того случается, еже. отводя 
землю и неправдою межу полагая, и умпраютъ на межѣ с 5 ). Очевидно. 
Посошковъ зналъ случаи смерти нарушителей клятвы. Такова сила вну- 
шенія! Одинъ клятвопреетупникъ, добившійся спорной земли, какъ только 
сталъ на нее, тотчасъ же возопи.ть великимъ голосомъ. — хотѣлъ бѣжать 
и не могъ: „Горе мнѣ окаянному, вопилъ онъ, эта земля на мнѣ стоить: 
она меня покрываетъ, она меня погубить! Вогъ уже и прахъ этой земли 
засыплетъ мои окаянныя очи! — Силою привели больного домой, а онъ 
все вопилъ: „О, горе мнѣ! эта земля какъ облако виситъ надо мною, и 
на меня рушится, и прахъ очи мои засыпаегъ" 6 ). — Клятва съ дерномъ 
употреблялась, повидимому, еще при продажѣ себя въ полное, потомствен- 
ное рабство. „Дерноватый холопъ", „дерноватая челядь" — полные, вѣчные 
рабы 7 ). 

') Г. Сокомвъ, Земля-судья. Записки Геогр. Общества, ѴШ, 17— 18. Обычай суще- 
ствовать въ 1878 г. въ Каргоп. у. Олонецкой губ. П. Матвѣевъ, замѣтка къ названной 
статьѣ. Таиъ же. 19 стр. 

2 ) „А ивъ градъ чтетъ, овъ же, дрьнъ въскрущь (выкроенный) на главѣ покла- 
дая, присягу творить". Вудиловичъ, ХШ сіовъ Гриторія Богослова въ др.-слав. пере- 
водѣ, 243. 

3 ) См. Лванасъевг, Поэт, воззр., I, 147—150, гдѣ указана старая литература по 
вопросу. Павлова- Си.іъвансхаю Спмволезмъ въ древнемъ русскомъ правѣ. Ж. М. Н. Пр. 
1905 г., май— іюнь (ч. 359), стр. 343—349. 

4 ) Данныя въ ст. Пав.гова-Си.ѣвашшю. Однако старцы Іосифо-Волоколамскаго мо- 
настыря писали въ челобитной царю Ѳедору Ивановичу: .Государь, не велетца. что пно- 
ческому чину земля велѣти отводити съ образомъ". А. Ю. 32. 

5 ) О скудости и богатствѣ, изд. Погодина, 193. 

6 ) Чудо Іеонтія и Исаіи Ростовскихъ, Лѣт. рус. Лит. I, 2 сч., 77. Современ- 
шгкомъ этого происшеетвія быль архіеп. ростовскіи Трифонъ 1462—1467. Дернъ при 
отводѣ земли въ этомъ случаѣ не упомянуть, но, вѣроятно, онъ быль на лицо по обы- 
чаю. — Представленіе о землѣ-судьѣ, именно карательницѣ могло держаться и благодаря 
библейскому разсказу о Дафанѣ и Авиронѣ, которьиъ пожрала земля. Въ Повѣсти о пен 
саднлкѣ Щвлѣ повторяется тоть же самый мотивъ- 

Дя.штия см. въ ст. Павлова-Симванскаю, стр. 348. 

18* 
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Какъ жалостливая мать земля покрываетъ собою грѣхи человѣка, во 
какъ судья иные грѣхи оставллетъ непрощенными. Послѣ смерти чело- 
вѣка грѣхи остаются на землѣ. Такое воззрѣніе свойственно еще книгамъ 
Сивиллъ: „Нечестіе, порокъ закроются землею" : ). Земля представляется 
какъ бы погребающей въ себѣ вмѣсгв съ тѣломъ человѣка и грѣхи его. 
Погребая, она таитъ ихъ. „Земля покрьтваетъ грѣхи исповѣдающихъ, 
падающихъ ницъ, а локаяніемъ погребаетъ", говорить одно странное 
греческое правило, предписывающее обязательность тайны исповѣди 2 ). 
Слѣдовательно, земля принимаетъ въ себя грѣхи и по исповѣди, именно 
въ тотъ моментъ, когда кагощійся падаетъ ницъ на землю. Однако нѣко- 
торые грѣхи земля не таитъ и не прощаетъ. „Земля обѣщалась небу 
открывать свои тайны", т.-е. тайны убійства человѣка 3 ). Собирая въ себя 
грѣхи своихъ много численныхъ дѣтей, земля оскверняется ими, какъ бы 
принимаетъ на себя отвѣтственность за нихъ, становится грѣшной и 
осужденной. Такая мысль ярко выражена въ греческомъ апокрифѣ „Хо- 
жденіе апостола Павла по мукамъ". Солнце, луна, звѣзды, воды просятъ 
Господа наказать людей за беззаконія. Просить и земля, которая 
„паче всея гвари осуждена есть". Она преддагаетъ Богу наказать безза- 
конниковъ голодомъ. но разрѣшенія на такой судъ не получаетъ*). На 
этомъ апокрифѣ основанъ русскій духовный стихъ „Плачъ земли". 
„Какъ расплачется и растужится 

Мать сыра земля передъ Господомъ: 

Тяжело то ынѣ, Господи, подъ людьми стоять, 

Тяжелѣй того людей держать, 

Людей грѣшныихъ, беззаконныихъ, 

Кои творятъ грѣхи тяжкіе: 

Досады чинятъ отцу, матери, 

Убійства и татьбы дѣютъ страшныя... 

Отвѣщаетъ землѣ Іисусъ Христосъ: 

О, мати, ты мати сыра земля, 

Всѣхъ ты тварей хуже осужденная, 

Дѣлами человѣческими оскверненная" 5 ). 

5 ) Выдержка изъ книги Сившиъ въ Постановленіяхъ Алост., V, 7; р. пер., 141 — 
142 стр. 

2 ) Смирновъ, Духовный огецъ, 331—332. Здѣсь трѣхи представляются до аналогіи 
съ кровью, которую запрещалось ѣсть и предписывалось проливать на землю (Лев. XVII, 
12—14). Эта аналогія встрѣчается не разъ. Въ трактакѣ „Объ исповЬдати; грѣховъ" съ 
именемъ патр. Софронія читаемъ: „кровь исповѣдаюшихся неподкупный Судія потребуетъ 
въ день суда оть учитетей" . Мідпе Р. &. ЬХХХѴП, соі. 3368. А въ чинѣ исповѣди въ парал- 
іельномъ тексгѣ разъясненіе: аІи,а абтоо, ^уооѵ тг)Ѵ а.(іархіаѵ аотоб. Алмазовъ, Ш, 26. 

3 ) Сербская пословица. Цитируешь по памяти. „Этою грѣха и земля не енесетъ", 
говорить народъ. 

4 ) Тихонравоп, Памяти, отреч. писменности, I, 41. Ср. Ті&скепйог?, АросаГурз.п. 
АросгурЬ., рр. 34—69. 

5 ) Въ связь съ апокржфомъ и духовнымъ стихомъ можно поставить Плачь земли 
въ Сказаніл о Меркуріи Смоленскомъ {Ѣуслаееъ, Очерки, П, 187—188), а также въ ле- 
тописной повісти о нашествіи Батыя. Маркою, Опред. хронол. рус. дух. стиховъ. Бог. 
Вѣстн. 1910 г., іюнь, 364—367. 
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Даже простыл тайны, тятотящія человѣка, земля можетъ принять, 
скрыть въ себѣ, освобождая его отъ нихъ. Есть любопытная сербская 
„ Сказка о Троянѣ", представляющая варіангъ классической легенды о Ии- 
дасѣ. У царя Трояна были козлиныя уши. Къ нему ходили б])ить брадо- 
брѣи. Каждаго онъ спрашивалъ, что тогъ видѣлъ, и замѣтившнхъ его 
козлиныя уши предавалъ смерти. Однажды брить царя прпшелъ маль- 
чикъ и на вопросъ Трояна, что онъ впдѣлъ, догадливый мальчпкъ ска- 
залъ, что не видѣлъ ничего. Но тайна тяготила мальчика, онъ еталъ 
чахнуть и просилъ у хозяина совѣта, какъ ему быть. Хозяинъ отвѣчалъ: 
„ Скажи мнѣ тайну, я никому не передамъ; а если боишься, нсповѣдай 
духовному отцу; а не то ступай за городъ въ поле, вырой яму. уткни въ 
нее голову и трижды исповѣдай свою тайну землѣ, а потомъ закопай 
яму". МальчиЕъ такъ и сдѣлалъ: сказалъ свою тайну землѣ. Но наэтомъ 
мѣстѣ выросла бузина съ тремя вѣтвями, прямыми какъ свѣчи. Шелъ 
мимо пастухъ, сдѣлалъ изъ одной вѣтви свпрѣдь и только началъ играть, 
она запѣла: „у царя Трояна козьи уши" 1 ). Въ данномъ разсказѣ очень 
цѣнно указаніе на обрядъ передачи тайны землѣ, а также на то, что земля 
замѣняетъ духовника. Это можно бы назвать исповѣдью землѣ, но для 
исповѣди не хватаетъ здѣсь двухъ важныхъ моментовъ: грѣха и по- 
каянія. 

Встрѣчаемъ мы, наконецъ, и покаянную мольбу, обращенную къ 
матери-землѣ. Въ одной молитвѣ, которая въ древней Руси читалась 
надъ преклоненными до земли молящимися, говорится: „И тебѣ, земле 
мати, согрѣшидъ есми душею и тѣломъ" 2 ). 

Теперь мы знаемъ всѣ элементы, изъ которыхъ создался у стри- 
гольниковъ обрядъ исповѣди землѣ. Это, во-первыхъ, восточно-христіан- 
скій обычай исповѣди безъ духовника, предъ святынями; во-вторыхъ, 
языческій куіьтъ земли, державшіВся въ двоевѣрномъ сознаніи нашего 
народа; въ третьихъ, народное представленіе о землѣ-судьѣ и предста- 
вленіе о землѣ, искупительницѣ грѣха, которое развито опять таки въ 
восточномъ народномъ христіанствѣ. Народное христіанство Востока 
сыграло здѣсь, несомнѣнно, очень большую роль. Нельзя даже отрицать 
возможности и того, что ясповѣдь землѣ сформировалась на Востокѣ и 
заимствована нашими древними сектантами уже въ готовомъ видѣ. Въ 
такомъ случаѣ народный культъ земли послужилъ только почвой, которая 
съ готовностью воспринимала то, что сѣялось на ней народнымъ христіан- 
ствомъ Востока. Но до сихъ поръ не указано ни одного яснаго извѣстія 
объ исповѣди землѣ на Востокѣ, и этотъ обрядъ признается какъ „вполнѣ 
оригинальная черта ереси етриголъниковъ, которою послѣдняя отличается 



1 ) Бцс.іат, Очерк», I, 386. 

а ) Голубинскій, Исторія, II, 1, 399—400. По мнішю учеваго, стрягоіьнііМ, „МО- 
Жетъ быть, руководствовались - этпми словами молитвы въ своей исповѣдп землѣ.— Въ 
кановѣ Андрея Критскаго говорится: „Вонми, небо, п возмаголю; зеше, внушай гаасъ, 
кающійся къ Богу и воепѣвающій Его-. Но это не болѣе, какъ поэтическое обращение, 
часгію заимствованное изъ Второэ. XXXII, 1. 
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отъ всѣхъ другихъ вѣроученій" х ). Такую исповѣдь они приняли или 
создали по нуждѣ. Обличители сектантовъ рисуютъ ихъ людьми строгой 
жизни, пуристами. Поэтому выбросить совсѣмъ покаяніе изъ своей 
доктрины они были не въ силахъ. Каяться же духовникамъ не могли, 
потому что отрицали іерархію за ея пороки, главнымъ образомъ за 
святокупство и мздоимство. Были у сектантовъ свои наставники, приняв- 
шіе на себя обязанности учителей вѣры, но къ исповѣди они, повиди- 
мому, не пмѣли отношения. Могли бы, наконецъ, стригольники исповѣды- 
ваться христіанскимъ святынямъ: иконамъ, которыхъ, кажется, не отри- 
цали, гробницамъ святыхъ. Однако не дѣлали они и этого. Книжные 
люди своего времени, строго судившіе церковныя нестроенія, стриголь- 
ники, отвергнувъ церковное ученіе о таинствѣ нокаянія, сами стали чер- 
пать изъ мутнаго источника — изъ воззрѣній и обычаевъ народнаго хри- 
етіанетва Востока; поддались даже вліянію языческаго культа земли, 
живого въ ихъ время въ двоевѣрной массѣ народа: подслушали сказку 
земли и повѣрили ей 2 ). 

') А. В. Маркоеъ, Опред. хрояол. рус. дух. стиховъ. Бог. Вѣстн., 1910, іюнь, 363. 

2 ) Въ ученой лятературѣ вопросъ о происхожденіи исповѣди землѣ даяеко не вы- 
яснены Руднет не совсѣмъ точно яередаеть самое извѣстіе объ исповѣди стригольниковъ: 
„они положили, что довольно ирпносить покаяніе предъ однимъ Богомъ, въ сокрушеніи 
сердца повергаясь на землю". Разсужденіе о ересяхъ и расколахъ, М. 1838, стр. 74. 
Между тѣмъ въ древнеыъ извѣстіи нѣтъ вовсе упомиаанія о нреклоненіи къ землѣ. Жа- 
каргй лишь упоминаетъ о страняоыъ ученіи сектантовъ относительно исповѣди: „запре- 
щая каяться предъ священниками, заповѣдывали каяться и исповъдывать грехи къ землѣ". 
Исторія, IV 2 , 156 — 157. Филаретъ говорить еще короче: „запрещали принимать оть 
священннковъ крещеяіе, разрѣшеніе грѣховъ и евхарпстію". Исторія, ІР, 74. Соловъевь— 
ученіе стригоіьнпковъ... „что должно каяться, обращаясь къ землѣ". Исторія, кн. I, 
стр. 1276. Попытка Голубинскало объяснить происхождение исповѣди землѣ упомя- 
нута немного выше (стр. 277, прим. 2). Малышевекш пшпетъ: Стригольники „не 
установили чего либо похожаго на общую исповѣдь, какъ это дѣіали нѣкогорые 
другіе сектанты, а выдумали нѣчто свое: вмѣсто исповѣди у священннковъ они учили 
каяться самому, припадая къ землѣ. Не совсѣмъ понятно, что означалъ этотъ обрядъ. 
Полагаютъ, что этотъ обрядъ могъ означать тайную исповѣдь Самому Богу, а при- 
паданіе къ землѣ совершалось для того, чтобы тгѣть возможность сосредоточиться, по- 
добно тому, какъ у нынѣшнихъ кальвинистовъ есть обрядъ по входѣ въ церковь, при 
первой личной молитвѣ закрывать глаза рукой, платкомъ пли шляпой. Но допускаютъ 
также, что въ обрядѣ припаденія къ землѣ могло дѣйствовать по привычкѣ древнее язы- 
ческое олицетворение землп-матери. По крайней мѣрѣ православные обличители замѣчали 
стритольникамъ по этому доводу: земля нѣма, не услышитъ васъ и не отвѣтитъ вамъ. 
„О зарожденіп религіозныхъ сектъ въ Россіи". Тр. Кіев. Академін, ]883, Ш, сір. 664. 
То же самое повторяеть проф. Ѳ- Л. Титовъ: „Таинство покаянія стригольники удер- 
жали у себя, но совершаюсь оно у сектантовъ въ высшей степени странно и своеобѴ 
разно... Нѣкоторые полагаюсь, что припаданіе стритольниковъ къ землѣ, во время покаянія 
ихъ Самому Богу, могло дѣлаться ими въ видахъ болыпаго сосредоточенія. Но, кажется, 
вѣроятнѣе будетъ предполагать, что стригольники каялпсь именно землѣ, которую какъ-то 
своеобразно въ данномъ случаѣ олицетворяли". „Секта стритольниковъ", Мисс. Обозр., 
1896, апр. 1-я кн., 14 стр. Изъ миѳпческихъ представленій о земдѣ объяснять исповѣдь 
стритольниковъ Аѳанасъееъ, Поэтическіи воззрѣнія, I, 143. Тшоѵравовъ, ставпвшій стри- 
гольниковъ въ прямую связь съ „крестовыми братьями" —германскими хлыстами (гейссле- 
рами), сближаетъ исповѣдь землѣ русскихъ сектантовъ съ обрядомъ безмолвнаго покаянія 
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IV. 

Въ одномъ духовномъ стпхѣ мы имѣемъ, можно сказать, художе- 
ственную иллюстрацію къ извѣстію еп. Стефана объ исповѣдп землѣ. 

„Ужъ какъ каелсе молодёць сырой земли: 

„Ты покай, покай, матушка сыра земля! 

Есть на души три тяжкіе грѣха, 

Да три тяжкіе грѣха, три великіе: 

Какъ первой на души великъ-тяжекъ грѣхъ — 

Я бранилъ отця съ родной матерью; 

А другой на душѣ великъ-тяжекъ грѣхъ — 

Ужъ я жилъ съ кумой хрестовою, 



„крестовыхъ братьевъ". „Когда они хогѣди приступить къ иокаявію, то ложились длиннымъ 
крутомъ на землю, и каждый ложился сообразно съ своимъ грѣхомъ: вѣроммный злодѣй 
ложился на бокъ и поднимать у себя надъ головою три пальца; нарушитель брачнаго 
союза ложился на брюхо. Такъ ложились они, смотря по сдѣланншгь грѣхамь: по том) 
и узнавали, какіе грѣхн кто изъ нпхь сдѣлалъ. Когда они улягутся такпмъ образомь, ма- 
стеръ ихъ, начиная гдѣ ему угодно, перешагаетъ черезъ одного изъ нихъ, ударить его свопмъ 
жгутомъ и скажетъ" слова разрѣшенія. Сочпненія, I, 214 — 216. Проф. Ѳ. И. Тспечскій 
.признаеть наше стригольничество отпрыскомь богомильской ереси и исповѣдь русскпхъ 
сектаятовъ объясняем, изъ обрядовъ богомильства. „Намъ кажется совершенно излпшяпъгь 
усматривать въ этой якобы формѣ исповѣди мпѳологическіп смыслъ значенія матеря сы- 
рой земли. Здѣсь мы должны видѣть одинъ шъ внѣшнпхъ признаковъ псиовѣдп, коюрый 
могли наблюдать всѣ желающіе, такъ какъ и исповѣдь „богомиловъ - (подобно молптвѣ у 
стригольниковъ) совершалась публично иодъ открытымъ небомь. Такпмъ образомъ пра- 
вославные могли замѣтіпь внѣшнюю форму безъ вшшанія ко всему прочему. У богоми- 
ловъ отмѣчежа слѣдующая форма псповѣди. Въ присутствии діакона одинъ изъ кающихся 
произносилъ следующую формулу: „мы пришли лсиовѣдать грѣхи свои передъ Богомъ и 
передъ тобой, ибо мы много согрѣшили словомъ, дѣломъ, зрѣпіемъ, мыслями"; при пропз- 
несеніи этой формулы всѣ кающіеся склонялись къ земіѣ. Затѣмъ діаконъ произносилъ 
освободительныя отъ грѣховъ слова. Весьма вѣроятно, что въ нашихъ обличительных^ 
сочиненіяхъ правильно переданъ внѣшній обрядъ прпклоненія къ землѣ, но неправильно 
отождествленъ съ нсповѣдыо - '. „Очерки по исторіи визажг. образованности ц , 387.— Неза- 
трогивая эдожяаго вопроса о происхожденія и сущности доктрины стрягольниковъ, мы 
сдѣлаемъ лишь общія замѣчанія по поводу двухъ послѣднихъ объясненій исповѣди сек- 
тажтовъ. Представляли-ли стригольники германскихъ хлыстоь-ь или болгарекихъ богоми- 
ловъ, въ исповѣди они держались своихъ обрядовъ, не похожихъ на покаяніе ни тѣхъ 
ни другихъ. Ни у гейсслеровъ ни у богомиловъ земля не играла главной роли въ обря- 
дахъ покаянія, и толковать выраженія еп. Стефана: „земти каяться (а не попу)", „пспо- 
вѣдаться къ землѣ", какъ указаніе на обряды однихъ или другихъ, значить приписывать 
русскому полемисту совершенно необъяснимую неточность: преклоненіе къ землѣ на- 
столько обычный моментъ въ церковныхъ обрядахъ, что странно было бы для право- 
славного полемиста ставить его на первое мѣсто и снабжать неподходящимъ толкованіемъ 
въ смыслѣ исповѣди къ землѣ. Къ тому же преклоненія къ землѣ или лежанія на ней, 
какъ частнаго момента въ обрядѣ стригольяичьей исповгвдп, и не отмѣчаютъ собственно 
наши источники,— это предположеніе лишь ученыхъ (напр., Руднева), которое впрочемъ 
и отрицать нѣтъ основаній. Между тѣмъ на этомъ, только предположительному иоментв 
обряда, строится то и другое объяененіе нослѣдняго.— На правильный путь въ объясненіи 
исповвди землѣ сталь Аѳанасьевъ, но онъ не затрону.тъ влдянія народнаго зристіанства 
Востока. 
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Ужъ мы прижили младого отрока; 
А третей-отъ на души великъ-тяжекъ грѣхъ— 
Я убилъ въ полѣ брателка хрестоваго, 
Порубилъ ишо чѣлованьице хрестное!" 
Какъ спроговоритъ матушка сыра земля: 

„Во первомъ грѣху тебя Богъ простить. 
Хошъ бранилъ отця съ родной матерью, — 
Втогды глупой былъ, да неразумной слылъ; 
И въ другомъ-то грѣху тебя Богъ простить, 
Хоша жилъ съ кумой со хрестовою, 
Хоша прижили младого отрока, — 
Втогды холостъ жилъ, да нежонатый слылъ; 
А во третьемъ-то грѣху не могу простить, 
Какъ убилъ въ поли брателку хрестоваго, 
Порубилъ чѣлованьице хрестное!" 1 ) 

Земля не прощаетъ убійство побратима. Высказано мнѣніе, что этотъ 
духовный стихъ прямо связанъ съ ученіемъ стригольниковъ, возникъ 
въ ихъ средѣ 2 ). 

Исповѣдь землѣ существуетъ по мѣстамъ и въ настоящее время. 
Однако нельзя сказать съ увѣренностыо, что это остатокъ исповѣди 
стригольниковъ. Обычай могъ имѣть не одинъ источникъ — эту древнюю 
секту, могъ онъ возникнуть и паралл&тьно, на почвѣ того же полу- 
языческаго сознанія народа. Тѣмъ болѣе естественно предполагать это, 
что въ послѣдующее время обычай является болѣе сложнымъ: исповѣ- 
даютея уже не одной землѣ, но и другимъ святынямъ двоевѣрнаго созна- 
нія. „Царь водяной, царь земляной, царь небесный, прости мою ду- 
шеньку грѣпшую", — вотъ покаянная молитва къ водѣ, землѣ и небу 3 ). 
Исповѣдь землѣ держится главнымъ образомъ среди безпоповцевъ. При- 
ведя свидѣтельство еп. Сгефана, протоіерей Андрей Іоанновъ сообщаешь: 
„Есть такое же мнѣніе и у нынѣшнихъ раскольниковъ въ безпоповщинѣ, 
а особенно въ нѣтовщинѣ, которые толкуюгь, что лучше припадая къ 
землѣ или зря на небо, или стоя предъ иконою Спасителя покаяніе 
приносити, нежели предъ священникомъ" *). Старообрядецъ Спасова 
согласія (Самар. губ.) передавалъ мнѣ, что одна старушка его толка еже- 
дневно прощается съ солнцемъ при его заходѣ, молится на него и про- 



') Баденцовъ, Духовные стихи, 161. А. В. Маркова записалъ еще два пересказа 
этого стиха: Матеріалы, собр. въ Архангельской губ. Марковымъ, Маслошмъ и Бто- 
словсхимь, II, 41—42. Труды Муз. Этногр. Комм. т. II, Казань. 

2 ) А. В. Марковъ. Бог. Вѣег., 1910, іюнь, 363. 

3 ) Словарь рус. языка, составл. Отдѣі. Рус. Яз. и Слов. Ж. Ак. Наукъ, П, 9 
вып. СПБ. 1907, стб. 2579. 

4 ) Полное истор. извѣстіе 5 , Г, сгр. 10, прим. Вѣроятно, тіжь же нѣтовцевъ имѣегь 
въ виду Е. В. Барсовъ: „Въ безпоповщинскомъ толкѣ есть цѣлая секта, которая учить, 
что нужно каяться сырой землѣ, а не попу-наконіанцу, и прюіадаютъ къ зешѣ, исповѣ- 
даютъ ей и грѣпшыя мыига и грѣшныя дѣянія и просять у ней прощенія". „Очерки нар. 
шровоззрінія и быта". Старая и новая Россія, 1876 г., Ш, 218. 
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ситъ прощенія во всемъ, что нагрѣшила днеыъ. По словамъ того же 
старообрядца, „поморскіе старики и старухи говорять: „если некому, то 
можно исповѣдывать и булинѣ" (т.-е. былинкв, травѣ). О старообряд- 
цахъ на Печорѣ извѣстно: „На исповѣдь усть-цылемы къ православнымъ 
священниками, конечно, яе ходятъ и на приглашеніе священниковъ... 
отвѣчаютъ въ такомъ родѣ: „мы исповѣдаемся Богу и матери сырой 
землѣ" или „я приложу ухо къ сырой землѣ, Богъ услытитъ меня и 
проститъ и проч. и проч. " *) Въ Сибири, гдѣ мало священниковъ, такая 
исповѣдь встрѣчается и среди православныхъ. „Отъ многихъ сибиряковъ 
мы слыхали, пишетъ одинъ священникъ, что каяться можно: и старикамъ, 
и землѣ, и дереву. Станешь возражать, а тебѣ въ отвѣтъ такой аргу- 
менты „ну, а какъ же быть то, если болѣсть захватить въ полѣ или въ 
лѣсу; кому же, какъ не землѣ или дереву каяться, коли человѣка-то не 
будетъ?" Этотъ взглядъ безпоповщинскій, но онъ держится и у православ- 
ныхъ сибиряковъ" 2 ). 

Близокъ къ исповѣди землѣ обрядъ прощанья съ землею, который 
совершается предъ обыкновенной церковной исповѣдью. Послѣ прощанья 
съ родными старушка, бывшая раскольница (Владим. губ.), кратко про- 
сить прощенія у краснаго солнышка, у свѣтлаго мѣсяца, частыхъ звѣздъ, 
зари утренней, ночей темныхъ, дробна дождичка, вѣтра буйнаго и, на- 
конецъ, съ особой обстоятельностью у земли: 

„Возвоплю я къ тебѣ, матушка сыра земля, 
Сыра земля, моя кормилушка поилица, 
Возоплю грѣшная, окаянная, паскудная, неразумная: 
Что топтали тея походчивы мои ноженьки, 
Что бросали тея рѣзвы руденьки, 
Что глазѣли на тея мои зенки, 
Что плевала на тея скорлупоньки. 
Прости, мать питомая, мѣня грѣшную, неурядливу 
Ради Спасъ Христа, честной Матери, 
Пресвятой да Богородицы, 
Да Ильи пророка мудраго". 

Если земля растаяла, то крестьянка, стоя на колѣняхъ, умьгваетъ 
руки землей; если нѣть, то снѣгомъ, взягымъ какъ можно глубже, и не 
очистивь рукъ оть земли, не отерши отъ воды, она такъ и вдеть до 
самой церкви 3 ). Во время умыванья рукъ землей или снѣгомъ, стоя на 



г ) Н. Ончуковъ, О расколѣ на Низовой Печорѣ. Жішая Старина, г. XI (1901), 
вып. Ш-ІѴ, стр. 438. 

2 ) Свяш. А. А. Албукшъ, Исповѣдь у сибиряковъ. Правом. Путев. 1904, февр., 

294. 

3 ) „Старообрядцы предъ обѣдомъ и ужиномъ, за неимініемъ воды, умываюгь себѣ 
руки землею, слѣдовательно. приписывать ей такую же очистительную силу, какъ и 
водѣ". Аѳаиасьевъ, Поэтпч. воззрѣнія, I, 143—144- Но при ирощаньи съ землею ста- 
рушна предпочитаеіъ землю спѣгу или водѣ для омовенія рукъ. Слѣдуетъ поэтому по- 
нимать здѣсь очистительное значеніе земли въ болѣе обширномъ сшаслѣ, чѣмъ очнщеніе 
однѣхъ только рукъ. 
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ЙРИЛОЖ. II. ИСПОВѢДЪ ЗЕМЛѢ. 



колѣнахъ, полунаклонившись и кланяясь по разнымъ сторонами (не обо- 
рачиваясь), старушка говорить: 

„Еще разъ, моя питомая, 
Прикоснусь къ теѣ головушкой, 
Испрошу у тея благословеньида, 
Благословеньица со прощеньицемъ: 
Что рвала я твою грудушку 
Сохой острою, расплывчатой, 
Что не катомъ тея я укатывала, 
Не урядливымъ гребнемъ чесывала, — 
Рвала грудушку боронушкой тяжелою 
Со желѣзнымъ зубьемъ да ржавыемъ. 
Прости, матушка питомая, 
Прости грѣшную, кормилушка, 
Ради Спасъ Христа, Честной Матери, 
Все святыя Богородицы, 
Да Овласія заступника, 
Да Ильи пророка мудраго. 
Да Егорья Побѣдоносчика" 1 ). 

Прощанье съ землей предъ церковной исповѣдью есть, очевидно, не 
что иное, какъ народная исповѣдъ землѣ, дополняющая дерковную. Землѣ 
старушка исповѣдаетъ только тѣ грѣхи, которыхъ не спросить священ- 
никъ, грѣхи противъ самой земли, — остальные она скажетъ на-духу. Въ 
ея перечнѣ грѣховъ слышится ясный отголосокъ культа земли: благо- 
говѣніе предъ святой матерью-землею, которую чедовѣкъ долженъ попи- 
рать ногами, и священный ужасъ перваго земледѣльца, которому прихо- 
дится рвать грудь земли-матери, заставляя ее служить себѣ. 



Много наивнаго, чисто дѣтскаго, вызывающаго улыбку мы видѣли 
въ странномъ обрядѣ исповѣди землѣ и въ связанныхъ съ нимъ вѣрова- 
ніяхъ. Но въ немъ, въ самой основѣ его лежитъ трогательная мысль и 
глубоко затаенное чувство отвѣтственности предъ нашей матерью-землей. 
Это, конечно, одно изъ лроявленій могучей „власти земли" надъ наро- 
домъ, живущимъ землею. Но такое настроеніе не совсѣмъ чуждо и куль- 
турному человѣку. Напомню сцену изъ „Преступленія и наказанія" 
Достоевскаго. Раскольниковъ — убійца по идеѣ, изъ принципа — изнемогъ 
въ борьбѣ съ своею совѣстью. Воть онъ идетъ по Сѣнной площади въ 
Петербургѣ, набитой народомъ, даже не помня, гдѣ онъ находится. „Но 
когда дошелъ до середины площади, съ нимъ вдругъ произошло одно 
движеніе, одно ощущеніе овладѣло имъ сразу, захватило его всего — съ 
тѣломъ и мыслію. Онъ вдругъ вспомнилъ слова Сони: „Поди на пере- 
креетокъ, поклонись народу, поцѣлуй землю, потому что ты и предъ ней 



') Обрядъ прощанья съ землею сообщѳнъ ині свящ. А. Н. Сободевьшъ. 
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согрѣшилъ, п скажи всему міру вслухь: ,.я убійца!" Онъ весь задрожалъ, 
припомнивъ это. И до того уже задавила его безвыходная тоска и тре- 
вога всего этого времени, но особенно послѣднихъ чаеовъ, что онъ такъ 
и ринулся въ возможность этого цѣльнаго, новаго ощущенія. Какішъ-то 
припадкомъ оно къ нему подступило: загорѣлось въ душѣ одной искрой 
и вдругъ, какъ огонь, охватило всего. Все разомъ въ немъ размягчилось 
и хлынули слезы. Какъ етояіъ, такъ и упалъ онъ на землю. Онъ сталъ 
на колѣни среди площади, поклонился до земли и поцѣловалъ эту грязную 
землю съ наслажден! емъ и счастіемъ"... 



Добавленія и поправки. 



Кг стран, о, стрк. 13 — 20. 

Герберштейнъ читалъ въ Цравилѣ митр. Іоанна II статью: „Не бывшіе 
у исповѣди, не возвращающіе чужого имущества, не должны допускаться къ 
пріобщенію" (пер. проф. Мамина 51). Статья признаетъ необходимость испо- 
вѣди для приступающаго къ пріобщенію. Но принадлежитъ ли она митр. 
Іоанну, это вопросъ. 

Къ стран. 13, прим. 1. 

Запорожскіе казаки приходили на исповѣдь къ патр. Константиноп. 
Аѳанасію, когда онъ проѣзжалъ чрезъ Малороссію въ Москву. Макарій, Исторія, 
XII, 123. 

Къ стран. 54. 

Митрофанъ Слотвинскій, архіеп. Тверской (|1752), говорить объ отпуск- 
ныхъ письмахъ духовниковъ. Ашазовъ, II, 376. Но неясно, были ли эти 
письма въ обычаѣ. 

Къ стран. 64. 

Единственный примѣръ вмѣшательства епископа въ распоряженія духов- 
ника — дѣло вкладчика-старца Савватія,— см. стр. 172- 
Къ стран. 70, прим. о. 

Изъ болѣе поздняго времени воть примѣры іерарховъ, бывшихъ ранѣе 
княжескими или царскими духовниками: Ѳеодоръ, архіеп. Ростовскій, племян- 
ник, преп. Сергія, изъ духовниковъ Димитрія Донского; Михаилъ-Митяй, 
духовникъ того же князя, выбранный имъ на Московскую митрополію; Вассшнъ 
Рыло, архіеп. Ростовскій, изъ духовниковъ Ивана III; Аѳанасш, митр. Москов- 
ски, изъ духовниковъ Грознаго; Моисей, еп. Рязанскій, изъ духовниковъ Михаила 
Ѳедоровича. См. Приложеніе I. 

Къ стран. 73. 

О другихъ доходахъ царскихъ духовниковъ Х"ѴП стол. см. въ кн. прот. 
Швѣкова Московскіе кремлевскіе храмы, 140 — 148. 
Къ стран. 85. 

Духовный отецъ удостовѣряетъ подлинность или дѣйствительность чуда, 
происшедшаго съ его чадомъ. Отъ конца XVI в. сохранилось посланіе иг. 
Трифона на имя протопопа Покровскаго собора въ Москвѣ, удостоверяющее 
чудо, которое произошло съ воеводой города Орѣшка — духовнымъ сыномъ Трифона 
Борисомъ ІІетровичемъ Благимъ. Чудо исцѣленія воеводы приписывалось 
предстательетву блаженнаго Іоанна, Большого Колпака. Посланіе Трифона 
заканчивается такъ: „И я, господине, таковое великое Божіе дѣло видѣлъ 
своима очима и слышавъ отъ духовнаго своего сына, извѣщаю тебѣ, великому 
господину, потому что праведный Іоаннъ лежитъ у Покрова Пречистые Бого- 
родицы" . Далѣе подпись. Посланіе издано прот. Кузнецовшп, Блаж. Василій 
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и Іоанвъ, Христа ради юродивые, стр. 420 — 42] . Ср. Ключсвскій, Житія святыхъ. 
419 — 420. „Въ позднѣйшихъ опиеаніяхъ чудесъ, говорить Ключевскій, подпись 
духовнаго отца является однимъ изъ главныхъ доказательствъ дѣйствительности 
чуда. Такъ въ житіи Корнилія переяславскаго исцѣленные подаютъ братіи 
монастыря „подлинный извѣстія". иногда собственноручно написанныя и 
скрѣпленныя отцами духовными". Житія святыхъ, 426 — 42 V. Ср. древнее 
Сказаніе о туровскомъ мнихѣ Мартынѣ. Мартынъ разсказываетъ чудо, происшед- 
шее съ нимъ, „духовному своему отцу и всей братіи к . Макарій, Исторія. Ш 3 , 
301. А. И. Ш, № 92, стр. 101: О чудесахъ Адріана Пошехонскаго на-ду- 
ховнѣ сказалъ Лаврентію „сынъ его духовный старецъ Іона". 
Къ етран. 101, пр. 1. 

С. Г. Гр. и Д. I, Л 1 » 105, стр. 253: „А запечаталъ сю духовную отець 
мой духовный попъ Иванъ своею печатью". 
Къ стран. 125, пр. 1. 

Греческую національность Нифонта Новгородекаго доказываеть 31. Д. 
Пришлют, Очерки по церковно-иолитической исторіи Кіевской Руси. СПБ. 
1913, стр. 341—346. 
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Добавленія къ „ІИатеріаламъ для исторіи древне-руссной покаянной 

дисциплины". 

Къ № XXX, стр. 157- 

„Указъ опитемьямъ" читается въ Сборни кѣ XVI в. Моск. Син. Б-кн № 321, 
л. 266 об., но, кажется, не вполнѣ. Описаніе, II, 3, стр. 625. 
Къ М ХХХТ, ст. 6, стр. 176—177. 

Эта статья есть еще въ Сборникахъ XIV — XV в. Хлудов. Б-ки № 76, 
д. 87, и XVI в. Волок. Б-ки № 511, л. 23. 
Къ Л Х1Л'1Т. строки 58 — 61, стр. 237. 

Эти строки читаются въ Требн. XVII в. собранія Погодина 307, л. 
337 об.— 338. Ср. ркп. Кир.-Бѣлоз. Б-ки № 61 / 2()(і , л. 181 об. (см. Алшзова, 
II, 439, пр. 333). Не читается ли въ этихъ рукописяхъ все Поученіе? 

Къ Ж- ХЪПІІ, стр. 241. 

Тотъже памятнику содержится въ Требн. XVI в. Троицкой Лавры № 233, 
.т. 269 об. слѣд. 
Къ стр. 296. 

Статья о литургіихъ виѣсто епитиміи прибавлена, между прочимъ, къ чину 
исповѣди. Алмазовъ, III, 136. 
Къ стр. 299. 

Въ Сборникѣ к. XV в. Кирило-Бѣлоз. Б-ки .N5 9 / Ш6 , л. 81, приводится 
23 ст. Правилъ съ такимъ заглавіемъ на полѣ „От правил великих". См. Бар- 
лаама. Описаніе Сборника, 14. 

Къ стр. ЗОН, стрк. 17 — 21. 

Та же статья въ Сборникѣ преп. Кирилла Бѣлоз. № 15 (14), лл. 81 
об.— 82. 

Къ стр. 307, ст. 15. 

Статья эта читается еще въ Мюнх., л. 225 об. 
Къ стр. 309, стт. 10 — 11. 

Эти статьи содержатся въ Берлинскомъ Сборникѣ XIII в., л. 40. Яии- 
мирскій, Къ исторіи апокр. и легендъ. Изв. Отд. Р. Яз. и Слов. XV (1910), 
кн. 1, стр. 48. 

Къ стр. 323 ай {іп. 

Интересная русская статья о соблазнѣ инокамъ во снѣ — у Н. И. Сере- 
брянскаю, Очерки по исторіи Псковскаго монашества, 566 — 567. 
Къ стр. 331, ст. Ш а , 10. 

Аналогичный обычай былъ и въ Гредіи, — см. VI вс. соб. пр. 79. Но 
тамъ торжество въ честь Богородицы, повидимому, не осложнялось рожаннч- 
ными трапезами. 

Къ стр. 336, пр. 1. 

О положеніи вѣнца на плеча при вѣнчаніи вдовцевъ послѣ перваго 
брака на правое, посіѣ второго брака на лѣвое ем. у Котошгсхина г , 128. 
Къ стр. 339—340. 

Въ последующее время такихъ строгихъ запрещеній относительно съѣст- 
ныхъ припасовъ, идущихъ къ намъ изъ иновѣрныхъ странъ, уже не было. См. 
Р. И. Б. VI, 380. 
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Къ стр. 407, пр. 4. 

Ст. ,,0 наузѣхъ" напечатана еще ір. Уваровымъ. Каменный періодъ. I, 
12 стр. съ комиентаріемъ на стр. 12—16. 
Къ стр. 411, стрк. 1 — 13. 

Въ жалованной грамотѣ архіеп. Новгородского Макарі я во Нсковъ (1528 г.) 
говорится: „А нѣчто грѣхолъ вскочить въ церковь, песъ или свинія, имъ въ 
той церкви полость водою измыти того же дни, да одослѣ того кропити свя- 
тою водою, а не служити въ той церкви недѣлю. А прочее правило правити 
по обычаю, и какъ ыинется недѣля, ино въ той церкви и обѣдня служити". 
Евісній, Исторія княжества Псковскаго. ч. II, 85. 

Къ стр. 412 — 413. 

Въ Сборникѣ XVI в. Волок. Б-ки Л; 566, л. 380 сб., текстъ этотъ читается 
тагсъ: „то льстивый соборники сѣльскіе худыи манаканунцы помолитвеникомъ 
у сельских ііоповъ, лживыя молитвы отрясавицех, и о нежидех. и о недузѣх". 

Къ стр. 417 — 418- 

Добавлевіе см. выше, стр. 190, прим. 4. 
Кг стр. 420. 

Голубинскій, Исторія, I, 2, 444, неправильно опредѣляетъ значеніе слова 
,новопокаявшійся с : ,,который никогда не бывалъ на исповѣди и пришелъ въ 
первый разъ е . 

Къ стр. 423 йп. 

Правило разрѣшаетъ ,мясо и сыръ ясти'-' въ день св. Іоанна Предтечи 
(стрк. 7 — 8), слѣдовательно, поста въ этотъ день (29 авг.) не было. И это сви- 
дѣтельствуетъ о сравнительной древности Правила: оно не поздвѣе ХГѴ* — 

XV в. Ср. § 41, д. 

Къ стр. 431 и прим. 3. 

Пость 29 августа устанавливаем Стоглавый соборъ. Стоглавъ, изд. Суб- 
ботина, 194—195. Конецъ Устава о средѣ и пятницѣ читается въ Сборникѣ 

XVI в. Вол. Б-ки № 566, л. 151, съ нѣкоторыми варіантами, — см. Лѣт. Рус. 
Лит. V, стр. 139 трет, счета. 

Къ стр. 452, § 46. 

Объ этомъ Поученіи см. у Алмазова, I, 461 — 462 и нр. 426. 
Къ стр. 453, § 47. 

Добавленія къ § 47 см. выше, стр. 160 и прим. 1, 2 и 3. 

Къ стр. 458, § 50. 

Добавленіе къ § 50 см. выше, на стр. 154, пр. 2. 

Добавления къ Указателю къ Текстамъ. 

Половина: п. ТЬла Христова 23, 4, 6. 
Потаковникь: упом. 12. 
Свяиштикъ: упом. 5, 12; 14°, 1. 
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чатви и недосмотры, которые здѣсь исправляет. 
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МАТЕРІАЛЫ 

ДЛЯ ИОТОРІИ 

ДРЕВНЕ-РУССКОЙ ПОКАЯННОЙ ДИСЦИПЛИНЫ. 

(Тексты и Замѣтки). 



Выпуская въ свѣтъ «Матеріалы для исторіи древне-русской 
покаянной дисциплины», считаю долгоыъ засвидѣтельствовать мою 
искреннюю благодарность тѣмъ лицамъ, которыя оказали мнѣ со- 
дѣйствіе при выполненіи этого труда: проф. Вл. Н. Бенешевичу, 
поделившемуся со мною своими выписками изъ греческихъ руко- 
писей, и корректурными листами изъ II г. «Древне-славянской 
Кормчей безъ толкованій», проф. Н. К. Никольскому, предоста- 
вившему въ мое распоряженіе свои копіи со еписковъ Заповѣди 
ко исповѣдающимся, А. И. Яцимирскому, снявшему для меня 
копіи двухъ памятниковъ изъ Верлинскаго Сборника XIII в., проф. 
М. Н. Сперанскому и Н. Л. Туницко.му, давшимъ справки по нѣко- 
торымъ частнымъ вопросамъ, проф. Д. И. Абрамовичу, А. П. 
Кроткову и С. П. Розанову, провѣрявшимъ корректуру Текстовъ 
по рукописямъ петербургскихъ библіотекъ (Императорской Пуб- 
личной и Петербургской Духовной Академіи), оказавшимъ и другія 
услуги при работѣ въ названныхъ библіотекахъ, также Н. П. 
Попову, библіотекарю Московской Синодальной Библіотеки, и, 
наконецъ, священнику В. С. Громову, принявшему на себя не- 
легки! трудъ составленія подробнаго указателя къ Текстамъ. 



20 декабря 1912 г. 



Тексты. 



і. 

Особая редакція „Вопрошанія Кирика". 

Сборникъ нач. XVI в. Н. П. Никифорова, лл. 14 об.— 36 — Н. Варіанты по Номоканону 
XVI— XVII в. Б-ки гр. Уварова М 559 (329) — У, Сборнику XVI в. Софійской Б-ки (Петерб. 
Д. Ак.) .V; 1454 — С и Рус. Ист. Б. VI ! — П. 

Се впрдшлни|Ѵ| кирилово 1 . иже впрГ еппл новогороТкХ 

нидонтд и ин^а. 2 

1. К 1. ПрДШД ЕЛІІЫ. ЛЦ11 ЧЛК2 ВЛК§ ПрНЧАфЛЕШИ. АЦіе рТ IV 

ОЕьгадеА. или ш пТднствд 3 . м. днін 4 впитш. дціе ли ѵѵ ео^гнЙиёга. 
то. к. дни. дціе ли и» ндпрлсныга вол^ні д ллене 5а . дцД п<Г тдко 
не слЬ'жй. лл. дніи 0 . нн-к во^е(л. 15)рждё. дціе ли* по кѴжи дд 
н4;кіѵго б ндрАдй ?л са сл&кнти в . да не елйкі с иед'влк. и пдкы 
ндчне слйкити впитею держд. «5 ллед^, СЗ лласд. (5 ллолокд. іѵвл вх 
с^вот^ 8 и в мелю не поститса но и>і>елли дньдли исполнити г . м. дні 
тдко дфе ино что е створи, ліие 9 едювтв на другим ДНЬ. ПО ПрИЧАфб- 
ніи. или нд трем то н>б т,х то епитеи ж . д се в некоторой 
^дпоб'в" ѵѵБрето^о 14 . діие кто іѵеьаси 8 и^влквть причдстье. дд совлюде. 
лл. дни 15 , лціе ли кто волгни рд" 16 . г. дни, дд постиса. д еже е 

Варгаиты. 1. 1 П Ккрикоео. 8 У предъ заглав. + Оукі іѵ ні&кн 
влебднин Ш Болести; С послѣ загл. -)- ш причдціЕнй. дціе спдкоститТ са дши 

\» НЕБрЕЖЕША. ПрАЕИ 5 ГО. СОБООД. рК. Ш ОПИТЕЖЕИ^Х С рДСС&КЕНИЕ СТБОрЕННД. Гр'К- 
^ОБНД. ВИНА. Д. 4. ГрАНИ. БВ. Л. 3. ГЛБТІ 3 П -)- БЛЮКТЬ *С ДНЬ 5 П МНі 

в У то дд постиіА тдко м. дней, нс слйкити П дд тлкоже л» днин и не сло- 
жить * ГГ — ли *П:>сл. злса 9 С+ли 10 С ли 11 С нѣтѴ "С+тое 
ІЗ С-)-но по рдсс&КЕНин 14 П С ндл'кзо^к 15 П дд трЕгоувоунть лГ днии р и к 
16 У Б болезни П дціе К БОЛЕЗНИ ИЗБАВИТЬ причлстьк. 

Пргшѣчанія. 1. а О фразы перестановл.ідціЕ ли К ндпрдсиыд болтни... 
дціе ли Ш вазгнйшниА. 6 Изъ С;Н некоего; У никого; П ико некого. в Изъ 
П У С; Н всвт^. г Изъ УС; Н исполняет»; П исполниться. д У приб. достой 
ли жены мЯяСі своеліУ помочи т+рпЕти шпитемьи. но и ліУ^жеке— К 96. е Изъ 
П С; Н что зачеркнуто У нѣтъ. 1 Въ П фразы перестан.: дціе влмктх... 

ШЕЛЧЕ И Б СуЕОТОу... 3 ИЗЪ П С У; Н ШБЫДСТЬСА. 

1 



2 I. ОСОБАЯ РЕДАКЦІЯ „ВОПРОШАНІЯ КИРИКа'. 

и?влевГдл сдолни нд «гни", р. ^ло 19и . дд испоет*. лціе ли^его 19 
\|гси(!) бк&а. днін. р 20 . И 9. Я ѵѵже 21 ЧЛКЪ ПрИЧАЦША Д СПД БЛІС- 
бті том дни 1 . ѵѵдинТ 22 епитега. «ко 23 спТше тдко 24 не сплвше 2 *. 

а. Ш К Л Ю ф И С А*. 

К 63*. йціе к! покдлнід рТ 2 вы вѴде члка. рдко(об.)литсА нд 
слСрть. дд лфе 3 к тек покле докр'Ь. дд 1 дціе и кТліи грігше е«ть. 
причлці?б Дли 5 ел$- С 18. кто р'К 6 прииде КО ЛІНЧ? нд по- 
кддніэ не лфк ли влк© повел'кти ко ином# пойти попУ. и ре дціе 
оучнеши оупрлвлиБлти . д не приил\еши гр»к ти . и р'К итр гр* 
несл\ыслТ. и ре, іѵнъ вос^оціе к тев'Ь все 11 испов'Ъддти люба [та] 6 д 12 
ко инолд^ не поиде. либо всего не испов'кетк срдлллАілсА 13 . нж дд 1 * 
дціе и ста вудеши. и чмдесд створит* 15 ндмнТ. и мртвыга воскрешдти. 
то 16 ?д то ти итти ,? в мѴкі^. дціе 19 не пр'иш? его 19 , Дфе ли прнй 20 
д не оупрлвіши то 21 тдко. д ѵніъ гр^д. и ллно ю то поскорвт; 
к нел\$Г* г . іѵ же лли 23 ре. не рк# ти вол 1 !;, гако 24 тТ преде реко. и 
оудлрй пре ни чело, и ллолвАфе 25 ты дфе 26 6 С " 2Т Х И1Г Р* - ( Л- 
поели ко инол\^ 28 с лісвовьн. покдднье во водное 29 6- И 13 в . йціе 

Варіамты. 15 С-|-или в водУ 13 ПСУ псддалиѵва 19 П то 20 Уііоедга 

ТО СТО ДнНіИ ПОСТД Д ПОКЛОНО ПО ,Л, НД ДНЬ П М ДНИИ ДА ПОСТНТЬСА. 21 П кже 

22 С П шднл ре У шднлко 23 П гако 24 П-(-и 25 У сплвши... не сіідбши. 

2. 1 У ш покоіании клкціилігга С ш кдюф'есА ш непрішіГ 
клнцідгоса нд°вс , клли дд сл\отрисл 2 II — ре 3 С еже П д оже са 
4 ІТ-)-иже 5 У причдсти вддти *У ре кто П — р'К т У>инол$ поп# поитн 
II . . . попоу ити ч У#проліати П ндчнешь оупрлвлАТИ 9 У-)-то вол'к Х0 П кеть 
^Увсѣ П:=~ка тов'Ь вас^. все 13 Уи 13 У &роліитш П оусрдлчлАгасА 11 П — дд 
15 П У творити 16 У д 17 У тев'Ь пойти 18 С д иже 19 У-)-нд покдгание 
*°Уприга еси 21 С та П — то 33 Сктол$ 23 Понеліже 24 С не ркі? ли ико П-|- 

ТО 25 П веЛАШЕ У ЛІОЛБМШеЙ.+^ ПОКОИНИИ С ЛКБОБИК воное 2в П — ты 

СтоижеУдціе а 'П — есн 29 У-(-шц^ ддоноліѴ 29 П водно. 

Примѣчангя. а Въ Задовѣди Св. Отецъ р псамъ. ' Изъ П С; Н в 
то дни; У того дни. 

2. а Пред-ъ этимъ отдѣломъ въ С помѣщена статья, постороняя Во- 
прошанію Кирика: 6 т ьТ ш (!) ѵѵ р ы г д н и. 0рыгднііА не единд сж. ино оувш еже 
ю ШБШдениА и питиа ліного ино пдкы ш ествд др^гше же 55 пшетд. егдд глдднУ соѵши 
ндпрдсно пиціѴ и питие гортднн повдти скотьскы, и \ѵ сего вгспАфение пиціи вывде 
ю внутрь леждфи тагш. ІІрывое (чит. прьвоТ) оуво Ю ОБьгадениА и питиа много. 
дціе шрыгне гаденм'е и питие, семиц,^ им* един^. днофоры не пришБьціддсА. вторѵѵе 
же ЭТствд днь та едина не пришБціддсА. д еже В поста тдко днь едина, есть же ино 
шрыгдние. еже дціе в лсЬрѴ петь и пие. но ѵѵ неискжеьствд коскегса ндпрдсно кдковѴ 
оуво д>клѴ. по ддении (!) не преліедливг лило и та тдко днь едина не пришва- 
цідетса дндфор»к. 6 Изъ ПСУ. в Въ С опущены статьи: И 13, 20, 10. 
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воерцить человпі 30 покллти*. и рл?Ѵлѵвти Е^ДІ 31 . ЛфЕ НЕ ЛАОЦШО 33 
са ел$ юстлвити 33 . клѴдд ти 34 прииллн рТ дд негли 35 елыш'л 36 ш 
тев>к ндкд^Іб 3 * и 38 шстднеса. И 20. йіие 39 члкх косрфе $ оцд 
ко инолл^ то рци еліѴ итросисА 40 ці 41 не. лціе ли не рфЕ гневдти 
шцл того, дд 42 ѵитли прийти 43 но рци б^* 4 б^ли оу нГлллтвУ 45 . 
и ддро Дли 46 «ко и 47 пр'кди г д ск ліною испрдБлёб дра" іѵтлн. 
и слѴшли ллене. лціе ли гако &и вьТоу 48 то^ тдко 49 тн нтѴг^ 50 
пол?ы. И 10. йціе г>1 члкъ поклетгА. л вЯдЗд оу нГ гр'кси ллно?н. 
то не победе е дли тога же шпитей дддтн. н'Ьчто лк>во ж лило б* ьг 

ТОМ^ ШЕ^ЧИТіТ 53 . ТО ПрИДДВДТИ ПО ЛЛДЛ^. Д 8 НЕ БЕЛМИ ТАГЧН 

ел\$ 5і . И 11. н Лціе 5а члка к&де во ишитей. д поиде нд дален 56 
(об.) п5. решити 57 [и] 1 рХ и лллтвд рл^решдлнлл 58 ддти е<ѵ$. но то 59 

Т А ѴП тгг Л 1А , 7 ^"КІ Т Т СО 

держи ^дпов'Е іако елге ѵуць хстлби . дціе ли нд рд ПОИДЕ. или 

рД^ЕОЛИТСА 63 . ДДТИ ^ілЧ ПрИЧАцДв- Н 95. к ЛЦІЕ Л$ БЗДЕТЬ 

грч^ше члкъ. іако ска^л 64 нд .Т. лщ. л^ ли 65 первие" 6 ^лпове ддтн - 1 
блд^ с л'Ьто. или. в. или. г 67 , еже шнй не гастн л\асд ни лледѴ 
пи н нд вели днь 08 . лціе рГ ОПИТШ НД ЧЛО/Б. В НЕЛЮ, и б еУвот^. 
н ѵоспоіки прдадники ддти еллѴ все 69 , д еі 7 ° л\. дни не ЕеЛАШЕ 
ддБлтн. еела^ 1 поститса и 72 кролдт; гов'кньи. любо си 73 то перво 
покдлшл 74 ед&дд м75 . діне ли 70 кто й по воли н . нд код и ко ^ота Цм& 
читіГ іѵ нё ". д того не ворони 78 . 

Баріанты. 30 П > мел. вкд. 31 У с^де ти цлзйие П д рдзоул^тн... 

38 П НЕ МОЧИ У Л40ЦІНО 33 П У О СТАТИ 31 П— ТИ УдД 35 П Н6ГЛИ 36 У не 

гли слыша 3, П ндкд^дньга 39 У П — и 39 ПАЙ иже 40 У-|-поити то Кпросисга 
41 П оу «УноиПдди 43 П+и 44 У— норцмем? 45 У проціее 46 Удди 
емЯ щг 47 У — и 48 П > ежели кси вмла гако и оу 19 П-)-и оу сего 50 П> 
н<ксть ти - 51 П й кже 58 У шлое П ддти н» что лк>ео лило 53 У дд Учмса П дд 
оли толіоу овоучитьсл 34 У его П отАгачдти к/иоу 55 С П й еже 56 П ееликыи 
57 У рдзрешити 58 П рдадр'йшьндга 8Ѳ ПотьУ — то ®°У иЗ 61 П кел>Ьля 
в2 Удл ^П+то 64 П и У ддтиеліУ юпнт?м 65 У дзи" мЯ 6в УП-первиб 
61 П со б... са г 68 У ел»^ не іясти Шн» <иедѴ. и лтсл. ни пити ллед^ ни винд рдзв'ке 
нд велі? днь дціе ли 69 У к с»тѴ и в нелн. и вз госпоским прдники ведАШб й 
гасти все+и «5 пимствд удолгатисА 70 П — в« 71 П ддмше вм. ддв. ведА 
!г У П — и " 3 У сии Т4 У первое покдаці6 П покдгдкшиса 15 П-(-соуЕОТд и 
нед-кдА 7в П— ли 77 П Шлоучити ш чего 78 У вуони П врднити+дже ли ико 

БХ ИВДНОБ'Ь ;ДІ10В<БДН ПИСДНО КСТЬ. 

Прѵмѣчанія. г Изъ У; П переди; Н предд. д Изъ У П; Н в^д?. 
е Изъ У; П повел*; Н повели. ж Изъ У П; Н уво. 3 Изъ У П; Н и. 
и Въ С приб. нд поуть идУшд(!) Изъ С П; У І;Н нѣтъ и. к Въ С 
далѣе яропущены: К 95, 67, 68, 30, С 5, К 71, 69, 80, И 7, 6. 
л Изъ У П; Н злпов-Ьддти. м Изъ У; П Н влидд. н П сдмг кто поводи[та]. 

1* 
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3. К 67. а о отроцГ прдшд пдиы. 

Йц/Г ѵѵтроци ^олости кдютж 1 оу на 6 , ілко блюсти с а бд&дд. дд 
другы 8 схвлюд? коль люво в . (л. 17) д 3 др#ги ни ллдлд 4 . и дд и пд- 
ддіо г . л^а ли тчі 5 б ксячници 6 стоати *. і' еѵлщ целонл. и дорл гасти. 
и по вел -в не ворони 8 рТ 9 всего то. К 68. не 10 лук л'і едко. 
ЛЮБО ѴУДИНОЮ БДДТИ Й ПрИЧАфбА 11 . СЯЕЛЮШе довр'Б. ил. дни. лціе и 12 
кроліті гое'бинд. не гад^чи 13 лдасл. и меду не пиюінб д - ю влоудд. д 
то 1 * не тдко поллрЯ 15 . дрѴгии е бБХо« 1в ні причлцилсА. и Е^оворони 
дли. дціе бы то 8 престл ре. дціе ^оціе . м. дни стерпѣ причд- 
фдсА. то 21 юпа нд тоже ж не дди ре 22 . 

4- К л и лі О Б о \ 

К 30. й се а клй ллолвАЦіе 2 ддти причАціее ^олостьі нд вели 
днь. с^рлншй 3 что, великое говчіино. дціе* иногд согреши 5 рдслло- 
трйше. дціе и 6 не с лл&кескок женок, или что келллн ^ло. но и оціе 
кр^титсл нд 1 довро. С 5. Й крт* чтныи дди штроко целовд 8 . 
рлсллотрй кдкя 9 ти грчг ві^де. (об.) V еѵл'і'э и ллоцш 6 и' 0 дорѴ. дд 11 не 
велли ѵЗл^члтса 12 оуне 13 причлстьд. д понлиеи не ворони ннколлйгсе 14 . 
любо и 15 своею женою вывше 1 ". тдко и ^олостьТ пордслдотреше- ддти 



Варіанти. 3. г У П лціТ... кдйцл г П-)-и 3 7 — д *П лило вм. нн 
лилд 5 П имя 6 У во цркви *П Баіти 8 У гаети повале не вреги П не ео- 
ронити 9 П — рече ,0 П — не 11 У едино» дд" причастие П си одинок... іг У — и 
13 У не гаши 14 У ѵѵ "лѴдд ^ддлгавцііГ Д* П дть вм. о то 15 У Ям$ П>тдко 
не полір. 16 У и5\ое П гроука и Шиоудь вм. др. ев^ое 15 Уд еже 18 П взврлни 
рЕче кмоу лви 19 П — рТ лціе д-©ці. а0 У П степ'Ьти 21 П-)-пдкы гг У нд той 
гр"Ъ^ь то л?ше не ддти причдстмА П кхзврднАи рече. 

4. *У Оукдза и; д-олосты^'. 8 П шаше 3 У сод*рдіііе 4 Уеціе 5 сягр , Ь- 
шдли в У П — и 'У кротисл но П дерьзнеть нд 8 У Я креста целокдти дди 
іѵтроко П й отр. дди кр. ц'кл. 9 У кдкова 10 У — и 11 У дди П ддти 
18 П имоучдктьсА 13 Ушне 14 У — д пондпки... ,5 Удлк>во П люео 1в У-|-ни- 

КОЛІ^ ЖЕ Н6 БрОНИ. 



Примѣчанія. 3. а Въ У приб. и; покоглниі д-олосты. 6 Изъ У П; 
Н ы. в Изъ У; Н водно; П колико дико. г Изъ У П; Н дд иже и плдде. 
л Изъ У; П ни ліедУ пькчи и; Н нд пй. е Изъ У; Н дрУгТ. ж Изъ П;+ 
вазврлтитьсА; Н то е. 

4. * Изъ У; Н йціе; П Н тдко. 6 Изъ П; Н имуціе; У иуиѴціи. 
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и" не длти в . К 71. И 15 се ріГ писано есть, б ?лпов»е Тѵѵднд пост- 
ник*, лловита первое ико не длти причАціеА. плкы л\олвй по недо- 
мыслим . елмл су нФции. ни'" б еелікыи поста ѴдержлтисА IV Гр-Е 
не могуче 20 . " тни сдми, ил$іиии г жены, повдета 21 тт по скочднии 
своей запоев" ти 22 . дфе прейду Д л>ктл лшожлишд 23 . и 24 не имя 
комкдти тдко 25 . ?дне прно вапдддти в гр*к](ы. гако дд держТ 26 поста 2 ' 
великыи еТ. гако дд не согрплшдти. и са стрдр н трепето. г. дни. 
дд колікдюта нд плд и прочдд е . 

5. Ш N Л Л О Ж N И Ц А. (л. 18) 

К 69. Р'Б б<и&". дціе 2 се блкс др5^и[и] 3 нллоннци бода 4 гавно 5 . и 
детА 6 родА. гако и своею'- л 8 др^ни 9 іѵтлн съ многими 10 рДЕДЛІИ. 
которое л#че". не довро рТ ни се ни ижо. К 70. лціе клко 12 
п&тити свобонд. зд'к рТ швычдн (Г тд. д горь^ьд'Ье 13 вы 14 иного 
члвкл выкѴпнти 15 . дбы са дрУгдд не іѵхвлтилд 16 . И 7. 1 " й а се 
молвила^) 1 * БАше некоторый попа снви. лц/Гне л\ожешь 6 оудержлти 19 . 
в?" со іѵдинои. не вёл\и же 20 селлі' ^д^рлше 21 влко. ре во не велли. 
поп о 22 велчі волею 23 , но вида его ліногое неѴдержле- и повел'Ь дд 
держи епитею в . И б. 1 ' йще повели попй 24 своеліѴ снви вддти 25 

Баріанты. "У д П То 1ч П-)-іі 19 У П и 20 П>не л\ог. ш гр. 
21 У-)-ео 22 У— ти а *У лшожлеишлга 34 П — и 25 У— и не имЯг... П кдко 
26 У держд а, У П+сты. 

5. Т У— ртГе/и# 2 Пдожб 3 У ннии 4 У дежлта $ П гав* *У дети 
7 У-(-женою П гако своим 8 П и 9 Уинии 10 ІІ^=>са мм. отли І:І У-|-есть 
іа П^^вл. дже 13 У дціе п&ти сководе ѵивыче есть тдко и лх П поустнти 
свокоднд? — ©Д'к, рече, оеычди ніесть тлквва; д л'кпше 14 П — ем 15 П ввскоупити 
1в У д не са рдвою пдсти" инин того 6 ^ДПМТСА вм. а еы са... П ид толь кдзнидд 
вм. не ш^в. 1! П-)-Я сего прлшдр 1% И вел-кла "У+ты 20 У во П— же 
21 У зрнши 32 У попа тон П попа та а П>ш. вел. 34 У попа повели 
П попа велита попоу иномоу 35 УейѴ ддти П ддти св. сашоу. 

Примгьчангя. в Изъ У; Н тдко и ^олостыи посвдривше. идТ д не ддти; 
П тдкоже и д-олосташк ведить ддти са здпреціеникліь. Изъ У; П илдоуціе; 
Н ил$би. л Изъ У П; Н пріиду. е У прое. Сравнительно съ П статья 
приводится здѣсь на половину. 

5. а Изъ У; П дже; Н дцл. 6 Изъ П; Н «ожецііцУ можеціе. в П одиноу 
вм. епит. Въ У слѣдуетъ С 22 близко къ П. йціе кто Х°ф6 женитй ддвы иід-дви 
бл^дд нд .м. дни. іГ" нд .н. дне то венчд вы (чит. бы) и ддти пристие нмд^ 
д шпитеи «после ддть. йціе нококенчдньі ^Офб в ноціи той еытн с не» не дождд 
кі и не поспГ н<кта гр%д. Эта статья читается и ниже (отд. 7), но съ 
варіантами и сокращенно. 



6 I. ОСОБАЯ РЕДАКЩЯ „вопрошанія кирика" . 

причАцДе- л Б#де тк'Ь вина 26 , еілже д'Ьла нел?А причлстисл 21 . 
ддти ли или ни. іѵн же рТл\и г діие почнеши не влздлти 24 грт^л 
дди дціе ли вч^длешь 29 не дли N0 и 30 попі" (об.) тол\Ѵ молви челлУ 
врдте дде~ причАЦіенмТ и ? ?л2;ор©л\ ти 31 . 

6. Ш Н«ПОКДрАН>Ц|ИСА 1 . 

И 19. гіцме 2 нл члов'кц'к нд ^олосте вУде бпитем. и пддетсА в 
ней. достойно е^ь 3 6Л*# и^нокд нлчати. л ^д пднье прно 
пригати 4 а . 

У. Ш Ж {И А ф И Г А а . 

С 22. И 1 се подоБдетъ кНідлти 8 . дціе кто Х°ф* женитіГ. дд са 
ш^дпи ровь. ^л. лл. дни. или ^д. н. аа то венчд БЫ С А. и ддти иллд 
причАЦіёб*. дціе Х°Ф^ тои ноши выти с нем. не 6 додд кѴря и 5 не 
поспд нчітУ гртір- Б ікоеи ко женч; не постлвй вгк грч^д 8 . К 72. й 
по ^дконУ поиллдміииллТ ЛАДЛоженомд*. д' са годіі причАЦідвшелшА 8 
иллд. илѵЬть иллд съвок^плее нд тѴ ноіиь. 9 . нтГ во^врднено. 10 ТТІ 
во т>кло и юною 6А И "° тп^ло еыбд6тй г . ци не лдоглиД вышл писдти 
стіи. иде то 11 (л. 19) велА причАфлтисА иллд. тУже и влкстіГ ве- 
л'кти 18 . тдко и женйве нпі опитен. ни трем 13 дни ни л\Ѵж# ни женч?. 
но 14 егд х 0 *™ тТ 15 тогд причдститіГ ,в . со ел іо ше ^дповпі днь преже. 
после же дрогни, ино все" дцме не в#дІ иное епитеи 18 . К 73. 19 Со- 

Варганты. гв У-)-Г а7 П причлшдтнсА 28 П дже не о^Б'Ьддкшь вм. почн. 
не е^д. 29 П дже оув'кддкшь вм. дціе ли б^д. 30 У уведдешн не докдн 31 У и 
М ЗДЗойиіга П д с: ?д?. ти. 

6. 'УСюнеудержлнй г СПд «же 3 У ли вм. есть * У іемау 
пригати У СП изноБД почдти ишнтега [СП — шпнт.]. 

7. 'Уд 2 П — И се... віЪдлти 3 У лиши 4 У П ддти причдстие нл»д 

* У 4 6 У ЛиЛОЖНОИЛІД П ПОИМАКШДСА МДЛЖеНД г П ДЖС 8 У ПрИСТИБШІШАСА 

П+и пр. 9 У П> ид т^ но [П той ноши] или совок. 10 У-|-н 11 У(тТИИ ко 
шцы не ліоли ндписдти дд вм. ци не ліогли.... П оже вм. иде то 13 П велАше 
13 У юпитсмьи нп:т^ .г. ,4 УтоПсе 15 П ^отачс вм. ^от. тл 16 П причдшдтисА 
,г У — ино все 18 Уопит1и иные П — иные 19 П-(-И. 

Примгьчатя, г Изъ У П; Н 

6. 1 Въ С послѣ этого пропущены: С 22, К 72, 73, 74, С 4, И 21, С 24, 
И 16, 5, 4, К 46, С 2, К 96, И 3, К 92, 93, 94, И 14, 18, 16, 26, К 33, 
И 24, 25, К 45, С 23, И 12, К 98, К 9, И 1, 15, 17, 8, 2, К 76, 61, 62, 65. 

7. а Слѣдуѳгь сличить тексть статьи съ привѳденнымъ выше (отд. 5, 
прим. в). аа ИзъУП;Нй. 6 Изъ У П; Ни. в Въ П нѣтъ въ С 22 словъ: в 
своей во жін<к не постдкй вгх гр^д. Но близкія къ этой фразы въ С 4 и И 21. 
г Въ У поставлено здѣсь загдавіе: щсочтлнйврдкд. д Изъ У П; Н и?л»огли. 
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ЧТДБЛМфИСА НЛ БрЛ ІѴБфёл. ПрОТО 6ЛА# ТИМОД^бБЯ КДНО. Дфе БеЛИ 

блюсти с^бот^ и иелю 20 . юна рГ ток токлло 2 ' днііо злюстисл. на 22 
втлинчі. ре т# 23 опнтею лфе створГ. вол'Ь ре не сатворитн тдко 34 . 
К 74. Прото же ел$ и? некоторые 3 * ?дпов'Ё'. и гв дфе б нелю или* 7 

8 С#БОТ# И 34 Б ПАТсГ лежНТа 29 ЧЛКЙ. Д ^ЛЧНСТСА 30 детл. то 31 в#де либо 

тд. любо влхника. люво рд^воини . либо трепети. д ро телеллд бпи- 
™ 53 ДБд. л^тл, и ре лай гд тбоа книгы годатса сажефи е . С 4. 6 
кл>Ьте иконницѴ 34 держдфе или чтныи крта 35 . достоит ли ем (об.) 
свое» женою, не в грч; ре сбоа женд положенд 3 *. и 37 в греце в 
полдтце 3 *. т# илѵве тоуже 3 * иконниць. т# 39 и чтньі крта. т5> ?4 ° 
лежи и " с женою 43 , л крта нд тев'к ци снилллеши рТ в&дл 43 свое» 3 
женою, скоб» женой выши 4 * достоита лт.сть 45 во іѵлтлрь ѵиполо- 
сні&шіГ 46 . V бѵлі'б целовдтк и дор# 4 ' гастн и . И 21. А женд БАше 
причАіидлдсА нд іѵкікне. и нд вечера лежд влше ' с нею л\ъ. и не 
повел 1 ! ей 50 Ддті блкд м бпнтен. но ре дціе вышд 52 соблюли тѴ ноціь. 
дфе ^ота и 53 ^дУтрд причдцідти! Д ПО ПрНЧАЦІІІІ СЙКЛМД? др$?гй« і4 
то довро. дціе ли вѴд? ліолоди. л 55 не мочи ндчн5 56 . то н^тѴ" 
веды, в свози во жен^ н'В гр^д аЧ . 

8. и? ж і н л \ 

С 24. Прдшд 2 сего, иже 3 женд роди дита. или иногл сквернд 4 . 
достоит ли свой лл&кё выти 5 , довро вы® рече донде чтд н#ді 5 . то 
вы с нем. дд вы а и до. и дней СОБЛЮСТИ. Дфб З вл5 *Аи До- и. дне 

Варіаити. 80 П> нед. и «ув.— (-д 41 П> токмо то» 23 У клюсти веди, 
нелю. и сУеотУ н и? ток днею блюсти 33 УрТтѴ ре П рече дли г *ІІдціе створить 
воле», волпг иму не вели творити тлко 25 У нікон П некоторой 26 У П — и 
"Пн 28 У или ^Упрев^А? 30 П ?дчнгть 31 У и П — то «У^ІЪ^лквс рд?- 
воиника либо елѴдннкх ^У+мд 34 Пикони 35 Улв кл»кти чтныи Кр>Ж 
Т иконы 36 У— положенд П>жен. св. пол. 37 П д 39 П и «а полдт* 3 »У— 
тоуже.... 40 У П тѴ 41 П моужь вм. и 42 У лежд с жендми 43 У нд тове 
снилл'д рече. превъ '. л 44 У прееьТ 45 У — лчить+ли 46 У — шполоск^кшй' 
4 ' У дорд П+и и?лшвшесА и 4 * У лежд вмше П— влше. 49 У— и 50 У — ей 
51 П>вл. ддти 52 У вылд ьз П ^отлче 54 У дрЛ^» ноцп. совлид» 55 У— д 
56 У не ллогх 5Т У н»кто 55 У со свое» женок не постдви вгь гре^д. 

8. 1 У іѵ совокоупленй 3 П-)-и 3 П дци и 4 У или иное нд нее 
скверно П иногдд сквьрьнд 5 У мревыти "У — бы ' У-(-лТ. дней ^Упрекыти 

9 П-(-Л»Б0 10 П СОВЛКСТНСА.... 

Примѣчанія. е Въ У нѣтъ и рТ ми и твоа книгы.... П д ты книг» 
годатьса сажечн вм. и рТ ми... ж Изъ П; Н ико(?). 3 Н свое» налис. дважды. 
и С 4 здѣсь приводится не вся. 

8. а Въ Н далѣе вырванъ листъ; текстъ нриводится по У, лл. 20 — 21 , 



8 I. ОСОБАЯ РЕДАКЦІЯ „ВОПРОШАЕПЯ КИРИКа" . 

ддти зд то юпитёл" 6 . к. дней, лциз' келли нетерпе то. ві. дне"- 
д егдд жене ллесенлга нечистотл. то с нем не превыти. й. дмен. веллн 
Е0 «го злконъ врлнитх не шецитисл (!) з женою своею во не)(о 6 крови 
ел ГО нега. лцііГ" N6 ѴдержйсА то. к. дней, ижитемьи, И 16. Лщ 
чакъ пигань ринга на женѴ 12 вредитъ к ней дитга половник ре дли 13 
ѵѵпитемьи. И 5." йфб жены в деллючи(!) стрдд^врежлю і/тровы 113- 
ллецгё дети 15 , дфб ре 16 не зелні ни ^отию 1 ' вреждю нетѴ зд то 
іѵпитен 18 . И 4. йіцб 19 кллді? дети и Ѵгнетдю спгачи 20 Убийство" есть, 
ѵѵ же ре. трезви то лечле дціе пигани то убийство еть. 

9- ш р о ж і н и и. 

К 46. й се подовле в^ддти 1 в неже ^рдлѵв дитга /идти 3 роди 
не "стой влдзити во нь*. полдьють вы (!) всю 4 и іилтбѴ створга нд 
с^номх (!) шсквернйшесга д доврее выло до іѵсл\дго дне. дцн" кто 
влдзй ко ^рлмин^ т^ дд не в^одга во црко по. г. дни. пото. измыесА 
ввемъ лілтв# чистою и тдко влдзй во цекокь 5 . С 2. йфё" 6 р°- 
дишисга дитга ндн§ престлвлгати" в' то дни й" нд рѴгои то въжесше 
м а во ины ^рд ѵѵллывше длти пристие*. 

Ю. ш п Т ч 7 і лл ь гл. 

К 96. Достой ли жене ллйкѴ своелі^ пом?" терп'Ьти шпителдьи 
и 1 лл#ж# жене своей 2 достой 3 вели волею гако дрх дрѴг# 4 и врл 
врдт^ докроТтдко 5 . И З. в Яфб ллѴжь ш жены согртиіій 7 д уже 
сга іѵстдне 8 зд то 9 что й опител\ьга повели илѵх лето держлти 10 . 

Варганты. 11 П опителіш зд то 18 П>рин. пьганх нд ж. скою 13 П — 
дди 14 П-(-Л сего прдіш^а 14 П что либо стрддоу и кереждютьсл и мз/иетдить 
16 П Оыа же рече /ии дже " П — ни д"отии 18 П опитшыд 19 П-)-оу сесе 
20 П > спич* и вугнетдмть 21 П-|-лже 23 П дди. 

9. 1 П — Я ее... 2 П > дити д'Ьта 3 П-|-по три дни 4 П п©тол№ 

ПОМЫНТЬ ВСКД'Ь 5 П НЖЕ НДДХ СИСОуДОЛІЬ ТБОрАТЬ ОСКБЬрНЬШИ/МаСА /иолитвву 

кяз/иеть чиетвую и тдко влдзить в П — ли-)-жбнд 'П — б 8 П ддати ки при- 

ЧДЦіеННК О/ИЫБШЕ к. 

10. 1 П или 2 П — сбоем 3 П-(-рече * П ико и дрвуга ко дроугеу 
5 П-)-и мдльженомд 6 П-)-Я сего прошд^к 5 П <моужи ш жена сагр'Ьшдли 

8 П ОСТ4ЛИ 9 П 3« ТО 10 П И ПОБ6Л>Ѣ лш л>ѣто. 

Пргшѣчангя. 6 Въ П этимъ кончается С 24; въ У статья полнѣе. 
в Из-ъ П; У женд. 

9. * Изъ П; У бын|ш». 
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11. ш р о с п ^ ці і н й лд у ж л ^ ж е н л ". 

К 92. Прошд «го 1 д и котором рлспустйсА с женою или женд 
с мѴжеліа что й г іѵпитега. не да рТ применим толіѴ которьі 3 рдспУ- 
склесл й" а (л. 20) уллирдти 6 нлчне тожіе в дли 4 , дше 5 велш ^ло е^ді 
гако не ллочи м$я$ дряжлтн жены, или женчі 6 лл&кд. или долг* мнсГ^ 
лійкл* ^дстдні. д порты ее грдвй 9 . или пропивде. или ино ?ЛО. ДА 9 . 
А 10 , лтітд. дше ли женд Ж лі&кл г іъ интз 11 то л\5 не бннобл шпѴ- 
скал 12 ю. К 93. ііше 13 лі§ не лл^й нд жену сбои 14 ве?х сов-ктл. то 
женд не виновдтд ид^чи іѵ него 15 Д. К 94. стго влсйо. Я»кпо (Г 
и то преписдти 16 іѵ кдно стго вдсйга. каноне, д. гако ни по коеиже е 
вин'Е. жен'к не доступ ити 16 ь мужд своего, гако доставивший^ пре- 
лкеодп^ицд. или ко иномѴ пришеши ллѴжеви. достдвленыи же или ишу- 
щеныи. и жыв^шдл 11 с тдковы не досутсА. дше оуво л$ допусти 
жен&" ? к дру^тги прииде. и тх прелккодп^ець ^дне творита к пре- 
любодчіистбобд". (об.) и жывѴшлд 11 с ним лкбод'Еицд 19 . ^дне чкжлго 
л\Ѵжл к севт; пристлвн а . того канона [мй] и . Шціендд до лл&кд 
своего по ллоеллѴ рд^ул$ превывдти поБде- лціе ко гь ре. дфе кто 
достлвй женѴ. рд^ве словеси влунд 20 . твори и прелювы д'кгати. до 
прелкБод/ЕідньА нлреши к. ^лтворТ ю ко иыолЛ' 31 допщек. кдко во 
може [л\оужь] и повнне выти, гако прелнБодѣганвА повиньнк д женд 
не гр'Ьшнд выти прелкводчгицд до к гл. довшед рл" ко нномѴ ндрешіГ 
того кдно 22 [ллз] и . За пѴшеыдго ко врелденТ до жены, по невпзстк!? 
посгагжшТд л 83 по се пѴшенд вывши, ^дне в^рлтитсА к нелдѴ перв'нз. 
бл$ во 24 створи невежество оуво и> крд [не] и Ео^Ерднити" поне 25 

11. 1 П — Прошд сего 2 П & иже-то рдтоустилдсл лилженл и предх 
токою клддгіко тагдвшдга что 'пѣлів 3 П-^кю * У-|-п(іичдстие илід 5 П-рли 
6 П женд 7 У — Ч л$жд 8 У— д порты... 9 У — дд 10 П г 11 У+прекыіш 
12 П то не винов'д ліУ п&ти 13 У П йше*" 14 У не сококі?плга7сА с ж«кок 
своей 15 У пойти и> мЯжл і&ъі 16 П припсдтн 16 ь Шпоустити *' живоуціиіа 
18 жени 19 прЕдкБодНіИЦД. ^лкіеодѢннд 21 иного 28 прдкило 23 -|-и 24 оуво 
** оуне же дше вм. поне. 

Примѣчангя. 11. а Здѣеь кончается вырванный листъ Н. Въ П-)-4 со 
инНіліь совакоуплАКтьсА дли она. 6 Изъ У П; Н оулшрде. в Изъ У; П тоже; 
Н доже. г Изъ У П; Н шп^ціеид. д Въ У пропущены далѣе с.тѣдзтощія 
статьи: К 94, И 14, 18, 16, 26 и 33. е Изъ П; Н ни енже. ж Изъ П; Н 
шгтдкнБШи. а. 3 Изъ П; Н при?кдти. в Изъ П. 5 Изъ П; Н повй. к Изъ 
П; Н и). л Изъ П; Н поедгшід. 
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прев^д* тдко. И 14-. Яше 26 се е % ж * лше не возливать и лл&жи. 
то юлшвд(л. 21)ють т>кло свое водом и т# коду длютв пити 2 ' лл#же. 
повелтЪ ми длти. 5. нель. ъпитін 29 . кже м л>ѣто иі причдціед. 

13. ц? к У д г с I. 

И 18. Яіне жены дѣтеи д'клл 1 творл что любо, д геже а во?- 
бола или к кол-во 3 неся, д не ка попови нд лѵлтв^ то. 5. нель. или 
г. лше Буду ллоло". И 16. Яцле 3 носили кх ^рАскомЯ 1 попѴ. д>кти 
нд лілтвЛ з. нель*. рТ ?лне дкы двоевт.ре 5 су. И 26. Яше то* 
едва д т'к повелт: нд. еі. лті' ѵѵлѴчитіГ ш цркви. и щі млтвд 8 чтлд. 
то Блдзй. К 33. Яше 9 род# и роженици. крдють 6 д'Л'Ббы. и сыры, 
и л\е. врдні? велллн и 10 н'кгдп; рТ молва' 1 , горе пигсши роженицл 12 . 

И 23. Прлшд 13 сего лше двцд нд двцю лп^е 14 . л 15 сема нмд в#де 
лжде в творлше. лше не с муже 16 . И 24. 17 Яше во и скмл и^ыде 
нъ двьство іуЬло зі и повел'Е ддти епитею. И 25. Ярклдіи мол- 
ЕАше . то (об.) ре е содоскыи вл* г . 

13. А р I? Л Д И і Б О. 

К 45. Бтллдго дпглА 1 женскдго. с» лркдемх помолви 2 ся иг&иено. д 
творАшТ бппк. прдшд 8 ь и Тнт; л не поклддлше ни ^д что 3 е ѵБ БОЛТА- 
НИ, в црковь 4 стдвдти. еѵліе цтіловд. и ь дорд іасти. дше не лук видеть 
причишлтіГ" лтгто. или полтітд. то юполоснѴтіГ вечера 2 , д нд оі|гред 
комклти. дше ли видеть в ношь 8 . или оутро до швчхдд. д* другы 
днь. дше ли индко нел^л. ^дне всегл есть, д пре ѵивтнею шполосн^вше. 
и тдко причдшдтясА. тдко и ллдрннд ИГ^МІА молва 10 , то (Г рТ тря- 
више. гако" и м#же вывдзтг. С 23. Нечтеи женчз. нчг ести. проскурд 
проскумисднд 12 доры не достоите, ни еѵлТд целовд. ни в црквь лНісти. 

Варіаити. 86 й 35 — пити 29 >опнт. з мед. 

12. 1 П Я кже Д'Ьт. д"Ьл. женм 3 вхл^вдллх 3 Я ©же се *-|-опитедіы« 
5 двовтірци 6 Я иже-то т вели нд й днии 8 оли лаолитбд &іемгше 9 &ш и 
10 — и 11 молвить 12 рожлниц'Б 13 У Ёоспрошд П-|-и 14 У вл'ЬзТ нд девнцѴ 
П лѣзеть нд д*к. 15 П и 16 У — лжде... мѴж" ^П+Н 18 У — Яркддіи... 
19 У гр+^ь П дкм содолльсккіи гр>к^а. 

13. •'И Т'Ьлндго рдди 8 ллолЕнрт гь и кпископд прошдвх З не 
поклддоиід низдчтоже: то 4 вх вожници 5 — и 6 >са воуд. причдцідти 
7 вечер^ 4 > вв ноціь ли воудеть в +ва 10 > молеаше нгоуменьга 11 гакоже 
12 достоить рече тети проскоурллиеднд проскоурд вм. нчГ б«ти... 

Примѣчанія. " Слово испорченное; П [о]воже, вар. д. 
12. а Изъ П; Н не. 6 Изъ П; Н крддУ. в Изъ П; Н лжд е; г Далѣе 
въ У пропущены: К 45 и С 23. 
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14. и> п р о с к у /и і' с е '. 

И 12, К 98. Проскуры такой жен-в повлетх (л. 22) пеціи. лже 
бы прншлд КЪ Л$ЖЕВИ * ПО ^ЛКОнУ ДИБІЦЕЮ (!) чтд. с в'кнчдё 8 ДБЫ 1 К 
лл&ка не блалл 5 . н 6 егд выедете или' по шбычдм нечтотд тогд не 
пече. лже кдко прииллетсА ко испеченч;. н-нт!* 1 веды а . К 9. Л в а 
едко дціе жены ндиболт. кллнаютса 6 бъ сѴботѴдо ?ел\ле. тлко ллолба 9 
^д оупокои кллнАблиА. ворони рТ веллли того, б* пато по вечерні' 
не дли. д б нелм по вечерни достой. 

15. ш и ( л о к мі. 

И 1. ЁЪПрОШД БЛКЫ. Д ИЖЕ 1 ЕЛАДуЧЕ ПрИЧАЦІДЛИСА. но 2 ПОБТѵ- 

ддли ГОц'е д іѵни втідлмче дддли. н»бт# ре грпі^л. и б то дтітіе 3 но 
ГОце". И 15. йціе члкх доступй скотл рогдто" то ннѣ достоитх 
ГО не млеко гости и маса его. д иже кто 4 $го достУпи. л толлѴ не 
гяіть ничего же*, д ишнтега пригати противоу силч; 6 . И 17. Аціе' 
пьганх л\у попд'нули ба^ (об.) ^дпешл ногою а и оуллре 9 . подшег&'вьствд 
ре 10 . И 8." йціе вѴду нееолннци. д 12 не иллу законны лі5 13 кдко 
держд и ижнтеи 14 . и не повелт; ,э . но ими 16 лллд " 1Т ѵѵженлтсА. д съ- 
стдрн(!) іѵстлнѴтса' 4 . то 19 рТдди 20 . И 2. 20Ь йців б рдвот'к суть 
дшег^Еци. и повелі 21 м'і нд полы дддти и лжле 22 . неволні' во 
рТ 23 сЪ. К 76. И 2 * се прочто еллѴ 2 *. кдко епитей, и^вдвлАетг. Г. 
литургіи 20 ^Д. Д. ЛДЦ'Е. д. к. ?л. н г '\ д. л гч . т,\ л<ѣто. д 29 то ре 
что си ндписдно 30 . црь кы 31 . дли инн когдтн сггр'кшдифе дддли 12 

[^Д]* 5 СА СЛуЖИТИ. Д СДЛЛИ 33 СА НЕ ТрѴдА 34 НИ ЛЛДЛО ^ГОНО 3& . 

Варганты. 14. 1 Уіу проскѴроллисдн иТ жена. 2 У здя$ 3 У-(-и 

Д6СТБО ЧИСТО СОАМШб 4 У Д 5 П ЛЖб БЫ ПРИШЛА ... Не ЕЛАЛЛ 6 Уд *У 

ИЛИ П КИ 4 П И 9 П ЛЛОЛБА. 

15. 1 П дже * не 3 вя толля гр^д дтітеля 4 — кто 5 ничтоже 
* У члкж соблюди со ското рогдтьГ. то иие есть " ш (!) ней млеко достой ли и 
лшсд мсти. Которой члкь (!) соблюди толіі? не мсти нйго д шпитем против^ 
силе. : П (і кже 8 У попоне П попь^ноули кАру 9 П оулретьУш то* Ѵліре 
10 П ксть У— рТ ,І -|-П й сего прдшд^я ЕЛАДнки 12 П доушегоуеьци и 13 Пженх 
У — л не нлл^... 14 У>илдя держ. шпит. '^У — и не повел^ 16 П ?дне вм. 
но іѵли 1Т П-|-и пдкм 19 У д стлри шстлн&га П и сястдр'ЬктьсА 19 У то 
го П-|-опител\ькі 30 ь П-)-А сего прдшд^а 21 П повел^ 32 У ил\а половин^ 
ддити ѵѵпитеи(!) лечш гз У— рТ 24 У П А 25 У— е л»У гв У+итои 21 У— 

Д. К... 25 У+ЛИТѴГИИ "Пи "«У+С* 31 П БХІ У БЫ. ІГ". КН5Ь ЗЭ У-)-ЕЫ 

33 У салш бм 34 У не трУлисл П не отрече 35 У П неугоно. 

Примѣчангя. 14. • И 12 и К 98 здѣсь слиты и перефразированы. 
Въ У далѣе опущены: К 9 и И 1. 6 Изъ П; Н кланаютса. 
Т5. а Изъ П; У ноЛ; Н гок. 6 Изъ УП. 
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16. Ш С К Б і N А . 

ОС 

К 61. йціе вуде р"к* члка ванилса 3 и гнои иде бА"л 3 . 
достоит ли емЯ причАцілтіГ 4 . велми ре" достой. * не тон ко ре шрд' 
ѵѵлучдзтъ стына. ни иже' и?я &тя иду 8 други 9 . но сллрд гр^овныи. 

К 62. Яціе и 10 кро (л. 23) рТ" иді и? ?ір 13 и?о &тя. выплевдши™ 
служнтн н>ктх веды 14 , но просты другоици 1 * ко?врдннти. лта 16 
не веллли е#ді в неврГ"» К 65. Мту ли рЗ; 18 в то гр>кр- 
дцде по грдллотд )(ода ногдллл. иже то и?р"к?лше ллечю л словд 
вуду ^ндти. ти ишя поллолче 21 . 

17. ш с с у д I 1 . 

К 2. Достоит ли р'к 3 глииіГ сосу 3 іисверньшЙА л\лтвл твори 4 , 
ци ли 5 толко древенну. а ин'К и?киблти. іакоже ре* древену тдко 
и 7 глинен^. тдко 8 и стоклу, и 9 сревр^. и ксел\# творитсл лдлткд а . 

18. л порта д "Ь л а. 

К 91. А порта л/ЬлА в че си' ртлче )(о"ти нтѴгѴ веды ртА 
и в лледв'Ьдин'Ь. С 6. йіиТ случи* [плдтх] а женскы в портя 
вшити 6 . поп^ достоит ли б то портне 3 слйкити. и ре достоитж 
ци погднл рече 4 женд 5в . 

Варіанти. 16. І П рече 2 У гадисга П ідждлса 3 Уизье П из» идьна 

4 У прйститіГ 5 П-(-и 6 П-)-и * У ни в П идеть 9 Уд$ П ©у дроугмд*а 
10 П — и 11 У — рТ 13 У+или 13 У воплевдше 14 У гр'Ьд'Д 14 П — другоици 
16 У д то П дть 17 Пк8 НЕБрсженьи 18 П — рТІ 19 П ^ОДИТИ НОГАМИ лже кто 
30 П поллечеть 31 П — ти иша поліодче. 

17. 'У ю гниленьТ сосоуде 8 П рече У — рт; С или вы. рЧ; 3 ПУ 

ГЛИИЬНу [У ГНИЛеНОЛ\Ѵ] «СОуДОу 4 У ДДКДТИ П МОЛИТКОу ДДГДТИ ОСКБЬрНЬШНСА 

5 С У ИЛИ 6 П рТ 7 У А ИН^* ИЗЕИВАТИ... И 8 П-І-АЛ-ѢДИ 9 У+ЗЛАТ# И. 

18. 1 П — си 3 П йціе слоучитьсА 3 П порт'Ъ 4 П и-сть вм. рече 
5 У Яцн к порты слУчйцд вшити плА женьски попѴ достой* ли слѴжити в ни. 
едѴжити (!) достой не логднд женд. 

Лримгьчаніе. 16. 'Въ У пропущена К 65. 

17. а Въ У дагѣе опущена К 91; въ С опущены: К 91, С 6, К 12, 
И 22, К 4. 

18. а Изъ П. 6 Изъ У П; Н бшибти, 8 Въ У далѣе опущены: К 12, 
И 22, К 4, 39, 24, 23, 37. 
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19. ІИ Ш^ОДАфЙ. 

К 12. й юже 1 се рт? нду к страну ко іерлн (об.) кг сты. д други 
л?а вороню, не вели ити зтг. вел» довро 2 ему кытн. ны доутлг© 3 

ОС -г~ 4 А .„ х- 1 -я- Г 

хетдви. ци ли 6 л\н Елко е то гр"к. вши рече ДОЕрО ТЕОрИШН. ДА 
того д'ела иде. лбы 11 порскну рдлчи есгч, и пяти, л ту 5 ино 
^л'к 6 ворони ре. И 22. & се 7 рли вл^у ротт^ ^ота во Терлмв. 
повелѣ 8 зпитею ддти. тд во рТ ротд г^ви ^елілю сік>. К 4. й нде 
д'ела рекше лиры, тдко велАше оучити. ліпе по~ 9 то рци ел^'. не 
достоитх ти сл&кити. дціе того не іѵстлнеши. дціе 10 простьцл то 
рци не достоите тн илллти нли. мн>ѣ рци 6 гр*к не ллолвише. 
дд иже 11 не ллогути іѵрпитн 12 . то рци 13 кадите лллрди. вожмите 
легко, д ино^ іОддите ліие по пати ку ддл% зси. д три кЙш воздай 
или. д. (л. 24) К 39. йше 15 пиш# се 16 нд трі ютроцтГ нд глдвд. 

ос -3- х- 1? , 

и нд ины пррцѣ. д то ре %а клоб* лѵестл. тдко во родили 
шдне. К 24. йціе 1 * пдкы " в пррочествнн деслть 8 л\у. іш#тса 18 
по ри^ живинд. оуже выло плененье 19 и ^пуст^нье. илід^увосА т,\ 
ри?у 20 волостіи твойГ 21 . д оуже ннколлуже г в»к 22 ни до чего. К 23. й 
^ерно горюфное 23 прАлѵоД рТсннлпь 24е . К 37. Прошд зго гд"к 
(Г кртъ чтны. тд рече поведдютк 25 нд рчічью 26 . гако не доше црл- 
грлдд вгд ѵѵвретё. но 27 Бо^нешА нд нвд. тдко и 28 ^об§ латісто то 
вж'из вознесенье, и 29 нд ?елі' іѵетдло" поножие. 

20. Ш Б р Д Ш N <Ѣ 1 

К 97. Прдшд пдкы 2 дціе ре 3 в#де прд^ни гьски. б сред^ и в 
пато. или стыа вцд. или 4 стго ішднл. то 5 тети ли л\леко или 
лаасо, дд в дціе гадА довро дціе ли не ідда, д* лу. К 7. Тдко 

Варганты. 19. 1 П иже 2 докроліоу 3 дроугок 4 нить ди вм. ци 
ли 6 5 то 6 ?ло * — Я се 9 +лди 9 пепд 10 д нвке. 11 дджь 12 могоуть 
са д-лвить 13 рци И/И8 14 — д ин<Г Юддите 15 С Я юже П Л (еже 16 П — а 
" С Л ѵіже П ©же 19 П илктса 19 С в* плененй 20 П ри?м 81 П (коир 
^П^к-ѣ никвлдоужс горошно* 24 С синдпа П «индпря 25 П>пов-Ьд. 

рече 26 П— р*чь» 27 П— но 88 П— и 29 П д. 

20. 1 У кѵ иденіи врдшнд 2 У Прошд влко П Без* опителіьи еоуціи^а 
прдшд^я 3 У — рТ 4 Пи 5 У — то в П — то йети... дд 7 У то 

Примѣчангя. 19. 2 Изъ П; Н двы. 6 Въ Н посте рци поставлено 
не, которое зачеркнуто. в Изъ С; П пророчествни 7; Н пррочсстБід ддеть. 
г Изъ СП; Н никого. л Изъ С; П прАмц Н прд. е Въ С далѣе опущены: 
К 37, 97, 7, 85, 86, 87, 88, 89, 90, 11, 58, 59. 



Ы I. ОСОБАЯ РЕДАКЦІЯ „ВОПРОІПАНІЯ КИШКА". 

и 8 черньце н черницл ни лллслл рТ 9 іасти (об.) б среду и в пато. 
любо си 10 тропГ а нуде. К 85. Ерлшнд дНіла впрлш'л 11 ци 6 что 12 
галлы и р^^б^о не достой или лш или велци 14 . все ре гдсти. и в 
рыв!'* и в ллАсе. лціе 16 сд са не ?л?рй. никомѴ скдредй". ді^е лн ,я 
?д?рит са и 19 гасть грѣ е^ь 80 - К 86. А еш то 21 р>| кровь 
рывыо гллды и 88 нтэт# веды рТ 83 . рд^вее живоны крови 8 , и птичд. 

К 87. И р^в блл# творА ими слышдвше іѵ 84 ины еппъ. гако ^дстл- 
не 85 в силце 36 оуже 2 ' Ѵддбиешиса. т# ^лрНзжи 89 не выннлідд. д силце 
того д"Ела <*ш поладь . лжу ре. не молви же того ни который 

<> 'С> 'к"'*-* « ^ *Х'Я4 л* 

0ППЪ. Н ПрИТу ТЛКО ре . ТДКО ГЛСТЬ ГЪ. Л?Ъ ДЛ БД ДС'ГН млел 

еже 6 ю ?ели. и кро есако жыеотл пролей г нд ^елм. дціе ли 
іаси то 35 противни &т зц ву. то гд^Д кровь выиде щ мртвл 39 . 
велми (л. 25) воронАше. К 88. Д 40 тетеревинѴ принесли е<иу 
ЕА^у нд пира, и повел'к влддыкд 41 переметлти чрГ ты. и прічд- 
ститіГ гадше 42 не достоитк рТ 43 . Иіако врд гнь. ничего 44 во^врдни 
рТ рд^вее вл^дд идоложрятвенл. 45 ддвленины крови. ^Е'Ьрогадины 45 
ліертвечнны е . К 89. Я елдердь д'ела помолви же 48 то по село 
живу д поклктсА оу нлі иже 47 то дру^ии, гадА веверичин^ 49 ино. 
^ло ре велми 49 ести ддвленинд. лціе вышд и вев'вр'кчин^ гали или 
ино неддвлено. н"вту веды веллѵи лжде- ж К 90. й лло^оливд 50 . 
рТли^о 51 . негодно ми 52 гасти. еже б 53 ико с кровѴм 54 дд вышд 

СО ТрИ ДНИ ТЕЛАТИ ДДДЛИ. Д ПОТО ЧТ06 «МО 55 ЭЛИ. И ПОВ'ЕДД елѵ# 

Варіанпш. 9 У Тлко и П Я 9 II черницдмг и черньцемг, рече, ни мделд 
10 У или П дціе и 11 П<Прдшд^а врдшнд д г Ьла іг П что-то ,3 ІІ — и рпк У — и 
14 У нс достой, нд. иливецема 15 У к рык! подоел'е все мсти ш Н-\-и 17 У 
никомУ спереди П ни гноушдктьсА 19 У — ли 19 П л г0 П>ксть кдму 
21 У П — то 22 У П — и 23 У гр-Цд вм. веды рТ 24 У слышд" ннни \ѵ то вм. 
Н рчг... 25 У дціе здетдне члкь П здетднешк 36 У+птицУ и"" иное что 
27 У — оуже 29 У то злрездти 30 П неч-ь поставил* 31 П — же 38 П+же 
33 П притчк рече тдковоу У дціе кр? ист? нд земли* то достой ідсти дціе " не 
ист? кр? то велди врднише вм. л силце того д*клд... 34 П р-ѣ^х 35 П д У — и 
36 У-(-проливделл4и 37 П к У — то 38 У есть 39 У идТ н ллертвГ и II вхнидетц — 
ні ліртвд 40 У То дше 41 П кмоу вм. влддыкд 4г У>д иши и приТтнти 
^Пг^-и причдцідтисА не дост. рече ■кдкше ^П-І-не 4і У-)-и помолви 
иже 4 * П оже 48 П-)-и 49 П зл>Ь рече в& зл>к 50 У молозиво 51 У — ли^о 
52 П вы У — ми 53 П кго вм. еже е 54 П-|-іесть 55 П сами У еышд три 
дни й " четыре ддвд " телгати н кд ві?дб чисто то Т*. 

Прилѵѣчанія. 20. а Изъ У П; Н вытрь. 6 Вг У рци, — не вѣрнѣе ли? 
П нѣть ци. в Изъ У П; Н во крови. г Изъ УП; Н прольи; У приб. ек. 
л Изъ УП; Н тогдд. е Далѣе въ У опущена К 89. ж Изъ П; Н лжд е- 
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попи его іяда рсче в город»к се /ино^и. ти лв «Г пол\олче 3 . К 11. До- 
стоит ли р*к 5Т в нелю ско р^лти 38 . юже са пригодитя (об.) или 
птицд. н ела ре и чтныи днь. 6 и прл?енж. еже 0 итти ех црккк и 
ліолити. дд того д>клА іѵ кднонд клжи 61 . л то 62 не толдѴ стлну. 
дціе ва нелм р^дти 63 что ртлче. Н'ЪтУ веды ни гре^д спростд. 
дціе ел пригоди прл|никк ли 64 , или к 05 гость, или что ино 66 ІѴНу 
неко^крднно есть. 

21. ю п р и Ц1 Ти. 

К 58. Бпрлшл 1 причАфёА д^ла 2 Д'Ьте нд вели днь. іѵстабіі 
ре великую сувот#. служи причдиДз и дору и дди по ^доутренн в 
нелю. тд сыра и іаицд ^ота и нд ^доутренеи не кылн 3 . чдсо не пое* 
лмтв# створи 5 иліа прічдсті'» в . и тдко дди ил\а причдстье. се же 
ндписд т^ д'клА. яціе 7 не могу до іѵе^дл бліостнса не гадуче. и 3 
ссуфй. коли ^отлче причлститисА 9 . ссдвше н*кту веды. (л. 26) 
К 59. Я ѵѵже то рте ганце толкну 10 в $»'еы до ижпіни. д 6Ц 1 *" » 
велици. дціе 12 лильі рТ то нпг т# 13 втеды причлстнтиі дціе 14 л»но- 

ГДДЫ 15 ПОЛ1НА. Д ДО ШБ'ВНИ ТО БО?БрЛНСНО 

22. ш д *к т і а . 

К 60. Пдкы 6 прдшд сего, колико кртй* дтетл 1 . $гл же 2 
и 3 бф е не рд^решено. ддиже(!) 4 не принесу 5 6 «и нд вечерню, ни нд 
^доутреню®, ли' рлвотою. ли 9 оувожне г . или 9 КДКО 1(ОТАЧИ. и доллл 
ничто 10 не іркли е«5? ддти ли прнчлстьэ нд литургіи. и пове- 
ла ддти ддБДи 11 ре" Д. но 13 токлло рТкорлли д>бта. или л\ти рондд 18 

Варіанты. 56 П и 57 — рч; 58 ва мед. скоті 59 — рТ 60 иже 

61 — Ш кдномл кджн в2 дть 63 д иже рѣ?. в нед. 61 > или прдздннкг 65 — к 
06 ино что. 

21. г П Прдшд^а 3 — дпЪіа 3 люео си и не выли нд ^лоутрени вм. ^ота... 
*не пои иллх 5 творивъ * — прічдстім 'иже 8 д 9 причдшдтисА 10 толчеть 

11 АШ« ВМ. А 6ф6 12 НгЖб 13 Н'Ь'ГОу ВМ. КпТ тѴ 14 ПрИЧДЦІДМТЬСА Д ИЖЕ 
1&_|_д 16 л то дка , 0ЕИ д Н(> »г ОПО вХ?ВрДНАИ. 

22. г У — Пдкы прдшд... 2 С — е«ть 3 У— и 4 О П дджь У дддь 5 У при- 
носить 6 У к вТрни ни к здутрени 5и8 У или 9 С ли І0 У — ничто "Пдди 
іг П — но 13 П>род. лити У ролл. 

Примѣчанія. 3 Въ У нѣтъ и покпуд шЧ... Далѣе опущены статьи: 
К 11, 58 и 59. 

22. 3 Изъ С; въ Н оставлено мѣето для затлавія, но не заполнено; 
У ш дет? коли крести* д*ти. 6 Изг СП; Ндкы (кинов. П опущено). 
в Изъ С У; Н крто; П кркстАть. г Изъ С; Н оукое; П оувожьстволла. л Въ С 
статья на этомъ оканчивается. Далѣе опущены: К 42, 48. 
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или корллилицд. дд не іасть до «ж'Ьдд. лціе ли гасть. дл 14 не дди 1а 
рече 1 ' ді'тАти е причАстыл 1 '. д ид ѵѵБЧЗАе не іасти ей ліасд, ни 
лмекд. до ѵѵшд дне. но единой. К 42. гИти рожешои 18 . м. 
дни. 19 не в^оть 80 вг црккь. К 48. ІЯко повдетх причлцДб 
ддвдти крціенолл^ д^тати. и ллри лціе 6 б покд(об.)дні'и. ве?ъ эли- 
тен* 1 ючистилдса 83 дікти 83 . діне и седло <^ гако нлкдпіші' 24 Ѵстьцд. ж 
покелтз ддти 25 еслти. тдковоже 26 и кем. й 3 '. дни. д достолло вы рі. 
и 88 . 1. лті. елико дни дддти прТчдцДе- К 49. И 89 рчз е<и#. лціс 30 
лд^іа» дтіти не шыслачи во штТ 31 . д к то рече мХшскЯ полж 
н»вт5/ веды 38 до. Т. лтЕ. д двце 33 не пытли. ллогу во ре и вор^о 
вре'ти 34 . и то 35 рГ оу вХ ех, сѴт во 36 . С 20. и Достоит ли 

р»Ь 3 * ЛАЛАДЯ ДТіТАТИ Ѵ»БД 38 ЛАОЛОКД. Друе ГОВТІИНО 39 ИСТИ. ДЦІ6* 0 Е^ДІ 
КОЛНО ЦИ 41 Лу" 48 СуЛЛОрЙ, ДЦіе ЛИ ЛЛТрЬ ѴУДИН^ ТО ^ОТА 43 . Г. Л'КТД. 

или. д. или. е. но дціе не вуде другдго д^тати по не 44 . С 3. К йціе 4 '' 
ре оуллре д'бта не крціено. невреженье родите . или поповы, велли 
?д дшегѴвыз- поі г. л»втд. ліне ли не ведуціе то нчгт^ 4 * епите. 

К 51. ПрДШД ДОСТОИТ ЛИ НД /МЛАДЫ ДЧІТАТІЕ пчітн. н в то 18 
чд к онже 49 кртівше 50 (л. 27) не грті^о во 5 ' д»кла пое нд мртвылін. 
но дкы нд стылли должны во е'ллы. ре есакого кртіднинд гако 
стд им'ктТ 84 . д ва сутж век. 55 К 52. Тдко 56 нд великы члѴ 
е'еко. непокддБшйсА. инолл^ поп^ велА п>ети 5} ве? рй. л^ъ яке слышд 
и 58 идо къ неллу. и 58 рТ л\н 59 тевті побпідлю кирТ 60 . д. го 01 рд 

Д^й ВО^БрДНИБЛЮ л ИН>Е. Д ТО ДруГЫ ВОДСА ТОГО . Д1Н6 Еб^ р»1 ПОЮТ'А 

Варганти. 14 П то 15 Удокди 16 П — рече 17 У > прич. діт. 18 П 
рожши У /идри дородеціеи до (!) 19 П-|-дд 80 У не вд-одити 81 У П-|-и 

82 У-|-іИДТИ 23 У ДНТ1Д П дѢтАТИ 84 П НДКДПИфИ 88 У повел<ББдтн 86 П 

тлкоже "П с й 88 УП+у 39 П— И 30 С П д «же 31 П— во юлтГ 
38 У гр'Бдд 33 У девицы П діБвиіѵк 34 Уквети С верити 35 У гако П тдко 
36 У вТ сѴбота П кдса соувоты С суть елть во 37 П рече У — рп; 38 П овдче 
39 П>др. гов. ліол. д"Ьт. овдче молоко ^У^шед говеннд и дрѴгое гокеннд 
мсти лиек© дше(0 41 У — ЦИ 48 У+не 43 П д-отлче 44 У>но еціб по не 
не е^де др^гоБО детати 45 П+ди 46 У родителекылів 4, У-)-гредд и 48 П д 
бо-тй У в тон 49 С рТ в иже 50 П крестнБшесА 51 У — во 98 П гако 
53 СУ>р?есмы У-|-и 54 СП л»н>кти 55 П+Тлкоже и о юрокооустьи 
моужити повел4 5в СУП+и 57 П+д 58 П — и * 59 У — ліи 60 С кириле 
61 С первдго П того 63 П дть 63 П-|-же. 

Цримѣчанія. е Въ Н дітати напис. на полѣ. ж Изъ У П; Н ^етьцд. 
3 Изъ УП; Н ла^а. и Въ Уприб. загпавіе ш «лдд'Ьнц^въ С и иів- 
р д ці е н и е кдмцідгшса дд позндкдеесА (!). "Въ У приб. заглавіе: 
ю деті н е кр е ці енн ы. л Изъ П; У вовронекд»; Н во^Ерднивдю. 
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поклнтса. С 15. ЯціТ воле покдетя. бела 64 ве? рй покддти 
его 65 , дше не тоже до цркви доитн. дше и 66 рТ женд нуде, то 
ѵѵвлецй 67 б ри^ы. или в цркви іѵвлеціГ 67 . велико ко рТ б 89 покд- 
днье. дд ти 69 не просто л\на дрй?й. С 14. лл Ка водному велл- 
ше 64 ее^ рй итти, 70 несті е ті - прнчдстТе. ддти же шп^вше что 
кдже. К 56. Я се м кдко ПОЕЛ0 ддгати причлшёе волны, и что 73 
пѣти дфе са н годи ввор^ч; то сице почни 73 ». Елгвенъ кгъ ніііь 
тд. трйстоб ' 4 . пртдд трце. по «5че (об.) ншв. тд вп^рЙс во единого 
вгд. по се. вечери твоей тлине 75 . слд. реише. тд стру. цр~о неньі. 
гаже 76 е и* патікосткк. тд. еи5 п тд. ги псллл&і. 77 м. тд. лмтвд. 
прмчлшёк). н тдко бдастъ сты ддро. ТА. БОДИЦН. И ПрНГОТОВИ С« 
чтж. дд лціе во^клметх то влитн в р'Ьку. д дд вжій иі коли не 
и^клевд ес'гь Р. К 44. Тдко 78 коли ртА 79 дллтеѴ творити еол- 
ноллУ. пре глн. тртое- тд, пртдд [трце] е . іѵче нд гн полідйі. ві. тд, 
ллдтвы ^д волга ці д 80 . діие ли 81 не ндд к болащ6л$ д в церкви, 
или к ктГи полѵолнтсА іѵ не. и людей гаже 82 лѵлтвы. іі5че стын 
врлчк> 83т . К 16. Иже 81 то ре во^рмчдмтсА. ддти ли коли 85 тол\у 
прнчАЦіёе ѵулі ре при шрти. дрѴ^Ги же 86 ре и?вывдмта его. д коли 
то не вуде 87 тонже 84 ддн. и л>вто рГ и вол'к. и оуже чисть тоже 
дли 89 . 

323. Ш БЕСІіуЮЦІИСА. (Л. 28) 

К 17. Иже 1 то рТ пилка кре. или нд лдртвеце вуде ли^о ^алМ.' 

ИЛИ НД БеСНЫ. ИЛИ ГОЛОВД ІѴВ^ОДЙ. ИЛИ ТОШНО 3 КДКО* ТО Су во- 
лгни, поне слшслй. ні индко 5 ^улй ничего, нТ члко что сн ллолей. 

Варіанты. 64 П велить 65 П кдитиса Укдгати М П ли в7 Ушвлецій 
в§п— б 69 П— дд ти ,0 0-(-и "СУП— е 7 *У— и что 73 П— то іиц. поч. 
м П— тристое 75 П— тдине 76 С иже 7, П+молби 78 П— Тдко 79 С>д-от. 
коли 80 П волАцідга 8 " П д кже С — ли 82 С из люлитвы гаже П и?люлви тыга же 
83 С крдчь П+душдма 81 ПЯже 85 — коли 86 — же 87 то не воудоуть 88 тоже 
89 — и л'Ьто.... дди. 

23. 'П А кже 2 >ли^о н/лЧ вуде 3 вслить или тоцшо 4 +и 5 икон». 

Примгьчанія. лл Въ С приб. заглавіе и> вол'к. м Изъ С У; Н ііціе. 
н Изъ С П;Н е °У дціе пргоди вворзе то ігкти скореифее(0 "«когание; чинъ 
опущенъ. п Изъ С; Н во; П Еогородици. р П нѣтъ я дд бжіи... Въ У 
приб. ш вол'к нзвлевлнѴе ддро. йфе коль взеліъ сгое прнчдітие извлм?. то клики 
(чит. влити) в р>кк^ л длрх божий никдко извлевдн. причдстии НИ ДОрЫ ни 
вогорочнд д-левд но д%о с'гылм і{рднил\л нисходи и ^тров^ члк^ іустит*. Далѣе 
опущены статьи: К 44, 16, 17, 18. е Изъ СП. т Въ С дадѣе опущены 
статья: К 16, 17, 18, 101, С 19, К 3, 38, С 1, К 53, 55, 54. 
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длдтТ 8 елл#. Иже то моей* ^дпечлтлти в не Еуде. сллТлцша и веллли 
^рАшІ тол$ 8 . то рТие е^ве? Еогя повелѣд. К 18. И прочто елд^ 
прлвіло стго тУллоф'Ьга. дціе кто Е"ѣрё (Г и б^е'еситса (Тли л<ппо пр'Г- 
чдстити" еты тдинг, или н'к^ йціе не испоБ'кдде тдины. ни ннлко 
^оули. дд прииме 9 по вса дни. довол^ет во ему попе в нели и 
д?х рТ тдкже молкли тек'Ь. 

34. ш (ороковуст ( % . 

К 101. Прдшд* сего лціе ддют» сороко&тыз. служити ?д са 
?д укои 3 . и 4 еціс жТвТ с#ціе\ С 19. а Достоит ли слЙгсити ?д нь" 
кутіл сллті'. дціе ту и сд члк-отя 8 вуде. н г кту ли 9 епіды пити і 
дети (об.) тол$ крціеное 10 - К 101. Не лложе рТ того 11 во^воро- 
ннти. дціе приносл спнід ^отАфи 13 дши своей. дфе ,:< твори 44 и 
л\итрополитд геіѵрпд руекдго ндписдвшд 15 . д нііту того нигд'Ь. лу 
еы или 1 " дд Бышд доврі? другу поручили длвше что. деы 17 после ' 14 

ИСПрДБІІ, ИЛИ 19 ОуЕОГЬІ. И БГК БД рд" ПрТбМЛМЦіЙ 2 °. &ѴА ЛИ (*Л\лешИ 
СОрОКОК^СТкб 81 . НЛ01(ЧН ГЛА. БрДТе ДЕЫ ТІ' КДКО 38 Не СЯГрНіШДТИ ЕОЛ'к 2 '. 

вндиши ли л\ртве не согр<вшдатк. К 3. Л т,л оупокон сице 
велАше елужитТ сороков&тіе. нд грикн^. е. ю. л нд 6. ку едино 24 . 
л нд. ві, ку двоичд 25 . или кдко ллогд 26 . но все ?д того единого, и 
1ГК6 и сл»вд. того вице и 2 ' ділшнъ 28 . и ск'кци'з и просдуры. внегл 89 
же служи треллл просдѵрдліи. іѵдТнѴ велТк^». пре доры 30 выннлддти 31 . 
ид'Е ллртвы не вл\е(л. 29)на6тса. д нн/к 32 двНг ?д оупокои. д вино 
свое дръжТ купивши корчАшку *\ и 34 телм'днх тдкоже 35 . д нд то 
0ЛЛЛН сев'к 6 рті ещ- юже 30 бы е л 'і'к° сугуво елико то 37 вынішдтн 

7,Х ТО И ДО СОрОЧИ. ІѴБА ЛІНОГО ВЫЕДбТЪ СВ'ЕфХ и в'квериць 3<і . д то 

Баріантгі. 6 ддти 'д оже то л*олкать 8 ?л?рлше кмоу 9 -|-но не. 

24. 1 У «і еороко^стни живы. 3 П-)-кго и 3 У — 34 укои 4 У — и 
* У с§ 6 У ни УП+и 'Уисти 8 П— ста У то 9 П— ли 10 У ли 
гр4:^л гасти и пити тол»Ѵ сцГное "У сего 12 У>^от. сп.-(-в 13 П кже 
14 У твори 15 У ндпиедніе 16 У II нмъ ,т У дд 19 У+по Ѵліітв'" 19 У+ 
ддти 80 У вогд ради вы. и век... 31 У-(-и ты П Ш того 83 У кдко 
ддеы ти 23 У — вол т к 84 У идн^ П едино» 35 У — л нд бі... 36 У можеши 
п— и 39 У— единого и п-Ье"-.. 29 У в«гдд 39 У дорУ 31 П выгати 
33 У иныи П он'к 33 П корчдгоу 34 П— и 35 П>тдк. тем. 36 П д кж« У 
реки еілЧ і»еы 35 У П елико с^вота вм. елТко с^гУбо . . . 38 П-)-лТ. 



Примпчанія. 24. а Опущены начальный слова С 19 по П: йже 
человека живя ддеть сорокооустьк. 6 Здѣсь противъ П пропускъ въ 4 строки. 
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рГ келллн докрс. дціе не свод нелл 39 б&ді и друго 40 рци 41 и>нсгаго в . 
лже вьівын нлвыженкд 42 . К 38. бе пдкы ннде слышл. іако нд 

К^ТЬбМ ?Д ОуПОКОИ. ДКТШД СБ'КфАМЛ ДОСТОИТ* 43 ^ЛЯѵЖбНОЛІД БЫТІІ. или 

четыре, или колко ртлГлдно 44 . д ?д |рлвье. е. или. г. й кли люл- 
еаіш. ноли ^ота • ^д ^рдвіе и ?д оупокои, д нес проскуръ. 
проск^рл во непроскуліислтн 41 во іѵлтлри. д бслчі біл г не носа нд кутТю. 
во цр'к к грддт? 43 б ллдндстыре приносл 49 в воннцу к&тьн> 50 . л кщу 
встлве (!) 51 винцд. теліыанцд 52 . св>к(об.)ціоу 53 прос^ѵру. и 54 несу" все 
нд слуву во іѵлтдрь л нд вечерни 55 не носа* кднонд ни кутьи нд 
петьи 56 . кднонх во а6Ь пѣтн нд здоутрене и" прл^нико и * 8 вес кун. 
д ?д оупокон в сувоту 59 . д крт'Г 60 нд блм'. горо вТ в1 . сочевицд 62 . д 
нд четыре чдстн всопше. со пшеніцен. и с коноплами. дд юбо Д ко- 
торы клѵекціе е . 

25. О оусопьші 1 . 

С 1. Нд л\ртвецё вывш^ 2 попу, достоита 3 тому 4 дни сл&кытк 
бллѴ. діне и 5 покддй 6 и целуетъ. Н 53. ^лшеш^ слнц^. не ^тоита 
ллртвецд погрести 7 , ни рци тіі вор^о дѣлліши (!) 8 . н"К кд посптіэ 9 до 
?д^одд 10 . но тдко погрести, гако и 11 щіе вы 12 высоко, и 13 тдко 13ь 
и венГ еці^ не соиллетсА с не. то во послънее* видн слнце. до іѵвціГ 
Еоекрньл. К 55. Иконницу 14 ЕАі(у погревли 15 с ллртвецё. не ^дмысла 16 
стго лли^д'Глд. и 11 (л. 30) не покелчі во^гревдти 18 кртіднх р'Г 
ст« б К 54. йціе кости л\ртвы бллактса гд'Ь 198 , тЬ' 20 велікд 

члку дже д погреве . 

Барганти. 39 У ВЗ своей пели 40 П дроугоу У дрУгои 41 П реціи 
42 П НДБОЖЕНКА 43 П ПОДОЕДКТЬ 44 У дотгатх довро 45 П-)-и 46 У — Л 
Нлимъ... 47 У проскорлвоиіисдти вм. проск^рд... 48 П Цригрдд* 4 *П принесоуть 
50 П — к^тью 51 П кастдвАть У нд вердв постлвливдн &а П кино телішня 
У винцд и темнд 53 У4~и 54 У П — и 55 П вечерни і6 УП>і;Йі ни кднонд 
[П кдноунз] п'Ьти 56 ь П — во 5! П — и 59 У — н 59 У нд совету 60 У іѵстити 
61 У сои 62 П+ривифь. 

25. 1 У-|-оукд 2 У вывши 3 У-|-ди литургии 4 У того П томв 
5 У П — и 6 У кади г У П доронити 9 П д'клдкмж 9 оусігкіемх 10 У де- 
ллите ліи (!) и кд Успее до здржении елнчнд 11 У — и ,3 У — вы 13 У П — и 
,эь П кдко ,4 П Иконоу 15 УП>погр. вад 16 П— не здлчысла ,т У — и 
18 У погревдти 19 У— (-Ѵ кто похорони 30 У П то 21 УП+тлиУ 22 У «же 
и П оже 23 П погревоуть ирі У>и погр. 

Пргшѣчанія. в Изъ П; Н іѵснгаго; У іѵси готов. г Изъ У П; Н е*. 

з Изъ У; П а овоціь; Н дсоі е Конецъ статьи по П здѣеь опущенъ. 

25. "Изъ УП; Н пмл«Бе. 6 Изъ У; Н сгь; П нѣтъ ст*. в Въ У 

Лше кости... гд^ написано киноварью, 
т 2 о 
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Н 13. О причдціенье же 2 чр? л»БТО а . дряждти боли 3 д'ела 
шііми рТ в великы чевергя т-Ьло ^во. гако шклдддешн нд постныд 
дні". то держи е суц/к' 1 доколт; ртл. д ^ 01 ™ н * А° в ^ 0 ™ А»", 
тоги " потревиши. д коли ртл вдлти. бложі чдстку в потнрцѴ* 1 . 
в онже 9 кинцд 10 влей, и 11 тдко дди. л 12 иногл 13 р»Ь достоит ли 
[Сити 1 * 6 коли ^ота" гр 1 ! рече б то 15 , дціе ,в иногл инлк© творнтн. 
БГ6ГД 6ДИНАКО т'кло ^во. но пдкы рі гако той 1 ' днь чтн* зсгь мл 
то в . б велиішй четверток* тогд {ѵншди 18 . К 1 4-. РНЬ цн прилпвлті 19 
воды к г вину колнД длюціе. гако то 20 и 21 в великое гоблин о. тво- 
рима 22 служдчи постное 23 , досыти е рТіѵдіно (об.) вино. К 15. И 24 
се р«к кдко то гако вес крови ѵѵилмти . д ндквлпи ре локою 
не потырл тогдд ѵбе^лл 31 ' К 100. 32 й великын поста иже се 33 
6ллл"е 34 доры ж нд. е 3 . посны^ дни 35 , ддже и не пригодитсл елико 
дни 35 слжжнтн 36 . іистдви рТнд другим нелю. ді|іе пя и до трене " "'^ 
к'Ьды. тдко и неѵѵсціеннлА просфирд 1 достоитх рече проскулшсдтн. 
7 у \ две нт?ли к . С 12. йціе 34 се выннлідешь дгнець вороііА* 39 
в сУвот^ выниллдтн 10 . и ре все лмео нд особя л положи Т'пло. нд 

Варіанты. 26. 1 С-)-и тдко слл'критсж лмш 2 СУП еже 3 С кола 
У волен 4 УП сосуде С сияжц'к * П — и 6 У то * У-|-и я С потырнцю 
П чдсть к» потирь же 9 С тоже II — к онже 10 П кинд 11 П — и 12 Пи 
13 У и д'О'гпн прйстнтн колю вложи чдсть к потирець дд кинцд і; ни влей, тдко 
и пршиди 14 У-(-ко инк днь 15 П-І-кстк 16 П ніже " С тшта П — той 
19 У в то ре гре д нд то ликои(!) чеверто мко то днь Ч'Г'ена естк и ста тогдд 
игтыліли тело ^ііо 19 У приликдтй" 20 У — то 21 СУП — и 22 У П-|-сл$кк# 
23 П постьноую слоужлче У — служ. пост. 24 П — И 25 П-)-однно 26 У — II 
се... крови -"' С отиліда 2% П и 29 С ндккдпи 30 У ндпои ре лжицеи 
31 С іѵилиниА П когдд иГилми 32 У-ріѵ здпдсны лгнце. 33 С еа П лже 
34 У іѵелш 35 С днека П дноб-а У дней 36 П+л зт У+недели 38 П й 
иже 39 П Бмнилимелѵа (=У) просфоуры не велдше 40 У>с#еотѴ врдн. 
выншладти (Г). 

Примѣчанія. 26. а Въ У нѣтъ ад тел'Ь Хве;но О причдціснье... л'Ьто 
написано киноварью. 6 Въ У р^к влко достоите ли Кіати киноварью. в Изъ 
СП; Н той. г Изъ СП; Н и. ' Изъ СП; Н коле. е Изъ СУП; Н доен. 
ж Изъ СП; У ддры; Н длрк. 3 Изъ СП; У Т; Н пдл»а(!). н Изъ СП; У 
дд; Н дд иже. иа Н дцід; испр. по др. сп. 1 Изъ СП; Н ины осцідд просдѵрі(- 
к ВъС далѣе опущены: С 12, К 99, С 7, К 64, С 8, 9, 10, 11, 17, К 77, 
29—27, 32, 19, 20, 82. л Изъ УП; Н со. 
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то 11 не клл д дже 43 тогд лолмтса 43 шал дтзла клюдл 41 . и 15 рТ 
нл іѵсобь |в . д иже 17 со друго 49 рл^лолиГ сл&кити * свлрАшесл 19 
веллш" 0 . клко ре лѵожешн рл^лолити кролик слуЕы. грі вели рече 51 
в то не мо^и того творити. н 53 ин>бм ко^Брдни н . К 99. ПрлшІ 53 
едином просдуром достоит ли сложить, (л. 31) діие вуде ре 54 ддле" 
іако в сел'к. д н'Ьг'к бі^ати суде дрі^н 55 , достой д іѵже 56 бли торгх 
л есть* 7 гд'Ь купи 59 не достоите. С 7. йціе гр^спх оуп&тй 0 
просдуру нл зелллю. достой ли проскулшсдти. и рГ* 9 достой. 00 кдко 
си пдд? 61 и-терше доврп^ 63 . К 64. Достоит ли рт; 63 испрдти п 
плд. й то лежи на трлпез'БР согбе". б н'ёже кро^отц/к 64 . прлл\ь 
все ре достой испирывлти 65 . рд^вее единд пнсдннГ плдкд. не до- 
стоите прдтн с не творл б то гр-к^д т . 

317. Ш С Л у Б Г Е. 

С 8. йше случнтсА 1 служи нд іѵв^кне д нл ^доѵтренен. и нд 
верни не служнвше. цн и^иоленти р 1 ?; елко лллтвы а . вечернін. и ^л- 
оутреніе. нѣтН 7 гр-к^д рТ н не ллолвише служнти. дціе ли бы іцлѵобн 
то л^'чше 2 . С 9. й іѵже 3 вы 1 нд ^доутренмм не 5 встд кдконд 
д^ла". кдно 7 (об.) не тЬше не достоит* служи, д служивше ре 
достой плевл н не гадше. цн 8 не іллъ ер* 9 А^ры и оукро пнлъ. 
дціе н'Ьколи поспдть. С 1 0. йціТ 6 годй 10 стодти чрТ ноціь. или 

Варіанти. 41 П то 13 У П гаже вм. д дже 43 П молитьса 14 У лило... 
клюдо 45 П — и 46 У нд особьи П особь 47 П Яже У — д *^ У сие нд дрѴг© 
га П а съ дроугомь 49 П не белаше 50 У-}- «го 51 П нкть 53 П — и 
53 У Прошк> сего 54 П — рТ 55 У-І-проівир^ ТО П>КуД6ТЬ б?, дроугон; 
просф. то 56 У д 1 П дже 5г У>есть торге П воудеть бл. торг* * ч У-)-то 
59 У — н рТ 60 У-)-ли 61 У оупдд7 63 У+достои просвироліисдти 63 У — рт; 
П рече 61 У и крохотки 65 У іслрдкін" реме все достой. 

27. 1 П леучитьсл 3 У мѴжити поп^ литѴгиа д злуреннй ни вТрни 
лілтбя не говориши достой ли сл&кити. лѴше излдоБитк. ред-г клко ЛІЛТКЫ 
вТрни и Утренний и не изловивше сл&кити н>кт# гр»ѣд-д 3 П Яже 4 У во 
5 П — не в У кдноня Ун кднѴнд " У— д-клА кдно П — кдно 8 Удціе" 9 У— 6* 
рТ П— рТ 10 У слУчита. 

Примгьчанія. и Изъ УП; Н сложити. в Въ П статья продолжается. 
0 Изъ УП; Н п&тй. п Изъ П; НУ испрдвити. р Изъ П; У престол-к; Н 
трепеце. с Изъ П; НУ прдвй. т Въ У чтеніе повидимому болѣе правиль- 
ное по мысли: рдзвЕЕ единдго днтнмисд сии рече днтил\и" писдны" плдта того не 
^стои испрдвити (!) иний в то не твориціб б то (!) гредд то Тть великий гр^ь. 

27. а ИзъУП;Нлмт?вьі. 6 Изъ УП; Н ці?. 
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п-кти. или чтее чести. шв'ЕДДБше к днь 12 и ©ужиндвше достоит 
ли елужй не посплше, и ре^ ци луче спд л не лу~ вгл молй. доетоитъ 
рече не сплвши 13 служи 14 . С 11. [й]цД в лшвш'к и^рдшл вставил, 
д служи любо поспл. лмБО не поспл . воронл БЕЛѴИ ТОГО. ЛИ%\Х) 
ре* вече н?ллыше **. д ^лоутрл служити. 

38. О С О К Л Л N Ти 

С. 17. йціе совлд^нх 3 р»в 3 вуде [поп#] а іѵ дТлволд в ноіыь*. 
и свме (!) вуде. достоит лТ служити нд іѵвшн^ 8 ѵѵполоснувше лллтву 
в^еше. дціе ре прнлежл вуде 6 мыслью, которой жеи'к то не до- 
стоитя' 6 . дфе ліГ 8 крути" вудеть 8ь в слуву 9 , д сдтднд со(л. 32) 
влд^ни . ^ота црккь ѵѵстдкиті ке слувы. то іѵполоснуши служи . 
и" что кдже 12 оуклрлд секе в іѵгѵкти 13 . іѵже ли то не сл^жм" вы 
лу 1 '. лщТ и в пли годи 15 , дфе ли не из;ыде гетма. то нчѴгу в то 
ничто, дціе ли 16 с"кліА оузриші' 17 нд порт?, д жены не видела (Г во 
сн^Ь' 4 . то ѵѵполоснувшесА и 19 во ииы порты іѵволкшГ служи, и 30 
оудлри пре пилла чело. К 77. [П]опу г елужившу 81 в нелю. л пдкы 
вѴде служити еліу во вторни. достоит ли ел$ собок^питиса з 
женою своею Д лгеж^ т>к [днз] е . рл^сллотрикше рТ джё лил нево^- 
держліГ, не вороннти 43 . діие ли са во^ержи. д лу^ не ^дпрецідті еілою, 
или воли гр>в гз . К 29, 27. И?рлнТл в полникг своею вьТ то дни 
не л"Ь^е г * во іѵлтд но кн"Е іѵлтдрл чте 6^Л'6 Ж - К 32. [П]опу г 

Варіанты. 13 П — в днь 13 П и не поспдваше 11 У и рТ л# спдти 
д не кгд люлитн вм. достой ли служи.... 15 У Достой ли рТ не спдіііе 
слйкити дці(Г ліывшесА изрднигд востХшб- Д слѴжикше люсо ПОСПАКЯ 16 П ЛИр 

17 П И^НЫТИСА. 

28. 1 У-|-пол« б о сне. 2 У совлдзнд П Е лд?н* 3 У— рп? 4 УП к 
ноціи 5 У шбеднгд вм. нд юв. 6 У вУдб 7 У-)-слѴгки" 8 У ли 8Ь П воу- 
дешь 9 У к службе П нд слоужвоу 10 У совлдзнилх 11 П — и 1г УскджТ 
13 П — йп'кти 14 У>лі?ше вы не сл&кити П то лвуче бяі не слоужити 
15 У Дфё " в нелю д"оди П>дцп са год. и в нед. влдзнить 16 УП — ли 1Т У 
«Зри 18 У > в* сне не виде 19 У П— и 80 У шЧ 21 П слоужити У сл^- 
живше 22 У ѵ5 к#Д# млл невоздержливи не БрДНИТХ-)-(Ѵ слоувЕ д слѴжбе 

23 У дли и боли гр'кд'д П дли Еолии гр'кдх 2 *Унб ити вм. то дни... 

Примѣчанія. в ИзъУП. 

28. а Изъ У. 6 Изъ У П; Н то которой жен>к не достоить в Изъ У П; 
Н себо. г Изъ У П. д Изъ У; П кліоу сввкупитисл се подроужьиллц Н служити 
еліѴ. е Изъ У. ж Настоящая статья — краткій пѳрифразъ К 29 и 27. 
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черньцу достоитх причлшдтіГ 25 в лллнлтін 2 *, и 47 с лкши, лше бы 
(об.) коли 29 не служи, велцу ве? ри?х не достонтк 29 [причдір- 
ти] е . К 19. [Д]остоит ли р»ѣ 30 попу скоен жен>в лілтва ткорТ 
всАіад. или в сел 1 ^ 31 или ^ті. во всей ре гречестеи ^емл^к и швллстн. 
не длюта Попове своиллж женд 32 . лціе не вуде иного попд 33 . д ство- 
ри 34 . К 20. И ре 3 ліитрополй нлписГ. прнчАститіГ 35 попди оу своего 
попд [не] и достой 36 , есть лн гр^Ь то ти иГ пол\оче зг . И 82. 1 Мціе 
ш попд лі' зв ѵѵ дідконд попдга 39 створи прелювы 40 . л пустівше 41 к рТ* 2 
дряждти свои сд. д іѵнд додачи к ^ота по торгови Л6ЖЫ 43 . лціе ЛІ 
к дрхжи дд не пое в ри^д . 

39. Ц) Н Е СТО ІГсТЕ I. 

К. 66. Прлшд 1 сего дфе 2 попд оувт.дле а недостонно 3 служдшд. 
л вуде еллѴ сна. что повде ему творнти. бса 4 рТ псГ врл (Г попу 5 , 
^дпретн блѵ^ первое 6 , и другое 6 мстлніГ врлте. дціе тевН; (!) (л. 33) 
не послушде поет; ллн>к. лше ли' не покоси 4 с ни осуши. 

ЗО- В л Т лл о в о. 

Л кли ліолва! ндсиливо велми рТ 1 . епЬу тд достоит* молвн. 
д нд оулѵктн а . К 84. Беле по ве жены. лшТ лучи 2 пдстн 
едіноіо. токл\о илТ підну 3 . или кдко. діие и ллртвыд рТ васкрешди 6 
не ліоже попо вы. тлко и дТдконо. и 4 подУдконьств'в. дд 5 дше тй" 
кдбтх. приилли. [но] инои в ели? шпитеи нп? 6 . и не дди еже* лншити^ 

Варіанты. г5 П>Причдіи. дост. попоу гв У>в ллотин причдстнтисА 
87 У П — и г% У П — коли 29 П и плкзд коли дота слоужити вм. велцу ве? рнзх... 
30 УП— ртк 31 ІІсеЛ 32 П>ск. жендлів поп. 33 П+вди?ь 34 Утвори 3$ П 
ліитрополитоу причдцідтисА ^П+ли 31 У р (!) ©сть" ре то и ііГ полТоль П 
Івсть ли, рЕче, то [г]р>кр КСТЬ ти оконо [и] ПОМОЛЧА 38 У П ИЛИ 39 У-)-ИЛИ 
днгаконицд 40 У > прел. свтв. 41 П л поустивя У шпѴстившѴ 48 У — рГ 
43 У л-кждти 44 У жив? с нем 45 П — л шнл додичи.... 

29. 1 П-)-и 3 О иже 3 У недостойна П нсдсстоин'е 4 С всакя во 
П д бсакя 5 У > попу есть 6 У+гли елѴ " У+и ты 8 У-|-л\н'к то и ты. 

30. 1 С>рТвельл»и г У лціе ^лЛитя П дціе са слоучить 3 У пиіаня 
4 С л П в» 5 П — да в У ып^то 5 С еллѴ еже У не дди ми ел»Ѵ. 

Примѣчанія. 3 Изъ У; П р-кр; Н гр^х. и Изъ У. 1 Въ У здѣсь 
поставлено заглавіе го недостоинстве, которое въ С и Н предъ К 66. 
к Изт> У; Н дотами. 

29. а Изъ УП; Н оувіддмті. 6 Изъ СП; У первее; Н первТе. 

30. а Словъ Клиліово.... оулі-вти въ II нѣтъ. 6 Изъ СП; У воскршдгл; 
Н всйрші. и. Е Изъ СП; НУ ино. 



24 I. ОСОБАЯ РКДЛКЦІЯ ;; ІІОПГОШЛМШ ішічшл". 

сднд своего * г . И 78. [С]е же л [вх оустпд] 0 ГЛІОІ(ІІШЛ нлл\л. вмслд" 
век вонъ. что (іѵгк оустплллд 10 іѵсккерненыз ж . нлписдное к ^лпов'кдп 
іЧѵднд постшкл. то ре есть зже с прнчдстие 3 съ женою целокд 11 и 
люкить ие свою реше. еже или п га^м во йтд Бдевдтн 13 . или ѵиеід- 
ти 13 . и понергше { лецш нд неи к . или голы 14 кдко любо 15 при- 
коснутіГ (об.) ннт не в сдлло просто вверети 10 д то сА/ле и^ыде. то 
тн" зсть то 19 , еже дціе 19 ключнтса кому 30 попу, илі дідкону. шлѴ- 
чнтса слувы 31 с% инті во^ержле. нд нчіколико 32 вреллеі и пдкы свои 
сд пріішеть. тдко 23 и пре постдвлёд лціе то створй. пре ддтн зпи- 
теи. н пото постлкитса 3 *. К 79. йціе кто д-олость 35 влу ство- 
ри 36 и \ѵ того д-бта род], достоит ли постдвити дідконо. Дивно 
ре ^ті внесено, дд 27 ліие 28 едіною створнтж 29 . н 30 «5 того дНіта 
вуде. то 31 толі# не достоитк 32 . д іѵ 33 ллногдды и ^ десАТію. 

31. О Д І' А Ц і а . 

И 80. Лще 1 [дніакх] й д'квку рдстлн. н пдкы са іѵженй иною 3 , 
достоит ли постдвити. д того ре не прдшди 3 оу ліене. чту гсытн 
ишоліу п іѵмон в . К 81. Яціе 1 дТгакк г поіше жену н ^рл^улѵкеч"/.. 
джеД (Г не ,ѵкккд 5 . (д. 34) пустТвше ю ре то стлнн". К 83. Нл- 
піідно 1 с" в ^лпове" ішднл поетннкл. дціе кто ^крдде голокныгд ид- 
чдш.іга тдткы дд не приде во чистнтество 0 . Яціе кйде 8 тдтііБД ве- 

Варіанты. 8 П — своего-|-тдкожб и жендтяшя * С шсллкк У кыслд 
Ш П глдголнціели или вм. глмцлілід.... оустндмд 11 П іуклок.ітнсл 12 П д>ккдти 

13 С ОБРАТИ П ОБОуЛМТИ 1 * П И СБМА И?ИД6ТЬ ИЛИ II ГОНЛОЛІЬ 15 П— кдко 
ЛІ0ПО У КДКО ѴііО 16 У СКЕрЬТИ П БЯБрЕфИ 17 С то то 14 П тдко У-|-кдко 
20 П «ключитьса котороліоу 31 П-^-И 22 С н"кндколико 23 П > ПрІИЛ». СБОИ 
(ЛИЯ 2І У ІІОСТДКИТІГ-)- Ш д"ОЛОСТ0 35 П-)-ЕОуДД 26 П > СТБОр. БД. У створи* вл. 
2 *П-ДД 25 У+Б&.6 29 У сотвори" 30 УП Д 31 УП— ГО 32 П-ТОЛ# 

не дост. У-|-быти 33 С еже. 

31. 1 Сйеже П Я оже 8 Удругок> 3 Упрош!"" 4 Пйоже 5 Уд'квкоі« 
6 П стдтм т У+ео 8 СП+р?. 

Примгьчанія. г Вт. С поелѣ этого заглавіѳ тик 3 д п р ч; ф е н и д о у к о 
ш кши гр*ЬсЕ здпов'кддшл іици. л Изъ С У; П Я кже; Н еже. е Изъ С. 
ж Изъ У; С шскБсрныд;Н иисккерненыга; П оскБсрньсд. 3 Изъ СУ; Н причдсть; 
П причдциниемь. И Изъ СПУ; Н ей же ли. 'Изъ СП; У попоргхше; Н 
ккергше. к Изъ СП; НУ с неге. 

31. "Изъ У; СН дТдконі. ^ Изъ У. в Въ С Дсигѣе опущена К 81. 
г Изъ У; Н дТдконх. л Изъ УП; Н мже. е Изъ У П; Н чтитсльстбо; С 
чтителытвд. 
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лікд. л не оуложд ее іѵтдн. N0 снлиЯ прю сстдба пре мщі. н пре 
людлін. то не достоитк того постлвй 9 дідконо. дціе ли 10 шкрд- 
дстса д то оуложд ж іѵтли " достонтъ 13 . Аціе пдрокд 3 гдрь сеа- 
дау" и 14 вТютя ^крдшд. что любо достонтх стдбитн 15 попо ,6и . 

С 21. й 17 попоен і достоитх ре есакх, ро [придти] к нд покд- 
дні'е ,8 . толко не достонта прілтн 19 своее жены 20 д . 

32. и) к |Гт і. 

И 21. Б то лшштырм. идНг-то* или 6 кртя' бо|"ки^дзт% чернё 
по г . не нгулле б русте, д б гре«есте : * игул«. К 22. Я нгулѵё 
чте ѴбѵлТе нд лй'ргни в . нд вели днь ко іѵлтлрн ^рл нд ?лпд. д дідко 
по не 4 ллолвй* пре шлтдре; стод, по строцѣ ^рА б другое 
еѵл'і'б°- К +3. А се прлшл 8 или нше ^Апл. ш полотсклго егіпд. 
лціе служи бгіпх постнЙо сл*ку. гд'Ь целую б скрлнью г . лн по іѵвы- 
члк>, в рдл\о т [ре] Д целовлти 0 . 

33. II) Ч і р Н Ті Т Б "Ѣ. 

К 6. & 1 се влце р»к и еціе бе-скіллы поліышла есліь с секН; 

іѵлн 2 к стлростн. тоже [са] і1 постригу, но лн б к^ду л'\ иногд я . но 
^у семи и вол?. И 8. *І се пдкы ѵ 'рне н'Ьколико покддло 1 оу лшіе. 
дціе вуде Еворз'к 5 постріцін и в с](Ы/иу. д ци негоно пострТгдлн 6 
Бе-скіѴиы вуду. гаже' л\н ты повелгГ то бы довро, То 8 ре довро 
(Г лшслй. дже юли 9 к стдростн пострнціи" в скі'л\у. д постригли 

Варіанты. 9 СП стлвити 10 С гаже ли ГГ и ожели 11 С— (-и тіи П те 

,3 У-}-П0СТЛБНТИ ,3 У ГОСПОДИ СБИТИ П ГОСПОДД БАЖЮТЬ 14 УП — и ,5 Упо- 

стабити 16 СП — попо 1 " С II 14 У>нд пок. бс. рода 19 У пршшлтн 

20 С >■ ЖЕНЫ СКОЕА У+ЕДИМОА П ТСЛИКО ЖінѢ НЕ ДОСТОИТЬ. 

32. 1 П кресты г П > попика чецнець У-рд 3 У во грТстеи зели 'Уго- 
вори 5 У П > вв др. еѵ. зрга 6 П вопрдшд У прошлд-ь 5 У гргаліо. 

33. 'ПИ 3 но ли 3 тогдд 1 наколи покдгаласА 5 реме вавор;Н;^а 
6 постриглти * дже 8 — то 9 кже кси рекла вм. дже шли. 

Примпчанія, ж Изъ С П; НУ уложи. 3 Изъ У П; Н пдропекд. "ВъС 
нітъ йціе пдрокд... попо. Въ У перѳдъ С 21 ш по кол к й. 1 Вт. Н приб. 
рТ, отсутствующее въ остальныхъ спискахъ. Въ П нѣтъ й попоен. к Изъ 
С П; У приилити. 1 Въ С далѣе опущены: К, 21, 22, 43, 6, 8, 5, 36, 40, 
10, 47, С 16, К 10, 50, 10. 

32. а Изъ П; НУ иді 6 Изъ УП; Н с нилі. в Изъ УП; Н лілургіи. 
г Изъ П; Н вскрдинмю; У воскрни». д Изъ У П. е Здѣеь кончается списокъ У. 

33. а Изъ П; Н тожТ. 6 Изъ П; Н іеклн. 
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д"бла чериіГ. попи ее» постригли 10 к с\іллу. попоство бол'к естк все 
нд то д'Ьло нд чѵсціее- и оуддрТ чело. К 5. Черньцу " к с$му 
пострнглвъ в и 12 не дл гости что мііцд. и дойка 13 (л. 3 5) до іѵслад 

ДНИ. И СЛЫША (іЛПЯ ПОМЕДЛИ БАШЕ. ГОКО ТО ГОрД^О СТЕОрШД. К 36. й 

ч>гѴю иелм достоит ли 11 гости лде прнои. квГ жите, и икру псе'* го- 
в'кино га 16 . 

• 34. о е в А 0КИЛ10Б *- 

К 40. Я 1 се ш\ повНгдТ черн? пискупль лукд бвдокТ. Лілтеы 
итлдшенныга ткорнтн колгдрину. половчнну. чину пре'' кршел. л» дні". 
по^ ис цркви иердитн \ѵ огллшенны. словенАн^ (!) ?л. й. дпГ. тдко 
дфе вуде а . Н 10. Кыи б члкх э крш? в ллтыскую [в'кроу] 8 . и 
восд-оше пріступнти к нд. лть \оди в црко по. дни. л тд 3 пер- 
б'і'6 нлр? б'иу илла. тд* четыре лмтвы ствдрли г еліу мл днк. иже 
потриды 5 ллолваса нд днь*. д л\а и лмбкА не дди. л'' ѵѵ оглдінепны 
вы^отіі 8 . и тдко ко 9 , и. діТь и^л\ы6тса. и прише в црквь проклене 
сбою к'кр^. ты створТ 6ЛАѴ лллтву 10 по іѵБмчлю (об.) и іѵклечешн и л 
б порты чтыга. и нддеже ри?ы ісртныд и вемець с . К 47. А іѵже 
се 11 орицдншГ едтдны. руі^к во^вдти гор"к. реше. 6- ело. н енце 12 
ліолБА^гако гона 43 ь Ж сект*, иді' рпзк. нендвй/идго врдгд. С 16. И 
бгд кртлшу попови 13 . къ ж сеЕ»Ь лице іѵврдтй н. дціе веліТ члѴл л 
^дпеше чй оуко 14 погружл" б бод»к. трйды. г. крты твори'* по 
рлду нд водтз. и тдко помдши ллиро сп ы 8 . чело, но^ри, и оустл. 
оуши, ерце. руі$ шдіну 18 прдвум. доло в^нлку. К 10. И ддеи 10 
елгу св'кшу. д нд литургіе ддсі емЧІ причАньэ и тдко держи" іако и 
НОБОКрЦіёнГ Дфб ллоно и до. и. го дни. К 50. А\\\і совлднк 30 

Варганты. 10 -|-н "Черньцд 13 — и 13 скорожд вм. что гаицл... 14 — ли 

34. 1 ПИ 2 +и 3 ты 4 тдже 5 иже-то по Т жды 6 — нд дйь 
т г>ліа(4 не дди ни ллолокл и 8 — вы^оти 9 — во 10 придеть к тоет» и 
створи кллоу молитвм 11 Иже вм. Я \ѵже се 18 е ичгтоуть твокго длд, ничтоже 
скрыто оу лине, никд>ѣже ни держи ни тд». й Нифонта и еице 12 ь П гонАше 
13 Попови креетАціе д^та 14 — д ^дпеше чй оуко 15 погроуждти кго г 
шьды и кресты три створити 16 — нд водт> и тдко 15 — н 19 >кдиноу роу- 
коу 19 дди 30 -|-йі|іе велика челок'Ькд крестиши дціе и клд^на. 

Примгъчангя. в Изъ П; Н пострТгд. 

34. а Въ П нѣтъ тдко дціе вуде; но статья длиннѣе, чѣмъ здѣсь. 
6 Изъ П; Н ки; въ П приб. Оже воудеть. Е Изъ П. г Изъ П; Н ствдрА. 
д Изъ П; Н га. е К 10 продолжается по частямъ ниже. ж Изъ П; Н и. 
3 И тдко... сты изъ К 10 вм. д дшролля полідздти въ С 16. 
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вѴде е^Ѵ «іАфу к ту. й. дни., ддті' ел\Ѵ прнчлфее л 21 не лѵьТ- 
шЬ 7 СА ПОКЛАНАШ^ 22 . Я ЖеН-Ь ПО Ч>ЕЫ»0 жескн то 23 шли ючиетйсА. 

то 84 крестіти. дфе ли икитса б ту. 95 й. дні' (л. 36) дд не рд^ре- 
шитга донеле ючист'Гса. д разреши 36 \ѵли дТше прнчдфёе. "в не 
ллытіГ ел\у тг ° Ани. рл?Б'і'е по^ іѵте гЬ'бон лице, гако и н лллтвени 
кдже и . Н 10. Я прьвоб ре БА ЗТ то дни не рд^ретУ 38 . д порд^у- 
ллпЪкче іако дціе 29 вуде члкх сд ндписл. поне 30 тд ліобпГ. црЧго- 
род'к. ре ток© б лётіи стлне коли лижу н ліиро 31 . И 28. Йціе 33 
не вНгдлё. крфе ли ^стк или некрцД. достой ли рчі 33 кртітн |^ 
ѵѵ же рТ 34 дже не в#де послур крфеныо то 35 достон 36 . Н 50. Яціе 
лі коле члкв крфе. и 5 кто бо^моба еллу. рл^решн вср?о дть не 
оуллре тд воле члка . и глше иж дд ли^о ли дже 4 тд стлне 
пре его. носа ру печл ненреженЬ 7 . д^х рд км тдкокд" почивлл 13 5 . 



Варіанти. 21 — д 23 мкгешеса но кдднабшкса 23 — то 24 -)-и г5 +о 
26 и рдздрѣши 21 рсклг баше 38 не рдздр>Бшдть 39 К4КВ ВМ. ИКО ІЦіе 
30 и оконо вм. поне зі -\-л лшлоліь рЕче не мдздти 32 С Д «же 33 П рече 
34 П— шжер? 35 П— то ^П+речЕ 31 С и 38 П— йше лі бол?... и 39 С мтв 
40 П еолно ДТ5ТА 41 П ли иже С гаже 43 П тдкоже выло вм. тлкобТ поч. 

Примгьчанія. н Продолженіе К 50 ниже. 1 Въ С далѣе слѣдуютъ 
три статьи, взятыя не изъ Вопрошанія Кирика. йціе полови женд оуліре. и 

ПОЧнГ № ИНОМ ПрЕЕЫБДА СЛуЖИТИ НЕ ИЛІД ДЛЛТН Ю ЕГД НИ Е СИН Б>ккХ НИ Е ЕЖдѴцШИ. 

(Изложен, правиломъ, ниже IX, 24). Ятрь же ршлш д'Ьтин лціе бодни б^де. 
н по«титса не мс>гоу. годавди ДД НЕ посто велнкы нзнЕллогу И СБОИ ЖИВО погѴба. 
(Прав. мпт. Іоанна П, § 20). Бллдницд первіѵе прирди кх сшворню цркви. дціе 
не преетдн? ш влждд дд шринетм». (Мѣрило Праведное XV в. Моск. Дух. Акад. 
№ 187, л. 184 об. Ср. Сборникъ XV в. Чудов. Б-ки № 168, л. 84 об.). 



II. 

„Нѣкоторая заповѣдь" — худой номоканунецъ. 

Моек. Синод. Б-ки Л; 153 (3) ркп. XIV— XV г., лл. 205—297. 

Стр. Лплх. Прдви. 

1. Яціе кто лежд а ндпнсднкш кни. и гако стъі к* црккн и чте. 

НД СОБЛАЗН 7. ЛЮДЕ. ДД СА Й?ВЕрЖЕ. 

2. Буди всвліг причЕТнико й люде, кни чтиаі стм. (л. 295 об.) 
монсЕевг путь 6 йс^о. къітьб. лЕЕГИтг. числа, іі. й ^дко. Тед енд ндкги. 
сунд рутннгі в . л. црл двдл. плрл/ишол«й. к. еринкі г . е. <5стиришш. 
д. плтрь. сололлоне. г. прич ; Д. 

3. ЙЦ1Е КТО ПО СИ СКОПЕ ЦК чГврАЦІЕТСА П БЛу. ДД Й^БЕрЖЕЧ'Н. 
АЦІ6 ЛИ СА ѴѴВрАТНТК. 5. ЛѢ- ДД ПОКД6ТСА. Д ПріІЧДСТКе ДД КО^/ИІЕ іѵ 

пде^и до пдер. понеже л\ертво тН;ло илх^кіл нд влу шврлі|іА(;ть. й 

ДД ПОКЛДІІА(?ТСА. БІ. ^ДОвуТрД. БЕрЖ. БІ. 

4". Попу ЛЦ1Е СуТК ЫОГТИ СНЧ5ТОБИ. ДД ІЦБЕрЖЕТЬ. 

5. ВсАка члвка ііже свл\а пуцідеть в* ^ло дшЕгувцд ндрЕ и 

БЖ С . 

6. ёсакд жена векдлгсцш нд /иужд. г. Л"К. ДД ПОКД0ТСЛ. ДД по- 

КЛОНПТЬ. БІ. ^ДОутрД. .БІ. БЕр*. Й КОЛЛКЛ(5тЬ IV ПЛ. ДО ПДСд-Ц. ПОНЕЖЕ 
БЖНИ ѴѴБрД^И ѴѴСКБЕріІИ. 

7. ЙСАКЛ ЖЕНД СКАЖДЮЦІИ Б СОБ'Ь ѴѴТрОЧД. ДШЕГукИЦД НЛрІТСА. 

й діне а'БрдтнтсА в покдшінз. г. л>к. дд покде- д. причдстиз Б*і 6- 

Ю. (?!) ДА ІША. И ПОКЛОНИТЬ. Бі. ^ДОутрА. Б1. вТрЪ. 

8. ЙЦІЕ КТО С ЖЕНОК. і%& Гр^Ъ СТБОрИТЬ. «КОТЛ БЖ НДрЕТЬ. ДД 
ПОКЛОНИТСА. т. 

9. Й ЕСА Й ж С ЖЕНОК. ЧИСТИТСА БНЕГДД БуДЕ. ТО ДЦІЕ ^ДЧНЕТСА 
ПЛО. ТО проКДЖЕНХ БуДЕ. Й рОТЕЛИ 8 ДД ИЛ\Л ЮПИТЕИ. В. ЛТ5. 

Примпчанія. а Чит. льждід. 6 Чит. Яоишвы п-ѵгеры. в Чит. судьи 
руфь? г Чит. Шадрины л Ст. 1 и 2 представляють собою апост. прав. 
60 и 85 по слав, кормчей въ редакціи Іоанна Схоластика (Срезневскій, 
Обозрѣніе др. рус. сішековъ кормч. книги, 65). Поправки, за иеключе- 
ніемъ в , взяты оттуда. е Чит. вга согласно стт. 8 и 24. ж Чит. иже. 
Чит. родители. 
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10. йціе с женой вудеть к па. или б су" или в не. ти діие т,а- 
чнетса Еудеть либо рд^Бойникг люео тдть. любо Елудннкг. іілн тре- 
петивя. дд илдд родитЕЛА шпи. в. дтг. 

11. Аціе кто ійсквЕрнитсА въ стхііі по^ дд постнтс йну. л"\. дни и . 
АЦіб куде ви йни дни погдньство то дд створить псГлитвяі. г. дд 
са пиеть й чгсть то. 

12. ВсАкя йже в чдрщ вп^руё вѣса ндречЕть! й дціе прийдЕть 

НА ПОКДІДНИ6- ДД СА КЛ(2ТЬ. ЕІ. Л>К. Й ПОКЛО. ЕІ. ?ЛОутр.І. Бі. ЕЕр%. 1ДКО 

кртнганм е'ешд в поглн» ѵѵЕрлтншл! 

13. Иже йдодо служить или жреть. или тр'КЕуёть й^«. дд са 
постить. е. Л'й. и причдстье и? го до го. покдсГ к. ^лоу. .к. вТрх. 

14. йса Йже ^врНк^л и ва^д0ТЬ ГшУціь к доліу свое, дд или. 
поТ к. лчѴнк. л прнчлстив б* ллци едино», покло. Бі. ^доутрд. ВІ. 
вера. 

15. йціе кто другд своего нужде» влечеть ид кллтву дд ддсть 
в сугувину. д дд кльнеть. Йци прнйді в поклгднне. ДД Гшл ^дпов'К. 
к. д-в. покло. б7. ^доутрд. ві. БІрж. 

16. йіие кто что й^и'книтк или нив» оужн'е. (л. 296) или 
сблживаіл или іѵклеветлга й лжд послу ке/, е^дѵіі. дд ішл. іѵпнте. К 

ГО ДО ГО. ПОКЛО. ВІ. ОутрО. ЕІ. ЕЕрі. 

17. И вса во лжд св^дитЕльствуга. чмждга ДОМИ. сн-кдди. дд 
или ѵѵпнлльй. .в. лпі. д прнчдстие. г. не. покло. ві. оутро. бі. верх. 

18. йфб кто другд своего ѵйчдруёть тн дд са ижрдтить Б 
покдганне. ДД илдд. \ѵпй. а. дчі. д причдстье іѵ годд до го. покло 

ПО .ДА. НД ДНЬ. 

19. йціе кто цркви прислдЕ (!) црквникъ црквное нури. ГЛА. 
гако цркви рДБОТД». іѵ цркви ПНТДЮСА. дд есть проклАтг. 

20. Йціе кто .г. женш поил\еть. просфирд его дд не лриноситсА 
ва црквь. діие на покдганьё іѵврдтипС тогдд несетса просфирд его. 
но дд 1 проскимисдетсА. 

21. Ліце кто іѵ кого мьаду во^ллеть. ѵѵ пост'е й и5 покдганыі 
й ѵѵелд^нй й. дд то гувить (!) по!! дціе ли не йстворить тГдд ІШДТЬ 

НА СТрДШН»К4\Ь СуД>к чУЕ'КТХ ДДТИ ?Д. А Ш1ИТЕ. НМЛ. Е. Л «К. ДЛЕТДНИВ 

.бТ. оутро .вТ. вера. 

22. Йціе кии причетни. слѵЫно рчі. дд са оумѵЫть ЙІШЙ. дд. 
покло. р. 



Примѣчшія. " щ*кф— испорченное слово. 1 Чнт. дд не? 



30 И. „НѢКОТОРАЯ ЗАПОВѢДІ»" — ХУДОЙ НОМОКАНУНКЦЪ. 

23. Яіие женд влуда створить ти непрдзднд вуде іі пробивши 
іѵтрочл й йдеть ва црквь. ртАціи дд не ѵдУкличенл вуде. ти колл- 
клёть дд поститсл. г. л>в. л причлстье. г. мци. л покло. в7. оутро. 
ві. вера. 

24. дц\й кдлугерь с кдлугЕрицею влу створить, тн идеть ва 
црквь ^ота гр'й скрити. то псд ва нлреть. дд й/ид. іѵпитен. .к. 

ЛТЗ. ПОКЛО. Т. НА днь. 

25. Яціе кто. в. женецк. нд покдганье прийде. дд йллл «Упиліь. 
.ві. лті. и дд причдцідетсА и> пл. до пл. поило. вТ. оутро. вТ. вера. 

26. Йціе кто пловито древо поскчеть. дд поклонить .р. ги 
помилуй, р. 

27. Йціе кий лльаду ддеть. влу. рд. дд гіл\д к іѵпйлші. г. л<к. й 
причдстие едино» нд ліць. поклб. к. оутро. к. верх. 

28. 6 кровь, лі^к с а ці й. а ) дціе кто кровь слѵксить. или ѵѵць со 
дціерью. й мти са сйма. дл ймуть іѵпитею. л. лт. й дд комклеть. 
ѵи пл. до па. покло. # д. оутро. ^л. вера. 6 ) ііціе .в. врд. са едином 
женок йли ?ать с тефе». йли свекора с невесткою, дд Гіму хѵпнте. 
кі. лті. покло. д. со. оутро. д. со. верх. в ) Аціе кто с куллом вуде. 
дд йллл Оѵпи еТ. лѣ. пекло. 4. со. оутро. д. со. вера. г ) йціе по- 
иллуть кулюве йли врлчдди. йли сестри. дл йлду. «лій. гі. лті. 
(об.) покло. д. со. оутро. д. со. віра. 

29. [В|са д глан н*к БД. л ва во век есть, то ве^кожни. 
ндреть. 

30. Йціе кто реть. дождь йде. дд покло. р. 

31. Аціе кто поститса. в су. йли в н. рд^вН; велики» сути, 
то дд й^вержетсА. йціе црь то дд йлалть юпймьи. в. лті. лцД есть. 
проста то К го до го. покло. кі. оутро. .в7. вера. 

32. Йціе кто рче крд своему рогдтчЕ. ти лціе есть, чта рекии 
то. достйна есть с/Крти. дціе ли" покдвть то дни. дд покл. .р. 

33. Йціе ка колѵу врд прийдеть нд покліание. ти швержеть й 
то ^д юпечллй. 

34-. Йціе гд>в ллоіци ідбатса ва делали, то не створА. г. чкд?. 
глу дд прослаішй. н^а проглть. сл'кпа дд пробрить, й дцід м 
створл чюдесд. то № Бд н ш ст^а дпла. дфе ли не створлть тт; 
чкде! то не прийлле й^а. глко сотонд влд^нит ваі. 

35. йціе кто реть лювл шрть. дд поклоть. р. 



Цримѣчангя. к дд и'/идт написано въ ркп. дважды. д Киноварное В 
въ ркп. опущено. 11 Чпт. лцч. 
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36. [Д]воеженець н припддш дд нлід іѵпитеи г. лпі. покл. 
/Д. й. л. 

37. Треженець припдддга. г. лпі дд покдётсА покло. по. ^д. й. л\. 

38. Пса \одай межк лідлхженд. прнплдлга дд поклетсл. ,ді. лтг. 
покло. т. 

39. ііціе кто кленетса г;д другд дд прнплддёть. с. л-к. покло. 

р. ІІ. ЛА. 

40. Яціе кто вдовиц» приводить к попу, приплдлга. г. лчз. 
покло. р. й. Т. 

41. Яціе вудеть скоплё по нужн. ли родители вудеть продднг 
нд то. нд тѣ гр*к. дд йліуть іѵпйллью. г. лчг. л прнчдстье и> пд^ до 
пд. покло. ві. оутро. ві. верх. 

42. Яцде по вл»еть оупивсА. дд гі^вержетсА. дціе ли ѵѵ вт^гну- 
шеньгд. дд постить. лл. дний. покло. еТ. оутро. вТ. веря. 

43. Тдко ймх по лпі. ^д д»ктн. ^д едино лті. постиса. суди (!) 
.г. пости .^д. л. дііий и ноціи. Оа л\олнтвщ же творитн \['ллш. ріс. 
плтрь. ^д .ві. лТцд. ^д д. й. ^л/ива. ііли. %. или. е. ѵоче нд. \^лтрь. 
первое- л ?« другий днь. д. крд. блжші непорочений, гі. крд. полінлуй 
мл ве. еі. іѵче нд. толи .п. крд. плети до ^елллА. ѵѵче нд^ покціе. 
в недоспи; творитн сице. ^д ёд»"х Днь. лціе ли ^оціеллк не ппіти. 
ли ^оіиемь ліолнтиса. то дд поёть. р. крд. в литвл^ъ чдето полш- 
ндйллд вже °. дд гі то есть т,\ днь. 

44. Иже ^оіиеть грт^и свога сповпгддтн со слегши, «ко слщчл 
слл'Ерение приносАть. и покерлюцш (л. 297) достоить попи Л10ЛНТИ 
дд поюч'ь литоргию. Ш7,іл во суть грпгеи глдвний. гаже достоить 
преже. іѵлшти. сле^длін ллилостхшалш. литоргніа п'втн п . й^вдкит 
во. 1. литоргин. ?л. д: ллци. д. к. ?д. й. д. л. ?д. ві. ліцд. тдкоже 
пдки другдга. л. ^д дру го. й тд рдсчести. могут во люлйтвеници. 
ліре мотать клнцідгдса довр'Е. со сле^длли прилежлньй. 



Пргшпчанія. " Киновар. Д въ ркп. опущено. ° Чит. иолінлоуи ма 
бжс. 11 Въ ркп. піпи; пеправ. по ркп. Волок, б-кп, Ла 576, 260 об. и друг. 



ш. 



Два правила монахамъ. 

Уетюж. Кормчая XIII в. Рум. Муз. № 230, лл. 122— 12С— У. Варіанты: по Іосаф. 
Корм. ХѴ-ХѴІ в. Моск. Дух. Акад. Д? 54, лл. 88 об.— 91 — /; Сборнику ХІІ-ХШ и. Троиц. 
Лавры ,Ѵ*І2, лл. 49 — 52 — Т; Новгор. Кормч. 1280-х-ь гг. Мое. Синод. Б-іси Л 1 ' 137, лл. 547— 
549 — И; Варсоноф. Коркч. ХГѴ в., Чудов, б-іш Ж 4, л. 293 и олѣд.— В. 

Ш а . 6 калоугеръхъ 1 . 

Въпросншд Тд дгТлн. о гѵденнн. реѵе же гь. нже іесть на мд ткьрдъ 
с|>ді|ьмь. дл «сть млей, н кнііо иметь. АЦіб ѵіоісті. са къ коу прт.длмъ да 
къ пълъі|ъ коудеть хода, они же ришл. дціе къ иълъф; хода ѵічрні.і|і». 
сыршплтн ндѵьнеть съ женлмн. ндслджлга срді|е похотьмн нлътьсшішн. 
кдктн томоу ^лповъдн соуті». реѵе Ть. дл ндеті» къ клотоу. ісже не тсѵеть. 
лфе окрдфеть № моутлфесл се? вътрд. то блго томоу. лі|іе лн кътръ моу- 
тнть іе. то и тъ съткорнлъ гесть грвдсъі ты. то дд кѣжнті. къ ноустъіню-:- 1 » 

1. Лціе ѵерьньць 2 къ келні|шь :> йкргцъ къ плоудъ въилдеті. да 
Нмдть кшнтемню. %. лі. діие лн къ мшмі> йпрсцт.. то 5 , г. лт> тлко же 6 
іі уерннцд*. понеже некѣстъі кнеі нарекошдсА-:— 

2. Лфе ѵерньць оупьіётсА. то йко* іі клоудъ сткорнлъ гёсть-:- в — 

3. Лфе ѵерньць оукрддеть ѵто. то гако іі клоудъ сткорнлъ іёсті. 

4. Лфе ѵерньць Бра 9 юпеѵдлнть къ млнасгырн. то йко іі клоудъ 
сткорнлъ гёсть-:— ~ (л. 122 об.) 

5. Лціе ѵерны)і> ^дсмигётьсд къ мднлсгырн. то йко " іі 10 влоудъ стко- 
рнть ~ 

6. Лфе ѵерньць клюіеть лакомьсткомь йкыадъсіл. йко н влоудъ стко- 

рнть 

Варіанты. 1 Т — 0 к алоугерихг Н <о ѵсриор и^ыіѣ.ѵт, правил» В а 
сна правила о ѵериорн?ь«*;съ 2 Т кядоугеръ 3 Т велиц-в 4 Н В>въіілд. 
къ ел. 5 НВ— икр»?* Т — ажргци то 6 Т каяоугернця * Т акты 9 Т съта (!). 
а Т I врата 10 Т— н "ІТ сотворили Г. 

Примгъчангя. 3 Еъиросншл га а'мдн ... къ поустъшю изъ Т. 6 Въ Т съ 
Тдко же... начинается новая статья. в Этой статья, а также 3, 4, 5, 6, 
7, 8, 9 и 10 нѣть въ Н и В. 
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7. Лціе ѵьрньць кес коуколл. сквозь грддъ ходить, то око н клоудъ 
створнлъ нвсть-:— ^ 

8. Лфе ѵерньць дьддГёть ііліі 12 не дълднёть ке? мднътьй 13 . то йко 
н влоудъ творнть 14 -:— ~ 

9. Лціе ѵерньць протнвоу нгоуменоу 15 йкѣфдвдмпь. то йко н клоудъ 
творить 11 -:— - 

10. Лфе ѵбрмі.ці> йкрлфетьсл ид крдц* съ людьми, то йко (і клоудъ 
створнлъ іёстк-: — — 

11. Лфе ѵерньць оукрддеть ѵто оу нгоуменд н 16 оу крдтнй. дд нмдть 
ишнтемнк). к. л?, н 11 дд 18 йдоуѵнтьсд й цркве 19 . н ,т дд 20 не ііомкдкѴгь 
й годд до года-:— - 

12. Лфе ѵерньць ціяоукіть кдкоу дюко женоу дд сд постнть 2 '. м. 
діІнн. покдднакѴгьса 28 . м. ^доутрд .м. веръ 23 . недостнно ко 34 ѵерньцю 31 
цъловдтн никого же. тъкмо мдтерь нд къскрннгё-:— «- 

13. Лфе ѵернець въ велнцъмь йкрл^* сти 26 оудлрнть крдтд скогёго 3 *. 
дд са поклоннть. т-:— •- 

14. Лфе ѵерньць йсть ве^ъ времене. дд са поклоннть 29 . й-:-~ 

15. Лфе ѵерньць ^д лѣііостню 29 не йврАфетьсд. нд дксдпсдамѣ м . 
дд са поклоннть 38 . н-:— - (л. 123) 

16. Лфе ѵерньць пьнпъ водоу лн 31 внно по мефнмон* 33 . лн съ дроу- 
гъмь глть. дд са поклоннть. ік— — 

17. Лфе ѵерньць йстдвнвъ своіё ложе прележнть оу 33 гости, ^д лѣ- 
ность не ндеть 34 въ келніо. дд сд поклоннть. с г -:-~ 

18. Лфе ѵерньць хкллнтьсл прн людьхъ 35 йко докрд родоу іесмь 36 . 
и родъ нмлмъ 35 . дд са постнть. н. дннн 39 . ІІ дд са поклоннть 39 . м. 
^доутрд. м. керъ 40 . понеже іёгдд 41 йстрн^дйтьсА улвкъ то мнрд сего йме- 
фетьсА-:— ~ 



Варганты. 18 Тн 13 Т иднътпр: I монлтьн 14 Т съткорнлъ іесть I сотсорн 
,5 Тжг. протнкоу ,в НВ ни " Т— н 19 Н В — дд 19 I цркнн 80 Н— дд 
21 Н постнть 82 1 поклона Т д покланнннк 23 Н поклона. ТІ. вд днь В поклона Ті. 
нд днь 84 I Н— во 25 Н В не достонть киоу 86 ІН В — си 27 Н— своіего 89 Н В 
поклоннть 29 I ?д линостн Т ф лѣность Н В хгностью 30 Т ексі^лпсдлъм*гь (!) 
В к^д. ^яй 31 Т н 38 Т Н по мефнион* пыеть вм. пыеть водоу.... В по иефнмй 
водоу пыеть 33 I в 34 Т не нд-ы 35 Н предъ людіш 36 Тжиі рода 
37 В ико X рі) нид вм. ако... нмамі 38 Т дйь 39 Т д поклоніенніе 40 I ееѵери 
Т а поклона. И. нд днь 41 Т по іегдш вм. кзгдд. 



Примгьчанія. г Въ Т вм. ~і стоить но написанное неясно. Въ 
Н В 17 ст. нѣть. 

з 
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19. Лціе ѵерньць съ дроугъмь глоумнтьсд ндн с кммь 42 . дл са по- 
клоннть. р.Д-:— — 

20. Лціе ѵерньць лн 43 попъ 44 юбыіідъса влюіёть къ дйь. къ ньже дм- 
тоургнсаіёть 45 . дд 48 сд постнть. й. діінн 4 * н покдонеишё по тмслфн 48 
на дііь. н 49 Гёлнко постнтьса дд 50 не реть мнръ ксъм. 

21. Лфе ѵериьць распойслкъсл 51 лджеть 52 . дд поклониться іі 53 :— 

22. Ѵертцю е оуне гесть ходнтн. г. л* не комкавъше. нежели комъ- 
катн й мнрьскяго попл. нъ й ѵерньѵьскаго тышо* 4 -:— ~ 

23. Лфе ѵернеѵьсшн по лнтоургнслніть къ своръ 55 к нё 50 лн г ' 7 къ 
прдадн^Г дд са н^вержеть 58 -:— - 

24- Лфе ѵерны)ь къ бднн мджетьсд 59 хрн^мою 60 . (об.) дд са постнть. 
м. днніі 61 да са покдднайть. т. ^лоутрд 82 . т. керъ 63 -:--— 

25. Лціе ѵерньць не покдоньсдв* Игоуменоу скоГёмоу. н не" 5 рекъ 
гн БІГгкн вв . тн ндеть леціь. да са постнть. й. днніі. н да са іюклоннть 6 '. 
р. ^лоутрл. р. веръ 6 *. іі дд 69 стоить ноіиь іёднноу не спа. нн 70 въсіілоньса 
нн нд ѵто же-:— — 

26. Дціе ѵерньць къ^глть съ дроугьмь. ли 1 ' въсмштьсл къ іштніі 
црквьнѣмь 72 дд сд поклоннть. м-:— - 

27- Аціе ѵерньць съноу къдастьсд тл . то тпдоу скоіёмоу Гёсть 7 ' ѵсрны|ь 
д не стмоу дхоу 75 -:-— 

28- Лфе ѵерньць й нгоуменъ своГёмь въ;ъглть " в . то на кгд глть.~- 

29- Лфе ѵермьць съ ѵерннцею влоудъ сткорнть 77 . дд ноститьсд. 6'- 
л*, д прнѵдстнГё й пдскъі до паскък— ~ 

30. Дфе ѵерны|ь прныесеть 78 къ мандсгырь люео )і до кеитннлрд 79 . 
да не нмдть кдастн й него нн съ 80 клдсъ 91 . дфе лн іігоумемъ юг>рді|іеть 

Баріанти. 42 Н ііѣскіімь глумиться вм. съ дроугамь... В глумнть с кнмъ 
43 Н нлп 44 Т — лн попъ-|-лнтоургнсявъ 45 Т Н В лнтоурисдлъ 16 Н — дя 
45 I дИн Т днъ 49 I тысацід вм. по тъісдфн Т тѵсдфн Н В поклона ,1 49 Н — н 
50 Н В— 51 В ріспошсА 52 I Т лежи 53 В р. 54 Н В Ѵернсі|і> прнѵді|ідіеті. 
О ѵерньѵьскяго поил, токмо, я не б мнршаго. 55 Ісокор* 56 Н В — пне 57 Н В нлн 
58 Т бкьржеть Н н?віря:етьсд 59 Т помджеть 60 I хрнжмою Н В помл?дньн 
61 Т днъ І+н 62 Т+л 63 Н В поклон», х. нд днь 64 I не ноклоннксл Т В не 
поклонитьс* 65 Т — не В — н не 66 I бленса 67 Т л поклоненніе 68 I всѵере 
Т>я веѵеръ р Н В поклон», "с. ня дйь 69 Н В— дя 70 Н В— сил. нн 71 Т 
нлн 72 Т иеркоенѣ Н В въ цр*квн глть нъекнмь нлн смиіеть 73 Т > къд. съноу 
Н В сноу дастьел 54 ТН В— іесть 75 Т > дхоу стоумоу 76 Т В Н йть 
77 Т съвлоуднть НВ слоуднть. 79 НВ4-ѵто 79 Н довъітокъ В хто вм. н до кеит. 
80 Т — съ 81 Н о) немь влястн нн съ влдстыо В <о немь клястн. 



Примѣчаиія. д Въ Т нѣтъ 19 ст. 6 Въ Т пропущено кинов. К въ словѣ 
кдлоутеръ, которое обычно еоотвѣтствуетъ слову ѵсрнм|і, другихъ списковъ. 
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къ кеднн кллоугерд 8 *. лн 83 рн^оу лн сдпогь 84 . дн мѣдіінцю 83 . да нжьжеть 
іёмоу нд гдякцаг.;.-^. 

31- Лціе ѵерньць нметьсд ?д лоно нлн поглдддгёть 86 нд не 81 , то йко 
кдоудъ створндъ нТ 88 .:.-~ 

32. Дціе ѵерньць дджеть ке^ь млтки Кгоу(л. 124)мен*. то Едоудмнкл 
н 89 кгъ ылреѵеть 90 3 -:—- 

33. Ліие ѵерньць къ^ллглнль 91 ЙБрл^ъ ке^ъ нгоуменъ 92 млткъі 93 . то 
ьлоудннкд іі ндреге 94 хъ.:-~ 

34. Лціе ѵерньцд дкд лджетд нд 95 гёдннон постедн. то клоудннкд й 96 
ндреѵе 91 хь 93 и.-.^ 

35. Лціе ѵерньць й^ѣсть йтлн врдтнй ѵьто. йко съклоуднлъ 99 

ИЁСТЬ. 

36' Лціе ѵерньць ^ддшьгё къ^меть. тн не покъсть. Кгоуменоу. то мрткьцл 
н еъ ндреѵеть 100 -:— - 

37. Лціе дьйкъ 1 длдскдГётьсА 2 . не херотоннсднъ 3 дд нмдть гёпнтемню. 
Т. дѣ. н покдоііенніё. кг 4 , ^доутрд. кг 4 , керъ 5 ~ 

38- Лціе ѵерньць скъшьнын 6 къ^лджеть жеііѣ нд лоно люко 1 мтрн. 
то соуднть Гшоу ^лконъ. дд не мрннметь прнѵлстнй 9 . м. діініі. й дд 9 не 
йсть. съ дроужннокі 1Л . йко ні 11 достой нъ ,3 -:— ~ 

39. Лціе ѵерньць съ женою прекоудеть 13 йко ѵлвкъ двдшдъі 14 къ^о- 
кеть. дд поклониться, кг. ^доутрд. ві. кеѵеръ 15 -:— 



Барганты. 83 Т >- оу клдоугерд къ кед. 83 Н оу ѵ срнсі|л ндн Вжъ кед. 
оу ѵерн. 84 Всдпогы 85 Т до мгдннцх 86 Т дд н погдадднтк вм. нлн поп. В глдддкть 
87 I нд нь Т нд нн 88 Т съБлоуднлъ іесть-|-дд поклониться, г. НЕ то слоудникд н 
[В — н] Тіъ ндреѵеть 89 I — н 90 Н В Ѵерньѵю не достонть. вг^ддгдтн мсрд^д. 
ейгь нгоуменъ млткъі. нн пеун ве? мдткъі нгоѵменд [В нгоумснн]. нн ^дшни к^ітн. 
не повгддкъ нгоуменоу. 91 Т кь^глість 92 I нгоумемн 93 Т -> ец нг. моя. 
окр. 94 Т ндреѵеть I ндрнѵеть 9І Т лежетд къ 96 I — и 9 * I ндреѵе Т> нд- 
реѵеть га 98 Н В Уерньцю не достонть йтдн врлтн*. ѣстн ѵто. нн леѵн дкъид нд 
юдннон постедн [В-(-ДЯ нмд кпнтемью. Т. л*, а покло. н. нд днь]. 99 Т влоуднлъ 
100 I ндре. 1 Т дыдкояъ 3 I шідетса 3 Н — диск, не ^ерот. 4 Т гк *І кеѵер* 
Н поклон;,, іі. нд днь 6 Т скъіменъ ' ТН+н 8 Н В дд не прнѵдстнтьса вм. то 
соуднть... 9 НВ — дд 10 Т врдтніею 11 Т нѣсн 12 Н В недостоннъ вм. нѣ дост. 
13 Т прѣндеть 14 1 двоікы 15 1 кеѵер* НВ поклоннть. не. 



Примгъчанія. ж Въ Т и позднихъ спиекахъ каноническихъ сбор- 
никовъ статья эта дѣлптся на двѣ со словъ: дфе лн нгоумеиъ... 3 Въ Н В 
32 ст. соединена съ 33 и 36 ст. 'Въ Н В 34 ст. соединена съ 35. 
■ Въ Н статья сокращена и получаеть новый смыелъ въ непосредственной 
зависимости оть 34+35, за которой елъдуетъ; въ В 37 ет. нѣтъ. 

3* 
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40. 16 Ѵерньиь хода " нд людьскоую трАпе?оу' 8 нлн по 19 крдкы. то 
медкъдн 20 н въ ндреѵеть 21 

41. 22 Ѵерньць тсодАн къ лнтн'н скорьнѣн. псд н къ ндреѵеть 23 -:-~ - 

42. Дфб нгоуменъ пометить кого 21 , с. попрнціь дд ткорнть 2 * рдкотоу. 
дд поклдндГётьсА %л иь нгоуменъ 26 . р. ^доутрд. р. веръ-:— ~ (об.) 

43. Ѵерньць яціе 87 поуціенъ коудеть ия поуть 28 . н гегдя йкрятитьел 3 » 
къ нгоуменоу сноГёмоу 30 . ДД оумыгёть Гёмоу но?*, йко хъ дплмъ. іі дд 
поклониться, кі. ^доутрд. ві. керъ 31 -:—- - 

44. Лціе ктнн 32 ѵерньць повьржеть дплкын 33 йкрд^ъ. іі пдш къ?крл- 
тнтьсл й грихъ (еже 3 * сткорн. пдякдтнсл дд іімлть 34 йпнтемніо 30 .2. лк. 
н дя 3: прнѵдцідГётьсл. й пдекы до пдекы. н поклдндннГё 38 . д. ^доутрд. д. 
кеѵеръ 39 -:— — 

45. Лціе ѵерньць иість 40 мася 41 . дя 'нмдть Гёпнтемню 42 . к л*. '& прп- 
ѵдстніё проводнвъ. й. дннн 48 . н покдяішінГё 41 . к. ?ду". к. веръ 45 -:— - 

46. Ѵерньць 45 ь н^ндеть ке^ь іігоумеіід повёлъінш 10 іі? мяндстард. 
н 4? яціе 49 въ^крдтнтьсд 49 нд своГё м*сто. дд йддсть Гёмоу іігоуменъ. ліре 

Не ЙБрДТІІТЬСА НЪ 50 ХОДИТЬ КОѴД* ДІОКО 51 . ЛЮКО 52 ДЪЛДЙ. ДІ0Г,0 Г ' 3 МЛПіІИІО 

ткорд. люво 53 постдсд. люсо къда 54 . тн 55 йсрдціеть. 50 н* 57 іігоумснъ. дд 
понметь крдтьнѴ кто. н дярнть (!) 58 кед троудъі міго. тдко 59 шипеть ?д- 
иоііъ кжнн 60 . дціе дн 61 йкрдінетьсд 62 оу него ?лдто лн вз срекро" 1 . ц,л° : ' 
ііжгоуть іё 66 ид гддкѣ іёго 65 . іі 68 лціе не оумреть нъ жнвъ коудеть дд 

Варіанти. ,в I— (— Ліре 1 ~І ^соддіі 18 Т>трли. ліодьскоу ,!> І нд 20 І Т 
медкѣд.» 21 I идре Н В Уерньню не достонтк ходнтн нд людьскоую трянцоу н нд 
врдкы. н къ сворный пнри. 22 Т-|-йціе 23 ІТ4-і»ко не остдс его сотднд гмдаш 
нд жены людскыл [Т дюдьскъі] 24 Т > кого поститъ (!) Н В поустнть срад 35 I Т 
соткорй - НВ створить 26 Н В — нгоуменъ 2Т Тх\і|іс кдлоугеръ НВ Ліцс ѵери. 
28 Т по морю ішшдтн вм. нд поуть 29 Н В прндеть 30 Н В — своіеілоу :,І Ікеусрі> 
НВ — н дд покдоннтьел... керъ. 32 ТНВ — къін 33 НВ — дшкын 31 Н В ноте 
35 Н В — дд нмдть 36 Н В іепнтемш 3 ' Н В— н дд 38 Т я покдонніе 39 Ы В 
» поклона нд дйь вм. н покллндннк,.. 40 Т петь 41 НВ>мдсд ѣсті. 42 Н В 
іепнтемыа вм. дд нмдть... 13 Т дііъ 41 НВ н поклонд. И. нд дііь 15 1 ксѵер* 
45 ь І+дціе ТНВх\фе ѵсрн. 46 НВ кешінід [В повел*ннга] надеть 4 * Т ти 
НВ— н 48 Т+ие 49 НВ юкратнть 50 НВ дціе лн вм. дціе не шер. нъ 51 Н В 
вн* ндн вм. коуд* люео 52 Н В — любо 53 Н нлн В лн 54 Т тн дд тоудѣ \од*. 
нлн гроки ^нид нлн иркві. ндн оувогимь мнлосіъжід ткоря. нлн дціе бъднть лн ноетнтьел 
вм. дціе не иврдтнтьсл... ид* 55 1 т» Т+дціе 58 Т (оБрАіиетн 5Т I — н 58 Т I дд 
ОБорнть НВ дд нскд^дть 59 ІТ-І-ь-о 60 НВ>кнн щ. тдко пнш. 01 НВ— дн 
« 3 Н В шврдфють 63 Н В нлн в1 ІТ>^лдто дн ср. к него Н №ноу 65 Н В— дд 
66 Т— іе «' Т кмоу 6 8 ІН— н. 



Примпчанія. к 40 ет. соединена въ Н В невидимому съ 41 ст. 
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нмлть гёпнтемніо 69 . г. лі "° прнѵдстнгё іЗі. діін н 71 понддішінгё тг . кі. ?д|. 
кі. керъ™-:-~ (д. 125). 

47. Лфе ѵерньць колд кыды'ё пнйть. дн тьдо^ свой 74 шікеть тн да 
сл 75 оѵстрокнть. да 76 не 77 комкдіёть й плены до пдскм. 78 поклонений. 
іі. ^доутря. к. кеѵеръ"-:— ~ 

48. Лфе ѵерыьць слъшідвъ 80 норный псдлмы тн н^ш^ть 81 щъ иркве Чг . 
д не състонть до коньцд. дд покдомнтьсд. }>•:—- 

49. Ѵерньць лціе йсть не покдоньса 83 . то йко влоудъ сткорндъ йсть 81 -:- 

50. Ѵерньць ііціе йдин 85 й дн йкыаддйсд. пойсд юсддкнть 86 . то йко 
кдоудъ створнлъ 97 -:— - 

51. м Ѵерньць мніюуй екво^ъ весь не йкъдкъсд 89 къ йкрд-^ъ то 
кдоудъ сткорнлъ гёсть 90 -:— _ 

52. Ѵерньць 'іфе 9 ' потеѵеть но трцп. да 92 поклониться. р->~ 

53- Лфе ѵерпьць блътдюфь птнуь оукнгёть. то рд^конннкл н нлрн- 
ѵеть 93 къ 9, -:-~ 

54. Ѵерньик свдрлнсл съ крдтънь дн съ соусидомь 9Г \ дд покло- 
ниться, т-:— ~ 

55. Ѵерньць *дфе длжеть въ црккн д не вн* нодъльгъ 96 г.гыюу црккь- 
ноуні. дд поіілопнтьсл. р 97 -:—~ 

56. Ѵерньць дфе 9в съ моуласкъмь полъмь ке^дконнй ткорд. лн съ ско- 
томь" йклнѵнтьсд. дд іімдть 100 йпнтемню 101 іі'. л?, "и дд не прннметь комъ- 
кдмніѵ й пдскъі до плскы. н поклонений, (об.) кі. ^доутрл. кі. веѵеръ 103 :- 

57. Тд кед ^аповъдн 103 ні" въ всьхъ ѵдкцѣхъ нъ къ рд^оі мішѵъ. тн ко 
ндрекоутьед 104 нкенн'н ѵлкцн д^еынніі ангдн. въ нмд йуд н сил іі стгодхд :- м 

Варганты. 69 Н В юпнтеиьі вм. нъ жнвъ... 70 Т-|-д 71 Т дНъ пропроко- 
днкъ д 72 1 діГін прокоднкъ покхонАнТе ,3 1 кеѵер* Н по. м. дйехъ. д поклонд. кв. 
на дііь 74 Н В — скок 55 Н н гегдд вм. дн с* В іегдд т6 Н — да 77 I — не 
19 I— |-н 79 I кеѵере Н В покяонт, [В-|-р] на дИь 90 Н сяъіша 81 Н н ндеть 
В ідеть 82 Н-)-ве5 юроудна В ве^ь дыд 93 I не покдоннвса 91 Н В Ѵериьѵю 
достоять, поклонннъел. во'у. тоже ѣстн. 95 Н В>-Дціе ѵернець «дн [В овъддп] 
86 В поеддпнть 87 Н В гр**ъ киіоу вм. то «ко... 89 НВ+Дціе 89 Н В не 
соклеѵетьсд 90 Н В гр*гь іемоу [В-)-гесть] вм. то кдоудъ.... 91 Н В>Лціе ѵерн. 
98 Н В — дд 93 I иареѵеть 94 Н+поси дВь. д поклонд. В по. Г. дннн покдо. "2. 
нд дВі> 95 I сос*до Н В Лфе ѵернець скарнтьса с къіыь 96 I пододгъ 9 ' НВ 
Діре ѵсрнеі|ь кно^трь цркке иметь, поклонд. р. ѳ9 НВ>Лціе керн. 99 НВ^>ндн 
съ ск. ве^дк. тк. 100 Н В — дд нмать 101 Н кпнтеиьа В кпнтемьТ 103 Н В не 
прнѵдціаіеть 3 паскъі до паск», поклоиа. ке. на днь вм. н дд не прнниеть... Н В-|- 
Лціе ѵернеиь сгр*шнть в роукоу да покдктьс* й года до года, поклонд. ке. на днь. 
103 I ^апов-кдь 104 I нарекоф. 



Примѣчанія. л На этомъ обрывается списот. Т, м Въ Н В 57 ст,— 
заключенія Правила — нѣтъ. 
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III п . II О М О К А Н О Н О II Ъ СТЫКЪ <5Г(|, ННК«НСЪк"ЫХЪ. ІІ ,ѴДЛ К И ДО II I.- 

скыхъ 1 -:— ~ 

1. Лфе кддоугеръ 3 и рей деть съ женою 3 , к. ііопрііфн дд сд нокло- 
ннті». ві. вер 5 . 8і. ^ду 6 -:.— - 

2. Кдлоугеръ Гёдннъ скъггМсл. то <орклъ мі,рткі,7іюйдеі|і, мдреті.СА • 

3- Кдлоугеръ съ къбьлъмъ 8 скъітлйса іі ирос.л. то дръвд гёгню ндре- 
ѵетьсд-:— - 

4- Лфе клдоугеръ съкнрдіёть ^длто іілн 9 срекро. да са не іюірекеті. къ 
^емдн. нъ да покьр^оуть іі ^д но^ъ. іі дд влекоуть іі ,0 . д. понрнфд. іі" 
мовьрго^ть н на ноусть іпстк-:— ~ 

5- Лфе кдяоѵгецъ прдздьнъ сиднтк. гшфЛ дыдводоу ндреуетьед-:— ~ 

6- Лфе кддоугеръ пострнгъсд. тн 12 не йіідеть й родя скоісго. не 

ВИНѴДІ€ТЬСА-:-~ 

7. Кллоугеръ 13 кътлга родд своіёго къ по'у іірмкъгдіёті>-:-~ 

8. Кллоугеръ 13 прнходАіІ къ родоу скоГшоу къ кигліёті. <■> непк-~~ 

9. Лфе къ комоу прндетк крдтъ нд покд(л. 126)гднннё ти йкергкетк 
й". то хд «оііеѵдлнтк-:— - 

10. Лфе кто реть дюба' 5 смртк'*. дя са ііоклоннті.. (>•:••—- 

11. Лфе кллоугеръ не оумт.іёть кннгъ 17 . то да са поклдндгётк но кса 
удсти. ві. н гн момнлоуіі. р. іі прнѵтоутьсА Гёмоу ѵдсн тн съ нккцн Гёднндко. 

12. Лфе лн стдръ. дд ііліі въ^лежл 18 . Иди ст>дд. дл глті. гіі номилоуіі. 
кд. іі наставать, сд 19 ншоу ѵдсн тн. іііко н юнт>мъ-:— - 



Варіанты. 1 НВ — Момокянонъ... халкндом ьсктнхь. 2 Н В уернець 
3 Н > съ женою ирен д. В прндеть с женою 4 I Н В мопрнцііх 5 I ксѵеръ 
6 НВ поклониться, ке. вм. дя с»... ' Н В Уернець шднмъ скытшел. нлн съ пдатл- 
ремь проса ть мрелъ мьрттѵнноцдеиь нлреѵетьс». 2 8 I с ковеко 9 I лн 10 Н 
влекоуте н 11 В — повьдеоуть н %л ио?«... 13 I пострнжетьед н 13 Н 5лие 
ѵернець В ѵернеиь 14 Н отвергнете н 15 В люка 16 Н сьмьртн 17 В— кннгъ 
18 I въдожа 19 Н В прнѵтоуть. 



Примѣчатя. а 2 ст. и НВ соединена съ 3-ѳй. 



IV. 

„Написаніе митрополита Георгія русскаго и Ѳеодоса". 

Моск. Синод. Б-ки ркп. XIV— XV в. Л: 153 (3), лд. 292—293. 

1. Яше СА ЧЛВКХ ОуДЛВИТЬ БЖ ЭДДЛѴЕ. ТО /ИЛТБу СЗТБОрШе ск- 

д'кти к не. н стою водок покропивши. 

2. Оць дшь и; свойр д>ктн шйдеть нд стрлну дллече. достойть 
имж иного «Уцд ндл'Ьсти. 

3. Попя ііше неистова, ти не ](ошеть свой (!) дѣтеи Бтустити. 

ДОСТЙТЬ ЙЛѴЬ ЙНОГО ШЦЛ НАЛЕТИ СОБ»Ь. 

4. Яше уго йлѵкти нлчнеть іѵцд лютд д](бнлг© или нев^жіо. 
КпрснтсА ѵѵ него, й йдеть и нспое^стьса. ііше его не пустить не 
ліожет са ег° «5](дбити. 

5. Яше первъій ѵѵць оуллреть. гі. в. рол\у и;ц» тые же гр^и 
пов'Ьддти но епителлье н"к то. 

6. Яше по дшю погувнть. или влу створи, не іткти ел*У в 
ри^д до сллрти. то ёллу ?д епитемьм. 

7. Я нд роту попу не достогіть водити. 

8. Яше попх. ижо вжшінветь гр^о да покдвть ко ѵѵцю и пдки 
служить в ри^д. 

9. От попд своего не достогіть попддьй коллкти. 

10. Яше престдБитсА кдлугерь по^ положитн б ри?д тдко в'к- 
лець псГ в ри?д же. 

11. Яше вудеть зндллень нд лицн гако кровь, не лложеть стдтн 

попо. 

12. Яціе куде дьгакх пострижена вер^я не (л. 292 об.) достойть 
ему животини р^дти. 

13. Яше дьгакх по локдганьй влудъ створить не стднеть 

попо. 

14. Яше *«го бддсть попу что. помнить его в "А лллтв^ кх ку. 
д не поклднАеть а ?д нь 6 . 

15. Крта чтьнигі ц'кловдвши. не вісти лла ни сирд. 



Примѣчанія. а Въ рви. поплднаЗть. 6 Статья не окончена. 



40 IV. „НАПИСАНІК МИТРОПОЛИТА ГЕОРІЧЯ ГУССКАГО II ѲЕОДОСА." 

16. Просфур^; дци й^ийдеть. й. дннгі не пѣти ёл\у в . 

17. Яше кто пр$кнеть потерь, или дори оуронить не р. про- 
литое < ?елмею К'лскоплк'А б" воду всиплеть. и покллнлётсА %а 
нелю. по. бі. 

18. Ее лктішисд не достоить литургислти. 

19. Яше ^в+рь или птичь оустртглена и с того оуллреть досто- 
ить е іастн. ^дне кровь щ него ншлд 6 СІГЬ - 

20. Яше оудлвнтсА птичь. или ^в»крь. того не гасти ?дне шлд г 
кровь й'4 него, лше не в'кддм гллж вудеть нч? ?д то епителль 1 !;. но 
млтву во^ліеть »дже творлть юскверньшилѵсА. 

21. Жедведину или вокровнну іала вудеть. лілтву дд во^лде. 
й <;пителАьн> а;л. м. дний. или \а воле рлшотрива подвиг* его. дше 
не ЕТ5ддга галх вудеть. ^д нелю епитемьгд ел\у. 

22. Яше кто жива ддсть %л са сорокооустие достоить 
п»Ьти. 

23. Яше са Есенин погувнть достоить и погрести. втгеж во 
есть виновд. д иона иже иевпгсеіік погувитсл. не достоить ни 
п'Ьти нд ни. 

24. Яше са члкка оуддвнть или ср-ЬжетсА. д. л?ць ШПуСТАТЬ 

№. Й ПАКИ НАЧНуТЬ ПТЗТИ. 

25. Я ллдлнуі* не. не іістворитсл врд. 

26. Женд егдд нечтл Буде. не достоить ей в« црвь к^одити. 
ни проефури тети, ни еудлига шкловдти. 

27. Женд родивши д'кта. ндчнеть оумнрдти. д вудеть ей. д. 
днь іісшелг. іѵл\ивше к> й ддти <?гі колакдниэ волести рд. 

28. Оу говенье достоить кртити члвкд. в суво. й в не. 

29. Яше д'кта некрціно оуллреть ^д лтість попд. г. лтгтл 
шпительв. 

30. Нд ллергтвщ вывше (!) лиртБцелль прост, м. цель. (!) в'клц?. 
не колікдти. попо не литургиедти. 

31. Яше кто к^сени вуде или кх^рмчдётсА. нд мертьвяни дд 
не родить. 

32. Оу гонение лллдду д/ктати не ддти лшлд гасти. но. в. 
гов'киьн л\трь сьдтиД д. г. е. не ддти ему. 

33. 6% говчзб довро ваг влюстисА женъі сво^гд. но лше [не] 
ліожеть® то. д. не. й последним дд ежвлюдетсл. 



Примѣчанія. 8 Чит. ею вм. ему, см. Запов. ко испов., 34. г Чит. 
не шдд, л Чит. сьедти. е Въ Зап. ко исповѣд., 64 читается не ліожетд. 
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34. ЙЦіе КТО ШТрДБЛЕНЬб Д'ЬЛД 3 ПОГуБИТЬ ЧЛВКЛ. %. д>к. дд 
ПОК46ТІА. (л. 293) 

35. Яфекто не потребить швшеньга. то или лшшь его оукусить. 
или гтретел. лд. днии дд поетитГ 

36. [Я]ціе 3 кто гна плкти чдсть едину погубить .4. л'Ьто 

ДД ПОКдётЬСА. 

37. Яше кто прольеть стига кровь (!) во врел\л приношеныа. 
дд постить. %. днии. дше ли нд концн прольётсА. лГ. днии дд 
постить. 

38. Йціе жеид оудлвить д'кта .г. л'Ьтд. шпител\ьіз. 

39. йціе жеид и^вержеть мртво детище, г. л^. ёпителдл (!). 

40. Яше которділ женл влудж створивши, прокд^ить д^тн к 
ГОВ'к. Т. Л'Е покдеть^ 

41. Яше кто к во^вомх родить, г. л'к. дд п<Г двѣ чдсти 
ХЛ'ЕБД. д. г. ві попе. 



Примѣчанія. ж Чит. івп-рдвденнга д>клА, ср. Зап. св. от., 10. 3 Кинов. 
й въ ркп. опущено. 



V. 

Заповѣди іереямъ, діаконамъ и клирикамъ. 

Номоканонъ XVI— XVII в. Б-ки гр. Уварова № 650 (329). лл. 38 об.— 40. 

Злповѣ"" іереишх. і діаконо и клірико црковыы спніа 

рл" ДШЬ СБОИ. 

1. Аще ПсГ ЧТО ИЛЛ6 Б З^ЕЫ ЗДЕЫСА Л3ГЛ слйкити. 

2. ЙЦіб" кровь и (Иного иде или из носд нелзіа слѴжнти. 
йфб" мало пошбиса кровь Н3 носа й" из *#ек выплевл достой слЧ- 
жнти л простым* люде врднитэ того. 

3. Йці8 йтл коліѴ шердіатж или К з>< нечистотд излшка ро 
ДЛ ПрІГфД?СА. влкстижесА ддкы не проглотила (!) коды достонта 

ПріІЧДСТИА. 

4-. йціе кто ВБорзе Ь'лшвлгасА воль'е водѴ и волос* к рот% пли 
что в з^ке Ѵглезнет* д іѵни приготокилисл были ддтн ли припл- 
ети е. I ілко тдкобон) (л. 39) вином крдни шЧ еТддкы не ПрИфДСА шже 
не вздета ш плотьскиа полоти лети Уклониста в#де и бсаким 
Злобы и непрдвды то Торгам соей іѵс&кда лалтеУ взелѵл ѵѵ скверны 

ПрИЦШТСА. 

5. Яцчб шна дитга ровши Йиирдти ндчне того дни или ндурга 
то іѵлшм н вынес? во ина ^рдлдг ддти ей причдстие. 

6. Яціб родилосА дитга живо и #чнё йиирлти и роднтелие 
призов? попд крестити. и попа нв идё и іѵ нероденил Лире ѵѵтрочд 
грт^а той нд попе тол\в. йціэ" поспеціита а попа и прише ѵѵкргаціё 
дитга нд конце 5?же дд іѵкропитг водом стого вогогалениА. во ими 
шцд и сна и стго Д](Д. и дд изречет* лдлтвы детино кріцемие (0 нд 
ниліа и тдко боголлъ инцТэнио. Яще" и5 нероденига ротелевд йире 
дитга некрціеио (О АД іѵл&ліоса тдковые К прифенига нд "вд лтітл д 
поклонов л5. нд день. 

7. й двои детей во е "ной капели не крестити (об.) мхскѴ полѴ и 
"скИ 6 . а в ы?ве крціениА (!) детема не творите. Абтеи ко креціении 



Примѣчангя. а Чит. поспешитв. 6 Чит. женек^. 
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погр&кдте во три погружении во нлщ іѵцд и снд и сеатд дУд'А. д 
крестите д»бти к севе лице. 

8. Дфб" члка рдзволитсл нд смерть* л гдзыка штымсса л не 
покдгаш. нно покоідние (!) нд ннліа изговорити и при смерти стое 
причдстие ддти. 

9. IV велико пост , Ь. Яше кто по неѴдэржднню в велики поста 
Ел#дд не іѵстднісга с женою своей, дд не г дбА«р°кѴ нлю и средокре- 
стнУм и керкнУю и стрдстнУм д во ИНЫИ ДД ПрИБЛНЖАІОСА. дд мдлѴ 
ллз^ принлл? нд Еоскрние гне. Дфб кто всего постд не може б чи- 
стоте прекывдти нт^сть достой причдстил. йше кто вТ поста 
прев5?дв е чистоте и ст$о нелю стерпи, здне поста есть ^ва. д 
стдга неделга зд ень(!) есть день, в воскрние гд вл и спсд ндш(? исл 
^д шню вегдите вл#дл. 

10. IV петрове посте, д в петрова пость и б днлипова 
нэ(л.40)воБрднно с жендми своими превывдти рдзктіе. пне. и сре, 
и пгдкд, и соу, и пели, и пдмети стьТ. д кто во іипителіьи томѴ 
не влйти д кто ^очеть причешлтисА том^ шнм воздерждтнсгд іѵ 
жены в сига дед говеинд лгмьскда. 

11. й во споно говеноД превывдите в чистоте ідко н б великий 
поста. 

1 2. [П] рдЕИло поместнлго. д. го соеорд. Мко не подо- 
Едё сцінико ни димконо ни клирико ни миримо НИ ПОСТНИКО МЫТИСА 
в вдне с жендми своими веиком^ дотыанин^. Первое предвидены Ш 
тзыка. То. Жене подоено двло еть велико нд порѴгдние іѵ погдньТ 
се пришло еть. Се погдньТ ддно Іть е в вдни мытиса с жендми. 
всіакомУ дотыанинУ не подоено ллытиса сего рд" оуво вездконно 
и Шреченно стыми іѵцы и дгілы. 



Примѣчанія. " Сл. нд мерь написаны надъ строкой другими 
чернилами. г Чит. попе. л Чит- спсжино гокеин© — успенскій пость. 



VI. 

Правило іереямъ о соблазнѣ во снѣ. 

Номоканонъ XVI— XVII в. Б-ки гр. Уварова .№ 559 (329), л. 43 и об. 

II р л б и л о иер'Ьш/Ий ш соблл^ні во ст й . 

Ящб ^оціб лит&'ргисдти. и в вере, кднх кци п'клъ. и іѵ дигаволл 
б ноши пришло истечение семени (об.) воскоре востд іѵвоетсА кодою и 
іѵпое недлло. дд поспит* дд литѴргисле. д не поспдвъ по шлнвлнин 
не§е слЙкити. йціб" или попь (!) мысль и» "лѴде или пи в вере или 
глдлх ре" ерлллныл или кош&ш или лобздш то не слхти ел\Ѵ. Йше 
готобиса еУдз к службе и кднй ецн пе д сотонд соблазни елдѴ в 
нофи ^отга ичтдвн" црковь ве-сл^жБЫ лзга тдкоболі^ слйкити. дд 
по?. і|-ло н. г. и тртое. гн поліи. ги прости 6 ЛЛІЯ. к. д поклоно. 
р. и лдлтвЯ ѴкоргаА севе во все н так© литі?ргисле. йше попъ склш 
нд порте 7 &зрн л жены во сне не виде во иныа порты имексл лн- 
т^рьгнсд емХ. А в вечере не п"ккх клн^нд бцы не лнтѴргисдти ел\Ѵ. 

IV СОБЛАЗНЕ ІНО К ОЛЛЪ Б О СНЕ. 

Яціе и сцГноннока в^детх ш$ исцецдние во сне в тон днь дд 
не лит^ргисде. йше какова нѴжл в#де в . 



Примѣчангя. а Ш соеллзнс- ко сне написано на полѣ. 
присги. в Статья очевидно не окончена. 



6 Въ ркп. 



VII. 



«А се грѣхи». 

Велнкія Четь-Мпнеп, прпнадлеж. Успенскому собору, Моск. Синод. Б-кп .V; 997, авгуетъ, 
31 день, лл. 1384—1385 об. — У. Варшнти: по сп. Москов. Синод. Б-кп, .№ 183, лл. 
584 об.— 587— С и по сп. М. Арх. Мин. Ин. Д., Б-ки кн. Оболенскаго .V 159, лл. 545—546 — //. 

VII а . й се гр^Х м. 

1. СревролкіБне. пілнство. іѵБыаден'і'6. скупость. р г кзэил\днив> срд- 

(ИОСЛОЕНе. ЕОЗр'КТК С ПО^ОТИМ НА ЧЮжЬ'ю ЖСНОу. 

2. лювод'кшпе. еодол\скый гр^х. скдръ. гн'квь. гарость. печлдь. 
оунынкс. шклеветдиГе иічліаниб. роптдш'е шептдние. зд^р^вищ}. 
прекослов'йз прдзнослоЕНб испытание неврежеш'е леность, іѵендтіти. 
иГелоушлш'е тлтбд. льжл клеветл*. тцідд слаба, гордость. БЫСОКО- 
ллоудрне. оукорение 6 . нлсл^дніб. иЗсоужение. совлджненіе. х°У лен| 6- 
бже бозддтн ?д© зд зло. 

3. ПОЛШШЛЁНІ0 злоу. врдждоЕдннб. рненіе. нендЕіість. еже порд- 
доелтиса злоу. шскорвитн кого, іѵ клатбті. еже съкрытн. тдалнтх. 
Іже тдиноу пропов'вддти. не мечите стго псшлль. &ке не шддтн 
гн'ккоу. полоти. 

4. крикосоужеш'е. кринолѵкрніе. Б'Ьровдниб сноу, ворожение, кове- 
ні'б. ДЕодшнб- лице/И'ЬрУб. еже оуповдти нд воглтьство. еже оуповдтн 
нд са. иди иного кого рдзв-к вгд. 

5. дціе кто ѵѵв^цілетіА вгоу лмтвоу творити. иди нноА оул'Ё- 

НИТСА. 

6. злословити шцд иди литерь. 

7. б же ЕХ церкви лености» стрддлти. 

8. не л'Еть 1 прикдсдтисА к гоеоудомь црковны ни покддитн. 

Варганты. 1 С л>кт« Н л^. 



Примѣчанія. а Слово мебстл, читающееся во веѣхъ епиекахъ, въ У 
зачеркнуто. 6 Изъ Н; въ У и С оукормие. 
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9. б же П * ПА не слоушдти сноу роженомоу или покддлномоу. 

10. желл род# й рождницдмь по рожестк-к к пне мХко\ кдрити 
и 2 ст'кй Бци л родоу примолвивдюціе. 

11. п^тьл 11 д'Ьла не ити к црквь. 

12. пира с пласднТёлль. 

13. жен'к са длти* зд лоно гати. 

14. жен'к здмыелити срлмно слово влоудд рдди. 

1 5. нйчемѴ спдти нд земли. 

16. пр'ЬвшесА з дроугомь л проціені'6 не бзати. 

17. діие кто \ѵбт;цід6Тса вгоу воздти молитвоу. Гі милостыню 
й не оупрдкить. 

18. иже вогдтдго лювити й ©увоглго оуничижити лнчнлго рдди 
взорд или БОГЛТЬСТБД. 

19. еже не хрлнити здпоктзди вжТд &иѵіх 4 . или апостола. 

20. еже рдзрджити кого. 

21. дціе кто в мондстыри или в цркви стрджеть Л'кностнк. 

22. ёж* крнвосоудйти. 

23. по^оттш'е всакого злд. 

24. Яціе кто водѴ льётъ в вино продлл. 

25. ксакь мпѴса ^л^бы й ккдсл не ВЛИБДД. 

26. ііже комѴ речеть рогдтче. 

27. иже кто речеть. ве^ еогд (?смь. 

28. лціе кто плсеть скота непрдво шбида іі крддА Л клоу 

ТВОрА С НИМЬ. 

29. дціе кто речеть люба (I) смрть или оудлвь поминдеть. 

30. дціе кленетсА зд дроугл. (об.) 

31. лціе кто кленетсА ко лжоу. 

32. дціе кто сводить нд прелкЕод<ѣиство. 

33. дціе кто черньцл рострижеть. 

34. прелнЕОіідпгдти (!) ка роуку или во ино что і» своед 
плоти. 

35. дціе кто воудеть со женою създдн. 

36. лціе кто с двицею грті^ь створи или влоу. 

37. дціе кто влоу створить і% скотома. 

38. лще кто потворить нивоу. 

Варганты. 3 Н — и 'С Н вддти 4 С Н $ѵддьа. 



Пргшгьчангя. в С петьл; Н пьм; слѣдуѳтъ — питьа. 
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39. дціе ко оуморить члкд ^елщмь. лфе кто потворить кого. 

40. лціе кто іѵгоро крдде 5 . 

4-1. дціе женд зелиелАь дчітей нціеть 

42. Дціе моужь смерти мыслить нд женоу. ли женд мд моужд. 

43. дціе кто '""лить вп^сы нд ере члкома. 

44. дціе лдзить женд нд моужд. 

45. дціб лдзить женд нд женоу прелювод'кистЕд дПіла. 

46. дціе леждчи створить влоу женд сдмд в са. или древомь 

ИЛИ ЙН'БМЬ ЧИ. 

47. дціе кто іѵстдвить свел чдда іі не кормить гноушдгасА и^а. 

48. дціе кто оучить рдвд не рдвотлтн гдіи своей са прі- 
газьнин. 

49. дціе кто рдзлоучить мдлаженд. 

50. діие которлл женд шшеш^ моужк ед и не ждеть его. ни 
оумертвйд его выдавши, ни иной женчі поймшд зд иного посАгнеть 

ЛКіКОДЧІИЦЛ 6СТЬ. 

51. Дціе кто мочить г женоу вез* сов'ктд родитель свой^ь. 

52. дціе кто иметь женоу в толокоу. 

53. лціе кто проси зд дшю нтість во ^ддшід но е ж6 просити 

54. дціе кто воудеть поврдтішь с посестримон". 

55. дціе оумрть млдденець ыекреціена лпЪностию родитель, то 
гртд^а ротелемд. дціе ли лчіноетиі* поповом, то попоу гр'к. 

56. лціе кто ѵ5 гна плоти часть погоувить. 

57. діие кто ѵѵеыддьса йзвлметь причдст'1'3. 

58. лцче кто цФлоуеть чі«ж#ю женоу с полотью. 

59. Дціе кто поколАДоуеть мирьски Д. 

60. дціе который прнчетникь врджоу ймч: и 7 шкровдвить члкд. 

61. дціе женд пьеть зеліе йзвержеть іѵтрочд. 

62. діие кто клАта воудеть помолитнса еотондмь. или йнд 
йменд творить члкомь. 

63. дціе кто мзоу возметь постнтиса ртА. 

64. д се іѵ иного слова. О семь преподовныи іѵць ндшь ллри- 
іѵна митрополита тлеть, мнози іѵ^отив^ 8 и взимдд мзы зд чю- 
ждд гр»в^ы молитнса і» 9 своир не оупрдвА ѵѵ оувогын гр>кшннче. 

Варіаиты. 5 Н грде 6 С с ч-косктрилюю 1 Н нмыи 8 Н ю^боччб'Ь 
9 Н д щ. 

Примпчангя. г Такь во всѣхъ трехъ сішскахъ; не слѣдуетъ лп чи- 
тать Йичить? л С /иирхгкы Н лирикы; не слѣдуеть ли — лерьско ? 
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бгдл ёси ^ероуки/их й сердфилль е^А* грт^д не йлѵдши. сдлд ко грт,^ы 
многими ииілетенк. л ецме чнждд гр^и емлеши нд погибель дши 
своей, дціе же севе не ндоучд кдко можеть йныд ндоучнти. 

VII 6 . д се гр'к](н. 

1. ІІціе женд влоу створши толи прокдзить іѵтрочл. 

2. дціе ли Ар^га др^гл до роуглніл оупойть. 

3. лцме кто с ровою своем клоу по ноужи створить, тн ство- 
рить дтітиціь дд сеоеодить ровотоу а . 

4. дціе кто оуддвленин^ или 1 мертвечиноу. ли кровь скотию. 
ли жерноэ врлшно гасть. 

5. лціе кто не со^рдннть доры ли тт.лд ^кд толи мышь его 
вк&й. (л. 1385) 

6. дціе кто оупонть кого злклинлд стыми й оупивсА влиять. 

7. лцме кто дожьныд книгы ндписдвь почитдеть еъ црквн нд 

СОБЛАЗМЪ ЧЛКОМЬ. 

8. бсакь члкв иже скма поуціде нд зло дшегоувцд и ндриче 

Бга. 

9. дціе кто съ женою воудеть внегдд чиститса. 

10. дцме кто Екоуснть нечистд во стый пост* дд поститса. 

ЛІ\. ДНІИ. 

11. лцме кто в чдры Б"кроуе Е'всь ндрнчетсА. 

12. дцме кто йгрд§ть со шпынян и ліевіделль. 

13. дцме кто чюже изменить ли нивоу йкнеть й свдживдеть и 
ѵѵкеветдеть 8 . или чюжлд домы сн^кдлеть й лжд послоу^еть. 

14. дцме кто др^гд свое ѵочдр^Эб. 

15. дціе кто црковное ноурнть гла гако цркви рдвотдм и \ѵ 

ЦрКЕИ ПИТДКСА. 

16. дцме кто третью» женоу поиметь. 

17. дше кто дроугд своего ноудА влечеть нд клАтвоу. 

18. дше кто црковный сосоудк іѵсквернить. 

19. дцме женд влоу створить тн непрдзнд воудеть и прокдзить 
д>Ьта. йдеть еъ црквь ^отаціи дд не іѵвличенд воудеть тн ком- 
кдёть. 

Варіанти. 1 С ли 3 С іѵклеветдетя. 

Пргшѣчанія. а Тагсъ во всѣхъ сп.; слѣдуеть — рдвоу тоу. 6 Слова 
лціе кто... «Бое очдр^е въ У нагшс.на верху страницы, въ С слова эти въ строкѣ 
(«г» и «т» надстрочный въ У пропали — обрѣзаны; онѣ вставлены по С). 
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20. дціе кллі?гера в с кдлоугерице» влоу створить й гідеть к 
црковь ^отаціи грп^а скрыти. 

21. лціе кто. в. женч; водить. 

22. лціе кТи причетника смешно речеть дд са послѵЫть йнТн. 

23. дціе кто плодовито древо погкчеть. 

24. дціе кто вкоусивь ти коліклеть. 

25. дціе кто воудеть в в'кд'к ти слм са коллкдеть вес попл 

ДД СА ПОКЛОННТЬ Е ТОЙ ЧАСЪ. Л\. 

26. дціе моу носить долгы влдсы. 

27. ііціе кто покрыть вородоу всю. 

28. АЦіе кто посрт^четь зндтеніе нд чел'к своелль. н слжем нд- 
треть поганы по швычдй тдка. 

29. дцме ліоужи аіьктса съ жендліи. 

30. дцуе кто милости 3 йціёть Ш ЦрА ИЛИ ш кназа. ИЛИ іѵ 
велможь ндоузы й чдры вч5сныл\и. или іѵстронол\енникы 4 . ли зк'кздо- 
четци. философы. 

31. дціе кто поеть по дкоицд дллмл. л не по. г. то рдзлоу- 
чдеть свАтоум троиц», йже по» МН05И по ДБоици дллхід л нс тре- 
гоувнд. нд грог сок'к по»ть й нд шсоужеш'б. тдко подовде птіти. 
дллхід. дллхгід. длляід. слдвА тевтЪ вже. длѵлуил же речетсА подите 
вгоу. то іѵцу. л се. б. 6 пойте вгоу. д то сыноу. а се. г. ее поите 
вгоу. л то стол\оу д)(оу. тдже слаба тев^ вже. А. 6 пои Аллилоуіід 
трижы пртт>и троици юцоу й сноу и стомоу дхоу- а се единоллоу 

БГОу К 'А ТрЦИ С&|ІК СЛАБА ТеВ"Е БЖ6. ПОИ Же БСАК2 кртіднина по 

г. жды, д не по в. жы. дціе ли по дкджи то рлзлоучдеть стго 
К оцд н иі сына г . 

VII в , * (Е Гр^И. 

1 . Яціе кто приносить жертвоу кчісолль й недоуги лтЪчлть 
члрмн й ндоузы немоціндго бч»сд глемдго трлсц». прогонАють н»к- 
кыл\и писмены лжывыл\и. гі проклАТЫ в'Ьсокь еллиньски^а. пишнціе 
нд ГАВлоце^ъ й нд просф^рд^а и покллддмть нд ст«ви трдпез>к в 

ГО. СТЫД лИТОурГІА (об.) Й ТОГДА ОуЖАСНОуТГА СТрА^ОА\Ь АГГЛЬСКДД 
БОЙНСТВД. 

Варіанти. *С лмосги 3 СН шстродийникы. 

Примгьчанія. * Изъ С; У кдлоурь- г Вся статья объ аллшіуія въ У 
зачеркнута киноварью; въ НС оставлена незачеркнутой. 

4 
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2. дціе кто б«з вины пордвочивлеть члкд поклепол\ь. 

3. пожлровое грдвлЕн'нз. 

4. лціе кто нд изгои бдллі коуны. 

5. лціе кто вес прдвды ндсиллеть мл чела свою и ліорить глд- 
дол\ь и рлною. іі ндготок и д'кломь НЛСИЛАЛ. 

6. дціе кто пригородить чюжлго дворд. йли нивы, или пожни, 
или виногрддд. 

7. дціе кто вдрить корчьмоу. й прикоупя корчЕліный во гр^*. 

8. дціе кто клЕветои ѵѵглдголеть. 

9. ДЦІЕ КТО Б рЛЗЕОЙ ДОБ^ДЕТЬ ЙЛѴЕНІЛ. 

10. лціе кто продлвть челадь йзлнр ео^лаеть и/кны 1 его нд 
нелль. тлкоже лціе кто Быкоуплвтсга нд своводоу ТОЛИКО ЖЕ ддсть 

НД СЕБЕ 8 6ДИКО ЖЕ НД НЕМЬ. ЛЦІЕ ЛИ БОЛЕ ТО ГрП^Ъ. ДЦ1Е КТО б^ЛЕТЬ 

коуны нд йзгоевы^г дѣтеѵа то шврАцнтсА продлл кровь непо- 
вннноую. 

1 1. дціе кто глсть лліасо с крови» йли зв'кроодиноу ли МЕТЕЕЧИНОу. 

12. дціе кто поститса в нелный днь или в сѴвот^. НО ТОКЛЛО 
подовдвть поститиса в КЕЛикоую с^вотоу. 

13. ДЦ1Е КТО ЕНИДЕТЬ В ЦрКОВЬ ЙЛИ В СОБОрК ЙЮДЕИСКЫИ ИДИ 

ко -еретичЕско полаолиса не подоеазть ндл\ь в лдтиньскоук црквь 
вѵодити. ни п*книд йг« слУшдти. 

14. ДЦІЕ КТО ДВЦОу ІѴЕрѴчЕНОу НОуЖбИ ЙЛЛЕТЬ НЕ ЛтѴг ЖЕ 6*ИОу 
ИНОД ПОАТИ НО ТОу ЙМ'ЬТИ ЖЕНОу. ДЦ1Е Й НИЦІД 6СТЬ. 

15. Е ЦрКЕИ ГЛАТН Й СЛѵкхТИ. 

16. К ЕОЛ^ЕОЛАК ^ОДИТН. 

17. чижей скот* оуддрити. 

18. НД ВОСТОК* 3 ПОЛѴ5ЧИТИСА. 

1 9. ДЦ1Е КТО НЕ ПОСТИТСА Б БЕЛИКОВ ГОЕ'ЕНИб. & СрЕД^ Й Е 
ПАТОКХ рДЗЕ-К ТЕЛЕСНЫД БОЛЕЗНИ рДДИ ГОСТЕ. 



Варіанты. 1 СН іукн* * СН соке. *СН истока. 



ѵш. 

Правило съ именемъ Максима. 

Сборникъ Н. П. Никифорова нач. XVI в.. лл. 72—76 об. Варгаиты по Номоканону 
ХѴІ-ХѴІІ в. Б-ки гр. Уварова .N5 559 (329), л. 34 и об. 

Лп/ГкьТ здповТи ПрДЕИ СГкІ иіць 1 . 

1. ЯІдксй рі дціе кто сагр'кшй по дюві' срцд своего, д не по 
ндпдсти 3 . ти прі^одй 3 нд ПОКДАНЬЗ. Бе^Ь ИСЦелёл* ИЛЛД ІД?ЕѴ. 

2. [Й]ф6 ЧЛКХ Б СуЕОТу НД ЕСЧЕрЬ Е#Д6 С% ЖеНОЮ СЛШСИСА 5 . ДД 

прииме епит'ек. й. дни су^о дд деть, н поклонитса. л. ^доутрд. л. 
вечера 6 , в суко (л. 72 об.) вечер* 7 . ѵину повелели стии ѵѵци 4 влгсстіГіи 
же . Ирьвое дціе впдде во днь е согрешее клуное. грф ^ола 
сатвори б«и (!) 12 . да или ѵѵпитею. 13 6. дні дд гасть гі^о. д покло- 
нлетсА верь. ві. ^доутрд. ві 14 . 

3. второе еогр'кшее ?сдду (!) с женой влу створнвше. дд нмлть 
епитем. м. дни сур дд гасть, д поклонлетсл. л. вече, д ^д^трд. л. 
поне во скотину ндриче І5а . 

4. Третий грНЬ е помысливше с полотые нл чюжун жен^. дд 
или іѵпитеи. г дни. сур дд деть, д поклонавтса. л. вечера, л. 
^доутрл. 

5. йціе колл^ женл прьвдд еумре. дд шженнтсл и втором, в 
згдконѣ венчдетсА дд не ид гллв'Ь ему покддддвтса венець но нд 
рдм'к. и прннме епитек \» году до году. 

6. йціе ли кто трек пойме, дд или епитем. е- лт. ни в 
цркки ел$ стоати. но вні сто(л. 73]ати 7,х. е. Д'Е. ни кокднід 
ем^ не пріАТи. д поста ел^ дражд кд ел$ поведи. 

7. йціе кто с рокок своем вду сатвори. и рота іѵтрочл. 
ѵѵсвовота рдву сбо». и поститса л'кто едино. 

Варіанты. 1 Заповеди с ты »ѵцг * совѣтѴ 3 дд прииде * «30- 
исцен^ 5 йцч кто бл?Г соткоріГ с жено» б сЯт$ нд вТря 6 д поклоко по. 
|. нд д<Г т к вечере в +и дпли 9 вли<ти себе К ел^дд ІО -|-кто 11 б 
той 18 Т ,3 -|-нд 14 д поклоно. по. к нд дё 15 Яиіе /ийкии с женллдн 

СВОНіИИ БлѴдЬ ТЕОрй Б ЗА НИН ПрОД'О ДА ЮЛ^ЧАМЦА ТДК0БЫ6 ЦрККН БОЖИЙ НД. Д. 

л^тд. дд не паичецідбцд(!) дд поетйцд за то ./«. дней с%о иди а поклонов 
по *~&гте (чит. двнте) нд д^. 



Пршнѣчанія. а На этош. обрывается Уваровекій списокъ. 

4» 
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8. йфе кто не венчдсл нуд,? с женою и достоннк вуде попок- 
ствд дд венчдвсА стлне. достоит ко и сі дтітлли венчлти. 

9. йфе кто пост* держи ве? ^дпок'Ь*". л\. дни. тдино стрднець 
св'Ьту и тъ ндр^тсА. и дд Км^читса К цр'кве ?д лліто. д поклл- 

НА6ТСА ПО. Н б . НД ДНЬ. 

10. йфе ли кто створи. л\. дни ве?а юпфёл дд погд нлречетсл. 

1 1 . йфе ли кто БО^ліеть л\|у \ѵ кого постити ртА 7,\ нь. 
дд дціе се в'кддб (!) таворй. дд ?лдлче ?д са елико т,а ѵѵно. д етке 
(Г б?а дд ддста ниціи. гако чюжы гре^ві в^еле и нелепо А* не 

ИЛенуЗТСА рДЕХ )(Б«. 

12. йфе кто во^лле ^лдтннкх (об.) в ?ддшіб д* покдоннтса. 
д ^д сревро. т. 

13. йфе в погдные приступи Ж ^ртіднх иди ка жыдо и по- 

КАДВСА Ѵ»ВрДТАТСА в К к№. ЛЛ. ДНИ ПОСТИСА. И ЛЛДТбѴ ЩІ КОКД6- и 

миро ненова помджетсА. 

14. йфе кто бпл бі эре. или іѵвержетсл вгл. и пдкы ѵѵкрд- 
титса дд проклене %фіщѵ> вт-р^ пре нлродо. и лмтвѴ щі іасть са 
кртТдны. дд поститса тук то. в. л-етд. ѵѵ цр"квн и и> кокднье г 

ДД ШЛ^ЧНТСА. И 6ГЛ КОНЧЛеТСА ^ДПОБб*' ТОГЛ КОЛЛКД6. 

15. йфе вуде кто некреціе. то створити млтвМ. но не 
дети с ни до гсрфёга его. дл не ддеть же и то лаасд ни масла до. 
и. дни и по крціенін тдко. 

16. йфе ко нм^ поганТи нд рдти. и егл во^врдтитсА. ДД ПО- 
СТИТСА. й. дни. и млтв^ Е^е коллкд§. 

17. йфе кто вкуси и ш поглны крдшнд. или штід. дд постйса. 
(л. 74) г. дни д нд. д. млткУ в?е комклё. 

18. йфе кто елъ йдАвленин^ не е>едагд то нпі епитеи. то 

МЛТВ5? ТЕОрА ѴѴ БСАКЫМ СКВерНЫ. 

19. йфе кто гаеть меѴЬднну в'кдддД. м. дни постити. дфе ли 
не Е'Ьддд. и. дни постд &ллХ. 

20. йфе зв'Ерь Ѵетрелена. и ^двежл оуллре или птіГ достой его 
лети, дфе ли в тенет>к оумреть не достоит* его ідсти. понеже 
щ него кровь не іцсшлд. 

21 . Йфе впдде мьГ в ме. или во ино что ти вкуси іѵ нГ не 
в'Ьддд. дд поститса. е. дни д в* .5. днь млтвѴ в?е кокдетк. 

Пргшѣчашя. 6 Цифру можно прочитать и какъ п. в Чит. 
шврдтитсА. г Чит. кокдньи. я Здѣеь въ ркп. написано то нчГ и 
зачеркнуто. 
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22. Яше кто к великое гобНіино сгсоронд ккХси. в питТи. ли в* 
гддени. дд лше вѴде своео. то ш середодотУд су^о дд деть. рл?вее 
с?ео н нели. дше ли в рдвотньТ то в сре и в пато. 

23. йше что пе ндлоче. или кошка или еверче #тоне то все 
іѵдино б- то и(об.)?ллывіш ссу то лллтвд створи. 

24. йціе в клддА^е Ѵтоне скотина, или пе. или лды. или ждвд. 
то и^леюта е и^ него. л», в^др*. дше ли ллдло то вТ. и сътворше 
лллтвѴ воліютг етыга воды кресто и тдко пьіо него, йше ли 
чловті Ѵтоне не достоит* пити щ не но ^длѵктдти достоит* е го - 

25. Яше в ХрлліЕ Ядавитса. или ср'ЬжетсА чл"кя. то створити 
лллтвд ^рдліѴ ТОЛЛ& и стою водом покропивш'К (!) СИД'ЬтИ Б не. 

26. Яціе вл^еть пе в пешь и «уллре не достоит* пеши в ней 

^ЛТіЕО НО ПОБИТ? Ю. 

27. Яше жТвин* испече ^л'к сд и прииесе ли лде не прнлти К» 
него, дше ли попер* или рыку, то и^ллывше лллткд створити. или 
ѵивё елико жывотно приілти С5 него. 

28. Вса во ллесл ^АНі д квдед не вликдетж. л\р"тЕе(л. 75)цд 
и ег* ндричет* ж . 

29. Яше колд^ с*квернд йтд. то и^ллыв* е кокдет*. влксти- 
жТ дд не пожрет* воды в т'Ьло. и чдшУ во поллывдкть ^отлче 
пи ит, нее. 

30. Яше кто покдивАлного ѵѵцл ндчне илѵѣти лито 8 или 
нев'кж^. дд шпроситсА іѵ не инд'Ь са поклета. дціе ли не іѵп#стй 

не ЛЛОЖІ Ш](АЕИТИ"бГО. 

31. Яше колі^ оуллре Шць прьвыи. к другом^ же шц^ тыга 
же гр^ы поБ'кдывдти но шпитеи т,л то нлз. 

32. Яше кто еолже просто, лл. дни по! поне лжд к члцѣ 
первы (!) гр"к. 

33. Яше кто проклиндетсА %. л% дд поститса. г. лчі і» р^- 

Б'Б И Ш ВОД'Ь. 

34. Яше кто прокленета врлтл своего в* гневчі. г. дни по- 

СТИСА. 

35. Яше просдуру птТ сн»ксть. н. дни поста. 

36. Яше кто гнт^вдетсА нд врдтд свое- елико дни гн»! держы 

ТОЛКО ПОСТИТСА. Ш р'КВ^ И I» БОДТІ. 

Примѣчангя. е Въ ркп. нзд«мт* изД'Ьмтх. ж Ст. 28, начинающаяся 
въ ркп. киноварной буквой, есть повидимому окончаніе предыдущей 27 ст. 
3 Чит. лмтд, см. выше— IV, 4. 
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37. йціе кто (об.) с черницей клх створи, поне вацл е кД 
жен* и иев'кстд ^вд ндречетсл. дд поститса. е- лт5. іѵ р'ЕБт; и 

ѴУ ВОД*К. 

38. Яіие кто волгли (!) сл ртл ш*к%\( лкде. дд поклонитса 
то дні. т. ^днеже втзгдетх іѵ него дгглг гнь. 

39. ЖѴже не достоите в женскы портеГ рдити. ни женд в 
м&кни. 

40. 6 л\дслен^к> нелю не творитсл врд ни в велТкое гов'кино. 

41. йфе кто Ѵпоитя др^гл своего ?д любовь, дд постатса и і»вд. 
%. дни. д поклоно. ві. ^лѴтрл. л вечеря, ві. 

42. Проскурд достоит* истопиті'. 

43. йціе кто сдліг в са еля створи. л\. дни постл $ліМ. 

44. йціе кто нд вето полюціитса 1 стод. дд поклонйса. т. 

45. йціе кто снтздно что ^крддеть. %. дни постд. лціе ли нд- 
рочито. 5. нел постд. 

46. Яціе ли кто свое Д'Ьта продлстъ. не илл'Ьд. е. л"ктг по 
дціе ли иллті к . дд постиса. йі. лті. (л. 76) 

47. Дціе кого продддА или йи&а. по\ %. ЛТ5. д поклоно. 
нд днь. 

48. Яціе кто челАНД оувьетъ то дккі рд^воини принте епитею. 

49. Оувицл л по ^дкон* Ѵлѵре. д еже по стго влсилід пллкдти. 
й. л>к су^о гдети и не кокдти. мы же се прдвидо повелпг^о. г. лпз. 

50. йіие кто ди№ погрей елижнаго въ црквь не влд^й. е. лт;. 
дціе вздета невлижнАГО #еи. д Ѵктзда вси то. г. лтітд, к црквь 
не влл^и. д нд. д. 6 вл^е д нд. е. е кокле. 

51. Дціе кто Увьвтя рдтнд или рдг;воиникд нд нь пришеше" 
дд прииме эпитек ^д пролитье крови 7,х п6л»ктд или волН:. рд- 
сліотривши жьіб его и ш колікдньа тдкоже. 

52. йціе кто до ^джже или гуно. или в пожлрп; грдвитъ. дд 
покд0тса л'кто едино № ^лтібті н и і» водт;. 

53. ЯчіПО 6 ПОТО ВСАКЫ ПОКДИБДЛНИКО ОуКЛДНАТИ ЕСАКЫ П>ЕСНеИ 

кН>со(об.)скй. гусли, н сопели, пласдід игрх нечтыГ кенлкидилш пдче 
же \ѵ вгд сколлоро^оі и кудТ и куціунз °. и елѵк. іако же во 
Шверр^осА п в сто крціени (!) едтднины кД дтілх. и \ѵв>Еіид^осА ^вй. 



Пргшпчанія. н Въ ркп. поста. ! Чит. поліочитса, ср. Зал. ко испов., 
115. к Чит. нм'Ьга. л Чит. Оувинцд. " Чит. прншедшд, ср. Зап. ко испов., 89. 
ш Вт. ркп. ^л»к. ° Чит. коціунг. п Чит. ѵ5в«ргй^ол\(А. 



IX. 

Изложеніе правиломъ апостольскимъ и отеческимъ. 

Номоканонт. XVI— XVII в. Б-кп гр. Уварова Л! 559 (329), лл. 34 об.— 37 об. Варіанты по 
Сборнику нач. XVI в. Н. П. Никифорова, лл. 67—70 об. 

Изложение 1 прдвило дпльски і* ючб*ки запобе" стго /ио- 

ндкдм^нд Ла . 

1. Два 6 или. г. епискЙіи постоблию единого еіГкпд. едн* постов- 
ліае попл и" днгаконд и проА ПрІТНИКИ. 

2. Яціе епискх й" 5 попх кдюцілгоса не приилѵі? дд извергяцл 6 
сднд своего, мко шпечллѴита то дки* ^д рекшд. іако бы бае* рдеть 
нд неси іѵ едино гр^шыицб кдюфбсл. 

3. Яфб епискЙіъ или попа 8 не врегй людей не ндкдздти 9 
прЕБЫвдн в лености дд изверяцл 10 сднд. 

4. йціб" епискГ или псГ злоуллны вѴд? й" гр^ливы невежи дд 
иверг сднд. (л. 35) 

5. йціе" епискіГ и" 12 попе или 12 дигако Ь'прониецд (!) игрою 
или 12 пнгастко гл&нгацл игрок дд извергаем 13 сднд. 

6. йціэ" іпкпъ или 12 попх или 12 дигаконя взиллдю ливУ дд 
извергУсА 10 сднд н" восприняв 14 шпителіьм нд 18 пга л»кт« А поклоно 
по. с. нд дв. Тдкожде и просцеллъ. д соврдное еогдтёство злое не- 
прлвдою 16 рдзддти ННфЙ. 

7. Яціе епискупъ или попа или дигако д^ш^ изг^вгатг дд шнм 
не слйкд 1 *. 

8. йціе" ,в епнскТ или 18 попь и" 12 дигако рлстригЯцд '* дд не 
пою 20 в ризл. 

Варіанты. 1 ніложіімъ г — і 3 ;дпокед« ноліокдм? *-|-еппх 5 н 6 не 
прие/иліГ дд и^кержетсА т — то дки 8 пресвитера 9 люди ндкд?дти ЕлгоЕ'Ьр'і'д 
и 10 и^кержргм» 11 влезли вудеть и гру. ли невежд, дд и?керж«тсл 13 ли 
13 гдуліитсА игрдд, дд и?кержетгА * 4 -)-пр«тд дд приметь 15 ?д 16 — злое 
НЕПрдкдою " погі(бЙ. дд и5Ебрясет(А сапЯ. 18 — ли 19 рдстрнжетіА 30 не поета. 



Примѣчанія. а Въ ркп. ліомокднУнд. 6 Изъ Н; У Ддед, 



56 IX. ИЗЛОЖЕНІЕ ПРАВИЛОМ'Ь АПОСТОЛЬСКИМЪ И ОТЕЧЕСКИМЪ. 

9. йіре " 18 епнск^гі или 12 попа и" 13 дигако ко гневе ижрововга (!) 
кого дл постгацд дбл месецд. л дигаконѴ месеця. л поклонов* по- 

- '"'гі 
р. Н4Д6 . 

10. Яціб" 18 «пкпа и" 12 попа или 12 дигако преступи злконы 22 
пре члки ко 83 е попа д пре вогома не илдд л> зды с верными. 

11. ЛціІ^" 1 " бчкіі»* 4 п <>па и" дигако 25 чѵс&клтн гре\(и им'д 26 
детей «вой да извергал 2 * сднд. 

12. Дціе' 18 епископа или 12 попа или 12 дигако рдсмекГцд до 
еде дд по клон гас а " зд то . р. . 

13. йфб ' 18 епискѴпа иди 12 попа или 12 дигако &іибанцд 31 везь 
пдметн постгацд 34 то зг . 7 дней 33 . (об.) 

14. йціе" 18 епискІГ и 12 по 4 или дигако 25 пролнмта 34 ст#к> 
чдшѴ 35 пре переносд и поѵрднити ю дл постисга 16 . й дне. йціб 
црко кдмендга и мостя клмена то воде преддти дціб древгандл 
д пролило" нд моеть (!) то мост вмломдти Т сжесшн 3 *. йфв" 
по переносе пролию и протое поврдть и потрекити 38 . м. дней 



5. Яців епискх или попа или дигако* поидз во іѵтдрк 
не со стрд^о и в'крок но зд лдкоствд рд" (!) дд в#д? проклгати 41 . 

16. йфб" 18 бпиекх или 12 попа іѵлесА 42 ртгаи сл&кити ст&'м 
литЯргим 43 и шврдтивсА 44 к люде что воглкта 45 ДЦІб" N6 
іѵстднЙа то да и?верг?тсга сднд свое 4в . 

17. йціе ' 18 епископа и" 12 попа лит^ргиедк 47 во енои ризе дд 



сга изверга; 48 



18. Яціб" 18 епискх или 12 по лнтѴргисдіо 4 ' во цркви кі ещн- 
ндго днтимисд дд сга изверг* 48 везо ютимисл во нз "стой слйкити 
малы сфбние сцІліо 49 цркви Дфб" велики то достой. 

Варгамты. 21 шкровдви члкд. пестл. %. д«к л полѣтд дідконз іѵдино. 
ліць. д простцу. о. дни л поклонГ. с. -(-9. 11 Яціе е"П5. ли попа. пострижетсл 
в скьшу не достой" еліу п'Ьти в ри?д. 22 преступи ?дкон'л. то 23 — во 8 *-(-ли 
25 — или дикк? 26 г=- исужд (!) или гр^ы 27 <а игвержі 28 дд ПОКЛОНИТСЯ 
гѳ — 3* то 30 — }- 1 2 а . Яціе еппк. ли попа ли дідксГ. пй вуде до: 5. го чХ ноціи. 
?доутрд днь дд не служи. 31 Ѵпі'б*гсА 32 по"вм. пост, зд то 33 — (— 1 3 . ЙЦ16 
еппа ли по^ лит^ргисл! ти не коллкдета. дд вуде проклл. и швражетсА едну своего. 
34 прольете 35 мужву ^пости (!) 35 — Яціе цркГ кдлмндга . . . сжесши 
38 — проли» . . . потрсБити 39 постд ^кл^еть в стук литургію ТИ 41 %Мі 
лдкоствд рд*" дд вуд? проклА 42 -)-в ри^у 43 >стіи литѴргіи служыти. 
44 шврАЦіетсА 45 во^гле ину рчГвм. что возгл. 46 дд са и^кержТ вм. лціе"" . . . 
МИД своего 47 литургиедета 48 дд издерже ^сціннчіи (!). 
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19. йціб" 18 епискхпх или 18 попъ не полдню тли лще" 50 ліышь в51 
вкѴснтх или сотре и 52 или и> гига плоти члсть погнн§ едина* 3 
Зд Нбкрение 5 * да поетйцл л-кто 55 . д поклон©, по (л. 36) т. нд де. 

20. впнск^п^ й" 12 попі^ или 12 дигакэн^ нд еодбинис чтнл 
кртд 5Ь не "стой кртд везь риза 57 целовдтн. 

21. Яціе" поп* или дигако ртгли литхргислти или литхргисіГ 
б том* дни не мькцл ни зногацд но б мин^ешзи дне 57 ь . 

22. йціе" 18 епискѴп* или 12 попъ ^отіли литхргислти дд не 
глсть л$кХ. прежде зд де. 

23. ДО потревлениі' 58 . іііре попа слоужива 59 здбѴдэ потре- 
бити дд гоЕлюде г до аУрил дд 60 злурл потребит*. 

24. йфе Ч попд 61 женл Ѵлірет* и почне со ином превыЕлти и 
хне слѴжитн 62 не ішлтх л\лти и5 бога ни б сии Д в'ккх ни б бі- 
дхЧции. 

25. Поп* дціб Х^б кокдти не сл&живя во* 3 штори 64 б ко- 
л>ксти или 18 не биди 65 т* в6 дд кокде с попы 67 дело боложиб* 69 . 

26. йціе поп# р#кд Лоне 69 и из «очи алЧ блгослоблгйти 70 дд 
из лит&ргисде но е ѵѵтении л\лтеы здурл или нд верни моей всегдд 
ідко" поп*. 

27. ПопѴ сл^ждшѴ(!) ж верню 72 не достой аѵЯ еѵлил 8 целовдти 
ни трдпезы влгословлгатн рх'ком 73 ни б кдлниц^ теліыанл гслліри 
наесть ЕлгословениА ш своел р^ки. (об.) 

28. Я 74 попд не "стой к роте в'ксти ни нд посли'шетво. 

29. Попа 75 дфб ногти сини 76 лкдне и Ѵкидіа. 77 дд из- 
вержецл сднл свое. 

30. Поп-ь дціе покдеега ко шцѴ дд же са ѵі^леит* 78 шць попо- 
сткд н ^отити ндчне локддтй" 1 к сын* 1 ЕЫЕшеліѴ не достой его при- 
илиГ 79 злне юць елл# выл*. 

Варганты. 50 не «додки коклнід. ти 51 +ево 58 — н 53 >погуБЙ чдсть 
едину 54 — а» НЕБрІние 5$ +едино 56 — чтнд кртд 57 > без ри кр. 57 ь — 
йціе"" попя . . . днь 48 — ДО потревлемні 59 служи *°;доутрЕНА вм. Ѵтрил 

ДД " ПОПОЕН в2 Пр6ЕЫЕДД СЛуЖЫТИ 63 КО **-(-ЛИ 65 НЕ ВИДА 66 Т* 

6 * по вм. (% попы 68 во?ложд ^оусше 70 ндчне елбити вм. ел$ блгослоблмти 

71 ІѴКтТю /ИЛТБЫ ВСЕГДД ИКО И 72 БЕЧЕрЯ ,3 БАГОСЛОБЛГДТИ рѴкОК 74 й 75 По- 

ПОБИ !в СН'БТОЕИ 77 ЛКДИЕ ^БНДМ 79 ШДДПИ ,Э ПрНОТИ. 

Примѣчанія. в Изъ Н; У мыціь- г Изъ Н; У соблк. д Изъ Н 
У но б си. 6 Изъ Н; У То. ж елѴждш^ поправлено въ У изъ слѴжикш^. 
3 Въ Н іеѵлід м. б. изъ нтмід оригинала? и Въ У лкдне написано дважды. 
1 Изъ Н; У покогатисА. 
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31. йціб в&Дб на лнцн дки кро тотж члкь не ліожетя поло 
кыти ни дииконолѵь 80 . 

32. йфб дигакона пострижетсл д женл 81 поиде здл\йкь л*оже 

со 

ли выти прозвитера. 

33. Водіаи к две сесгреницы [или сестрин#] л не може причет- 
ником* выти ни 83 дигдконолл. 

34. Яфе попх Бос^офе постдвити снд покогандго 84 дигаконо д вѴдё 
преде поідтиа жены своед со инелѵи клк сотвори не достоит* его 
постдкити дфб" постлкйто 85 лисфее (!) §6 іѵсхдение приимет* іѵ вгд. 

35. йфб коуде ді'дкон[у] м юрѴченнд женд да 87 йире не сококѴ- 
ПИБШИСА С НИ/И* достой ин% ПОГОТН и етдти Б попы 88 . 

36. йціб который пригни со 89 ското клх сотвори 80 ДД ПОСТИТСА. 
г. л»втд. 91 

37. йфб воуд^т* (л. 37) л'Ьт'кн л\^и во іѵтори не достой кл- 
лѴгер^ 0 ни а ілк# 98 Шгонгати ш 93 чтны длров* но токлло дигакон^. 

38. йфз который пригни к* досади епкпѴ или 15 попі/ й" 12 дигакон^ 
дд Шл^чицл \ѵ цркви писано Ео ет* (!) низ» СБоеллѴ не речеши зла. 

39. йфб который притник* или 94 людин* ці сгыа цркви Е03- 
лле ллдслд й" коскѴ или 95 диллимнд дд йм^читса цркви и піате- 
рицен приложи ко истинне. 

40. йфэ" в^дё дигакон^ п вер^* постриже не достой еллѴ живо- 
тины рездтн. 

41. йфе кто ^офй црковь іѵсновдти 96 дд епискх или 18 поп* 
имечетсга в ризы н двд клирнкд или два дішконд возллегл, две 
свефи и станет д швдполы столд. где та 9 * выти стол^ во іѵтори 
т#. окрест* 98 и взё поп* клло" и дйіань 100 и покддй сто^ кре- 
стошрдзно 101 и рет* попа. лілтвѴ. іѵсновлнию. д 108 по лѵлтвті влго- 
словн ллесто й во ѵбтори и пон? делдти Р. 

Варгапты. 80 не л»ож? выти про^витеро вм. тота члкь . . . дигаконоллх 
8, -|-е 92 — ли 83 >кыти прич. ни 84 покдивдлно 88 — пост-леи то 86 лише 
8! ти 88 поелши стдти попо 89 — со *°+дд (ѴВЕрясетсА 91 > г. л«ктд. дд 

ПОСТИТСА 9а П0ДИМКу 93 Ш 94 ИЛИ 9І ЛИ БОСК2. ЛИ 96 > црккь ѴОСН. ^ОЦ). 

95 идѣ то ^ 98 ту покну К[>ті "кллницу 100 — и дймнь 101 столы оедполы 

КрТО 102 гѴ ПОЛ10ЛИСА, Т4, ЛЛЛТБД И ВМ. ЛІЛТВ^ ... 4. 

Пргшѣчаиія. к Изъ Н; УХодаи. л Изъ Н; ср. 19 ал. пр. * Изъ Н; 
Удимкон'; но вѣроятно елѣдуетъ читать — дигакѴ, ср. Залов, ко испов. 
(ХТХ, 36). "Изъ Н; У лете. ° Изъ Н; У игЩ « Въ обоихъ спискахъ 
дииконУ; слѣдуетъ — д и гаку, ср. «Написаніе митр. Георгія», (VI, 12) и 
Залов, ко испов. (ХГХ, 23). р Исправлено. Въ У д-Ьдти; Н дтмдтели. 
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42. Лціе к^Дб во цркви 103 тревни нд единома стоце 104 не 
достоита в нё лит^ргисл". (об.) 

43. 8 105 шлтре не достой лит&гисдти. лціе в#дб црквь до 
полуницід или ддле 106 дше' днишд то 107 п'ктн в шдтре. 

44. йціэ Ѵддвиса й" 1г срежетцл человека во цркви или #вим 
или и но кдко са шскверни дд не пом в не. л\. дне. ПОТО 60СК0- 
плю поллоста црковны" и высыпдю* вона 109 . дціе и нл стен^ 1, в#дё"° 
кро дд іѵллым ю ги водою и лллтвѴ сотвори и" 2 стою водою по- 
кропга и нлчн? б ней 113 п'ЬтиУ. 

45. ДО н іч и с т о т е (!), йфб кывле женд нечистотл тогда не 
пе" ей проск&'ра. к. дней. 

46. Яціб пТ снтість просвира выніат^ю или во его воде меше- 
ный* ^лі іѵпитемьи го. д ^левѴ. 5. нль. дше" простою просвир^ • 
снасть то. й. дней. 

47. Проск^рѴ всіакѴю достоита топити в во. д ножема не 
рездти ега ни в )?$ крошнти ни с^шити ел. 

48. IV оутопленома попѣ попа утонет* или диіл- 
кона в рі«зд погрести и прдвити по не- Яфб весена улірс в 
ризд же погрести и прдвити по нелла. дціе попа или диідкона (л. 38) 
веше изрежецд н" ^ддвйсга иепов'кдАе и>ць его дробной дціе НЕ 
к^де тдки имела гр^ и слнд лишлю дд погрек^та й по чин^, Яше 
гр"к^и йм^ченнга х в&д? то гако простдго погрев^та. 

49. Достой нд млнцема п4ти в ризд д и некреціено е. 

50. Поп# на ллртвеце кывь достой сл&кити не во грті ко гако 
нд стьша. 

51. (V с о в ок^и л е н и і. Яше кои женд днтга рота не совок^плгя- 
тиса с нею мЯя$. лл. дней. Дше нетерпелива, то к. дней, йфе 
велми нетерпелива то. ві дней, оудержлти. йціе" поп^ подовде вега. 
м. дней. оудерждтисА. йше" прил"Ьпитсга жены В ТЫА дни дд не 
сложит' дд приме ишитемью. 5. дне", шню. 



Варганти. 103 — во цркки ,04 століИ; 105 й б 106 > до полѴдмицід 
д-клле (!) црквь 10 * дд 108 ли индко 109 — вона 110 куду-)- лилд » 
1,3 — и 1,3 — в ней. 



Примѣчангя. 0 Изъ Н; У выкУпліо. т Нзъ Н; У стене. у На 
этомъ кончается списокъ Н^. * Исправлено. Въ ркп. ліыціеныи... присвирѴ. 
* Въ ркп. Шл^міны; исправлено по Правилу о перк. устроеніи (ХШ 6 , 
32; ср. XIV б , 32). 
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52. бгдд жене лі^шчндаЧ нечистотд то. й. дней ^держлтисА 
вели, вши во рТ здкон* врднитг не шешлтисА с женою во иерде 
крови и; нега. лці@ ли не оурждцл то іѵпителѵьи. к. дней. 

53. IV недели, (об.) 6 нлм рлзвее проекты пе" достой дфб 
^ле в той АНЬ трене что сьеетн. л нд здпГ не достой печи. 

54. Ш весноукціеллсА скот»к. Яціе скотина возвесицд дціе 
Здреж? из гасти ега. 

55. йіре песъ ел'кзхши в печь Лире й" е#кд ціенйцл не пѣчи 
в не ^левовг но рдзвити N. 



Примѣчанія. ° Въ ркп. ошиб. ліѴжнгага; исправлено по Особой редак- 
ции Вопрошанія Кирика (I, 8) и по Правилу «Аще двоженепъ» (XI, 5). 



X. 



«Отъ правилъ святыхъ апостолъ». 

Сборникъ втор. пол. XV в. Кирило-Бѣлоз. Б-ки (Петерб. Дух. Акад.) 2і; 9 /, 086 , лл. 13 — 14 об. 

СЭ п р Д В Й [ТЫ А пл х. 

1. Что нд коврті крты дтілдють йновт^рніи, нд прелесть \ртТ- 
дно. и с'Ьда нд мь. ^ртілне и спа. ко шпителльи соу. зідже рд" 
вн'Ь церкве стоать, лціе рдаддсть млтнк, стоить во цркви. д до 

ПрИСТТд К Л\АСА И ВИНА Й ДАЛЕКА ОуДбрЖЛТИСА. 

2. Шврд^х кртнын пишкціил\ь нд %емли или нд сн^гоу. или 
нд йнолѵь нд нечемь н'ЬцУи несллыслени, не повЕЛ^вделль в'крнь! 

лно того творити. то ко, лдтинд д'клдю. и Бе?ачествоую крта ^ва 
й пороуглютсА. впгрнымь (об.) ^ртІАноліь нд чть й нд поклонеш'э 
дднх еьГ чтньі крта. йфе кто кртны шкрд^а нд делали пише к 

ПОПрДННЗ ПрОКДА ДА БОуДС. ЖнО^И Же НЕ ЙЛАОуфбИ рА^уМЛ. НИ 

почитдвше дгільскы^а ни шчьскьі ^дповНкдви. в толль нерл^оулАии гиноу. 

3. йціе кто живы во грлдтз, или в беси, злико дни в црквь 
не ^одй. толико же дни й постнтса. 

4. Подокде ко іѵцлаь д\внь1 ?д д»кти д^кныа 4 нд ксакъ днь 
кролѵк еоуты, н нелн. ві. поклона клдсти. нд верни, г. поклоны, 
нд нефиллон^. г. покло. нд урен. г. покл. нд часті. г. поклоны: 

5. Тлть престлн? іѵ тдткы. дкд лтгтл по. 

6. Клеветни. Т. л«к. по. 

7. Гровныи тать. Т. лпі. постд: 

8. Двоженцоу по^ д. лпіто д прицідзть 4 ш годд до годд. д по 

рн. НА ДНЬ. 

9. Треженцю. г. й д. д'ктд поі 

10. Яіоужоу с женой по роженіи штрочдти не ловд§ слатіситІГ 
да. дни. лціі нетерпелива, к. дни. дцк велми нетерп«ѣліГ. кі. дни 
да оудержить: 



Пргшгъчангя. а Исправлено; въ ркп. до^виыа. 
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11. 6га жен'Ь нечистота рекше щ неА кровь теме. и. дни 
оудерждтнсА моужн. и дондеже іѵчтитса и б црквь не в^оди: 

12. Аціе моужь с женок 'влоуднть со^лдн Л НЕ лице к лицм. 
ЛЛ. ДНИ ПО. СЕ ко скоско 

13. ЙЦ« МОуЖЬ Ш ЖЕНЫ СВЛОуТЬ Й ЖЕНД Ш ЛЮуЖА. ПО. Г. Л'ЕЧ'Л. 
ГО ДОрЫ НЕ ЙМАТИ. ДВА Л'БТД НЕ ПрИЦІАТИСА. 

14. Кленше кто дроугд. по. м. дни. по. рлл: (об.) 

15. КлЕВЕТЛБШЕ НД ДроуГА. ПО^ ЛЛ. ДНИ. СОу ІЛСТИ. Кг Д. ЧА по. 
П. НА ДНЬ. 

16. ПослѵкгавшТ до еле. по. г. дни. соу гасти. по. ке. на днь. 

17. ЦрКБИ С/ИЧ5 ТЕОрА Й ПОВЕСТИ. ПО. БІ. ДНИ. СОу^О ГДСТК А 

по по р. нд днь: 

18. 6пНТЕЛ\еЙНИК0 НД N. ЦИ В ПНЕЛНЙ. НЕ ИСТИ МЛЕКА Й ММЛ. 
Й ПрОЧАГО. А В СрЕ. Й В ПА. рЫБХ Й БДрИБА НЕ ГАСТИ. ГАСТИ П0БЛ6 

едином днелль по вернелль ШпоустНі посч'но: 

19. ШКО НЕ ПОВД0ТЬ ПОуТЬШЕСТЕОВДТИ ЕЖ СТОуК НЕЛ». 

20. I ЛЦІЕ ПОП* ПІ'бТЬ ДО 5 ГО ЧАСА НОЦІИ. ЛИТОургТн НЕ СЛОу- 

житн. 

21. йціе по оуколі кого ноже до крови л не до смрти. епи- 
телліи года или двд. не литоургиедти - - 



XI. 

Правило «Аще двоженецъ» . 

Сборникъ XV— XVI в. Чудов. Б-ки (Моск. Син. Б-ки) Л? 277, лл. 337 — 348 -?. Варіантъі: 
по Сборнику «Отъ Няконовскихъ правилъ чудотворца Кирилла» (Бѣлозерекаго) XIV — 
XV в. Б-ки Бѣлоз. мои. № 15, (14) лл. 24 — 28 — К; ркп. XIV— XV в. Моск. Син. Б-ки 
.\? 153(3), лл. 294 об. — 295 — М; Сборнику XIV— XV в. Новгор. Софійской Б-ки (Петреб. 
Дух. Акад.) .№ 1262, л. 122 — Н; Соловецкой Кормчей 1493 г. (Б-ки Казан. Дух. Акад.; 
.N0 412 (858), лл. 358 — 365 об. — С; Сборниками XVI в. Волоколам. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) 
36 523, лл. 128—148 об.- А; Лі 571, лл. 25—34 об. — В. 

Нрдвило 0 стм агГлй И (ТЫ ш ц ь °°. 

1. йше кто двоженець клетш, мл 1 двд л-Е. приіати 2 ѵѵпн: дл 
причдцідетсга ѵѵ пдСд-'Г (л. 33 7 об.) до плс^и единою и гов-Ьеть г дни вх 
не 3 : к пне, в сре, в пга ѵѵдиобд дне 4 , л поклона оутре н, въ днь 
н, вечере н 5 . 

2. Лше ли ^то г ю жен# поилідеть 1 , проекты его [и ев , Ечн] а 
не нести в* црквь. Яше дд 8 потр&дитега кдко 3 вгоі,-, то нести 4 
проскоурд его, но не 5 проскоуліислтн. Третий во врдкх лмбодтшн'цз 6 , 
скоско житие ндрекошд, тдковьш ш в причдстиід ѵѵлоучи г % лтг, во 
црквь не в^одити, поетоу 6 повиндД створьшдЧ Яше ли кто не 
повиноуетега црккнолл^ &тдв^ и ѵѵ томя потр^дитиега "^ошеть, ?лое 
творм не кдет«А е , тдковыи горше поглнх Т и еретникх 8 . йплх ко 
пдве ^дпокедд нд глгд: лше кто 9 нменоуетгд клоудникх и прелюко- 

Варіанты. *К прддд **В-}-о двожіц? и трежеце М — и сты и>ць. 

Т. 1 АС 34 3 К АС дд принметь 3 АС — вк не 4 АВ-|-асти 5 В нд 
Ѵтренн. н. нд чд«. м. нд вТвни. к. нд недимоне. н. С т. нд днь К ишит'Г. 
Д Л"Б. а Д ПрИЧДЦІДбТСА к го. до го шдинога д покло. р. I. н. нд днь. 

2. 1 КМВА поиметь 2 КМВА ли ?д то вм. дд 3 К кх В и кх 4 СА 
дд [А — дд] вксд-оціеть дд несете а В ино нести 4 М не придти ТОЛИ ?д то по- 
кд$тса. л 1 ?, тоже нести просфиру его не не (!) в АКС и вх црквь вд-одл 
[С вводить] нд .г. ли; [С семь лтіті] ' А-)-по стоу поклонГ нд днь сткорн С 
створншн 'КВ-и еретника 9 КМ-рв вд-)-С ш вТ. 

Пргшпчанія. 1 . а д. лт; напис. по вытертому. 

2. а ИзъКМА; В проскѴрд . . . сБ>киід. 6 Ч ловодѣганивц испр. по др. сп. 
в ВъЧ тдковыи. «5; испр по др.сп. Г Ч имоучи К юлоучншд С шдоучиши М 
Кмучдти. Д КС повинны М повиненя. е Ч кдгатепц испр. по др. сп. 
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д-ки 10 , и р^овника или тдть", (л. 338) и лл^оил\ець, с тдіуЫи 
ни ж іасти ни пити. 

3. Я" кс*& же д'Ьлх ?льТ горше 3 есть влоу: вшка ко гр^а 
проче т»клл е^ д влоудгаи свое т»Ьло сквернить, тога во скверны 
©уллножиега 3 в содолѵЦа и в гол\ор 1 к, не стерпт^ гаростн гнга 4 , но 
іѵгнема и кдменеллх горюфиллг пожже А а . Женитвд во в ^лконх 5 
нтГ гр«к^д, л лювод^елѵь [и] 6 прелювод*нелѵ& соудить в« в : женд во 
члк# дднд плодд д'Ьли, д многожениэ 1 " «5 погдны пошло есть. Яше 
ко вга вы в^лконила дв'к или три поилллти жены, то дддлл^ три 
ж вы жены со^алх ва, тогл же шречно ©уво 6 крѴигано многоженье*. 
Кто, не слоушлга ^дконд, влоудить 8 , тдкокыи горше поглнж ѵосоу- 
жена коуде, Дфе того не іѵстлнеть покдганиеліь Д, ишителдыалш 
тгажкилли 9 и лллтню 10 . (об.) 

4. Яше кдга женд дитга 1 родить, не совокоуплгати" с не» моу- 
жоу 3 м дни 3 . Яфе нетерпелива, до* к дни 3 , и дфе ли велми 5 , 
до 8 ві дни оудержисіл' іѵ жены 8 . 

5. Я егд* жеігк личндга нечтотд 9 , то й дни оудерждтисга 3 , 
веллѵі во сего 4 ^дкона крднить а не сллешдтисга 5 с женок во исхода? * 
крови ш нега. Яфе ли не оудержитсга, к днин шпителші 7 . 

б. 1 Яфе лл&кь с женою влоудить ??лди, д не лицеллг к лицю, 
шпнтемьи н не*, се во скотьскы* е", велми ^дконг врднить 6 . Лціе 



Варганты. 10 В-|-или рд^воииикі 11 К+ли грдвитЕль АВС и гаситель 

И ПЬАНИЦД. 

3. 'КАВС — А а В гор<ЕЕ 3 В тыи во скверы оумножиишА 4 КА-|-нд 
на 5 АС в ^дконѣ 6 А ко *ВС многое женение 8 АС кто не слоушлеть 
А влоудА 9 К — тгажки/ми 10 АВС лілтналіи. 

4. 1 А діЬти 3 В С — моужоу К-|-ега до 3 А-|-н оудЕржитсА 4 А К дд 

5 А В+нЕТЕрп^лй 4 6 КВ ДД АС ДО 'А ОуДЕрЖИСА В ОуДЕрЖДТНСА 8 КА 

С — Й5 ЖЕНЫ. 

5. Х С Яціе К бгдд 2 Н Івгдд же мчндм нечтотл исходить ѵ5 жен» 

3 АС-|-БЕЛИ В-)-ЖЕНЫ *В СЕ ВМ. ЕО СЕГО 5 В НЕ СМЕШДИТЕСА 8 А С^ОД*Б 

' А опитемьи. и. дн'іи. 

X 

6. 1 В-)-о елЯ 3 К м. днии 



Примѣчангя. *Ч наше. и. 

3. а Ч поже евц испр. по др. сп. Далѣе въ В заглавіе Ц) жените е. 
6 Изъ ост. сп. ,в Ч нал. во; испр. по др. сп. Г Ч /иногожьниіа; испр. по 
К; ВС многое женение- Л Ч покдганигамь; испр. по К А. 

5. а Ч бодните; испр. по др. сл. 

6. 8 Ч скотя.ск»; испр. по К. 6 Ч бодните; испр. по др. сп. 
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кто не лишитсга іѵвычдга сего 3 , чюжь в есть в+ры прдвыга, дд не 
вводить во црквь. йціе 4 попа или дыаконх, дд и^вержетсгд 5 сднд 6 . 

7. 1 йціе кто 3 в соу вечер>к 3 свлоудить 4 с женой или во стыи 
днь, й дни поститеіа 5 и; лш и млекл®, поклонк с" нд днь. 

8. гіціе кди 1 женд снасть ложа 3 [иной жены] л дѣтии д-Ьлга 3 , 
перво ей лллтвд 4 ѵѵ всгакога (л. 339) скверны, потолѵі дд поститсга 5 

5 не, ^дтытх 6 лгироллж ллджють 7 м, и гли 8 лытб#, еже 9 пришешел^ 
\ѵ погд, потомх ѵѵпитеи нд го. 

9. 1 йцк ллоужь влоудить ѵ5 жены или женд Ш ліоужд, или 
^олостын с лійкдтою женой, не гасти ни лшсд ни лллекд лі дни 3 , 
нд 3 б л«к причдстига не в?гати, нд го доры не илддти, л\ дни 
6оуднгилига а не іукловлти, гов'Ьти г дни в не*: в пне, в сре, в 
пи ѵѵ мга и лллекд и ѵѵ питьа 65 , д покло по т* нд днь. 

10. Мціе кто родить к бол^бдліх 3 вроженнга д»Е: 3 оу?лы 4 елл- 
леть 8 потворныіа, дд не гасть лліасл и лллекд лл дни", д потолля б 7 
л«е іѵ а р'кве и ю код«е, л г е 8 попелл 9 , понеже гостдвле 10 выш- 
нгаго поллоціь и иде 11 к вѣсолла нд прелестном От'кру. Тдко же дціе 
дТ© в доллж свои приводить 13 га. Вса 13 , кѣр&а в чдры, втісоллж 
оугождетъ 14 , дціе же клетсга, нд ві лпі 15 (об.) ^дпов'кдь еллѴ, д поклона 
нд вей днь по т, гако 16 ед ѵѵстдвле 10 и Б'крО стоую нд невпкрне 5 
придеть 17 . 

Варіанты. 3 С — шв. «го 4 ВА-|-лн С-)-тодко 4 К имоігчеиа воуде 

6 А В С+своего 

7. 1 В+і» бл5 8 В С— кто 3 К нд вечера В вечера 4 А свлоудй 5 А 
постатса 6 К шпителіьи л вм. поститси ... 'В по. т. 

8. *М — кди а М ложе К вложд 3 М рд 4 К первое /илтвд ей С прьвое 
створи ей лллтві? А первіе лллтвоу схтворити 5 С поітитиса вм. дд пост. 
АВС — дд 6 В пото А здт* 'А лижи В ллд?дти С полижи 8 К глють 
*К — еже А С юже. 

9. 1 В+«7 вл^д'Ь 2 К шпнте г л* вм. не гасти... 3 КС \х В д ?д 
4 В— в не 5 К д по по еилѣ вм. гов-Ьти ... "В г (!). 

10. 'В+ѵѵ вод- в д. 3 ВС К БОД-КО *В+или 4 С нд&ы 5 Н КЛІИМ 
6 К потворении. іѵпите. пр". Л. дни. д покло. т. нд днь. 'С г 4 В-|-Е 9 Н 
лд дни лллекд д говекть д (!) лш бі великий пост» вм. дд не гасть... 10 Н К 
іѵетдвль В іѵстдба 11 НС идеть вм. и иде 12 Н ваводи 13 В и ссакііи 

14 В С оугождга 15 Н к л>ктх К двд годд 16 К полдгди вм. д поклона . . . 

15 К пренде С прТиде. 

Примѣчангя. В Ч чкже; иепр. по КС. 

8. а Въ Ч иной жены зачеркнуто, но читается въ КМ А. 

9. » Изъ К; Ч еоудил. 6 Изъ А В; Ч С іѵпителіни. 

10. " Ч \ѵ; испр. по др. сп. 6 Ч не в>ѣр&; испр. по др. сп. 

5 
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11. Яціе кто содомьскн влУдить: женоу поускдеть 1 на сга, или 
скотд доидеть 8 , или с ким% 3 в одним пр^о*, дціе і» жены 5 , г л«к 
іѵпитемьи, лцн ли во оуности не имы жены, йі не ититемьи® 4 : в 
не 5 ѵѵ велнкд дни до кД сты, г дни 69 к не 9 : в пе, в сре, в пт и 
ти н лллекд не іасти, д по петров^ 10 дни дроугоую 11 з н( ш мга 
и млекд, д по вь^виженьев^ дни г м 5 не ѵу мгд и млекд и пига 18 , 

4 ПОКЛОНД ПО Т НА ЕШКЪ ДНЬ 13в . 

1 2. йфе кто двцк рлстлить преже во^рлстл гі 1 лтз, дціе же 
поиметь н 2 , н«к гр^д 3 . йціе ли не "ймдга 4 кд^тса* ѵѵ везоумьи, 
г л'к шпитемьн. Яфе ли 5 не кдетсл а ни поиметь ега в , клонить 7 
грлскимг ^лкономг: ѵѵіати поим»книга и 8 ддти н 8 двцн той" ^д 
срдм* 6 . (л. 340) 

13. [й]ціе кто влоудить с коумою, иди с длдче^ок, или со ерд- 
томъ со едином влоудилх 1 , или 8 со іѵцема іѵдиноу 3 , или стефею*, 
или со итровьи 5 , или снохою, или с коими 6 в родоу, или с ХР" 1,11 " 
ными сестрдмн, и 7 до роныга сестры соблазна Бывлетг, дціе же с 
коем ш ей не 8 едином влоудй, іѵпитемьи и л [ е ей црквь не в^о- 
дити". Лціе не Іѵ ерцд кдетьсід, 10 іѵтиноу не дли томоу 11 причд- 
стиіл, имно оу смерти 18 . 

14. Я еже 1 х олос,гии бгоеоіл^никии оудерьждтсл Ж а 
Елоудд, тпЪма достоить прйститсіа, д влоудгдіиимъ іѵтиноу не 
докди (!) 2 . 



Варіанты. 11. г С поуцідід 2 К- или скотд... С доіГ (!) 3 К — с киллк 
4 В-)-вл^дить 5 К — дціе Ш ж. В-|-ел#дить * К-)-д поклона по три^тд нд днь 8 

7 В — з не 8 АС — г дни 9 В — к не 10 В Ю петрекл 11 А дроугдл 12 А 
В — д пе еоздвиженьеб>б . . . 13 А и ш пи^гь/^-)~'^*' ,К!, ксегдд постаса. 

12. 1 А г 2 АС — к> 3 А опительн 4 В не поил» С понлідга *В й 

8 А В — ем 'СВ+бго Й С— и 9 С— той. 

13. 1 В блудить 3 С — влоуд. или 3 В блУдить вм. шдиноу 4 АС — шди- 
ноу. . . 5 В — или со гатр. 6 В кѣмъ т С или 8 С ни В не с 9 С додити 
10 С+н 11 В С — толлоу 18 В при шерти дай. 

14. 1 С Лціе же 8 В не дди причдстиА вм. іѵтиноу . . . 



Пргшпчанія. 11. а На этомъ кончается еписокъ К. 6 Въ Ч дни; 
испр. по др. сп. Е Въ Ч эта статья исправнѣе остальныхъ спиековъ: только 
по нему выходить сумма въ 18 недѣль. 

12. 8 Ч кдитси; испр. по др. сп. 6 Изъ С; Ч сролла; В 
соромв. 

14. а Изъ В А; Ч оудЕрждти и. 
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15. йцме вя кл»кти иконы и кртя 1 чтныи, достоить моужоу 
с женок своею еыти а , ее 2 не грѣ Т, женл свои. Но 3 что д-олостн 
влоудгать, д тоу 4 иконы, се 5 ведми гр'Ьд-а ? в . 

16. Яфе кто 1 по неоудержднню а своеллоу ни 2 великий поста 
влоуди 3 (об.)не шстднеть 4 , дд поне дедоровы не, срекртны и вервноую*, 
ко ст#ю не пдд*и іѵтиноу вт,гдите 6 влоудд:" ксга ко тд 9 не шдиня 
е" днь 9 . Я 10 кто всего по не /иожеть во чтотѣ превыти, нчі до- 
стойно т4мг" причдстиіа в?іати. Т'еллъ 12 л\|д лдногд 13 , кто ве по 
кх чтот'к прев#деть и стоую не стерпить: ^лне і(БІ е по 14 . & в 
петрове и в дилипов'е по нево^крднно с женыою(!) своею 15 вътн, 
рд^В'ке сре и пга, и не 1в , д коллоу достоять причлсти[тисА] 6 , шдиноу 
не и; 17 жены оудержлтиш в [о]бд си говѣниіл 13 . 

17. йціе вы ^олостецк 1 , ѵѵстабъ влоудни 2 , ПОСТИДСА. а л\ дни 
проче гое'ениш ш дш и лллекд, и питыа, тдкоже 3 шженилсга вы * 
в ^дкона 5 , ддти вы пріитиіа. Но 8 дціе толко тоу м" днии тер- 
пев* 9 причдстивсіа, д дого не женитш 6 , не дли (л. 341) штиноу: й 
се оуво ноужд, который дціе 10 не клоудить ^олостыи и 11 мыслить 
всегд роучныи в влоу, довр'Ь испытдти рлдстдго (!) 13 , лоуче не ддн 
причтиіа ,3 . 

Варганты. 15. 1 С А кресты * В то 3 АС не в* грч^а во сбоа 
женд ко/иоуи?до д 4 А тоут© 5 С А — се 6 С-(-и кресты т'Ь/иа гр'Ь есгь 
ведикг Н йя?е вк клети икон» и крта чтнми. ліоужю с женою не достой 
вмти. 

16. 1 А С который 8 С — евоелоу ни А С+в 3 С блудить В бледни 
4 АС-|-с женок своей 5 АСдедоров5/ в средоестноую и в вьрвноую нелю и В 
и срТкртнѴю 'і вервью д 6 В в>кгди * С-|-в»кдол*о воудн 8 АС — во тд * АС+ 
вскрснІА гд ндшего 'ісу^д-д 10 Айфе ли В йціе 11 С илік 12 С А нричдцілтисА 
се [А-)-бо] 13 А-(-есть дціе С дціе 14 В — ;дне Гпо"С>?4 (!) д-ва по 
есть 15 АБС в петров... в днлипова невогврлнно [Ане невг^врлнно] са жендмн 
своими 16 АС-|-и стыдней 15 А Юноу вм. шдиноу В вм. шд. не ш. 18 АС б 

СИИ ДЕД ГОЕТЗнТд ДПЛаСКЛА. 

17. 1 А С д-олостыи 3 С шстлла вл^дл А івстдеа вдмдни 3 С тдко и 
А тдко 4 В иженитсА 5 АС в здкон'Б 6 С То Т А толнкд тоу м В ли 
то вы й 8 В-)-и А не терпѣва и С не стерпев* и 9 АВ-|-д 10 С — дціе 
11 С д іа В творить іѵ то докр'Е испытдите ^олоеты 13 А С лоуче [С-|-еы] 
не ддти. 



Пргшѣчангя. 15. а Ч бытии; испр. по др. еп. 

16. 'Ч но оудержднию; испр. по др. сл. 6 Изъ А В. 

17. а Изъ С А; Ч полсга; В постатса. 6 Въ Ч не женитсга напжс. 
подъ строкой, въ А В въ текстѣ. в Изъ А В; Ч роучныи. 

5* 
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18. йціе двцд, погоувле 1 двтко, нд БчЪнчлние* причлшдетГ 2 
с ллоужеллг, го ?д се 3 ѵѵпител\ьи. Яше ли цтілд 4 в'кнчлете вес при- 
чдстигл, л» дни іѵпнтемьи 5 . 

19. А что 1 не слшслга д»Ьтн лл^гать 2 нд ст, до Т л"к ллЙке- 
ік% пол^ нтГ гр^л 3 , но волч^ двци стеречи *, дд не погубить двтвд 
своего 5 . 

20. 1 А что н^ции 2 холосты ие«е ндложници держдть 3 и д>кти 
іако с женом [им#ть] а , д иниТ 6 ѵѵтди(!) вл#дить с роБДлш скоилш, д 
егд 4 женнтиега им&ть 5 , іѵсылдмть и? ом#, д ин#к> свободна пустить 6 ; 
іБвчі ДОвое се* не^дконо 8 вложение есть: дше же со едином вы до 
жены 9 ЕлУдилг (об.) и ѵѵ то 10 Ш срцд бы кдіалш в , токоблго в 
лчі прнчдстиіл лишити", д той рдв'к своводоу ддсть. А что со 
лано^ими влоудгать, то велми есть прокліато, іѵлно при слТртн 
дли причлстига 12 , л егд котороллѴ 13 т«& женитисгд, оучите а г , дд 
га лишдтк Блоуднн, и 14 %л лл дни 15 тоже вчгнчлти достоить 1 ". 

21. Аще гнъ, в'кддга рдвд влоудгашд, дд [не] а жени 1 , л 2 гжд 6 
в>кдоуши рдвоу, д 3 не ддсть т,х ллЙкь, іѵпитемьи г мци, тдкоже и 
гна, дже не женить 48 . 

22 а . йше в опитемьи и 6 воудеть кто 1 , достоить всей сети 
гов'Ьти, помогди 2 стдреишелюу, дше дпѴгн или врдтьм, довро есть 3 . 

Варіанты. 18. 1 АВС погоувикши 2 А причдцідтисл ндчнеть 3 С — 
ЪЛ се 4 В — Яціе... 5 А Яше ли тдко [=С] к'кнчдетсА веза причдстід. шии- 

Т6ЛІЫІ ЧЕТЫрбДЕШ дни. 

19. 1 С йше 8 А не смысла . . . лава* 3 АВС опителіьи 4 С пытди 
А пытайте 5 АС — скоего. 

20. 'А+воспро 2 СВ-н-бц,ии 3 С+соб* 4 ВС вмегдл 5 Вртл 
в В доліова свои и свободны и юп&та С А д инии свободой [А сбободн>е] 
питать *А Яше се В Ибо не 8 А-}-но 9 АС женитвы 10 А С-|-\ѵженивса 
11 В лншдти АС шлоучи [С Шлоучити] !ѵ причлггьА 18 В ддтн причастие 
А — дди 13 А-(-ш 14 С+понеже В — и А са лишить кладн-к и поне 15 В-)-шпи- 
ТЕМЬИ 16 А С БЫ [С — бы] тдкобыа вм. достоить. 

21. *В не и>женеть(!) 8 Слше 3 АВС — д 4 АВС — тдкоже ... женить. 

22. 1 А С КТО Э С ГОБ'БТИ рДЕОЛІЯ ПО/ИОГДТИ вм. всей семьи . . . 

3 С А или [А и] врдтг дціе [С — дше] то все довро. 

Примпчанія. 18. " Ч венчании; испр. по В; А до вѢнчаніа. 

20. * Изъ В. 6 Ч ни?; испр. по др. сп. в Изъ А; Ч клитсга. г Изъ 
А; Ч ей; В и. 

21. * Изъ С. 6 Изъ А; Ч жд; С гжд. „ Чтеніе АС повидимому 
вѣрнѣе: тдкоже . . . женить излишне. 

22. в 22 ст. въ В нѣтъ. 6 Въ Ч и повидимому излишне и не читается 
въ АС. 
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23. йціе д'Ьтга 1 % дни* некрцлио Йиреть ие еолчібж, и 1 ? ?л се 3 
шпитемьи. йціе же* болно 5 б неврежени или б пни оуллреть некрцшо, 
го іѵпитемьи, л поклонл 6 по (л. 342) т днелѵ&\ кціе ллиноуло 
5 не, л* йиреть некрфио, г лтз ишнтелльи. 

24. 1 Кдко г во шчьскы прдвиле^ъ речено есть: лллддымъ д'Ьтелла 
или г и Л'в, или е л>е, или двою лпі причдстие нд воекрние гне 
ддгати 3 до ІѴЕТ5ДД, д не лаог^ть терптіти; (Юбті. ДОітлби, ре, 4 
великим сѴкотѴ слѴагнва 5 , причдстие и дор# 6 , по Ѵтзении же, нд 
воекрние гне' шп^квх 8 ^трен» и в чГ по #кд?# и млтв^ іѵллолви 10 
и «влко гй сподоеи[выи] а нд прейти 6 врелш». И 11 дабди в причд- 
стие дтіте, и доры, и водицн 14 . бе 13 язе т'к 14 , что не мог#ть до 
ѵѵбтідд тер^кти, д 15 сжеоуціил\а г д'вте и сабъ 16 л^ ддти причд- 
етига ^*. 

25. й что л\длии 1 гаицелп [в] а ^вы толкоуть не еллыелга 2 , 
т^в достойно 3 ддти 4 причдетига 5 . Лціе* которьі 7 1 лті или ві іѵди- 
ново ^дбыбш потолчетц дли (об.) причдстие 6 . Яціе ли ллногджы, 
не ддн 8 . 

26 а . йціе кто бдилксА 6 воудеть, и гнои него" идеть, 
достоитк ли причдетига ддти 1 ; Шв'Е. Белми, рече 2 , достоить, дціе 
вины итлоученТга (!) нчі 3 : не еллрд в© плоти стинга іѵгонга 4 ни се что 5 
н-?І или из оуста идеть, но ^ло есть грп^овнын елдрд: ^лдга д'клл, 
непрдБдд в . 

Варганти. 23. х А-|-до 8 В -% дни 3 АС и^иездпоу вм. не вол'квг . . . 
1 А — же С ли 5 В-|-мн 6 А поклонобя ' А нд днь 4 А дд. 

24. 1 АВС+воспрГ а АВС Тдко 3 А — ддгати В ддти С іцати 
4 АС4-8 & В сл&кб^ * В причдетига и доры дди *А — гне 8 С п'Ьва 9 А— оутр. 
и 10 В — шіиодеи С А глдбі 11 В — прейти . . . С — врелш . . . ,г В воды 
13 С л "С д*те 15 А— терп. л 16 С А свившим» "В лѵк ддвдти АС 
ддели Бсегдд. 

25. 1 АС-(-д'кти 2 ВС — не смысли 3 В достой АС — не еллыелм . . . 
*А-|-ил»а 5 С причдстие в^ати А С— рд^оум^й* во н-к гр^д *А Я что 
т В-|-д. і. §• и 4 А В то не дай тѣлла [В— тН;м*+причдстим]. 

26. 1 А причастию— ддти * С— рече А оуво вм. рече 3 А — ні; 4 А С 
не пло - ™ ко емрддд стна лишде 5 А С+идТ 6 А С+тд оуко погоувлАб [С 

ПОГ^БЛАМТЬ] ДШК. 

Примѣчашя. 24. а Изъ С; Ч сподокн. 6 Изъ С А; Ч прийти. 
в Изъ В; Ч ддвли; С ддв*. р Изъ А; Ч сі?ціи. 

25. а Изъ ВС. 6 Изъ ВС; Ч причдетим. 

26. 1 26 ст. нѣть въ В. 6 Изъ С; Ч едй си; А ідилиса. я Изъ А С 
[С — и]; Ч иже н и? него и вм. и гнои . . . 
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27. йасіГро 1 . Яше кто, вкор^ѣ оуллындгаш, * влиета вод# 3 
или волосх б рота 4 или что в ^оувті оугл>внетк а , д іѵни 5 приго- 
товили 6 , ддти [ли] 6 причдстиіб 8 ; шбтГ. Мко тдкон г вино» врд- 
нить, еллоу к'к, длкы не причдстилисга*, дше вы 8 іѵ плотьскыга 
полоти сллтн 9 не выло 10 и непрлвы и ^ловы 11 , то оуклрАідД и 
ѵосУжш севе 18 дд приводить ко швашению е , и 13 лллтв^ гли и; всга- 
кига скверны, дд причншлетсга, ^лдід во д<клд: ^двисть, ^ловл и не- 
правд 2;ло велліи 14 . 

28 а . Бос проса, йше кто 1 сга росп#(л. 343)шдета, тол\оу что 
шпителльи; С5б»к. Не дли толдоу причлстига, который сга рлспоушлеть 
и 2 индті поимдга 3 , имно при слдерти. Яше же 4 велллн ^ло, гако не 
л\оши жити или 6 : долга воудеть 5 поил\діа в оутдила и, елдліа порты 
женни 6 , ^д долга ддета, д слллое оувивдета *, г,\ то шоу е лчГ 
іѵпителльи 8 . йше ли вл&дить женд ш моужл 9 , не внновд г есть 10 
ліоужь поускдга. й и(!) иллеть 11 л$жь 12 вл^дить ѵ5 жены со ином, 
свою женоу вьеть, ддеть женд емоу и^к'кта пре людлли, лц/е 13 не 
лишить, нчі вины женпіД ѵѵити 14 . 

29. Яше же котории влоудгать а с рлостылли или со вовдлли, 
д еше* гоувгать д'Ьти ^д срл, ишителльи г лт. 

30. *Яціе проче жены коллоу 8 воудеть склоудити іѵдинога 3 , 
д ни ллыслила ш тома, но велллн клетш, 5 не ѵѵпителльи 4 . Яше 
же 5 (об.) ллноглжы влоудила воудеть 6 , в лт; ишителльи. 

Варганти. 27. *С— 6а с про а АС+и 3 С воды 4 В в #вы 5 В— 
іѵни 6 АС-|-были В приготовилсА 'АС причдцідліА 3 С не вУдеть А-|- 
ЕЫЛИ 9 АС И ЛГГИ 10 С — НЕ БЫЛО В не вылл АС д оуклонилсА 11 А С 
бсакыа зл. и ыЕпр. 18 А С — себе В — шс&кдга себе 13 А С — и 14 А С и зловд 
люто велллн горши СИ. 

28. *А — кто *А — и 3 А понл\дэ В инын поилш 4 АВ ли 5 А зди- 

ДЕТЬ ЛЛОуЖД 6 А ЕЙ 'В С4ЛІ8 ОуПИВДбТСА 8 В ШПИТЕЛЬИ ГО 9 В — Е Л$Ж4 

10 А — есть 11 А йціЕ ли вм. й и им. 18 В йціе вм. поускдга ... 13 В дціе 
ЛИ СА 14 А-|-дціе ЛН СА ЛИШИ НЕ ити. 

29. 1 А С ДЦІЕ ВМ. Л ЕфЕ. 

30. 1 АС+воспро В+ш вл^д-ѣ г В+по нѴжи 3 В ся едином 4 С 
опителчьи А дд поститса В поститиса 5 ВС ли А — же 6 А свлоудила есть. 

Примпчанія. 27. а Изъ С А; Ч волнеть; В оутакн?. 6 Изъ ВС. в Изъ 
А; Ч причдстии. Г Изъ А; Ч тдко; С тдковок; В тдкокѴк. я Изъ В А С; Ч 
Йсдрга. е Изъ В; Ч шв'кцммни; АС ОБЕфЕнТн. 

28. а 28 ст. въ С нѣтъ. 6 Изъ В; Ч житим илш. в Изъ В; Ч поили. 
г Изъ А В; Ч не виновлтд. л Изъ В; Ч иж«. 

29, а Изъ АС; Ч влоудм. 
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31. Л кто николи 1 б покдгании [не] а быедлі 8 , рл^волнтш 
келлли, дше же 3 ютиноу гр>кшеня велми 4 , д* кдетш, ддти причд- 
сті'б б . йше ли воудеть ^оровж, по сил'к ^лпобті илль 6 пригати 7 : 
егд* слоужвл, бн'Ь цркни сгогати 9 кто б опитеи, нд в Утрени и 
нд вечерни (тогати во цркви 10 , ллолнтіГ" вгѴ 12 . 

32. И 1 егд нд поклгание а члци к кшъ придоуть 2 , вы 3 им* 
Бошоллинднте гр^ы 4 , ноужд во сдлломоу комоу * ѵѵ гресе своид-а 
глти, но ты ти^о воспоминай 6 , дабы легко 8 пов'Ьддти 6 : и моу- 
жемг во 7 ноужд сдмом^ 8 севе іѵбличати 9 , л 10 женд воле того" срл 12 . 

33. 1 гіціе кто 3 варена во^кситш, достойно 3 ли причлстие а 
ддти; 4 йше вгд ни сты^х тлинъ 5 ^оулнть, ни ^лд чего 6 творить, 
остоить еллоу по всгл нели причдцытига 6 , кті во поп^шениемг 
(л. 344) вжий томить члкд. 

34. 6 про! Яше кто^в^рючдеть ддти ли причдстие а ; ©вт;тх. 
йше же 2 не минеть, имно при сллртн дли. ДрѴгига 3 же вгх и^едв- 
лілетъ, дціе л'Ьто и 6 воле чтъ 4 воуде, тоже дли. 5 Яше кдко 
вредоу", или голоБД іѵб^одить, или тошно тдко, или ш мертвецд 
ли^о, но в дше смыслить 7 , ни 8 ико д-Йшть, дди причдстие 9 . 

Варіанты. 31. х С-|-же 2 В не былв АВ-(-н 3 В — лціе же 4 С — 
дше. . . вел/ии 5 В — д 6 В ем^ 7 АС дди же е<иоу шпит'ею по сил'Ь д 
[С — д] В+д 8 С внегдл же 9 В+л '«В+и "АСлк>ласа "С+просл 
іѵдднід Гр^ОЕЯ. 

32. г АСВ й *АС п(іидода [С-)-и] ами М Яціе кто нд покдгднье 
приидеть 3 В-)-же * С гр-Ци полшнлите вм. им%. . . 5 А — ілмомѴ МВ — колі^ 
6 А но тн^остТю поминдите дд легко пок'кдыкдти вдмх имх 'АС оуво 9 С — во 

ноужд. . . 9 А іѵбличдтиса сдлѵкмх М сдлѵЬлш ІЛ. ШЕЛ. 10 С 4 11 А во вм. 

бол>к того ВС — того 13 А-)-вотол4Инли оуво С БОСПОМННДИТе ИЛ4Х. 

33. ^АСВ+воспро [В+ю весно] г В— кто 3 А достой *АВ 
С+швНг 5 В-)- не в В-\-не АС не вм. чего. 

34. *СА ввір^чдетсА члк* [А — члкж] 2 А Шже ли В Дже 3 В иным 
* В что 5 В-(-ѵи в е с н о 6 В С каков» ере ' В — или ѵ5 ллерткецл. ... С лаы- 
«лить 8 В д не им? вм. ни *АС-|- тдковомоу. 

Пргімѣчстія. 31. а Изъ А. б Ч приплети га; испр. по др. сп. ■ Ч 
д; испр. по А С. 

32. а Ч псклганига; испр. по др. сп. 6 Ч восполіина; испр. по В. 
8 Изъ М А С; Ч лееко; В леко. 

33. а Ч причлпгим; испр. по др. сп. 6 Въ М дальнѣйшихъ словъ 
Правила нѣтъ. _ 

34. а Ч причдетига; испр. по др. сп. 6 Изъ ВС; Ч лі. В Ч нд; испр. 
по др. сп. 
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35. *йціе р*о при нлѵклъ 2 с ктз или евл 3 , или вилхсіа 4 , и 5 
іѵди ем покдрідтиш ндчне, д другим не простить, достоить поко- 
ріашел\&ід ддти причТ 6 . 

36. В п р о' 1 , Яше ^то Уди ц/клд а не ил\ы ^ддвитсіа, иди н^во- 
детш, иди топитси 3 , доетоить ли ?д него приношению выти; 
ОЭвті 3 . Рдслотрити доетоить лцче не ѵо ц'Ьлд &ил сотворила, (об.) 
или и> н'Ькие н#жд и кеды великие 4 , или рлвоте, ^Ь 5 толш к? 
вины, иди 6 іѵ вельліожь ндснл&лш, й" іѵ долажни, то' Ѵво довр'к 
пытдите. йше же \х везоулльА 6 се видеть сотвори, д не в'кшё ни 
ѵѵ втзды, НЕ достой него приноенню выти 8 : Укиицд во сект; сд 9 . 
Яше же рГ или рдкл 10 , не терпгаши 11 ^лы гды в , погоукитси і3 , 
достоить ?д т>е г приношении выти, д іѵеподрм 13 го іѵпителльи. 
йціе ли вешена рдва погоувитсіа, ѵѵпителльи ?д се и 1 !, д того по- 
грести и приношеньеД него 14 . Лше же невесенг кто едлл си 
порыжеть 15 , дше вллдл'к поклетсга 16 , погрести счестии 1 *, п<ѣти нд ни. 

37. йпр<Г йціе кто в велии/вн 11 немошн, ідко 1 не сллыслити 
ндчнеть, или 3 дше скудно 3 что вк#(л. 345)снть, или во, доетоить 4 
ли 6 ддти причдеті'е в ; ѵ5б>к & . Дди оуво дше 6 веллш І коле, дд не 
тлко' йиреть, и іѵпои васкоре. Сице начни 8 : Блгвн% 9 вга ндшь, 
Оты вже 10 , Пртдгатррце(!)," ІѴче ндшь, ГіГ помилуй вГ, та 6>крк(!) 
ей едино іг , Вечери твоей 13 , Оддвд и ны^ Црк> нены, Ед прнчдстнга 14 , 
Ги полных л, тд лллтвы причдшдлндА г . Дли стыр длрова и 
водици. йше же 15 влкеть, в рекоу влй, вели рТд сосоу 18 приготовитн. 

Варганти. 35. 1 В-(- [0] покорен 7 и 8 В илѵкка 3 Севдры 4 В 

СБДрИВЯСА ИЛИ ЕИБ2СА 5 А И 6 В ПрНЧАЦІДТИСА. 

36. 1 С — 6 про В-)-о в е с н о 3 А С Ѵтопитса 3 С — ш к -к 1 С печдли 
велики 5 С 5>кло ®АВС-|-кто *С то 8 А принести С нести 9 ВС — сд 
10 С рдвынА 11 С-}-рдна 14 А погоуБитсА 1Э В-|-<Г 14 А ш не 15 В ^д- 
ртЬкеть 16 В кдетсА А чдск вм. пок. С дціе ли же и к лилті чГ 1Т АВС-|-и. 

37. 1 А-)-и 8 А и 3 С сн-ѣднд А сн'кднд 4 А достойно 5 А — Квп: 
6 С Дд дціе ? В— тдко 8 АС почни в А+р 10 А+г "А+и по 
І2 АС-|-6А 13 С тлиніі А тдиніи 14 В — Ги" пол»илѴи. . . А Бга ис теве 
бопдофь*вм. Кл прим. 15 А В и ддн С и ддеть 16 В в 17 С — же В и дціе 
18 А С сасоу чта. 

Примѣчангя. 36. а Изъ А В С; Ч ц-Ьо. б Изъ А В; Ч внѴдіие; 
С Бе^йииелія. " Жзгъ АБС; Ч гдь. г Изъ В; Ч т-ѣ; АС тдковыд. *Изъ 
АБС; Ч ирнношенип. 

37. * В-ь Ч Еелиц'к. и; В белицей; А ьелици; С Беднціи. 6 Ч тли вм. ли; 
исир. по др. сп. в Изъ АС; Ч прнчдстим. г Изъ А; Ч причдціелныи; С 
приіАціенТ». д Изъ А С; Ч кели стерТ. 
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38. Ёпро. §е глмть а нѣцнн и* рдсчитдю нд л^зто: I* 5 слоуже 
т,х а л»ЦИ, Д поетити и поклонгатига 3 не ^дпобѢдлк, и 3 иг лш н :) 
лѵлекл, и 3 ш питьа» не врднгать, д г л* слоувж то 5 ^л гіѵ чтоуть 6 . 
(Ов'к. ОеД шнноу ?ло есть: то кн^ь* вы или вогдтины 8 , согр'кшд 9 
ллно, и ддвдли 10 (об.) бы нд оурочньш 11 слоужвы, д СДЛЛИ СИ Не 
тр^діа, ни іѵстл ^лд и 12 непрлвды, тдко еышд и 13 б© ересь вошли 1 *, 
послЯшдга Учители ?лы, чревѴ рдвотд д не вг#. Иже во тдко Ѵчдть, 
то лестьци сѴть и влд^ннтели, д не Ячнтьлн. Иллже кто чЧло 
согрешить 16 , т>ела же и трудите 17 , д лллтнА е по силѣ рл^дите 19 : 
дше ли шбилно, мно" ддвдти, д скоуде кто 19 , по сил>б ддвдти, д 
по числоу им'книт им^чить вгви 20 . 

39. 6 п р 6. Достоить ли глннноу ссоудоу іѵскверненоу творити 
лллтвоу или толко 1 дергавиноу(!) 3 ; (йв«Е. бсгакомоу 3 , рече, ссоу тво- 
рйтсга(!) ділтбд. Яше ли* согниеть впдшее, рдзкдлитш а , то ссоу° 5 
и?вити, а что к нелѵь 6 пролыдти, и дціе" что песа, или кошкд 
(л. 346) ндлогчеть 8 , или скотинд, или лшшь впддеть, или ждвд, 
или стоногд 6 , или скерчі^ достоить длти лйтвд. йше 9 не ^гнило 
впдшее, д не б'едда вкоусй 10 иди ддвлганноу или скѵѵн кроек ід, 
или коего зв'ЬрА» нечтдго, дд во^ллеть лллтвоу іѵскверненолл^ 18 в 
врдшнпі 13 , по 14 г дни. йше ли вѣддід, не' 5 по ноужи, д г діІнн 
п? 1в . 

Варіанты. 38. 1 А — и 8 А С поста и поклонаніа вм. Т слоуже \\ д... 
[АСВ ни 4 А+рд|дБдти С м 5 С В — то *А гдть 'В+ли в АВвогд 
3 А-]-и] С воглтыи * А В еогрѣшдА 10 В длбдл 11 В оурГмныга |г А ш злі 
не иятдн^ціе и С ?лд юстан^тса и В и не шстдлиса ^лыга 13 С А тлкоже 
А — и '*А-)-Еы 15 А — рдвотд С рдви В рдвотд 16 А сагр'кшм В согр'кшивк 
''Втр^діГАС тт; дд потроутсА 18 АСВ рлзддвдтн ,9 АВ подд т " <Г [В 
рд^ддкдти] д скоудноу С ддгати е Д скѴдні? 80 АСдд и іѵддли воу [С Шд-кли 

БгѴ] В ДОБДТИ ІІНСДНД ИЛѵкніШ (ѵдУчИТК БГЕН. 

39. 'В ТОЛИКО ЛИ 3 А В ДрЕВАНЫЛАЯ С ДрСБАНЫИЛІК 3 В-[-бо *В ли 

же С — ли 5 А,С В той сасоу 6 АС+то т С — и А йціе ли В й 8 А С нллоч'е 
*В-|-ли С н вм. йціе 10 АБС кто [В — кто] вкоусй "С ддклен^к- скотин^ 
12 С В іѵсккерниБшолі&А А шскБерникяши". д 13 А — б врдшнН; 14 С В и по- 
ститса 14 В но 16 С+постнтса АСВ-|-дціе ли свое» волей, е. ліідь 

ОПИТСЛІЬИ. 

Пргиитъчанія. 38. "Ч Не гдн; испр. по А С; В Яцігг. 6 Изъ В; Ч 
нд Т. л*. в Изъ А В; Ч юпителльгалди; О н ишителіыд. г Изъ В; Ч нд. 
"Изъ АС; ЧВ Не. е Изъ С А В; Ч ллХти». 

39. «Изъ АСВ; Ч рл?волитса. 6 Изъ А С; Ч истиного; В— стоногд. 
■Изъ АСВ; Ч 5в>Цш г Изъ АБС; Ч ф. 
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40. йцм кто с погаными га или 1 пи волею, ві дни по *, дціе 
ли по ноужн, г дни іипите/иии 3 , ллолитвоу гли 4 юскверненоллоу 5 

В 6 БрДШН'Е. 

41. йціе кто 1 ноужею ^дведенг в погГ 8 , и 3 егдд придеть во 
кртьлне, н днии по 4 и лллткоу в^е дд причифлетш \ 

42. йціе же 1 кто кплдеть во ерТ волею, нд иноверие* придеть 
[и пото покдиеса 3 во кртыаньство 4 приидеть]*, дд проклеиеть по- 
гдньскоую вѣроу пре (об.) нлродо и лллтвоу в%в дд 5 га" со кртьганы 
но 6 принлдеть. шпителльи нд 7 к лчі: и* во црккь не в^одити, 9 ш 
лш и лллекл 10 , и? 6 пнд дд поститсга" по сил'к, и потолла миролѵл 13 
поллджю, и глть нд нилла ллдтвы шглдшеныга , И ТДКО прнчд- 
(идетсга ы . 

43. йціе [ва] а великий п<Г в пин или &ъ еств^* шкрлціетсА 6 
лш, 3 или сыра, или иное 3 нечто, 4 не в^ддга сн'Ьдгать 5 , дціе" 
коудетж елоЕОденж 7 , то Ф в середокртш гадга 8 соур по всга дни, 
рд^в'ке соукоты или 9 нели, лціе ли рдвотё 10 , в ере и в пгато соуд*о 
мГ 11 . Яціе ли проче го вен ига во что люко впддета нечто, д не Е'к- 
ддга вкоусила 12 , толко лллтвд ва?гати, д 13 іѵпи нч;. 

44. йціе погд ^то ^л^еы 1 принесеть, или* лдтыни, или жи- 
вима или пие и 3 гадь своего досп-ѣр, не елллите 4 , дціе ли рыкы, 
или животно, (л. 347) или порты, то все во^дли, лже длю*. 

45. йціе вНзрны нд поуть кто 1 идеть, дд во^ме ^лчікцд кго- 
гавленьскдго см'кшена, в водТци нд воскрнига*, и на ржтво 3 , нд 

Варіапты. 40. *САВ и г АВ іипителіьи 3 В — шпит. АС — йф« ли 
по ноуягн С-)-и 4 С — гли 5 В и лілтвд б?ати 55 бсакиіз скіркы 6 А по. 

41. Х В — кто 8 А б погднь С б погдиыгл 3 В дл 4 Впо:тиса 5 Вддти 
причдстие. 

42. 1 А ли В С — ж( 2 С нек'крУе 3 С рдскдетсА 4 А кртьганы 5 АС — дд 

6 А И С— N0 'АВ— Н4 'В-Н С 4 »С+д "С+и "Си по ,2 В+ДД 

13 А С лілтвоу [С-4-нлд ниже] оглшеныдя 14 С дд прич. А причдстити". 

43. 1 С В 'Бств'к А тствН; 2 С+или кость 3 А-|-чт© *С~\-л 5 С снасть 
6 В д нже 'А сбободн>е В сбоеодь С воуд^ть сбободни 9 С меть *СВ и 
10 С В рдкотни А рдвотнѣ 11 А гадеть С гадАть В мсти 18 В вкусить 

А БКОуСАТЬ С 4 НЕ Б<ЕДЛІЯ . . . 13 А Д. 

44. 4 В д-л'Ьбж 8 С — или 3 СВ или 4 АБС того [С — того]не 6л*ли 
5 СА — дже дд». 

45. 1 В — кто 3 А С б бод'Ь м<Ьшднд нд Бгогавленіб [С Бод>к БгогавлеиѴд] 
или соли тогдд нд коскрТніе [С-|-ГНб] 3 С-)-^ко и В — нд ржтво. 



Примгьчаніа. 42. а Изъ В. б Ч ѵ5; испр. по др. сп. 
43. * Изъ С В. 6 Изъ АС; Ч юершие и. в Изъ АС; Ч щ. 
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петрова днь того вкоусити 4 и 5 тлко в^ндити лт и лиекл 6 . Яціе ' 
сосоу 8 шскверннтш нд поути, того же с водом ро^моутивя(!) 
ПО/ИЫТИ 9 и сдлдолл^ 10 того ЕкѴшДТИ п . 

46. 1 Оо кртолла, дціе ве^ мощей а , нтн нд про^о 3 . 

47. йціе же 1 рдвд ш гнд а по ноужн шскверненд, н»к ей гр^д, 
но гноу 6 ^д се ѵѵвт; ддти г . 

48. 1 Я а иже по село живоуть, 3 инии 4 втішиноу гадгать 5 ; 
йк4ті а . ^лд р" се 6 веллѵи, но 7 то* ^л^е ддвленикоу 9 , дціе вы* 
в'Ькшиноу гяли 10 или иное которое, л не ддкленннд 11 ни кровь ,а , 
вел/ин легчле выло сего 13 . 

49. йціе 1 штревх или котордга 3 птицд нлле что и 3 ^дрд^ить *, 
дд 5 дфе кровь шлд®, то гасти, дціе' единд воуде 8 капли 9 выкл- 
н#лд. (об.) 

50. Ёспро'. й г& се галш кровь рывью, д не оуБивделлг еіа 3 
ни р'Ькелла 6 , сдл\д мреть 4 рывд щ воды в?гатл 5 ; ©б>е. 6 6 томх 1 
н'К грч^гл: то 8 е ш воды, но шречено кровь скотыл 9 , ^Б^ринл 
и птн! 



Варіанты. 4 А вькоуси В ^л+еець мѣшеныи к бодпі вгогавленига дд нд 
воскр. гне 5 В — и в АВіилеко С лшло 'СА-)-же 8 В с^дно 9 С поліын 
А того рдсмотр'ква пол\о А С-|-дціб ли что [С — что] 10 АС4-і«что "А вку- 
сить С — бкЙіідти В поллыбк екѴшдти иі него. 

46. 1 В-)-й 2 А ёса члка. св сціены крто достой ли нд прохода лже воудѴ 
/иоціи б не то нельз^ С и члкоу носцГннымк (!) КрТОМХ достоить ли ити нд 
про^о нілъ*к вѴдоу ллоціи. 

47. 1 С— же А ли 3 А В С — но гноу. . . 

48. *С-(-6аііро 2 АС — Л 3 С-\-л * А— инии 5 ВАС+или [Си 
А— или] иное что [АС — что] в В — се 7 С — к келліи. . . В — но А иное лило 
ре но вм. іѵвѣта. . . 8 В ддБленинд *СВ+и ,0 В >кл« "АС ддклениноу 
13 В д ддвленины ни крови не >елв ,3 АВ-|-бы С А — сего С лжде вм. 
легчде. 

49. 1 А+же С й еже В Я иже 2 АС имда 3 АСВ или 4 С+что 
5 В — дд 6 С ишьшлд В щам " А+и В-)-бы 8 АСВ — воуде 9 А-|-бы. 

50. 'А ©кѣт* 3 АС— Л »АС-ш 4 С Лиреть 5 А бынатд 
« А— ад к 4 В+Д * А Тол»оу 8 С+во 9 А С+и. 



Примѣчангя. 46. а Изъ В; Ч люціи. 

47. а Изъ А; Ч ш адгнд; В ад гГнд. 6 Ч адгмоу; испр. по др. сп. 

48. а Изъ С; Ч бас про. 

50. а В а с п р о", й, такгь же какгьвъ 51 ст. 6 а с и р о'и ад б въ 52 В с п р о", 
въ 55 Кб*, написаны другими чернилами. 6 Изъ А С; Ч р>Ьжетц В д инии 
оубикдк ни ріжк. 
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51. ёж «про. Я 1 ее творглть 8 , слышлва и; н'Ькнд-а еітпа: дже 
придеши 3 к еил#*, дцзе Йке оперло 5 , здр'Ьжи оуко 6 , не' выллдм с 
еилд, того ко д'Ьлгл стдвнла еси 8 ; ССб'к. Яжд се Т: ннкин же 9 
еппа не рекла «го, слышите ко гни здпов'В: ре гь, л^а вдлла 
пред А дли іа, д кровь вгаког© 18 животнлго 14 прбгати 15 нд ?елмю, 
лше 1в кто 17 кровь га, псвинеыа а е соудоу ежим 19 . Дд 19 г 1 ! 20 и?а 
ллртвд кровь идеть, велми крдните 81 , нтГже прнчдетша достойна 6 
кто га кровь, и длвлениноу, л\ерлое. Дд 82 дше не в'кддга кто воу- 
деть «Ьла, млтвоу к^елла гов^еть г дни, дше ли в'Ьддга 83 , (л. 348) 
нд го іѵпителльи , гдкова во врлта гнь велми прети* ддвленины 
и крови 26 не га 8 *, в перво ^дкон<к ѵѵречено в'в ллоисию 88 кровь, и 
ддвленинд, и йиершое 89 . По потоп'Е ноев'в гь ^дпое'ЕДД не га дшд 
ва крови, скотоу во и птишѣ во крови дшд 30 . 

52. Вспро. Достоит ли в не ско и птици 1 р^лти, лж? при- 
годи; ©в'Е. Не чгсте есть днь 8 иже 3 ва црквь выти 4 и лдоли- 
тисА а вгоу, дд дціе же во тьи(!)* днь что 6 нддовно, то лук 7 , дше 
ли тогы 9 нд нныи днь готови 9 , то гр^а есть, велліи крдните того 10 . 

53. В не проскоуры 1 печи, дціе и }(лчГ, что 2 в таи а днь нддое'Ь*. 
54. 1 & что 8 в соу до ^елыи кллнгають 3 , не велить* в пга по 

вечерни 5 , л в не по вечерни достоить клднгатіГ до ^еллли *. 

Баріанты. 51 . 1 С И 3 С творАтсА 3 А придЕть 4 В к сило 5 С А 
дше же [А-|-и] Ѵдлкнлось в АСВ — оуво ~С — не 8 С скстабнах В есть 9 В — 
же 10 С А То во [А оуво] лжить м'ЬкоторТи еппкпи 11 В-)-мсти 13 В — во 
13 В — бсіакого 14 С+?4рН;?4ва 15 А пролей 1в СА+же 17 В— кто 14 А С 

В — БЖИН 19 С й Э0 В КдКО УвО 31 А БОЗВрДНАНТЕ С Б*ЗКрДНА6'ГЬ и 33 В-|- 

иСА— лирлоЕ дд 33 С+то В+чіла 34 АС+«л^ 35 А СВ — во 26 В— и крови 
А — н зт А С — ые и" А^и С л 38 В — уиоисию 39 А ддвлеиое — и ѴліЕршое В 
оулирдое 30 В — скотоу. .. С стотинт; (!) ко ва крови дшд А в» кровав (!) скотинНі. 

52. 'СВ или птицд 2 В чтмыи Т прд^никк 3 С-)-еы А еже вг цркви 
* С нти 5 С А В д иже [А дд В дже] к то 6 С В — что 5 С достоить 

в С Л И ВМ. ДЦІЕ ЛИ . . . В ТОГО ДНИ 9 А ПДСТИ С иным дни того пдетвити 
10 А ЕрДНИТИ ВМ. ЕСТЬ БЕЛЛІИ. . . 

53. 1 АВ+достоіГ 3 А С — что 3 С А тревѣ 

54. 1 СА-{- 6а про* 3 Айціе С Иже 3 А поклднаитса+ш б чГ. Брдни ю 

СЕМ* 4 С НЕ БЕЛИТЬ+Д * А С-)- ДО ЗЕЛІЛН КЛДНАтГ С-\-ѴІ В 4. ХрДНИ Ц> СЕЛАХ 

БЕЛЬЛІИ 6 А ДО 2,(МЛИ. 

Примѣчанія. 51 . а Ч повенТ; испр. по др. сп. 6 Изъ А; Ч достой, 
ин*. в Изъ В; Ч прЕтити. 

52. * Изъ С А; Ч ліоаитеси. 

53. ■ Изъ А; Ч то; С тот*. 
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55. Вспро' 11 . й что* во нерлллж ^одгать 3 ко стлія творга, не 
велми ее довро 3 , а%ъ во* веллли врднн: сд'й ила* велю прАвоу д'Ьити, 
Бд воіатиега (об.) и жити, им'кгд доврлга д»клд 5 . ЕЗе'к. Ѣілми рече се* 
довро, дже 6 крднншь, идеть во, ддвы не д^лдга тоу га чкждга д-л^еы ' 
к порочности 8 . И не то еціе, но и придыгдга 8 ндчнеть пов'кддти 
нд ин'к стрдиті быбшлга 9 . бо^врднгаи 10 веллли сего 11 , дд не шли 
вы ни вотще троудили І8 , великд во "се л\|д ѵѵ егд вылд, чмжь 
во г есть вѣры прдкыи 14 , прл?ныи д"одга, лито ил»а іѵ>с&кемие 15 
воудеть. 



Варіанты. 55. 'А кто 8 С идеть 3 АС дд ин'Ыя вм. не ылмн. . . 
4 А С — во * А С Е% прдБдН: во оугодн'к [С — во оугоднііг] пожити ци гртЕ 
воудеть [С е] 6 С — се 7 АС еліѴ не д'клдти тоуне гасть и [С — и] 8 А 

С+ШБ^ОДИ [С-|-ВО] ЧЮЖДА ДОЛ1Ы. АДЫ Н ПЬА Не ТрОуДАСА *С А ГЛА ТДКО НД 

иной [А шнон] %,імлн 10 С вг^БрднАите 11 А С — сего 12 А С — ни вотціТ... 
13 А-)-зд С-|-еы ъа 14 А С — прлвыга 15 А С порозенг рдА [С+и] гдды и 
[С — и] пьа. то лют* соу. 

Примтъчангя. 55. а Въ В этой статьи нѣть; читается только Вопроі 
6 Изъ С А; Ч иже. в Изъ А; Ч не прилдгдвц С едино ко прнлыгдтн. г Изъ 
С; Ч чиже [ — во]. 



XII. 



Статья Вопрошанія Кирика о паломникахъ (12-я) и 

Слово св. Даніила. 

хіі к 

Сборникъ XVI в. Волок. Б-ки ( Моек. Дун. Акад.) № 566, лл. 124—125. Варіанти по 
Сборнику XVI в. той же Б-ки Ж 560, лл. 91 об.— 92 об. 

В ъ с п р «Г 1 , Яше кто вк ер'лмъ. хоть, и 2 кх стылла тдкоже 3 творл. 
дд и * (л. 124 об.) д^ь крдню веллш и 2 зд'Н илл* велл к« прдвдоу 
кгкн оуготи, дше ли ндеть потлковници грч; зрть 5 : Йв'К. Веллли* 
довро дше крдниши. идоуть' тоуне гадйие 8 и вх прдзнествт; іѵеы- 
д-ода 9 чюжлл доллы а . и гадыи и пьа не троудАСА 10 . и не то зціе 
едино 11 и с прилыгдннеллк ндчноуть поведдти тдко нд оной земли 
жив&ть. бгдд же БъзрдтлтсА глше гсдлици &й\х и 18 ндчноуть 
лллтыни просить 13 , и невк^Брднно живоуть 14 с женддли своилли. 
то іакѵѵ пси 15 нд своа клевотины. и гако свиньи в клле бдлагдса. 
вг прд^ностн рдАЦіе и 16 тоуне гад^ціе чкжда ^л'кбы. и іской 
троудовх лишени" коудоуть. и по сил«к б ліоукоу вечною. то 19 
вг^врднАите нмъ келллн ддвы не шли. великд бы и (л. 125) ліьзда 
ѵу бгд ^д се дціе бы не шли 19 , ^дне 20 пнслше глть чкжь в<кры есть 
иже прд?ден» \*ода л чкжда гасть. д ва іѵна в'Ька съ лита воудеть 
тдкомоу 21 . и не илллть ллоученик концд. 

Варіанты. 1 — бяспро* 8 — и 3 — тдкоже *ин>б 5 велю вг прлвд^. и 
втооугоно пожити и чй грп; в#д7: в +рТ * ид7 во дд не д-Ѣлаеть 8 А(ТИ 
9 прдности обыд-однть 10 — не троудлел 11 +нв іа и воврлтТвшТ вм. 6ГДД ЖЕ... 
13 >ПрОСИТИ ЛІЛТЫА 14 жи" 15 +Е0врДЦ1Д»ТСА 1в — и мко свиньи... 1Т прдднн 
і8 ЛлЙіД Б>ЕЧНДА. НЕ 19 ВЕЛИКД БЫ... 80 ?ДНЕ 31 И КТО ПОрОЗНЬ ДОДА ИДЫ. И 

пиа чкжда то лк с^дк бУд? КЛКО/иѴ. 

Примгьчангя. а Въ ркп. пдатц долш изъ Вод. № 560; ср. Алмаз о в ъ, 
Тайная исповѣдь, Ш, 278; Майковъ, Бесѣда о святьшяжь Царьграда, 45. 
Срезневекій, Свѣд. и зам. ХЫ — ЬХХХ, стр. 311. Также выше XI, 
55, варіантъ 8. 6 Въ Л? 560 поірб". Не слѣдуетъ ли читать последи шш 
посл4? 
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ХП б . 

Солов. Кормчая 1493 г. (Б-ки Каз. Дух. Ак.) Л? 412 (858), лл. 380— 387. 

Сліибо сгго дднидд. ш /иирьст'Ь юубт^ Ш ЧЕрНЬЦ{у2. 

Слышима оуво «У наши н'ккы клд^НАшесА й женитв'Ь недо- 
стойно творАше спсенТд. живоуше е мнр^ сема незаконно, др^ий 
же Додать ш жена свой^а не по ?дкоі# иятри^дютсА. а не ^отАціе 
5 трѴжлтисл н Додать ва іерлл\а й ва прочдк грдды йціѴціе лкоты. 

Й ТДМО ""мАТШбСА. ЕаЗВрАЩДЮТСА Б ДОМЫ СБОИ. КДЮЦІАГОСА (!) 

Бе^оуллндго трѴдд своего, л иные ѵѵ ни своіл жены поимдкше ей 
послах людела соуціе. иным же чернечествд рдди й срдмы не повер- 
гать д ддле его змомя рдАше. и живоуше горше мирьскдго пьнцче 
10 гадѴше не по (об.) ^дконоу. н оупивдншесА дкы невтідуцГіи закона. 

НО ДКЫ СБИНТЛ Е КДЛ'Ь ЕДЛАГСЦША ЙНІН Же Б^ОДАША В ЧЮЖАІД ДОЛ1Ы. 

й не ^дтворАнть ш велеріічТд оуста свойд-а. поб'кдАюше с прилыгд- 
ннема гаже нд №Н"к ^емл^а. т'Ьма слабы йшЦіе й чти «; члка 
сое"Ѣ. се же не ^Ѵда глюще чернечьствд. не ддн же ва ^оулити но 

15 т'Ьма глю ѵѵже не по ^дконѴ иЗстри^дютсА. не і(рднАть чиноу своего 
вса во ^дконнл етма й стл соуть. но лше \-ошеши чернець еыти. 
й в^Ава креста свои реченный %л\ъ. вастАгни прьвое севе, во^мн 
ва своелѵл ^рдл\«в седа, іѵже кр'Ьпци трыпкти. нлпдсти й скорви 
быбдюцілід не стѴжлюше си. не по^ѴлАше ни ^дбидаціс ни ропшѴше 

20 ни гн'квдюшесА. но бса тд с рддостіи приемлкше. л всАКдга ^лдга 
дтілл й мысли й словесд неподовндга. швергьше ш севе, то есть 
в^АТіе кртл. то е^ть шеетвіе ва слті гл. іѵ седла гь рече иже 
)(ошеть ва слъ л\ене йтн. дд іѵвержетсА севе н ко?лдеть крта свой 
й ва слч? мене грлдеть ва цртві'е мое. петра дпла ре. многими 

25 печдльми подовдеть ндма ва цртво нвное внити. до члче то дціе 
речеши. (л. 387) )(ошѴ си пострдддти в мондстырп; й сгіти дші? гр»кш- 
нЙо. д сд>е не сптиса в мнрѴ. дпл# глншоу не дивите ллирд сего 
й гаже соуть в нема, то дше не &*кѵк (!) члче до чема то (Троено, 
то сльішн ідод вгословд дд ти хкджеть что ти велнть лювити. лше 

30 кто люкить мира сей. то любви бжТл ічті б нема, или же вддстьса 
жит'Гю сем^ крдга біи е- но се глдти дціе в мондстырь йдеши. д 
не достднешисА прдвда (!) твой^а и добычам ^лдго. то ве? оулід ватціе 
мАтешнсА. гако ііѵд ^дуста (!) глть. мно^и ва грдде й в вес? жибѴціе 
с жендми й % д<ктми в ^лкон'к прдвдч^ д<Еісціе спсошдса. и стіи 

35 во дпли й сдма гь ва скеобч; мира родила ^чнла есть хклднати 
непрдвды й всАКога полоти ^лыга. иже гѴкать дш5? члчю:-^ 



хш. 



Правило о церновномъ устроеніи. 

Сборникъ XV— XVI в. Чудовского монаст. (Моек. Синод. Б-ки) Л2 277, лл. 327 об.— 337— 7. 
Варіамти: по ркп. Моск. Снн. Б-ки XIV — XV в. X" 153(3), л. 294 и об — О; Сборнику 
Софійок. Б-ки (Петерб. Д. Акад.) XIV— XV в. Л1 1262, лл. 121 — 122 — Н; Кормчей Солов. 
Б-ки (Казан. Дух. Акад.) 1493 г. Дв 412 (858), лл. 352—358 — К; Сборниками Волок. Б-ки 
(Моск. Дух. Акад.) XVI в. М 523, лл. 110 об. — 128 — В; № 558, лл. 303—304 об.— 5<; 
№ 566, лл. 92 об — 93, 110— 116;— 52; № 560, лл. 43— 52— #3,- № 571, лл. 18—25—5*. 
[Изъ В 2 и В 3 приводятся дополнения и немногіе варіанты], 

ХШ». 

ПРАВИЛО ["ТЫ д іГл 2 *. 
3 а . й г к 6 цркви же 3 ,0 тцідние и кгокога^ньеткомж ^одити в , 

Д НЕ ПрИОБНД/ЬтН [Ш] Т НЕБреЖЕНЬЁЛЛК Д. НИЧТО ЖЕ Ш СКО ДА НЕ 

юврАіиетсга е в ней. Жести же к* члсто. Н в« 5 л"кпо в ней и что 
йтроити* при вселлъ. IV цркви рл?уй, ддеы въ ней вш лп;пд*, дд 
не іѵсккерннтсА 8 неростволла ни неБрежЕниеллг; лціе ли ш цркви 
некрежЕТ« ж , то доліы ндшд 8 гь рд^орнть. Не полдгдите и же во 
цркви ничто сн'Ьдно и доліовндго 1 рд^Е'ке просдиры 9 , телльганд 9 , 
свпѴіи и коутьн 9 , кднйід 10 . 

Варганты. 1 В 1 -|-и (тир »ѵць В-)-и ітыр шць ш црко)к- 
Н0і«г устроен і'е НКВ 3 Прд&ило стр оць и? ЦЕрковніЬліь 
оустроЕнин. 

3. а СН— А 3 НВ 4 — же 4 Н— к> С црквь 5 К В 4 «а «К ©устро- 
мти *КВ 4 все лтіпотд С все что лѣііо 8 КС оскБсрнитьжЕСА 9 СВ*-|-Н 
10 Н К тшьана [К телішна] ск^цч коутьА кдноня В 3 -|-Б8 олтд^одити попУ и 
дьгаконѴ с чистотой и ся стрддо. и ключдрн црн-БНолгі? н дідкѴ ^отн же. дціе 
бѴдеть к покаідніи. д к ю$до сцГны (!) не прикдсдтіГ. пондмдри ни дьдкѴ. ДД НЕ 
ВХ°АИ • 

Примгъчанія. • 1 и 2 ст. см. въ № ХГѴ 3 . б ИзъВ 4 ;НВВ 1 Пс; 
Ч ш. в Изъ СК; Ч и др. д-одите. г приоБид>Ети изъ К; Ч приоЕидитіГ; С 
приок'кдитц ем изъ СНВВ 4 К. "Изъ В 1 СН; Ч ниврЕЖЕмигалю; К-)-и 

8 Изъ ВВ 1 ; Ч шЕрдфетсА. ж Въ Ч неврЕЖЕниЕмг; испр. по остал. сп. 

9 Изъ В В 1 ; Ч наше; К дома кдшц С ду ндшь. я Ч погдите; испр. по др. сп. 
1 Ч сн'кдно мокндго; испр. по др. сп. 
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4. 1 Нті достойно а и^быткд тлинъ потребить 2 неслоужнв- 
шчмъ 6 попо(л. 328)лѵь и 3 дигакономв. 

5. Не а достоить. слоужити пролиганьш* бинол\в [и пакы] 6 

СКреВеНЫЛЛК *. 

6. Лще же по гр^оу пролиетш 1 потирь 0 , пролитое [с зем- 
лею] 6 воскопдкх и в в кодоу всоути 2 , [д] г ѵѵпитемьи И ДНІІН. Лці{ 
ли кд'к 3 прилоучитьш проче* цркви пролитиД, то выжеціи іѵгнелѵь 5 , 
ддбы не ^нлти пролитлго 6 . 

7- Яціе же 1 дчіти кртитх, еосоу приготовнти 2 нл то 3 *. 

8. Я 1 что 2 іѵдежд трлпе^ндгд, слоужевныи плдты 3 и сѴды, 
ллыти речено* в чисты соудч^а и влити в рчікоу 5 . йнтил\исл 
[же] а не ллыті' 6 . 

9. Яфе же 1 прнлоучнтш в слоужвчі ^абыти винд влити [в 
потирь] а , дд егд оу^ргать то, не почнндти итгать 8 , или до пере- 
носд или # стлга сты, дціе [и] 6 '(«ело н?лол\лно в , [и] г взе 3 попа 
потырь идеть в малы имтдрь и льеть вино и код!? и 4 глга (об.) 
[еже]Д первое влнвдм, пдки неса е нд престол'к поставить и благо- 
словить еднноу потирь, глга: еже в чдши сей, тоу чтноую кровь и 
овои преложи ж Атолла твой етллъ; и дыдконг: дминь. И тдко по 
шбычдк причдцідктсга, шпитеи л\ днии. 

4. Варгантъі. 1 Н+И г КВ 4 потревлАти 3 Н или. 

5. 1 Н саврднй б суд"Ь В ... в соуд К в сос^д'Ь. 

6. 1 В 1 проткнетсА В подткнетса В 4 покнетса К приткнЕтсА *С всыпдти 
3 КВ-|-рЕЧЕ 4 СК опричь 5 СВ , В* нд то літістчк просутн горАцідго оугли. и 
жеціи вы. выжеціи шгнеллх 6 В пролити на зе/илю или просыпдти и горАЦіи оугли 
нд тома лгкстті выціи. дціе и не зндтн. 

7. 1 В 1 Се же В Оже К Л еже 8 В оустрои К устроити 3 В 2 В 8 + 

Д НЕ ОБЛИБДТИ ДИТАТИ [В 3 ДИТАТи] НИ В рЕіуЬ кЙіДТИ. 

8. 1 В 1 Н 8 К Я еже 3 В престолы 4 В К речЕ? 5 К пролиити 

И ВОДОМ 6 К НЕ лон. 

9. г С— ЖЕ 8 С ПДКИ 3 С БОЛЕТЬ 4 С В В 1 — н. 

Примгьчанія. 4. а Ч достоинд, испр. по др. сп. 6 Ч не слѴжибши; 
испр. по др. сп. 

5. а Ч Но; испр. по др. сп. 6 Изъ НОВ 1 . 

6. а Въ Ч пдтирь; испр. по СВ. 6 Изъ СКВ 4 . 8 Въ Ч и; испр. 
по др. сп. Г ИзъО; К зд то вм. д. д Изъ С В 4 ; Ч пролитое. 

7. а ВъВ 2 иВ 3 зта статья читается ниже, въ ХШ , 18 ст. 

8. " Изъ ВВ 1 . 

9. а ИзъСВВ 1 В 4 К. 6 Изъ С. в Изъ С; Ч и*лдлдомо. г Изъ С 
и др. д Изъ В В 1 В 4 К; С еже и. е Въ Ч не; испр. по ост. сп. ж Изъ 
В; Ч предложить. 

6 
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10. Дціе 1 нлчнеть мышь дгньць 3 [нд] диско[ск] а или дороу, 
когл 3 же ©у^ріать 4 поп* или дылконг, ѵѵскрекеть ножикомг почлтое 
[и] 6 елоужить [прочее] в , иного не елми 5 , л 6 крор б рпікоу. 

11. Яше ли [в] а великий по~ мышь дгнець 1 ндчнета преже- 
ціекнлго, не слоужи 3 ттімя, но инѣмх слоужи и 3 того потреки 4 , 
д кро)(и е плдта и 5 в р»ЬкѴ в . 

12. Я егдд слоуживъ 1 попа или дьгаконх 2 , не достоить нд 
тоу ночь с женою своею екл^дити 3 до ворожении слнци, ?дне 4 
сто и 5 стрдшно 6 С7ГЬ ) гь ко* рече: гады(л. 329)и * мою плоть и 
пиіа мою кровь во мн'Ь прекывд$тъ [и] а л^х в немх. Дд кдкх т>кло 
^во е сЬепі имоуше слдсти тѣлл 8 прилеплгатн, 9 кш ко св'Ьтоу 
швшинд ко тм»к или кое смпгшенье 6 ру ко смрлдоу плотьскыга 
слдсти 10 . ?ло ко ее велми Т. бего [во] в дчглга иміл кжие г рулитсга 
в вГ гако іѵ семг гь рече: 11 лиси Ѵео [и]Д птицд имоуть гн^д 
свога е , д снъ члчь не имдть ж , гдіі главы поклонити. И 1 * Увои- 
тесіл 13 сцГници се слышд, глко не имд %ъ [м'кргл]* к кТ смрддд рд 
плотьеким полоти ^лыід, н 14 лишдетеш влгти стго д^л не5?держд- 
ние вдшй. Кдко 15 же простым ли" чистот»к и стрд^ вжию ндйчите и , 
сдми си невзадерждннё ^двывдетесія 16 , кдко ли ндкджете 1 приемлю- 
шда к #" кГ тпіло и кровь гнн. Яше же 19 кто в вГ видеть сл&кивг 
(об.) д нд ночь* кл#дивх ІѲ , IV то дд постицд 30 м дни Ш р^Б'Ь 
И IV БОДПІ, д поклоновк по д со 80 нд днь. 

10. Варіанты. 1 В *-|-же г В лгньчд 3 КВ 4 тогда 4 В 1 В * у?рить 
"В К не елмл 6 К— д. 

11. 1 К В 1 дгньцд В лгньчд 2 С не служити В К н+е достойно [К т>і;ліа] 
слоужити 3 С В * служити л 4 К В 1 потребить В 4 потреви 5 В 4 в плд дд 
С — к плдта и • К В б плдта с кшінемъ ва вод^. 

12. 1 Кй сложить 3 В 1 В 4 попу или дьгакону вм. попе... 3 В* не влудити 
К В елУдити В 4 і женок блудить *К-\-жі 5 В етое 8 В 1 — во *К-)-бо 
8 Кт*лмм'|'и 9 К-)-и 10 В плстыкы^ слдстеи В 1 ка срдлгі? пдотьскому 11 В*-(" И 
12 К В В 4 — И 13 В ^оуво 14 К— ? лыга и 15 В тдко 16 К В слліи не судраждціе- 
са [В ваздерждціесА] В 1 В 4 сдали са не оудерждціе [В 4 воздерждціе] "В 1 ГО 
18 В 1 — же 19 К В влоудить В* влоудила 20 К+зд то «В'^КВт. 

Примгъчанія. 10. а Изъ С В В 1 К В 4 ; Ч диско. 6 Изъ В *. * Изъ С 
В 4 ; В «лѴжити; Ч слѴжи. 

11. 4 Изъ С В В 4 . 

12. а Изъ К В*. 6 Изъ В 1 ; Ч лѵкціеныа; В влѵЬішніе; К В* влд-Ьіііеніе. 
в Изъ В. г Изъ В 4 ; Ч ежипц К В дво. я Изъ В В 4 . е Изъ К; Ч своего; В 
В * В *— свои. * Ч имдти; др. сп. имдть. 3 Изъ К В В 1 . и Изъ В х ; Ч В 4 
ндучитц В учит*. 5 Изъ В; Ч ндкджет«и; В 1 В 4 ндкджеть. г Изъ В; Ч при- 
емднціе. л Ч ндмц К-|-ту. 
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13. йше попа служива 1 ^пиетш до клеклшш или іѵБыастіГ 2 , 
дд постить м дни, д поклона 3 по тыю нд днь, д не слоужити 
е тыи дни. Яше ли тдко в?окьвлетш нд срцн немного пива зь , 
то 4 к дни юпитемьи; дцн ли 5 и; колени, то а меньше. Тдко же 6 
людема. Яше же поноужноу цркки 6Ь и^комоу* слойкнти, ижоу не ~ ь не 
п'Ева и пдкы держд іѵпителли Ш ммед и 9 млекд 9 , ш питал, тдко да 

СЛОуЖИТЬ 10 , Д Е СОу, Б Н( НтГ По" 11 , НО ИН'ЕМН днми испслиити м 

днии 6 . Яше же 12 ѵ5 болтани спдкоститсга 13 , г дни поста 14 , л 
БлевлнА нд іѵгни ижеши, р дЬшова споить 15 . Яше же 12 пси сн>кдгГ 
слевднд, р дни (л. 330) поститсіа, поклона 16 по тышчи нд днь 1Т . 

14. йціе попа ^дкывш что имтіть ^увы, лз'Ь* слоужити. 

15. Яше кровь из-^Еа или щ носд немногд 1 идеть, кыпле- 
вдва" л?*к 2 слоужити, но простыма 3 врдните того 4 . 

16. Яше 1 вес пдміати оупьетсга попа или дьгакона [ишймьн 
днии десл, д 2 просты з* дйии 4 ] а . 

17. [Я слува по или дыако] и лдеть комоу, дшТ 1 не лишитьсга 
того, дд не слоужить*. 

13. Варганты. 1 НВВ 1 В 4 — сложив* 2 НК В В 4 ѵѵеьедхса [В 4 
юваеддетсА и] влюет того дни слѴжива 3 В — поклон* ЗЬ Н пила 4 К — то 
5 КВ'— ли в ВиНКВ*жи 8 ь Н К В В 1 по н&ки попу [В попд К попа] 
и [К В В 1 — и] вг [В В 1 у] іі^кбн "' К — н'кколлоу * ь Н ш дн ноу НЕД<БЛ» 
В*— ні 8 В+Ш 9 ВВ*К+н 10 К и тдко слоуждть.+Яфе попУ 11 В 
постоу Н>В 12 Н ЛИ 13 Н плкость 14 Н В 1 постд 15 Н дд испоить В 1 
взпоеть 16 Н 4 ПОКЛОНА 17 В 1 — нд днь. 

15. 1 КВ 1 В* немного 2 К достоить 3 К+л»Д€ліа 4 В 1 того 
Ердни В 4 — того В К-)-нб достсить. 

16. 1 В-)-ли 8 В дціе ж 3 К простыи. % 4 В-|-опит«лші. 

17. 1 В 1 д. 

Пргшгьчанія. 1 3. " Изъ В ^ Ч га. 6 Въ К дапьнѣйпгія слова поставлены 
поелѣ ет. 18, какъ отдѣльная статья, и передѣланы такъ: йіис попоу сличите* 
не слѴжикх Ш волгни срцд пдкость и «влк>еть. г. недели постд. д не мйкити 

Б ТЫ ДНИ. Д БЛЕБДНОе М* «ГНИ ИЖЕЦ1И. р. флМОБІ ДД И ШПОбТЬ. Дфб П(И СН'ЁДА 

влевлноэ. р. дніи постд. д поклонова. нд днь. Въ В 3 опущены слова ѵѵноу 
н* нс п'Ьв» и предписано священнику только выполнить исправно епитимію. 

14. " Ч злѣ; лз'Ь друг. сп. 

15. а Изъ В 1 ; Ч выплсвд; В 4 выплкн^ва. 

16. 4 Изъ В 1 ; ЧВ 4 итішьи... дйин и начало следующей статьи 
опущено по ошибкѣ глаза. 

17. а КВ йціе поп» коірундеть слЙкибк. нли лдеть кол»& [К-|-дціе 
лн того не лишитса] дд не сложить [В+велми врднн"]. Далѣе въ К+етатья: 
Яше простьіи члк* супьетсА вес ПДЛІАТН. ѴѴПИТІМЬИ. ?. діГГи. 

г 6* 
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18 йціе согрешить в ноціи, в толлъ дни не слоужить; лціе 
пдкы слоужить, м днии и>питеи а . 

19. Или ліывсга оутр'Ь 1 слоужи[ть] а или иоуживя нд ночь 
лльетсіа, 8 л\ днии. 

20. &ц\е г попа или дьгаконх слоужиБЯ 2 недоврчк потрекить, 
д 3 вкоуеить а лшшь или истеріаетш 4 , лл днии ѵѵпителльн. 

21. йціе* крор доры 3 оуплдеть с литокд 3 , сліетше и жецж 
нд югни и *. 

22. йціе 1 кто пролиетх іѵ а стыга чдшы пре(об.)же елоужвы*, 
не юпителльи. И 3 л ціе ли нд конець оет5дни, 4 5 не. 

23. йціе 1 попоу соблд^нд воудеть СО дыаколл в ноцін г исте- 
чете* склленн, и 3 кжскорч^ 6 востлв% ѵѵвлтігтсіа водом 4 . йцн 3 вылл 
іѵ Блоуд<к мысль или вечер<Е пила в , срлллндга глъ и коціоундлг, то 
и не доетоить слоужити 6 . йціе же 1 готовилш воудеть 8 к слоужвтЪ, 9 
клн^ноу вци іРБла 10 , в ноціи едтонд елл^нить", ^отга црквь 12 ве- 
слоужвы г ѵѵстлбити, л?>к тдковоліоу слйкТти, лллтвоу Щіл\г, оукд- 
ргага севе 18 , йфе ли гклш нд портчі оу^ргатк 14 , д жены 15 ко сн>к 

19. Баріанты. І ѣ* — ©утр'к *К В В 4 -|-опнтел\ьи. 

20. 'В+ли 2 К+д 3 В ти К или 4 К истретсл В 4 сотрете* В 

СТрАСеТЬІ 

21. х В-|-ли г В-)-или 3 С с литено' 4 КВ то шести и жеціи [В 
ижжецш] шгнелчг. 

22. 1 ВВ 4 -)-ли 8 В— слоужвы 3 К В — И 4 В В 4 +опитемьи. 

23. х ВВ*+ди *Вв ноціьК>6 ноціи,ш дииеолд 3 К — и 4 ВК-|-и55пое 
недиліона [К и] дл поспить. д не епдва по шелиеднТи [К облнтіи] мл&к слоу- 
жити. 5 КВ 4 -)-ли в ВК йфе ли попа [К — попа] илѵкла ц> влоудѣ мысль, 
или пила вв вечер4 или глдла, р. [К р'кчи] ердмныл и коцюуны [К коці^ндлк 
В 8 коцімны до ллдткы] нд оулици [К-)-и] до тллы, д [К — д] то нтГ лзчі [К 
млрк тдколіѴ] слоужити. 'К ли 8 КВ воудешь 9 К или В 4 д 10 К п"ѣва 
11 В 4 соблд;нила К В же савлд?ннла в ноціь 13 В-|-бжТк- 13 В 4 — севе К В-|~ва 
веема 14 ВВ 4 К ид портни [В 4 портнихе К порты] оузриши 15 К жент; 

18. Примпчанія. а Большинство списковъ (ср. XIV 18) даеѵь иное 
чтеніе статьи: К В В 1 В 4 Лціе ли [К-}-попа] сягр^шива в ноціи и того [В 4 в 
том] дни слоужй, зд то года не слоужити. Я слоужнва нд нофь влоудн м дни 
опитемьи. Словомъ влоудита кончается списокъ В*. 

19. а Ч слоужи; испр. по др. сп. 

20. 8 Ч вкоуси; испр. по др. сп. 

22. а Ч ю; испр. по др. сп. 

23. а Ч истечении; испр. по др. сп. « Ч сквервнд; испр. по др. сп. 
Ч ггЪла; испр. по др. сп. * Ч ве слоужи; испр. по др. сп. 
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не киддва 16 , ко инын порты швлексм сдоужита 1 '. Вечерч^ кднд 
не пека, оутр'Ь не сдоужить 18 . 

24. Яше прилоучить 1 елоужнти верню и оутреннюю* ке? ри^а, 
п«к(л. 331)ва дд и^агди 3 лдлтбы вечерний н оутреніага, д 4 еолшл л\|д*. 

25. й а жендліа, егдд нечтотд, проскора и ва то врелш 
не печи 1 . 

26. й а что проскоурд плдеть нд ^емлн д не нскллгаетш б , 
Фтерше лфк слоужити. 

27. й выилины проскѴры нд коутью не кллсти н 

28. С 1 к&'тьиною проектом слоужити, дже не коудеть а иные. 

29. А егдд слоужива попа или дыдкона, гдко 1 нтГ гр^д нд 
%емлм плевдти, се воцю #крсГ пива*. 

30. Попоу 1 достоить нд покдгание* приимлти тестга 6 и тешоу 
и ллтрь сбою и ро весь' 2 рд;в<ѣе жены своеід н'Е л^ 3 . 

31. йціе 1 попа ^в'Ьрн* ловить или птици, или гастревы 3 носить, 
или нгрдеть* л*ккы и шд^ы* и 5 нд вескде скднть 6 , дціе же не 
оетднетега*, (об.) дд н^вержетьега *. 

32. йціе, к слоужв'Е ѵѵволчТ, попа іѵврдтнтсга, что воглть 
люде, дше сіл не лишить, дд и^вержетем 1 а . 

Варіанты. 16 К не вид-Ьлг 15 В К слоужи В 4 -|-й В-\-й в 18 В не 
слоужи К д вечернТи не п'Ьва ни кдноунд ндоутрТе не слоужити емоу. 

24. 1 К В йціе [К+ли] сл&итса 2 ВК кечернлга и [К — и] оутренмАД 

3 В К ДД ДЦІ6 КТО БЫ изхглдлг 4 В 4 +Д0МД ТО ВМ. Д 5 В+Ш БГД. 

25. 1 В К нечтотд е [К видеть] тогдл не печи проскоура. 

27. »ВКВ 4 — и. 

28. *В В 4 К й вм. О. 

29. 'В К В* — поп* . . . гако 2 В К а во дороу [К-)-»Ь«] и оукропа пи 

В 4 ДОрУ Б02.Л1А Н ѴкрОПК ^АЕБДБВ. 

30. 1 К+во г К> весь рода свои 3 КВ 4 — н-кл^к. 

31. , В+ЛН 2 НК?Б'крЬ 3 ОСТ. СП. МСТрСБК 4 В 4 ШД^А10ТЫ 5 В 4 — И 

в Н К — н нд вес. скд. ' К В д [В дціе ]сего не остднет В 4 д не шстднГса 8 Н В 
В 4 -(-(днд своего. 

32. *НВ йціе ли шбличитса [В облдчитса] поп* б* ри?м [В — б ри?ы! 
дотай [В ртл] слоужити. и иіврдтивсА ка люделла что в?глть [В глть]. діре 
са не остднеть [В+того] дд и^вержетсА еднд своего. 

Примѣчамія. 25. а Изъ К В; Ч дціе; В 4 — й- 

26. » Изъ К В; Ч IV переправлено изъ й. 6 Изъ К В В 4 ; Ч иекдлгаестя. 
28. а Ч водетц испр. по В 4 ; К В н'Е. 

30. 8 Ч покдганипц испр. по др. сп. 6 Ч тетей; испр. по др. сп. 

31. а Ч игрдвть; испр. по ост. сп. 

32. а Статьи этой нѣтъ и К и В 1 , 
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33. Яціб 1 попа или дьгакона еклоудить ш жены скот, дд не 
слоужить іѵтин# а . 

34. Яше 1 Ж* попа или ѵѵ* дкгаконл женд сблудить, то, Жбибх 
еіл про, держд свои елна 3 . Яціе ли 4 жити а с нем, 5 іѵтиноудъ сднд 
своего лишен* есть 6 . 

35. Яше 1 дыакъ 8 двци рдетлТть, д инЙо поиллеть, не стдти а 
ш$ пополлх. 

36. Яше 1 двцм ювроучивъ 8 , д иноую поиметь, не стлти же 3а . 

37. Яше 1 юженитш 2 дыдкх, д 3 женд» не двцд коудеть, не 

СТАТИ еЛА# Б ПОПЫ 6 , ІІИСДНО ВО 4 ШБ'КИМЛ ЕЫТИ В ЧСТЫЛЛА 1 ". 

38. ©е е ^дповеде^ ^дповѣдл иѵилня постник», писдно во 1 , 
(л. 332) Яше же кто 8 [в] а велик# татб# вшелъ 3 , дд не прндеть во 

33. Варіанты. 1 К В-|-ли. 

34. 1 КВ+ли 2 В 4 оу 3 НВ В 4 К [Н+и] «тоустив» [К юпоусти] к 
держитсА сднд своего [В 4 держдти сдна скои]. 4 В 4 -|-же 5 К-|-АД 
* В — есть. 

35. 1 В-)-ли 2 Кдшконв. 

36. г В 4 & иже 8 К швр^чить 3 К не етдти ел*оу ПОПО/И* С ЙЦІ6 

ШБрѴчДБЯ ДКЦ» Д ИНу ПОШТИ НС СТДТИ П0ПОМ4. 

37. «В-(-ди г К В жените* 3 К— д 4 КВ 4 + 6 сть. 

38. 1 К В бе б здповѣде [6 здпок'йди] Тодннд постникд писдно° [В — ко[ 
есть В 4 еТи ^дпобс і\ѵд постника бслккд г В — же кто В 4 — же 3 ост. сп. вшед 

Лримѣчанія. 33. а 33-ей статьи нѣтъ въ В 4 . 

34. а Ч житнт; испр. по Н В В 4 ; К живеть. 

35. а Ч стд; испр. по ост. сп. 

36. 4 Въ В и В 8 ст. 36 нѣтъ. 

37. 8 Ч иженд; испр. по ост. сп. 6 Ч в попы напис. на полѣ дру- 
гою рукою, В 4 въ текстѣ; КБ пополія. В Ч кыти н; испр. по ост. сп. 

Г В 3 -)-три статьи, который читаются также въ Прав, о церк. устроеніи по 
Сборнику ХѴП в. И. П. Б-ки О. ХѴП.ЛН78, л. 129 об.— 137 об. Приводишь 
ихь по В 3 съ варіантами изъ названнаго сборника. О стдтй сцінствд нд 
""здТ. Лціе сцГннн или д'Глко" нд л»з>ѣ стдиТ. дд извержТцд сднд свое^ и постдвльи е" 
[+«пдд? степени свое и] ходатайствую шѴ по не по «з'к. дд б#д# проклА". О мз4. 
йціе сцТеннн или дідк? или ГО простец* к*злд^ л*з#. ѵЗ ключдрл црккнд^ и 5» дТдконл 
или ш проекЦшици дд бѴд# проклА". О цр и (!) доженТи с цккн(!) сцГнікѴ. 
бціннкѴ не ""стой \»ити ш црквн [+к! н&ки]. V нем прим са стльскы. дше" Ши- 

Д? ["{-ПО СБОеИ ЛЮЕВ^] ШСТАБА ЦрКВК. [-|-П0ИД7 КО ИНОЙ ЦрКБС ЧрІ 5ДП05Т; стьГ 

шць. юстдкле б#д7 елгодатию стго д^д] и са прели воден шс^дител ва преис- 
пенюю мЯкЧ и гл&ин^. д сднд свое" лишена есть. [-рЛфе ли иіжсноу н>в вины 
иГнти]. 

38. а Ч — в;+изъ ост. сп. 
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сціньгтко; дціе* [великд 5 тдвд и] в не оулождть ц>тли в вес соудд, 
дд нбно 6 силну г при створга и оуличд, не стдти* тдковомоу 8 , 
бселлк во гйе'кД вина его. 

39. А что 1 пдрдвкд крлшд вьюта а н віажоуть, ТО 2 Л7?к (ТДКИТИ 6 . 

XIII 6 . 

ПРАВИЛО I Л р И И С I» Л Г О ^ Б О р А \ 

1. йше 2 лнтуриелл а попж или дыако 3 оу переносл л\дло оулиеть *, 
ѵѵпителльи 6 г дни. й потревлАга в лѵдло улиетГ*, юпителльи н 
днии. 5 Лціе ли в« пролиеть 6 , шпителльи 7 м днни. Я еще потрек- 
ллга попер^неть 1 и 8 и^влюнеть, то ѵѵпгать и?агасть 9 . 

2. йше 1 оустл смердгать коллоу или СВ ?#бх нечтотл, н^ллыбх 3 
дд причдшдеть. Блнети же 3 , дд не пожреть воды*, йше и 5 кровь 
и-^оукъ, (об.) и^ллывж 6 дд причдститсга 7 . 

3. йше пТ снасть выніатоую проскоурѴ или во ст»ки БОД'К 
мешеный а ^л'квх 1 , юпителльи 5 не 2 , д 3 простоую проскоуру б , и 
днии 4 . 

4> й проскороу ксгакоу достонть ломить 1 , но не рч^дти ножшх 
[ни во уд-Ѵ крошити] а . 

Варіанты,. 4 К+оуво 5 К-)-есть 6 В 4 -)-но К В ыо вм. кес еоудд дд 
нолно 'В* не достоить 8 КВ при состдвать. пред клдстельмн [6 клдсть/ии-|-и 
лмддіи] то не достоить ко [В — во] емЧ всЫя [В — крклдя] стдти. 

39. *КВ йціі же вм. Я что г В того. 

1. 1 В 4 (гдрдѴискдго соЕорд; ост. сп. — Правило... ?ворд 2 В 

В 4 -)-ЛИ 3 К-|-0у ПрЕСТОЛД ИЛИ 4 К ОуЛИЫбТЬ 5 В*-|-И 6 В ПрОЛЬЕТСА то К 

МНОГО ИЛИ ВСЕ ПрОИИеТСА ТО 'К ШПИТШЬИ 9 В И 9 КВ Н2.ЕЛЕБДНОе ЮПАТЬ 

НЗВ<ксТК [В ИЗЕАКНЕТЬ Асч-Н ЮПАТь] НЕ БДЕБДНО ЕО [В-бо] се[В+Г] 

2. 1 В-\-лн г В-\-т К нечто и?ліыи 3 К+са 4 В вод* *В 4 — н 
в В 4 -)-м 7 КВ дціе и? зѴе» идеть [В — идеть] кровь иглшвг дд комкдеть. 

3. 1 К ^л'ебець 2 К м. дніи 3 К В дщ« ли 4 В-)-опителаьи 

4. 1 В ТОПИТИ К ПОДОЕДб'ГЬ БЛЮСТИ. 

Примѣчанія. 6 Изъ В 4 ; въ Ч а вм. и; К дд. в Ч штди; испр .; В 4 тли. 64 
силоу; испр. по др. сп. я Изъ В пѵк; ЧК иви; В 4 беа во ндавч;; К В+еггь. 

39. я Ч ббитк; испр. по др. сп. * Ч стдвти; К то и л?4 поітабити 
Въ В 4 этой статьи нѣть. 

Т. " Изъ В 4 ; Ч литУргии. імга; В К литѴгиеде. 6 Ч опить; испр. по др. 
сп. "Ч потрЕвлм; испр. по др. сп. Г Ч потрЕЕЛідк нопер^неть; испр. по В 4 ; 
К В попЕрд-нетиі. 

3. * Изъ В 4 ; Ч лсЬшеныи;К лі-кішт; В лѵЬшены ^л-ееы. 6 Изъ В В 4 ; 
Ч проскоуром. 

4. "Изъ К В 4 . 
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5. йціе 1 попа ничто не Д'Ьга 8 сЬдить, ни книга не чта я , 
то 6 дигаволУ пиціл иллен#етсА в . 

6. Яфе 1 попа вес погасл лежить 2а или на 3 , й дни іѵпи- 
телльи 4 . 

7. ііціе 1 попа ідста или пьета а , не ппіва оутрени* ни* члсо 
проче црковндго п*книіа 4 , й дни іѵпителльн. йціе же 5 по нУжи ви- 
деть не ѵѵп^ти б , дл по шб>еди в шпон, л не шетдви в : то ' вельлш 
^ло, лки тлтю г винд. 

8. Лціе 1 проспит* по здѴтреню или вечерни, и> пивд а не идетк 6 
ва црквк*, шпитемыі БІ дни, Д ПОКЛОНО т 3 нд днь. 

9. Яціе по' (л. 333) до шб'едд рдно пьета или гасть, шпнтеліьн 
л днии, д поклонд 1 по ^д днеліа га . 

10. йіие 1 поп* слоужила 2 , а б той днь 3 б дол\Ѵ его коспоють 
ллирьскыід птГ и либо 4 воспліаш^ть, 5 непрнідтнд Бки в слоужвл его, 
сдтднд во итрддовдсіл и> игрд. Беллли сего Брдните* доллдшнимк 
сБоиллг, дд не воудете ичоужени. И' ли" Ѵчите д 8 егд кто нд 
слоужьвы 9 рдадлсть 6 или черньцы или черници 10 или 11 ниціига кор- 



5. Варганты. 1 В-|-ди "'В В 1 ничто я; не д'Ълдга К не д^лдеть. 

6. *В-(-ли 3 К ллжеть В-(-(пдти 3 ВК — или нд 4 К В шпитемьи. 
г. дни. 

7. >В-|-ли 3 В+долід 3 В и К или 4 В— проче... 5 В— же в В 3 -|- 
ни единдго дни ! К-|-бо. 

8. 'В-)-ли 3 КВ БЗ црккь 3 К по т В* ПО ТЫСАЧИ. 

9. 1 Н поклона К поклонов» 2 КВ нд днь В 2 -)-л»де<ия впол^ нблд^нд 
есть ие^Ніискд. дціе ли не лншитса того, дд извержетсА сднд своего. 

10. 1 В+ли 3 К В 4 муживя Н сложить 3 Н К В В * того дни 4 Н К 
В В 4 или вм. и любо 5 НКВ+т© «НкхвуВ 4 — вви *НВКл 8 КВ 
В 4 — л 9 КВ В 4 слѴжвоу 10 В 4 — или черньци В ЧЕрнець или черницд К чрьньцл 
или чрхницм 11 В — или. 



Примгьчашя. 5. а Изъ В; Ч ні чте; К не чтетц В 4 ни книги чта. 6 Ч 
»; испр. по др. сп. в Изъ К В В 4 ; Ч пиціоу илимоуетц К-|-тдкя ж и лкде. 

6. а Въ В 4 конецъ 6 ст. и начало 7-ой (кончая пьгг«) опущены. 

7. а Изъ В; Ч пыата; К и пиеть. 6 Изъ В *; Ч иш>Едд; К В шіѵЪкі 
[В Шп"кто] домд. в Изъ К В; Ч по шводнн; В 4 по об>ед?. г Ч тдтоу; испр. 
по др. СП. 

8. 4 Ч шп'Ьва; испр. по др. сп. 6 Ч не иде; испр. по др. сп. 

9. »Въ В 4 ст. 9-ой нѣтъ. 

10. а Изъ К В В 4 ; Ч врднити; Н храните. 6 Ч рду дспц испр.по 
др. сп. 
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мить 18 , дд не помть /ииркски птГнеи 13 б тон днь 3в , дд не вътше 
тр^ и тергание 14 . IV все' во іѵ то !&ите л»", лше же не #чите, ?л 
се седеть вл 1Ь с$ ѵ} кгд. 

11. йше 1 псГ ^крлдеть 2 что или іѵвиднть кого и 3 гневлетсга, 
дд принте итй л» дни. йше 4 того си не лиши, дд и^вержетш 
еднд свое. 

12. йше 1 п<Г при илѵбеъ 3 с к<кмъ гн'кедиса 8 не прости (об.) ш 
сложить, г л»к ишй ^"Ьке и и» вод^, д третьи ѵ» попел'Ь 3 , д 
ПОКЛОНОБЪ 6 по ^д нд днь 4 . 

13. йше 1 п<Г блудить 3 55 жены, л 3 сл#жй, «;пй з лт;, а слнѴ 
своего ѵОДдь лише 4 . 

14. йше 1 по или днико, егл сл#жи [и] а ^дембси по гре^ г , б 
то дни 3 ллыетсга [нд вечеря] 6 или лдыкш слѴжй 4 , дд постицд к 5 
дни, дше ЛИ ПОЛАНА в , Н дни, д поклоновх по ^д нд днь*. 

15. йше 1 по или днгако б СБдр»к йддрить члкд 3 , дд ш а тое 
рдны йиреть 3 , дд не елоужнти и>н#дь 4 . 

16. йше 1 псГ [или дьиконг] а рлскроЕДБИть 6 кого*, іѵпителльи в 
го, д дьиконѴ деви лѵксець 3 . 

Варгаити. ,2 В корліАть 13 В В 4 — іикснеи 14 Н терлнига В 2 терпи- 
те К трѴдилсл вм. тру н тергание 15 ВН К бы оуво [Н ко оучтли] все [Н-І-гк] 
люделіа бксполаиндите. дше ли не Учите вдл\а и [НК — и]зд и. 

11. ^К+ли г В 4 крддеть 3 ВКили 4 В+лиВ 4 Л. 

12. 1 В-)-ди 2 В илѵкеть В 4 нлѵЫ 3 К трЕтьее попелд В треё'Е в попела 
ишдчивдд *В г -\-й егд сложить к гнеб'Б то дыгла вжии слоужить д попа дежить 
свА^лна. того рд блкдитеса гнева, дціе лн того не лишитса то извЕржетіА 
сднд своего; ср. В 3 . 

13. г В+ли 2 К В соБДоуднть 3 ВВ 4 и 4 К+есть В 4 лишитса. 

14. 1 В-)-ли 2 В по гр'Ьд'олл 8 К того дни *В К — или мыксга . . . 
5 В 4 лТ В вТ К по - вТ в ВК четыредесА днии поститга [К пос]. Тдко лціе 
излчывса [Е и ліыЕСА вм. дфб . . .] слоужить. 

15. г В-|-ли 2 К В В 4 кого 3 К В В 4 и 55 того Лиреть оуддреныи 
[В 4 оудлрд] * В К — шнудь. 

16. 'В+ли 2 В— кого 3 К 5 ліць В 4 В л»ць В 2 -|-л диикѴ.е дна. 

Примѣчанія. "Въ Н несколько иной смыслъ: Івгдд ли кртьАнина кто 
нд сдужву рд^ддсть. или чернець. или черницд. ДД не поить мирскаг^а прении ннколи 

ЖЕ. И НИЦІДМ КОрЬЛІАТЬ. 

12. а Ч гнтівдесга; ислр. по В; В 4 и гн^бдідса; К илѵЬга гн-ѣка. 6 Йзъ К 
В 4 ; Ч поклондвв; В поклонд. 

14-. "Изъост. сп. 6 Также. "ИзъВ 4 ; Ч или дше не полшіа. 

15. а Ч испр. по др. СП. 

16. а ИзъВ 4 В 3 . 6 Изъ В 4 В 2 ; Ч рдскрлкдть. 1 Ч ишителіциепр. подр. сп. 
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17. йціе 1 по или дигаксГ сявлЯдить [с] а ското*, шнх сднд сво- 
его ЛИШЕ 3 . 

18. йціе ^то 1 поповы небрежение ві причлстил а йиреть или 
некреціё, попѴ 3 ?л то г л'к юпителльи. йще во гь в ри^ы іѵклече- 
ши(л. 334)сіа 3 к 6 слйкв'к и рі$ть ти: 4 и?иел\огдеть «на 5 , д еціе® 
в#деши 6Ь дгнецд не выне, или днтід водно келлѵи, то [некрцТно]в, 
остлки слЙкьвЯ и крти г , нчГ гр^д, се 7 велвлли пУціи Т ,ь , дціе ^то 
вес покдганиіа Ѵллретк или 8 некреціё 9 . Того д'Ьлга 10 речено попо 11 
по вега л'Ьтд 13 вылить т"вло ^во 13 в велики четверо, нс#ши гзь дер- 
ждти волны ^дне жо дд егл или в ноціь или в днь всегд выти 
готовѴ 17 , д не ^пивдтисіа, дд никто не йиреть 18 веД покоідннм 
[или некрцінг] е , дд не ? г^вители шсхдилтга. 

19. Блюдите же е 1 вельлли, дд не 2 ве^х Ѵспрдвы адороводл^ 
причдстит ни по стрги, ни по ддр^, ни по лкБки 3 , д холосты иже 4 
дціе ба&дить 5 , ѵѵтин&дь не дли причлстие, имно при сл\рти (!) тдковол^ 
дли*, йціе же псГ которы ддрд дели ве? опите(об.)лльи процшть 7 
или причдстне недостойны дд^ тдковы по нпГ Учитель, но г&итель 
и лестець и влд^нитель: дд приимі іѵпи нд 8 г л»к ?д первое неви- 
Д'вние. йціе ли не литега того, дд и^кержетсга сана своего. 

20. й г псГ долженк всего рдсллотргати кдкціи^сід: 8 егдт ли, 3 
оувог ли 1 , рдв а ли, сков© ли, реллесткеника ли, слоугд ли, неллофена 
ли, ва последней ли нифет'Е, писдно ео есть: с^ціилль несвоЕод- 

17. Барганты. *В-(-ли 2 В с скотиной 3 К-|-есть В 8 -|-л опител»ьи. 

5 Л'К. 

18. 1 В — уго г К — поп5? гь С и вм. ко 3 Н сл. шбдечеть К попа іѵбле- 
четса в ризы 4 К-|-гако 5 К — \»нъ-\-млми В шнх велмн в КВ 4 лціе вм. д еіпе 
вь СвоудЕть 7 К-|-оуБо ' ь К В пЯціе и белли нѴжно 8 В-)-кто Ѳ КВ 
+НЕврЕжениЕллж ,0 КВрдди 11 В В*-|-есть 19 В 4 нд все л+то 13 В «те 
С В 4 стое К агмець т'Ьло ргое ,зь С — исѴшіГ 14 В К волен д<Ьла В 4 волны^ 
д+ле 15 КВВ 4 — ?дне жо 16 К В — иди 15 К готовый/их 18 В-|-тебе рдди. 

19. 1 В В 4 — се К «а 2 В В 4 и [В 4 — и] не дли 3 В+дл не осѴдимса К 
дд не осоужЕНи воудЕ/ик но при слГрти 4 В — иже К Я рлостыи/иа В 4 ^оло- 
стыліа же а КВ 4 влѴдАть Ѳ ВК — тдкобо/иѴ ДДИ В 4 ТДКОБЫДШ дди * К 
причдцідеть 8 КВ 4 — нд. 

20. 'КБ В 4 — й г В+илн кто 3 В иди кто К ли кто или 4 В или 

Примѣчанш. 17. 8 Изъ В К. 

18. а Ч причлстие; испр. по др. сп. 6 Ч и; испр. по др. сп. в Изъ К; 
В кртити. Г Изъ В 4 остдБи . . . крти; Ч ѵѵстдбе . . . кртити; С шсгдби . . . 
кртити. «Изъ В 4 ; Ч н^кто йиреть н, в«; В К — никто. 6 Изъ В 4 . 

20. а Ч рдв; испр. по др. сп. 
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ныліа 6 пола" шпителѵьи, токмо и* еиротд скоудны 6 , ддкы Укор- 
л\илъ т . 

21. й иже* к рдти жены іѵсккернены или пондсилены 2 ш кого, 
тдко же и двцл, лфе по ноужи осквернены 3 , г;л то и іѵпитемьи н^. 

22. Я 1 егл ко оутровФ. кдга женд носить длддденець 2 , не вели 
кллыгатисга (л. 335) еи а до земли, но 3 токмо до погдсд, лціе и* в 
великий поста. /Ино^и во вереждютш, до ^еліли клдниійса б , и мдд- 
денець 5 и^мешоуть. Тдковыга оучите млтю 6 по сил'к дліати*. 

23. Я дНггии 11 ^оровы до м дни не кртіать 1 , дціе 8 еолно 
тоако 3 родитц шмьіБше кртите 4 , д не ждти ни дроуглго дни 5 . 
Не шЕливлите же крцідмціе, но г погроужди 6 , глга: кршдетсга рдва 
ежи 7 во иміа и)цд и снд и стго д)(Д 8 . Крфдите же 6 тдко 9 во три 
погроуженигл: во еди іуць, во едина сна, во едина сты д^а. 
10 ЯІно?н же, не в'кдоуфе истины, ии пытдга подвила стьТ[шць] , ва 
г і»ци, ва г сны, в г д\;ы [кртлта] г . й стии шци ндоучишд нТ 
во тре^а лиці единдго вгд слдвить. ©гд 11 кртлціеД погрѴждите 12 
г жы, д не ШБЛИБдите 13 . Ц) тома дпла пдведа 14 к ри(об.)лілганома 
ндписд 15 : во смерть, рече, гнм крти^омсгд, иже волею пригата ?д ны, 
ижрдф'еть во три погрУженіга е тридневное порекенига еже воскресении. 

24. йціе женд а родивши 1 оул\ирдти ндчнеть того Д" и или нд 
оутрегд 6 , то, шмывше ѵ>, и^несше 3 во иныи ^рдма,дл причдстиіа 3в . 

Варіамты. 5 В К — и 6 В* — токліо . . . 

21. 1 В Яціе ли В 4 Иже 3 КВ и посилеиы 3 В 4 осккерненд. 

22. *В 4 — й 2 К В— кдга . . . лидденець В 4 — ліллденець 3 В 4 — но 4 К В 
ни 8 К лілдденцд В /илдденци 6 К В В 4 -[~?а то 'К ддить В 4 дд посьмдкть 
В — ддіати. 

23. 1 К В не кртите В 4 не кртити «КВ^же 3 К В 4 токмо 4 В 
В 4 кртити К крти 5 В — д не жддти ... 6 В 4 погрѴ?и ' К В В 4 -)-ілірк 
9 ВК+лминь 9 В+жК— тдко 10 В+й "В+гк »* К В погрЙкдти же 
13 КВ оеливдти же ,4 К-|-глеть 15 КВ ндписдвг В 4 писд. 

24-. 1 В * родитм» дита н 8 В 4 нанести 3 К В причдстТе. 

Примгьчанія. 6 Ч иескводныжх; испр. по др. сп. в Изъ К В; Ч по; 
В 4 токлю по. г В 3 -)-йци вогдтьГ то по гр 1 ^© 1 дди шпитею ві стыденТд дд с 
не/ИИ (!) икЧши" зл^. 

22. * Изъ В 4 ; Чн; ост. еп. имъ. 6 Изъ В 4 ; Ч кллниитса; В кддна- 
нціеса; К клднанчиса. 

23. 3 Ч дтіти; д+тии изъ др. сп. 6 Ч жд; испр. по др. сп. 
в Изъ В В *; К — стьТ шць. г Изъ В В 4 . л Изъ В; Ч кртціі; В 4 крцчдТ. 
е Изъ К В 4 ; Ч пегроуженыга. 

24. а Въ Ч же. на; испр. по др. сп. 6 Изъ В; Ч нд оутрен; В 4 нд 
острей. ъ Въ В 4 окончанія 24 ст. и всей 25-ой ст. нѣтъ. 
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ОуЧИТЬ Ш\ (ГА * ИДИ ЖЕНД НЕТОЧНА ДДБЫ г ПОТроуДИЛДСГ* К БГОу 

воле» по сил»к, ?д все во се [вдллъ]Д пополлъ 5 кинд, дціе е не 
оучите ли" 6 . 

25. Я дитгатн 1 дроугое гок'кние* ѵѵвл ллолокд іасти. [й] 6 еже 8 
іудиноу лѵгрь «е, то 3 г е гокАше* , а иного мологсд не га 4 . 

26. йфб ПОП* ИЛИ ДЫДКсГл'ЕКЫ 1 ИГ|І А? И ^ПИЕДеТСА 2 , НД ПО^ОрЫ 

^оди 3 и п&тошндд 4 БбсЬдѴгя, дд поститса 5 лл дни. йціе же то не 
«чтлнете, дд невеже в#дет« 6 . 

27. Яціе дыа 1 б#д? женѴ ве венчдн'іА а пога, д в&де достой 

[пОПОЕСТВд] 6 , Б»КЧДВСА ДД СТАНе в , ДОСТОИТЯ ВО Б'КЧА^. 336)тіГ, 

лціе [н] г дп^ти воудЯть 2 . 

28. й 1 кто а не б'Ьнчдетш, *г*кмъ 2 не достоить причдстие 3 
ддти 4 , и?лно 5 при смерти. ПонѴждите 6 #во дд кеньчдютсга 7 и жив» 
^дконо 8 . 

29. йціе же* ^ кого 3 Йиреть женд и 3 поиліеть дрѴгоую, тдкиіа 
в'Ьнчдите*. йціе ли 5 поустга женоу, д иноум поиметь, или женд, 
і»стлБА а ллоужл, ?д нныи 6 поидета 7 , тдкі^і не вНінчдти 8 . То 6 

Варіанты. *В Ш сшници оучтли егдд ж 5 ВК — псполлх 6 В — люди 
К д>Ьгеи. 

25. *К — А дитати 8 К — еже 3 В-|-и 4 В гасти д иного н<е вм. д 

иного . . . 

26. 'К-(-или иід^литы 8 В 4 оупивлгасА К о\[пнбак>тса 3 К ^ода В* 
позора с^ода 4 К пйтос/и'Ьшндгл 5 КВ постатса в ВК В* йше са [К Аі\іе 
же В 4 д] того не лишите [В 4 не лишитса] дд КвержетсА [К В 4 и?вержетсА] 
сднд своего. 

27. 1 К В же дьмконх а В г В 3 -|-дд Вд-одать в црквь. 

28. 4 КВ Аціе -В* — п-Амъ 3 В 4 причдстиА 4 КВ не дди причдстід 
5 В 4 полны в КВ понѴжквдите 7 КВ ддвы б'енчдлиса 8 В 4 ^дконо К В — и 
жикі . . . В 3 — и жив» ^дкоко-^дше" 1 не вінчдкть. то ни кя дворы и не к^оте. нн 
приносд й не прннллдтс дд бы Б'Ьнчдлн. 

29. 1 В ли К— же 3 К В а кол^ В— # кого 3 КВ— и 4 КВтдкобми 
б^нчди [В в'Ьнчдите] по ^дконоу [В здкономі] 5 К — ли 6 К иного 'В 4 
ид? ? К д тдкьТ не к^нчди В не втінчдти тдковьТ В 4 не Е'Ьнчдите. 

Приміьчанія. г Изъ В К нетоунА ддвы; Ч дотоуды вы. л Изъ К В 
е Изъ К В; Ч д. 

25. а Изъ В К; Ч говений. 6 Изъ К В. 

27. 4 Ч венчдннд; испр. по др. сп. 6 Изъ КВ. в Въ В 4 конца 27 
ст. нѣтъ; 28 ст. начинается: кто 60 . . . г Изъ К В. 

28. а Ч наше, далѣе не втіддн и зачеркнуто. В 4 кто во вм. А кто. 

29. 8 Изъ В 4 ; Ч юстдвле; В іѵстдвивх; К шетдвикши. 6 Ч Но; испр. по 
др. СП. 
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во погдньско е проклито, д Н{ дойио 9 , ко црквь прнносд не прии- 
/лхн 10 . 

30. Яціе 1 попа или дьнкона со гнт,волАа свижеть члкд и вьета 8 

ДО КрОЕИ, И ДЛСТа ВрД НД ИСЦЕЛЕНИЕ а БИТОЛ\Оу, Д СЛЛЛа ^Д Дра^ОСТЬ 3 

поститеи 4 о дни ѵ» р>Еке н іѵ бод»к. йхе попа вила, іѵпителльи 3 
нл го, [д] 6 дьмкону % лТць*. 

31. Аціе 1 егіпа или попа коллоу іѵ причтд (об.) скоуноу не 
длсть потрекны^а, дд са шл#чить а . йціе же 2 того 3 си не иятлнет 6 , 

ДД ИЗБЕрЖЕТЬШ СДНД 4 . 

32. йфе 1 по оутонеть или дьгакона, доить 3 б ри^д погрести 
и' 1 прдБити по келіа 4 . гіціе ли 5 свсена оуліреть, б ри?^ же погрести 
[и] а с чести», 6 п'кти на нилла и приношении 7 ^д нь во цркБЬ нести ~' ь . 
йціе 1 попа или дьгакона сдл\ си ^лрѣжеть 8 невѣсена, токлао 9 ве^ 
ри^ж погрести и п'ктТ нд нилла 106 . Яціе 11 по или дьнко в«ксе ^дртѴ 
жетси 12 или йтопнтсга 13 , или ^ддвитси, и 1 * поведдеть іѵць его 
д](кньі 15 , лшЕ [ме] в бздеть илл'Ела тнжькии грті, иже СДНД СВОЕГО 
лишлю 16 , дд погрек^ть [и] г по чннУ, дціе ли е^дѴтьД гр'ксн шлѴ- 
чениА , то 1 ' гако простдго погрев^ть 'го 19 . 

33. ^дшеш^ слнцѴ не погрести ллерьтвецд 1 . (л. 337) 

Варіанты. 9 В* не кртыяски есть поглмьскн. и прокллты достоин* и 
К В проклАтіА достойно поглньскдга [В пдгдньскдго] 10 В 4 не приилідти К В 
\5 тдковы^я не еліди [В не смайте] К-} д Ш цркви имоучи нд. Л'Ьтя. 

30. »В+ли 2 КВндиеыст& 3 КВуто 4 В*+опитен 5 КВбил* 
воздеть, «жители.» [В опитедіьи] прУилить 6 В д дыдконз же оуво дд пр'іил« 
опителльи нд. §. лТць В 2 В 3 днмконУ мць. 

31. г КВ+ли г ВК ли 3 КВВ 4 +шеычди 4 К В В 4 +своего. 

32. 1 В-|-ли 8 С-)-н^я В 4 то НЕ достоить 3 В 4 положи д 4 С по ни 
5 ВВ 4 или дше 6 В 4 -)-и 7 С В 4 приношение В принося 7 "В К — во црквь С — 
нести 9 В са ер'ЬжЕть 'КВ то 10 К В В*4-и слоужкд [В слоужкоу В 4 слѴжькы] 

ТСОрИТИ [В 4 Д"ЕАТи] 11 КВ-)-ЛИ 18 В Ср'БЖЕТеА 13 В 4 &ИЕТСА 14 К дд 

15 В дшевныи В 4 поееддкТ Іѵцкі его д^овномѴ 16 В такы гр^я и сднд не лишдіо 
В 4 — ИЖЕ сднд .. . ІІ В — то 18 К ЕГО. 

33. 1 К В не погрЕЕдти &мршдго [В ліртвдго]. 

Примгьчангя. 30. а Изъ ЕВ; Ч В 4 исцелении. 6 Изъ К В 4 . 

31. а Изъ В 4 К; Ч не имоучнть; В са того имоучить. 6 Изъ В; Ч 

ШСТЛНЕТЕ. 

32. а Изъ В. 6 Въ С Дціе по сам са ср4жеть нее-Ы. и п'Ь.ти ид ни 
и служвы дікати. д погрести ве?а ри?і. На этомъ кончается список. С. 
8 Изъ В В 4 ; Ч К— не. г Изъ В 4 . * Ч е&етц испр. по др. сп. е Изъ К В; 
Ч имоученне; В шл^іени. 
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34. йціе 1 кости ллртвы 3 кто 3 соБрлвъ погреветь 4 , келикд се 5 
м?д е в . 

35. Доить 1 нд лмлденци 8 п'Ьти б ри?л*, лже 3 крфно 4 . 

36. Попоу а , нд тртБЫ 1 п^бх, л^ 8 слоужити: не гр«Ед-ъ 
во се 3<5 . 

37. йціе 1 попх иди дьгаконх ленитсга слоужити в не или ео 
стыи днь, таковы и не и лить лмти ш бл пригати 2 *. 

38. йціе 1 попъ или дыаконв, [ей] а своею женок быбх, іѵелибш 2 
водою, и ндеть 3 во имтдрь, д простым шллыбш идета* еж црквь 5 . 
Достоить 6 выгати и ^л»кеець вцинь, выей [съ] а своем женою. А 
что 7 ^олостий влоудить, т>к не достоить. й р*о 8 пьеть рдно и 
гасть, т"к не ддвди 9 . 



34. Варіанти. 1 Н-(-же В й ш Б 4 Иже 3 К оумржши 3 В-(-си 
4 Н дд погреветь б ^емли Н К В+не п&та к попрдние [Н-)-ир] 5 К В В*-)-ел\оу. 
6 Н— Т. 

35. 1 В*+о Ѵ во *К В* лшденце 3 В 4 л Й *К+ 6 сть В не кр>но 
есть В 3 дЕЫ и не крціно. 

36. 'К В 4 ллртБцема 2 К В достоить 3 В 4 ееть вм. се К -(-есть но 
«ко нлдв сгыллг. 

37. 1 ВВ 4 -(-ли г В-(-ни причдстіА стьТ. 

38. 1 ВВ 4 -|-ли 8 К В 4 шЕольетчА В овлекдетсА 3 В д-одить 4 В иди К 
родить В 4 достой* ити 5 В 3 -(-Лціе" с чюю сяблѴди то не ити вг црквг 6 В 4 — 
Достоить К И достоить 7 В 4 — что 8 К Дціе • В 4 не дди. 

Лримѣчанія. 36. 3 Изъ К В; Ч Попа; В 4 И поп*?. 6 Изъ К В; Ч сеи. 

37. а Въ К нѣтъ 37 ст.; въ В она поставлена послѣ 38-ой. 

38. » Изъ К В. 



ХІУ. 

Кирило-Бѣлозерская реданція Правила о церковномъ 

устроеніи. 

Ркп. XIV — XV в. Б-кя Кирило-Бѣлозерскаго монастыря 15 (14) сОтт. Нлконовскихъ 
правил-ь. Чюдотворца Кирвлла> (Бѣлозерскаго) изъ Б-ки самого преп. Кирилла, лл. 42 — 
62. Варіанты для 1—2 отт.: по Сборнику XV — XVI в. Чудов. Б-ки 277, лл. 326 — 
327 об.—Ч; Сборникамъ XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Д. Акад.) № 571, лл. 16 об.— 17 об.— 
В*; № 523, лл. 108 — 110 об. — В. [Изъ В приводятся лишь немногіе варіанты]. 

XIV а. 

ПооумЕнига. сгы^х кплъ 1 -- 

1. Ошнници рд^оум'кйте чть сднд еж* 2 примете, й не швл'кни- 

ТвСА НИКОГДА 3 Ш ПОрОуЧеНТгЛАЖ ЕДМЪ ПрЛЕИлѢ ІДКО ВО Й 4 Д'ЕЛДТМЬ 

мьздш лишена воудеть лше не исполнить, тдко йен 1 лціе ш чиноу 6 
сднд своего неврежете*. іѵсоуже(л. 42 об.)иие лкто прийлдете 8 . лше са 
шел'книть пчгги 9 іѵпроче црковнлго п<книга 10 . оутренАгл и 11 чдси 
гі 11 кечернА [неднмонх] а . попа ли диіаконг. не илідть л\лти и; вд 
пригатн. и иятдвлена воудеть влгдтн и полѵоши божий, [д врлгом 
ста преддеть] 6 всАко/иоу [во]» оученолдоу словоу ежи» рено. днев- 
ное и ношноё 12 п>кние. коле же сцінниколлг. 

2. ОутренАіа во оустдвленд в» іѵкти 1 дйли й етллн іѵци. ^дне 
Ц5 оу(43л.)трд г рдно вгскрГ гь в* ндшь ш мртвир. й 3 ддровд 

1. Варіанты. 1 В-)-и сты оць ад п'ЬнТн Ч В 4 слГ сгы^х діГля и 

с-гыр шць. г ЧВВ 4 »же 3 В 4 НИКОГДА 4 Ч— ВО И В*— ВО 5 ЧВ 4 

тдковыи вм. тдко . . . В 4 -)-и в Ч — и? чиноу В 4 — ш *ЧВ 4 неережеть то 
8 В 4 прни/иеть ѳ Ч-|-и «Е'к 10 В 4 прдБилл црковндго вм. шпроче . . . П Ч 

В 4 И 18 Ч-|-ПрЛКИТИ. 

2. 'Б 4 — бы П"кти 8 В 4 оутре вм. иЗ оутрд 3 Ч — н. 



Примпчанія. 1 . а Изъ Ч В В 4 . 6 Изъ Ч; В 4 — д; В и врдгол« пре- 
.ддсть. «ИзъЧВВ 4 
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рддость втзрннмх:- Потомх*. д. и чХ" ппіти. гако дд просдлкил\х 

СБ'КТОДДБЦД СТБОрИБШДГО ДНЬ. Н ІѴСВ^ТИВШДГО ИИ СЕ»ЕТОМЬ НБННМЬ :• 

5 По ешь., г. н чд" п>кти гако во тх чд поелд гь ех д^х стнй 55 
іѵцл нд дплш сбои, й ндчдшд гАти встіми глинки:- 6 По семь. а. 

Й ЧА~ ПЧ^ТИ «КО ЕХ ТХ НА рДСПАТСА ГЬ К Я ' ГрТ^Х НЛШИ^Х Б 

сии чд" дддмх (об.) соадднх вьТ [в рди (и) в сни же чд лдлмх] 3 и 
6бгд схгртішистл в рдй. дыаводимх схв'ктомь 8 . того 9 рл ГЬ ЕХ 
нлшь рдсплтсА во тх чд! дд ни смрти гртэдовннга й^влкить: По 
семь. д. н чд" пчіти гако во чТ предд 10 |х Ар 11 «Уцм. й оумре 
плоти», л вжтвомь присно си. гі 12 оумрши^х рд сниде до ддоех 
жилиціь. й пл<еннхш й?веде. й ц'ртво его 13 рл^роуши. вхскрТ 14 г. 
й днь. бхстлель прдБЕДНигд сх совок ндмх проі»врд(л. 44)^©уіа 
вхстдние и Шдднив по д^ломх:- Потом* вечерне пчіти. гак© сподо- 
бил ни гь ех. прейти ш оутрд до вечерд адрдкомх:- Потомх плве- 
чернАід птіти 16 . й 17 модитиса воу дден ны сподоеилх 18 ве? гр^д пре- 
почити 19 . й ноціниід молитви свершити 20 . Нефимонх ндрицлбтсА 
^лмокх стнга трцд шцд й енд гі стго д^д. д клкчь чтныгі кртх. 
ги ѴГ )(Т сне вжигі помилоуй нд дминь. (об.) Дфе кто тдко творить 
непокрддомх воудеть домх эго дшевннй 21 *:• Потом» 28 полоуноці- 
ницд п«кти. гако полоуноцш есть прити 23 воу нд соудх. й 2 ' 1 по 
д»кломх гсомоуждо вхаддтн. тпімь 25 не «Звл'книтесА о оустдномх 
пт.ний дд спетесА. всакх иже 26 прдвА п<ени6 ех вмь БесЬдоуёть 
и сх 27 стыми 28 :- Довро 29 есть бх времА пдматн бжиід. п^ние й 
млтвоу 30 оумножнтн. дд ёгдл ндмх скорвь помАне(л. 45)т НИ ГЬ. 

Баріанти. 4 Ч В 4 +Ѵ 3 В 4 Ч+И в Ч+И 'Ч+ндшь 8 Ч префе- 
нишвВ 4 -|-і 'Ч+в© 10 Ч преддргь В * преддде п Ч-|-ко ,2 Ч д не кжтво. 
но при© В 4 — и 13 Ч вш п.ѵѣни цртвд и^а **Ч-(-бо 15 Ч — са соб©ю-|-и 
■ в ч в В 4 — гако шодоеил... " Ч— и 19 В 4 дд (подобить нд 19 Ч В 4 почити; 
20 Ч ноціи востлти нд молвы 2, ЧВ 4 — нефимонг ндрицдетсд . . . ДШЕБНМИ 
гг В 4 — Потоми 23 Ч прейти 24 В *— и Ч+кол-двити нТ и В*+же 88 Ч 
же В 4 во г7 Ч— 1% 28 ЧВ 4 +его 29 Ч В 4 ©у ко 30 В 4 д,Хтвы. 



Примгьчанія. 2. а Изъ Ч В 4 ; (н) изъ В 4 ; В в рди гі, евздд в ни во чі 
ДДД/И2. 6 Апокрифическая статья о меѳимонѣ въ Ч и В 4 отсутствуеть; но 
она не вставка въ основномъ списке, напротнвъ опущена въ двууь упомя- 
нутыхь. Что это такъ, доказывается: 1) упоминашемъ о «неѳимонѣ» въ 
1 ст. по Ч,В и В 4 ; 2) тѣмъ еще, что въ В сохранилось начало апокрифической 
статьи: пото/ик п'Ьтн не,4,н/ион«. ико сподобнлх ны гь ка іѵ оутрд и до вечерд 
[Слова іако сподовила . . . взяты изъ фразы о вечернѣ, см. выше]. 
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чть же великоу 31 приймшемоу добродетели волши за іавити ка 3$ 
воу. не по слнома ко. но по д>Елома вслка 3 * мь?доу прииметь. 

3. № ЦрКБИ ЙЖе С ПОТШАНИбМЬ Й БОЕОМ^НЬСТБОМЬ родить, д 

не преіѵвидети ёга неврежрниёлль. и ничто дд ѵѵ нечтл не оврА- 
шетсА к ней. и вса лтіпо б ней что оуітрлити. при всемь ш цркви 
рл^оумтій. дабы б ней біа лчзпд дд не гккернитіА иеБрежениемь. (об.) 
дціе ли ѵ&' цркви неврежема. то дома ндшь гь рд^орить. не полд- 
гдти язе ничего сн'кднд ей цркви домовндго. рл^в'к просфира* й 
темиднл. й СЕТКчи й винд. Д коутига й клноуна не еноситса 
олтдрь. 

4-. И не достойно избытка тдйно а потреклАти. неслоужившема 
попома й дигаконома:- 

5. И не достоить слоужнти пролигднылль виномь и пдкы со- 
врлнашь:- 

6. йше же по гртг^оу. пролиё(л.46)тсА потирь. пролитое <а 
^емлекі васкопдва всоути ва водоу. шіителльй. к. днни:- Яше ли 
прилоучитСА ѵѵпроче цркви пролити. йно пролитое тдкоже са т,ем- 
ле» васкопдва всоутн в водоу. іѵпитемьТ .лл. дний 6 :- 

7. й еже дѣти кртити сасоуда оуготовити нд то:- 

8. й что іѵдежл трАпе^нига й слоужевныга пллтаи гі сагоуди 
ллщти рено. ва чтьі^г саеоуд^а и влнти в р'Ькоу. (об.) днти- 
ллисд не мити :• 

9. Яше же в прилоучитсА ва слоужвті ^двыти вина блити 
б потирь. дд 6ГДД оузрАть. не починдти іѵпать ли до переносд ли 
оу етдіа стаі^а. лше й тчіло й?лдмдно. ваяема попа потирь. йдеть 
к» жертвеннкоу 1 . й лйеть вино й водоу. глть й первое, гдеть 
Бливдга. й паки неса нд престолтг поставить, й блгослобить единоу 
потирь гла:- Я еже в чаши сеи (л. 47) тоу чтноую кровь, іѵкоё 
прело Ддѵиь ткойліь сбатымь. дигако длшнь:- И тдко по ювычдю 
причдстАТСА. ититемьгі. м. дн'Ги :• 

10. Яше же ндчнеть мышь дгньцд нд дискогк. или дороу. 
когда же оу^рлть попа ли дигако. юскреветь ножикома нлчдтоё 
й слоужить. гіного не ёмли. 

Варганты. 31 Ч бодшоу В 4 волшУ» 32 В 4 приимшй доврод-ѣтель волшд 

33 В * К8 34 В 4 — БСАКК. 

Варіанти и примѣчанія кг от. 3 и слѣдд. а Въ обычной редакпіи 
(выше, ХШ) тдин». 6 Вх обыч. ред. конецъ статьи иной. в Въ ркп. наше. 
йціе йже; второе кинов. й вставлено по ошибк-ѣ. ' Обыч. ред. к лілльі 
іилтдрь. 
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11. Яфе ли ва келикии по^ тышь оукоуситьД дгньцд преже- 
сшнндго. не слоужи т'кмь (об.) но йнпілла слоужи. д тота потреви е . 

12. й 6 Г А* слоужива попоу иди дигаконоу. не достойть нд 
тоу ноціь са женок- свлоудити. до вас^оженига солночнлго. ?дне сто 
и стрдшно есть, ре к * г ь- гадии плоть л\ок и пига кровь мою ва 
ллн'Ь прекивдбть и л^а к нелль. дд кдко ттіло ^во в соб"Е йліоушн 
слдсти т'клд прил'ЕПЛАТИсА. клга ко свпітоу іѵвшинд (л. 48) КО ТЛЛ'К. 
или кое влѵЬшение ^оу ка сллрддоу. плотьсаш слдсти. ^ло во се 
веллли. сего длзла илла божив ^оулитсА ва вдса:- Шко ѵХ семь гь 
ре^ лиси оуво й птии/к ймоуть гн^дд. л сна члбчь не йлить гд"к 
глдваі поклонити. оукоитесл сцінници се сланшд. мко не илілть %і 
лѵЬстд вк влек, еллрлдл рд плотьскаш полоти. лишдетесА ЕЛГТН 
стго др неоудерждннблдь вдшиліь. кдко (об.) же простии ли чтотчЪ 
й стрд^оу ежик нлоучите. елми са не оудержлше. кдко ли нлоучите 
прм^лъшцідгд оу && т'кло й кровь гнк. лці? кто вТ воудеть СЛОу- 
ЖИВа. НД НОЧЬ БЛЕДНЕЯ. ДД ПОСТИТСА .Л\. ДНИЙ О ^Л'ЕБ'Е И* Ц> ВОД'Н. 

л поклона, ф. нд днь:- 

13. йше попа бупивтсА до влевднпга. или іѵбь<ед%са Блевдла. 

ТОГО ДИИ СЛОЖНЕЙ. ДД ПОСТНТСА. лл. ДНІН Л ПОКЛОНА. ф ж . нд днь. 

д не (л. 49) слоужити в ти дни. йціе ли тдко в^окьетсА нд серцм 
нелшого пива, то. к. днігі шпителльй. тдкоже н лкделла. Яше же 
по ноужи попоу. оу цркви Н'кколюу слоужити. іѵдиноу нелю не пвда. 
и пдкы держд опителлню. Ш ліасд й лѵлекл тдко дд слоужита. д е 
соукотоу и в не. постд нл;. но йнчихи дньмн йсполнити. лл. дний. 
дфе же иі колени пакость, г. дни постд. а влевлндга (об.) 8 ва водоу. 
д. 7. кд. й^лѵолвити днема. Лше же пси снедать влевдндід. р. дний 

ПО. Д ПОКЛОНА, ф. п НА ДНЬ. 

14. йше попа ^деивй что иллеть ^оувы л^ слоужити. 

15. или кровь щъ ^оувоБй или щ носд немного йдеть ваніле- 
вдва лук слоужйи. д просташа врднить того. 

16. йціе попа вес пдмати оупиётсА или дигаксГ. ѵѵпителльй. 
к. дний. дціе ли просташ. не. 1 по^ 

17. Яціе слоужнва попа или дигяко. (л. 50) лд^ть коллоу. дціе 
са не лишить того дл не слоужй. 

Варіанти и пргисѣчангя. д Об. р. ндчнеть. е Далѣѳ вытерто болѣѳ 
строки, очевидно: д кроди к плдтъ и б р"ккоу. ж Об. р. пе тысга~. 3 Здѣсь 
въ рви. вытерта одна какая-то буква. и Об. р. по тысячи. Также и въ 
Особ. ред. Вопр. Кирика I, отд. 1, вар. 20. 1 к и н*. напас, по стертому; 
об. ред. Т. и \. дніи. 
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18. йцн сагр>кшива в ноцш, толь дни глоужить. то дд 
не слоужить го. Я слоуживк нд ночь лціі евлоудить. лд. дний «Упи- 
темьи. 

19. Или лшвасА оутр'к слоужить. или слоуживх ллиетсл нд 
ночь. м. дни и ѵѵпите. 

20. йціе попа или дигако. слоужнва недоЕр'к лотревнть. ти 
вкоусмть /НЫШЬ ли сотретсл. ЛЛ. ДНИИ ІѴПИТ. 

21. Яціе крор дори оупддеть. (об.) к то сллетше йжьжецж нд 
ѵОгнн. 

22. йціе кто пролиёть Ш стыга чдши преже слоужв&і. к. дни и 
іСпите. яціе ли нд конець шведки іѵпитшьй ,ё. не. 

23. Лціе попоу саклд^нл воудеть ш диіаволд в ноцш йстечЕниё 
Семене нгскоргв кастдва ^ѵвлтібтсА водом, лціе ли вилд ѵѵ влоуд'Ь 
ммсль. ли вечерѣ пила коцімндда то не достоить слоужити. дціе ли 
готобилса воудЕть ка слоужк'Ь. (л. 51) й кх. ец»Ь П'Ь. нд ночь сотднд 

СаЕЛД^НИЛа. ^ОТА ЦЕрКОБЬ Кб СЛОуЖЕИ ѴУСТДБИТИ. Л^Ѣ ТДКОВОЛ\Оу 
ІЛОуЖИТИ. ЛЛЛТБОу ЩіАѴк Й ОуКЛрАІЛ СЕБЕ. ЛЦІЕ ЛИ СПІЛ^А НД ПОртѢ 

оу'^рить, д жени во снч^ не бнд'кбх. во и но портно ІѴБЛеЧЕТСА и' 

СЛОуЖНТЬ. А БЕрѢ КДНОу НЕ ПТІБХ НЕ СЛОу "™ ?ДОуТрД. 

24. ЙЦІЕ СА ПріІЛОуЧНТЬ СЛОуТИ ВЕрНВ» ІІ ОуѴрЕНМІ» П-КБа БЕ^ 

ри?а. й^агли лілткан ВіГрНАіа (об.) іі бутренлга. болшю лѵьздо' 

ПрИЙЛЛЕШИ. 

25. А ЖЕНЛЛЛа 6ГДД Л НЕЧТОТД ПрОСКОурХ 0Й В ТО КрЕЛІА НЕ 

ПЕЧИ. 

26. й ЧТО ПрОСКОурД ПДДЕТЬ НД фМЛК Д НЕ ЙСКЛЛАВТСА ѴѴТЕрШЕ 

лфк слоужити. 

27. А вашлілни проскоури не кллсти нд коутню. 

28. л коутейнон слоужити дже не воудеть ини^а:'^- 

29. й 0ГДД СЛОуЖИЕЖ м НтГ Гр^Д НД ДЕЛАЛИ ПЛЕБДТИ. СЕ БО ДОрОу 

й оукропа пила. 

30. ПопХ ДОСТОЙТЬ НД ПОКДГДНН6 ПрІ'(л. 52)ЙЛЛДТИ. ТЫТА Й ТЕфЮ. 
Й ЛАДТерЬ СБОМ. Й ВЕСЬ рОДа СВОИ. рД^Б^ ЖЕНЫ СЕ06ГД Н'ЕЛ^'Ь. 

31. йціе попа ^в'крь ловить, или птиц"к. йли гастрАБа (!) носить. 

ЙЛИ ЙГрД0ТЬ Л'ЕКЫ И ШД^Н. И НД БЕСЕДТ. СКДИТЬ КОЦІКНДМ. ДЦ1Е НЕ 

остднетсА того дд и^вержетсА. 

Варіанти и пргімѣчангя. 1 Здѣсь вытерто, но можно разобрать: 
с днтонд. л Здѣсь вытерто слово, должно быть написанное по опшбкѣ. 
* Протнвъ об. ред. пропущено: попа или дкгакона, іако. 

7* 
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32. ЙЦіе КЪ СЛОуЖБ'Б ПОП* ѴОЕОЛОЧЛСА. ЮВрАТИТСА кг люделла 

пов'кстоубть. дціе не лишитса дл и^вержетсА «дна н . 

34. йціе и» попд или 15 днгаконд (об.) женд свлоудить. ишоустива 
й« держить свой сдна. Яціе ли жити с не», ѵѵтиноудь сднд своего 
лишена есть. 

35. йше дигака дбцю рлстлить д йноу пойллеть. не стлти б*л»оу 
д и икон о п. 

36. Яше ли двцм ѵивроучива д йноу поиметь не стдтй. 

37. Яше женитсл дидка л женд не двцл воудеть. не стдти ел*«>у. 

ПИСАНО ВО ОБ'КЛЛД ЧТІШЛ ВИТИ. 

38. Се запоб'еди іѵѵ" постни. йше кто ва великоу тдть(л. 53)еоу 
Бшелг. дд не придеть к« сшньство. дше не оуллжеть веса соудд. 
не достойть тдксволлоу. всклда гав'к вина его. 

39. Я что пдропкд крддшд ЕЙ к. 1. ти л"к или важнтьР. того 
лѵ^ стдвитн :• 

ХГѴ 6 . 

ѴБОрД СДрДИИСКА ПрДЕИЛО. 

1. йше литоургислга поп* или дигако. оу переносд млло оули- 
неть ѵѵпителѵьи. к. днии. дше ли потревлАга оулннеть іѵпите'. м. 
днии. дше ли все проливтсл. юпителльн. % дний а . Я ёже по(об.)трев- 
лАга поперѵнеть й й^влкнеть. то іѵпать й^ь^сти. 

2. Яше оустл коллоу елдердАТь или 1С ^оукх нечтотд. ищмгікч. 
дд прнчдфДЭТСА. клюсти же дд не пожретк во. дше и кровь гі^а 

^оуЕОВа. И^ЛШЕК ДД ПрИЧДШДбТСА. 

3. Яше песа сн'ксть вашАТоу проскоуроу. или кг стпій вод»к 
лѵЬшенаш хл^ва. іѵпите. а. не. д простоую проскоуроу. поста, не. 

4. Проскоуроу всАкоу достойть лол\и(л. 54)ти. д не рпі^дти 
ножелѵк. 

5. Яше попа ничто не дт,ллга свдй. ни книга не чтд. то 
дигдБолоу пицід нлленоуетсА. 

6. Яше по вес погасд ллжеть или ндга. й. дніи поститса. 

Варіанти и примгьчанія. н Ст. 33 опущена. 0 Об. р. то ГОвива еѣ 
про. п Об. р. попо/м*. р Т. ти л*е. написано по вытертому, или еа на полѣ. 

XIV 6 . а Въ об. ред. сроки епитимій бодѣе краткіе: г дни, н и 
м днии. 
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7. Яше по >ксть или пиёть не п'Ьвв оутренн и чдва. шіроче 
црквндго птіннга. й. дніи юпите. йц\е по ноужи воудеть не ѵипчзти. 
дд по ше'ед'е шпон, д не остдвн то во белмн ?ло. дкн тлтю БИНД. 

8. йше попа про(об.)спить ^лоутреню. или нд вечерни Ж пивд 
не н'деть. ві. днигі іѵпите. д покло] т. нд днь. 

9. Яше по до іѵбчідл тгеть н пи^ть. іѵпите. л. дний. д поклсѵ 
ф. нд днь. 

10. Яше поп* слоужила. того дни васпою, лшрьскаш плГни в 

ДОЛАОу ЗГО. ИЛИ ЕаСПЛАШЮ. НЕПритТНД БОу СЛОуЖБА его- едтднд БО 

рлдоуетсл ій' йгрл^а и^а. беллш Бо «го врлннть домлшнилда СБО:ІЛ\а. 
дл не войдете шеоужени. (л. 55) й ли оучите. егдд кто нд слоужк-ы 
рд?ддб- ли черньци и черницн й нишлга корллить. дд не поить ллирь- 
ски того дни. дд ватше троуда й не воуде 6 . ѵѵ всемь оуво васпо- 
ллиндйте лкделѵк. дше не оучите люй. соуда прийлдете С5 ва:- 

1 1 . Яше попа что крддеть. ли іѵвидить кого, ли гн'квдётсА. 
иЗпите. лл. дніи. [Я]ше того не литса дд и^вержетсл слнд. 

12. Яше попа при нлл'Ы с кылла. гнчгкд(об.) ілса й не прост аса 
СЛОуЖИ. Б. Л'Б. ОПИТе. О р'ЕЕ'Е Й IV ВОД'Б. А покло. ф. нд днь:- 

13. Яше попа ЕБЛоудить ѵѵ жен», л слоужить. іОпнте*. ё. л>к. 
л еднд своего ѵитиноудь лишена в . 

15. Яше попа ли диіако. ва свдрті оудлріть кого, и ш того 
оуддреный оумреть. дд не слоужить г іѵтиноудь. 

16. Яше псГ роскровдвить кого. иЗпите. го. д диіаконоу. г. иеД. 

17. Яше по" ли днгако. евлоуди са екотолла. имгиноу еднд (л. 56) 
лишена. 

18. Яше кто поповы неврежениемь вес прнчлетига оуліреть, 
гіли некршна. попоу. г. л<е іѵпите ?д то. дше и в ри?ы овлече- 
шнса ка слоужЕ-Ь. д рекоу тн и^немогдёть юна. дше воудешь дгньцд 
не ваінАла. или д»вта вельми волно. то ѵѵетдви слоужвоу крти 
дтіта. в толда грт^д н«вІ се веллш ли^о дше кто вес покоганипі 
оумреть. ли некршна:- Того д'Ьла рТно есть попо. (об.) по бса л'бтд 
вийллдти тпіло стое ва великим четвертока. держдти волнач^а 
дП!ла. дд 6ГДД в ношь ли ва днь всегдд ваіти готово, д не оупи- 
вдтн^ ДД не оумреть никто вес покдідниіа и вес причдетид. или не- 
кршна, дд не с гоувители шсоудитсА. 

Баріанти и пргшѣчанія. 6 не коуді написано по вытертому; ь об. 
ред. термине. 8 Ст. 14 нѣтъ. г Въ рвзі. слоужижить. д Об. р. декід 
іИЧіссць, вар. 5 лТць и мць. 
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19. Блюдете же и ддвдйте придстиё с* йспрлвою здоровомоу. 
ні по стрти ни по ддроу ни по лмбки. й ^олосташа же (л. 57) дше 
вдоудить ютиноудь не дли причдстига. одно при шрти ддгі. йше 
которапі попа, ве^а іОпителльй ддрд д'Ьла прдц/лё. или причдгтиё 
недостойнаша Бе?* йепрдви длють(!). тдкованй попа нчг оучитель. 
но гоувитель й дьстець. и влл^нитель. дд при иметь іѵпите. нд. 
г. лт5. лше ли того не лишите а дд й?вержетсл. 

20. Попа доджена всего рдемдтрлти клмціи)(са. вогд(об.)та ли 
кто оувога ли. рдва ли (бободь ли. реллественик* ли. слоугд ли. 
немощена ли. или в последней ницнтчі. пиедно ео зсть неевоводньі. 
пол* иЗпите. токмо й сиротдма. й скоуДнаша ддваі оукормилисл:- 

21. А иже в рдть жены іѵсквернени. или пондсиленач Ш кого, 
тлкоже и" девица дціе по ноужи іѵскверненд. нтГйма ижитемьй т,х то. 

22. Я бгдд б* оутроЕ*к клга женд носить, не ве(л. 58)ли клл- 
натиса 6" ^еллли. токлло до погасд. дше й ва великий по^ ммо^н 
во вереждксА. до ^емьли кллнаідш. й лллдденьцд й^мешють. тдковаиа 
оучити е . ?д то лллтн» ддгдти по силѣ 

23. й д»ктии ^дорови. до. м. днии не кртите, дше ли водно, 
коли родитсА шмачвше и крьстити. л не жддти ни дроѴлго дне. 
не іѵБЛИВдгіте кршдюше. но трижы погроу?и гла. КрфдётсА (об.) 
рдва вжии. йо гіллА иЗцд и енл и стго д^л. лминь. ва три погроу- 
женига. ва едина юць. ва едииа сна. ва едина стаій д)(ж. Яіног;н 
не в'кдоуше ?дконд йстини. ни питдга прдвила іт^ъ. ка .г. юци. 
ва .г. гнак ва .г. д^ы кртлть. й стий іѵци ндоучишд нл! ва 
тре^а лицн^а 6АИ НОГО кд еллвити. ё>*ДД крѴлше погроуждють. г. 
жач. д не овливдкть. іѵ тома пдвела дпла к рнмдАно (л. 59) ндписд. 
ва еллрть гнк крьстирлкА. юже колеи прігата ?д нан. іѵврд^оубть 
во три погроуженига. л ва^никноутиэ васкрниз гне. 

24. Яше женд родивши оумирдти ндчнеть. того дне йли нд- 
оутрид. іѵмыкть м. и й^несаше ко ина додма дди, причдетие. й 
бгдд кди женд непрд?нд ж ддван потроудилдсА ка вбу. волей по шл*к. 
7.Л все во ее пополла винд. дше не оучдть дюдии. 

25. д , кта(о6.)ти дроуго§ гов»книб ѵ»ед ллолокд чііти. д еже 
шдиноу лдтрь еасеть. то и. г. ёб(0 гов'Ьниб Дже иного нпГ 8 (л. 60) 

Варіанти и примтьчашя. * Об. р. оучите ж Об. р. н«тоунА. в Далѣе 
въ ркп. вытерто 11 строкгь, очевидно одна или двѣ слѣдуюнця статьи. 
Противъ об. р. недоетаетъ 26, 27 и 28 статей. Вытерта также Д— 
киноварная начальная буква 29-ой ст. 
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29. [&] коллоу оуллреть жеил и пойлдеть дроугоую. тлкии вен- 
чайте, дціс ли поустл женоу д йноуи пойллеть. ли женл ѵистльль 
ллоужд ?л ина пойдеть. тдкы^» не в^нчлйте. то ко погдньский 
есть, й прогсллтии достойно, й приносд вх црквь не прнйлш в . 

31. йціе ^пискоупк или попа колло* ш причтд скоудноу. л не 
ддсть потревнхі. дд са имоучить. лціе ли того іѵвичди не остднеть 
дд и?вержетс[А] { . (об.) 

32. йціе попъ оутонеть или диико. достойть в рмадг по- 
грести и прдвити по келль. ли лціЕ в^сенъ оуллреть. к ри^д^х погрести й 
съ чтью тЬти ндд ниллх й приношение ?д нь вх церковь. Яше поп* 
или диико. сдлдъ са ср^жеть нев'Ьсен'й то ве^ ри?а погрести и. 
ни пчгти ндд ннлля ни Б слоужвщ д'Ьгдти. йше попь или дигіксГ 
сксгня ср'кжетсА. йли оутопитсА. или оуддвитсл. й пов^дд^. 61)еть 
ѵ&ць зго д^обний. Дше не йлѵѣлъ воудеть тАжькы^а грф^к. иже 
сднд лншдмть дд погревоуть й по чиноу. дціе ли гр-Ьси ѵѵлоученига. 
то гако простдго погревоуть й. 

33. л ^дшедгшю слнцю не грести мртвецд. 

34. А зже кости ллртвыд-х кто соврдвг погреветь великоу лльздоу 
СЗ вд прийл\еть. 

35. Достойть на ллдаденцелль в рн?д ; \» п"вти дже крціно. 

36. Попоу ндда ллртвыллъ ггввх л^к сло"(об.)жити. ни? грЕѵд 
в толлъ. 

37. Йціе попх йли диико. лЕннтса слоужити. в нелм или в% 
прд^никк гдьска. тдковшй не ил\дть лллти ш вд. 

38. йціе попг йли диико. с* своэк- женою вщв« л ѵОблівса водок 
йдеть въ ѵѵлтдрь. л простым іѵлшвса гідеть вх црковь. Достойть 
в^ати р'квець кчинх. кивж са женок своём. Я рлостий влоудАть. 
т»кліь недостойно. Я кто Есть и пнеть рдно. тЕлль (л. 62) не дди 
^лпзбца. 



Варіанты и примѣчанія.. * Ст. 30 опущена. 1 ^вержетс наше, 
внизу строкъ болѣе мелко, но тѣмъ же почеркомъ; конечное а вытерто, 
1 ни наше, по вытертому. л в-иех наше, на полѣ. 



ХУ. 

Краткая Кирило-Бѣлозерская редакція Правила о церков- 

номъ устроеніи. 

Сборникъ втор. пол. XV в. Кирило-Бѣлозерской Б-ки (Петерб. Дух. Акад.) № '/мен, лл - 

76 об.— 80. 

XV». 

Стьі дплк. І' СТкТ шць. 

1 (5) 1 . Не достонть слоужити проиідны вино: 

2 (6). Аціе по гр^оу продіетіГпотирь пролитое с %шлею боско- 
плва споустити в водоу ёпителл'Ги. к. дни: Яціе прилоучитсА іѵпроче 
цркви пролитисА потнрю, то' паки с ^емлек БОСКОПЛВХ СПОуСТИТИ 
к со^рлнно ллтісто й непро^одно зчзло. постд. лл. дни: 

3 (9). йціё прилоучнтсл в слоужвті ^двытн винд влити в птирь 
дд егдд оу^рл, не починдти ѵупать лнтоурпи. ли оу переносл. й оу 
стдіа сты. дціе й ттіл© и'злдллдно. щъ поп* (л. 77) потирь гідеть 
к жертвеннку гі ліеть вино гі водоу глеть ёже й первое, глеть 
влиЕдгд й пдкы несеть нд пртлъ постдвить, и влгвить едином по- 
тирь гда, л еже в чдши сен тоу чтноуи кровь, ѵѵвое преложи 
д^лль твогілль стылль. дѴдконж дллинь, й тдко по іѵбычлю прй^ 
цідмтса епителльн. л?, дни: 

4 (10). Яціе ндчне лшшк дгнець нд дисков и дороу. когдд же 
оузрА попъ й дідконг. шекреветь ножелль ндчдтое и слоужить, д 
иного не еллли: 

5 (11) йіиё в ведикы поста ллышь оукоусить дгнецл прежесціен- 
ндго. не слоужити тпілль. но ии'клль слоужити, Д той потревити: (об.) 

6 (12). Дців кто еъ вТ воуде слоуживъ нд ноціь Блоуднвг 
по! лл. дни. оЗ хл*ЕЕ»к и бодті по. ф. нд днь: 

7 (13). Аціе попх оупивсА Блевдлк и іѴБьгадсА того дни слоу- 
жилж по. лл. дни, по. ф. нд нелн л не слоужити в ты дни: Аціе 
так* в?ові"еть нд срци неллного пивх. к. дни поі тдкоже й дкделль: 

Примтьчанія. а Цифра въ скобкахъ обозначаете № статьи въ обыч- 
ной редакцш Правила о перк. устроеніи. 
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Ац\і по ноужи попоу оу цркви нпгкомоу слоужити. ёдиноу нелю не 
слоужива слоужити лото наполнить, м. дни. соу. и не н"іГ по: Яше 
ѵѵ колени пдкость. г. дни по. л влеклндіа б кодоу поустнти. по 
Т. ти кд^еліь й^лдолвнти днем: Яше пси гн'еда влевлндіа. р. дни 
по! по по ф. ид дні. (л. 78) 

8 (14). йше по ^дбыеса что гіме зоувм слоужити. 

9 (15). и кровь йде иг; ^оуво й" щ носл нежного йдеть выпле- 
влва л^к слоужити. л просты Брднить того: 

10 (16). Яше попа й д'Гдкона вес пдліати оупіетГ по. к. дни. 
л просты нелА по: 

11 (17). Яше по слоужв'к по или дідксГ ллёть комоу, дшТ не 
лншнтса того дд не слоужить: 

12 (18). Яше попа й ділкона согрешив* б ношь толль дни 
слоужить. ?д то дд не слоужить го: Слоужика нд ноціь дше свлоу- 
дить. дл. дни по! 

13 (19). Или ллыбса оутрт; слоуть й слоужива ліьётГ нд ночь 
.ли дни по: 

14 (21). Яше кро^д доры оупддеть, (об.) то сллести к со^рднно 
лѵЬсто д не йжжешп: 

1 5 (22). Яше пролТетГ В5 стыл чаши преже слоувы лл. дни по! 
лще нд конець литоургіи. по .л\. дни: 

1 6 (23). Вер»к кд"" вци не п*ква не слоужити: 

17 (26). Яше просфирд оуплде нд ^елллю л не й^елмлнитсА 
ѵОтерше л^к слоужити: 

18 (29). Я ёгд слоужива нтГ гр*Цд нд ^еллл» плекдти. се во 
дороу й оукропа пила: 

19 (32). Яше ко слоужвп? попа чЗболочдса иЗкрдтитсл к лкдема 
повтитЙІть. Яціе ли не лншнтса, дд и^вержетсА сднд: 

XV б. 

ООБОрд С А р Д И Й I К А. 

1 (1). Аціе литоургисдм попа й ділкона оу переносд ллдло 
оулѴетсА ёпителліи. к. дни. дціё по(л. 79)тревлАга оуленеть ёпите- 
лліи. м. дни. Яціе все проліетсА ёпителни. §. дни. Яшё попер^неть 
потревлАгл й^клюеть то іѵпать й^алстн: 

2 (2). Яше оустд коллоу шерДА и іѵ ^оукова нечтотд. намыва 
дд пріГшдетьІ блюсти же дд не пожреть воды: 
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3 (3). Яціе песх сыреть вынАтоум просфироу. й во ст'ки вод^ 
лишены ^л'Ьех по .лх. дни. д проетоум просфироу по! нелА. 

4- (4)- Просфироу БСАКОу ДОСТОИТЕ Л0А1ИТИ 4 Не р^ДТИ НОЖеМЬ 

со свлкдешеліь: 

5 (5). Яціе поп * ничтоже не д^дліа скднть ни кни не чтеть. 
то днгаволоу 11 пифд йллеиоуетсА: (об.) 

6 (6). Яціе попа Бес поіасд лАжеть й ндга .й. дни по: 

7 (7). Дціе попа асть и теть, не п»кв* ^доутрени ни чдсовъ 
.и. дни по: 

8 (8). йціе попа проспить ^доутрен». й нд вечернк ш пивд не 
ндеть .ві. дйн по^ по по т. нд днь: 

9 (9). Яціе попх до шк'кдд глсть и пі'еть. по .л. дни. по . ф. 
нд дйь: 

10 (11). йіпе попа что оукрддеть. и іѵбидить кого, и гн*к- 
едітса по^ л\. дни. діие того не лишитса й^вержетсА сднл: 

11 (12). йціе попа при Й/И'еа с кА/лъ. гн'евдгдса и не ПрОСТАСА 
сдоужить. двд дчі по", или |. дни. «5 ^лтіеН: й ѵо вод 1 !, по .ф. 
нд днь: 

12 (16). йиіе попх роскрокдкить кого по. го. д дѴдконоу. г. 
неди: (л. 80) 

13 (32). йіие попй оутоне й дТдксГ доить в ри^д погрести 
6Г0 ' й прдвити по нелль: Или дціе Б'Ьсенг оуллре в ри?д погрести й 
с чести* птіти нд ниліь й приношенТе ?д него вк црквь нести: 
Ац\е попа й дідконъ сдлі са ср«кже нев'ксенк. то' ве^ ри^х погрести 
ёго. ни п'Ьти нд нил\ь ни слоукы д«ктти: 

14 (33). Здшешоу слнціо не погрести ліертвецд: 

15 (36). Попоу нд ллртвы птібъ дв-к сдоужити нтГ Гр^* 
в толіь: 

1 6 (37). Яфе поп* й дідконъ а'енитса сдоужити б недю крол\*к 
й кк прд?ника гьскы тдкобы не иллл лллти Ш вгд: 

17 (36). йціе попа й дідконк с своем женок кывх шел иве а по 
ноужн идеть (об.) во іѵлтдрь. д просты іѵллыбса йдеть б црквь: 
Достойть в?Ати ^л'квець Еородичн^Еыва с женою своем се же слдко 
ндпислно. Л что ^олостй влоудА Т'Ьмь недостойно. Я кто гасть 
й пТеть рдно т'Ьмь не ддн р-ккцд вородичнд: ПрелкЕод'вистБо есть 
с моуждтицен. д влоу есть со свободном. 



Примѣчанія. *Въ ркп. той га ко кодоу; испр. по обычной редакціи. 



ХУІ. 



Правило Иліи, архіепископа Новгородская), и Бѣлго- 

родскаго епископа. 



Новгород. Кормчая 1280-хъ 
годовъ Моск. Син. Б-ки 
№ 132, лл. 507 об.— 508. 



XVI». 

Вареонофьев. Кормчая XIV в. 
Чудов, собр. (Моск. Син. Б-ки) 
Кг 4, л. 285. 



Нлкгі дрхннпінскоупъ. Нльга дрхніеппъ но- 
ІІОКГОрОДЬСКЪІН. ііс- вогородьскъін. нс- 



ПрДКНЛЪ. СЪ БѢЛОГО- 
рОДЬСКЫМЬ. №ППМЬ. 

(йже с.А ирнгоднть оу 

СЛОуЖЬБЪІ. ЛЮБО ІІОІІОу 

лн дыякону ^лкгітн кдн- 

ТН КННД. НЛП КОДЪІ. 

(л. 508) д то оу^рлть 
<ОЛН рбКІНб стдга стымъ. 
дуе н^ллмлмо Боудеть 
тѣло аже. нлн удсть воз- 
деть оуже к потнрн вло- 
жена. ііпать(!) не ^дхо- 
дать и ну его же н к^ем- 

1116 ©ДНЯ ПОТНрЬ. ЛН 11<!Г. 

гіли дыдконъ. іі йнесеть 
К МДЛЪІІІ ©лтдрь. н влн- 

ТН ЕННД Н ЕОДЪІ. МОЛ- 

вдѵе гёже н предн мол- 
КАУе льють. н несъ 
постлвнтн на скогёмь мъ- 

СТѢ. Н БЛГВНТЬ ПОІІЪ. по- 

тнрь йднноу. река тдко. 
л гёже гесть к ѵдшн сен 
утьною (!) кръвь х» твоё- 
гего (!). дыдконъ реѵеть 



ПрДЕНЛЪ. СЪ БѢЛОГО- 

родьскнмъ іёппомъ. 
6)же сд прнгоднть оу 

СЛуЖБЪІ. ЛЮБО ПОНОу. ІЛН 
ДЫДКО. ^ЛЕЫТН БЛНТН КН- 

нд. Тлн ко. д то оу^рдть 
олн рекше стдга стмъ. 
лУб ислама кгдеть то 
оуже. нлн УІ кудеть к 
потнрь вложе. бпдть не 
^дходГ ннуего же. н в;ем- 
ше гёдннъ потнрь. нлн 
по нлн дыяко. н йне- 
сеть в малин ІЗлтдрь. н 
елнтн кн н во. ркуціе. 
гёдннъ <■> еоіінъ копь.(!) 
н несъ поставить на 
пртлъ і клгословнть. по- 
тнрь гёдн. ре. а нже въ 
удшн сен утну кровь 
ха твоіего. дыакб реть 
дмннь. іі прнуасткѵть по 
бвыю. н сконѵають 
служь. (!) д. бпнтемыі. й. 

ДІІНІІ. 



Правило о церковномъ устрпе- 
ніи (XIII а). 



9. Аще же прнлоу- 
читш б елоужЕт; \х- 

БЫТН БИНЛ ЕЛНТН Б 

потирь, дд етдл оу- 
^ргать то, не починдтн 
іѵпать, или до пере- 
ногд или V стдга стм, 

лціе И Т*ЕЛО И?ЛОЛАЛНО, 
И ПОП* ПОТЫрЬ 

идеть б лильі іѵлтдрь 
и льеть вино и кодѴ 
и глга еже первое ели- 
влга, плкн несъ нд пре- 
СТОЛ'Б псстдкить и 

БЛДГОСЛОБНТЬ ЕДИНОу 

потирь, глгд: еже в 
члши сен тоу чтноук 
кровь н окон преложи 

Д\ОЛ\« ТВОИ СТЛАЪ, и 

дьгакона: дллннь. И 
тдко по шбычдю при- 
чдцілютсга, опитей /й 
днии. 
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дмннъ(!) а и прнѵдстдть- 
сд по юбыудю. оукропд 

ЕЛНКЪ Н КОНѴАЮТЬ СЛО\Ж- 
ЕОу ПО (ЙКЫУДЮ. бПАТЬ 

ынѵегоже не ^дходд ын 
тклд иного не кынмаіі. а 
ПОСЛѢ бпнтемью ПОПЪ 
нлн дыаконъ. 

6 Лцче сд прнгоднтьсе. 
о же мышь илѵнеть днс- 
косъ у слоіжеы. н оуэдіть 
попннъ нлн до перенося, 
нлн по переноси, н 
юскреБЪ іе ножнкомь. н 

СЛОуЖНТЬ. Д* НОКДГО 116 

вынмдіёть. л крохъі къ- 
споуть к ты крохы. нже 

ТО С ДНТОНД СЪННМДЮТЬ. 



XVI б . 

Сборникъ нач. XVI в. Н. П. Никифорова, лл. 13 — 14 об. Восргантъс по Номоканону 
XVI— XVII в. Б-ки гр. Уварова № 659 (329), лл. 14 об.— 15 об. 

ІІр^ИбПгГд ИЛИИН2 1 . 

1. (об.) И 8 се повдетг кНздлти. лшГ 3 пригодй оу сдувы, лкво 
поп$ любо дідкон^. д 4 ^дбыти кинд [влити] а ИЛИ ВОДЫ. Д ТО ОЛИ * 
оузрл ноли 6 рекше стлд сты. дше и^ламано в5?де оуже т'кло. или 7 
часть бѴді е поти вложенд. л* <хпл не ?дрдй ничего, но в^еше 
шдинд потирь либо поп# любо 8 дТлконУ. и 9 шнести б ллалы ѵѵлтд. 
и блити кинд и воды. молвлче то еже иже то предл! 10 ленчи мол- 
ва 11 и нести ишА потирь 18 . постдвити на свое «"ѣсте и клгослокй 
потирь іѵдині? 13 псГ а* рче тдко л еже в чаши сё чтнѴм кровь ^д 
твоего, дідко рче дмй. попъ пдкы глеть. преложи д^о твой* сты. 

Варгатпы. 1. '№ литургии. 2 — Н З дціб 4 — л 6 — ели в нолни 
7 и 8 попа или вм. либо поп#... 9 — и 10 тон вм. еже иже... 11 говори 
12 -)-и)динв и 13 -(-и. 

Примѣчанія къ XVI я . *Въ VI т. Р. Ж. Б-ки невѣрно переданы 
слова, отмѣченныя знакомь (!), а именно: ѵестноую, твоіего, аминь. 6 Болѣе 
позднтгъ почеркомъ написано на нолѣ киноварью: і се а» ддрѵь оукіцъ. 

Кг XVI «. а Изъ У. 



Лше сд прнгоднть се. 
дже мы ндѵнеть агнец ь. 
н оузрнть. п<5. лн до 
перено. д н по псрено*. 
н оскрев? ндтатокі но- 
жнкомь. н служи, д но- 
кдго не къніманѴгь. д кро 
соБравъ нже с лнтонд 
сннмлють всыплю в во. 



10. ііше идчнеть 

МЫШЬ АГНЬЦЬ НА ДИ- 
СКОСЕ или дороу, когд 
же оу?ргать попх или 
дьгаконь, иякреветь 
ножиколѵь почдтое и 
слоужить прочее, ино- 
го не емли, д кро^и в 
рт?коу. 
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дідко рче дллн ,4 . тогд причлститсА 15 по іѵеычдн. оукропд вліГскончде 
СЛ^. 4 \ѴПА ничего 16 не ?4Хо". ни т«влд ни 17 ИНО^(л. 14) БЫИМАД. 
д поме шпитею по ли дідкіГ 18 . 

2. йше прилучи се 1 , дше мышь ндчне диско~ г % шкы. д коли 
^ота начато^ исполни по. ли до переносд. ли по переносе, тогд 
ндчдтое іѵскре нож? по 3 и сл&ки 4 прочее- д новлго не выннлдэта". 

Д КрО^И БОСПА* В Т'Ь КрО](И. ИЖ6 ТО С ЛИТОНЛ СНИЛААЮТіЧ 

3. йціе 1 т*Ьло ^во ѵокетшд? 6 или и сплеснивало (Г то ѵѵгне 2 
и то 3 не сожеціи. ни в кодѴ воврецін. но потревнті' е волшвшм 
кинд 4 . 

4. йіие 1 по не с^рднй кокднТд. то 3 ліьТего вк&итг. или сотрё. 
или кдко индко 3 погуби, м. днТи 4 ПОСТИТСА. 

5. йше еппі ли псГлит^ргисл тн не коллкдета 1 . да в5(де проклл. 
и швержетсА сднд. 

6. Мко не достой попови невежи еппо кыти х . ли дигакон^ 
нев'Км 8 попо кыти. дше ли вѴду постдвле". (об.) дд іцмеш&ѴсА и 
постдЕлени. и постдвнкыи дд суде проклл 3 . 

7. Яше 1 псГ пролТвт* стѴм сл»в# 2 пре гіреносд. и по^рднй и 3 , 
дд поститсА. й. дні. дціе ли по переносЬ .лл. дни постнтсл 4 . 

8. ^ДКО БЖІИ так© пише ко сто ноллокднонпз в . ДІАКО 1 пол#- 
трегацлти ллі дд са постдвй 2 д по 3 , л. л*к. пото же дд не влд;й 
в сціеньство г . лціе ли ?дко вжі" преступи, то вс% трйкдетсА. и в 
грт^Д впдде 4 . 



Варіамты. 14 — попа пдкы лмн 15 причстгасА 16 ничто " — ни 

,8 -|-м. дней, постити. 

2. 1 — ЯціТ... 8, гѣло 3 — псГ 4 +и 5 тН;лд не БЫНИіИДТИ 8 в лито" 
КЫСЫПАТИ 7 и снимай с ним%. 

3. *-(-ли г -\-ѵх\іцінтъ (!) З д вм. ито 4 но блиши винд потреби™ его. 

4. *+ли 2 — то 3 инд *Н-дд. 

5. 1 искдкде' вм. нс ко/икдетя. 

6. 1 невежлив*? быти 'неве*^ пре 8 дд в^д» проклвти. 

7. 1 -)-ли * члшѴ 3 пододнити і« иктднкн 4 нл земли с теле по при- 
мени дд постисіа. две. м дней. вм. лі. дни поститса. 

8. 1 й 80 *ИКОНЫ 3 П0РГ4БНТИ ВМ. ДД СА . . . 3 Б ПОПЫ ПОСТАБИТИ 
4 ЕПДДД?. 

Примгъчатя къ XVI б. б Исправл. по У; Н шветшлитв. в Въ У ?дко 
бжіи . . . отнесено кь предшествующей, 7-ой статъѣ. г Вѣроятно текетъ 
здѣсь испорченъ; въ У вѣрнѣе: дд не совддзни сціёствд. л Въ Н ^рі;; 
исправл. по У. 



XVII. 

«О поповѣхъ службы ради». 

Сборникъ XIII в. Берлинской Королевской Б-ки, Собранія Вука Караджича № 48, лл. 

25 об.— 26 об. 1 ) 

О ппові сдужв'Г рлдін. 

Н се пдкьі н се сдьішдхомь а попадсь. еже слоужнвіііе днтоургнж. 
вь тж же нофь сь жен ли н н своими сьвькоуплджтсл на блйдь. ёгожс не 
поБдёть іімь творнтьііі. Мм хрлннтн веж ноіці. до кьеходл слнеуіідго. дл не 
иохоулнть твлд хкл н крвы его. ^лне сто іі стрдіішо есть. Идйн со ре 
хь пльть мож. іі пне крьвк мож. вь мн-и пръБывдеть н д^ь кь немь. іі не 
иокдеть хл вь сев* носдцін н пльт(л. 26)скмн еддвы прнминшнсд:- Кдіа ко 
е 6>бі|Інііа свътоу кь тмъ. кдід ли е юкціннд хоу кь смрадоу пдьтьскьіж 
сласти . Лціе сні|е творнтл не и мате елдгодѣтйіі. & оіуд кдшего иже е нд 
ііксѣхь. сего во дидл(!) нме ежне хоулнтсл вь іцыцѣхь. іакоже реѵе хь кь 
стъмь ёулТн. и сице (!) оуво ііцвьінн нмжть. іі птице гнщь нмжть. л сііь 
улвуь не нмдть вь вд ге глдвьі поклоннтын. Тоже уво сдьішнтл слб. ідко 
хь вь вдеь не нмл ге глдвьі поклоннтн. смрл дѣлма пдьтьскыж сллстьін. н 
лншдётесА ддрд хвл и Бдгтн стдго дхл. И кдко мжеть ннін ліон простнж 
стрдхоу бжню уунтн н прнѵлціеннё прТнмджфнмь 3 вд. тьло и крьвь хвж. 
д* сами не хрлннтА оуѵнтелне слъп'ш. Нж (об.) кдмь повдеть хрлннтн тьло 
и крьвь хвж. такоже поБдёть и тъмь хрлннтн тало и крьвь ховл; пршмажцін 
у в», і ш і уѵнте Блюсты тало іі крьвь хвж. Н він гіпове льжевѣ. лціе 
оуво кто 3 вдсь тдко вждеть створнль не хрдне телл н крьвьі хвын. дд 
«станете* того. Н приметь ^д то апнтемнж ^д. м. дПьііі. и. Т. дни соухо 
дд ідсть. и покландётаі. л. ру"рл и верь, дціе тдко сьхрдннтд. прннмжть 
милость 3 вд. н простннж гр^хо":- 



*) Печатается по копіи, обязательно доставленной наш. А. И. Яци- 
мнревиыъ. 



XVIII. 



Слово святыхъ отецъ о крещеніи дѣтемъ. 

Устюжская Кормч. XIII стол., Рум. Муз. № 230, л. 146 и об. 

Слово ст)съ йць. й кркціеннн дъте мъ-:— ~ 

Крьстнмдго же крьстнтн въ три погроуженнп. л не въ йднно погроу- 
женнй. гсікоже лдтннд. мнор же не въдоуфе НСТННЪІ. ВЪ .Г. ЙІ,ІѢ. Н ВЪ .г. 
сіш. н къ. Т. пдрдклнгы. погроуждкіфе кртдть. се же оувт,іѣкше стніі 
йун. покелшіа крьцілтн а къ йдннъ снъ іі къ юднпъ дук. снце же глдтн 
погроужлюфе. пьрвоіё реѵн хотлфн погроу^нтн. крьфдгётьсд рдкъ кжн'н. 
Нмрд. къ нмд йуа И погромить, іі второгё глть крьцідйтьсй рлвъ КЖНН. 
Нмрд. къ нмд сіід. іі погромить, іі третннШ гХеть. крьфлГётьсд рдкъ БЖНН. 
нмрд. къ іімд стго д?сл лмннь. н погроѵ^нть іі тдко крьцідтн къ г. 
погроужеинга. л къ юдннъ #Ць. н въ йдннъ сііъ. (л. 146 об.) П къ Гёдннъ 
стъГн дхъ дмннь-:—- 



Примгьчапія. а Вт. ркп. здѣсь несомненно пропущены слова: вх 
шдинк иГць. 



XIX. 

Заповѣдь ко исповѣдающимся сыномъ и дщеремъ. 

Сборникъ XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) № 641, лл. 189 — 220 — Б. Варі- 
анты: а) по Сборнику XVI в. той же Б-ки Лг 542, лл. 179 — 206 — В; Номоканону XVI в. 
Б-ки Ундольскаго № 28, лл. 79 — 94 — У; Номоканону XVI в. Соловецкой Б-ки (Каз. 
Дух. Ак.) № 417 (685), лл. 154 — 176 — С; б) по изданіямъ Тихонравова, Памятники отре- 
ченной русской литературы, 11, 289—310 — Т и Гэлубинексио, Исторія Русской Церкви I, II 2 , 
531—551, а также по копіи съ ркп. проф. Н. К. Никольскаго (Сборникъ 4°, 372 л. XVI 
в.), лл. 352 — 366 — Н. Буква К. означаетъ текстъ краткой редакціи — всѣхъ ркп. подъ бук- 
вой а); П — текстъ двухъ изданій и послѣдней ркп., — полной редакціи подъ буквой б). 

Запоб'кди, сгы оць кк испов^ддкціблісА смолдх и дхфершж. 

1. (3 пдс^и до вск^х сты^в. покло гренй до погасд.. по. |. нд 
днь. л прдзньіА. не. в сре. и б пато лла! іаста. б^льцёмъ. л 
черньцеллг доиво и сыры и гаицд. и рывы га. дже видеть нд кош% 
спнт'ё'и». то іѵ пдс)(и до днтипдс^и глсти, и в ере. И В ПАТОКЖ. 
л\а! Б'влце!, д черньце, доиво. и рывы (л. 189 об.) сыра, тнцд. д по 
днтипде^и 1 с , до сшестеТд стго д^л в пи, і сре, и в па! рывы іа, 

ДВОЖЫ ДНЕ И ПИТИЕ ПИ Б Л\<Ер#. Д НИКОЛИЖЕ НЕ ОуПИЕДТИСА, Д ВТО*. 

и б не и в соу, н в нлю. л\а! и доиво и трцьск^и, НЕ 3 . ВСЮ МАгТ, 

И ЕЪ СрЕ. И В ПА. 

2. й В ПЕТрОВО ГОБ'ЕНИЕ ПОКЛО ДО ЗЕМЛИ НД ДЕНЬ. р. КрОМ'Ь, 

еоу. и не и гдкы прдзника. и стыа бцд. и стго ішд пртчд. и ѵл>. 
еі. лплоу. дціе пригодить т'к, который оуво днь. или е суе. или в 
па нчг покло. до зеллла, ни по! НО МЛТЕОу СБОМ и П>к(л. 190) 
НІЕ. ДЕрЖДТЬ ЕО БСА ДНИ ДО ПОСД-КНАГО ИЗЫрНІІА. НД БСАКО Бр'клЛА 

противѴ еил<к кола&ко. и поклонь тдкоже. д оупивдтіГ не велю 
нигсоллоужЕ. но гаети И ПИТИ В ЛѵЬр^. и кх е№ лаолитиса, нд всак% 
чд. и бх покдан'Ги, и вчтот'к ксегдд превывлти. В ПЕтрово же гоеті- 

НІЕ, ПО, Б ПН 3 . Б СрЕ. Е ПА. БЕ ВДрЕНИА, И ВЕС ПИТИА, ІѴДИНОЮ ДНЕЛЛЬ 
ГАЕ ВТО. И В Не И В СОу. И В ИЕДЕЛЮ. рЫЕЫ, И ПИТИЕ, ДВОЖЫ ДНЕМЬ. 

Варіаюпы. 41 — гаети. . . днтипдеди б . 8 П во вторні? 3 П р&ллмлА 

2. Х НГВ Петрово гок»кино б«. ни ма гасть ни доикд и>ин8, д Т — Вя 
Петрово . . . гасть 8 П — к пн. 

Примѣчанія. а В*С епителіЬАіМа; испр. по У В. 6 Въ П пропускъ 
по опшбкѣ глаза писца. 
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3. А по петровтЬ дни. в« пне. и б сре. и б пато. вдреніе, и 
сочи(об.)во, и горо с мделолла древАНы. и са лллковы. ѵѵдинон. 
днлла, д ры. и спороли, б ты дни не гасти. ни питна пити. кроллп; 
кол'кзнТи тажгсыа етрлА д ка бто. и б че дои ко, и рыкы. е. жы 
дн? и питие в лл>ЪрУ по. г. чдши нд іикпгд-ѣ 6 и нд оужин-ѣ. д в 
соу. иен. лла. д покло, по. |. нл днк, кролѵк соу и не, поклона 
ко починдетсА. в не. вер. д б па поклонаса в . в. д. ча! б гоБ-ѣше, и 
кролл'Ь гобп^ниа. д б соу. и б неделю, во всАкоую, сренее поклоне- 
ні'е г . 

4. А ва дилипобо говпздие, тдкоже держдти, гакоже в перо- 
(л. 191)во говпініе, списано 1 , и по. и поклоны. Но иУною 2 днлль гасть 

КО БСА ДНИ, КрОМ'К СОу И НбЛИ 3 . 

5. А ш роствл ^вд до шкр'нзднТда ГНА ПОКЛОНЬ ДО ПОАСД, и 
б сре, и б пато іл. и донБО. и питіе Б ЛЛ'Кр^. по. г. чдши, нд 
іикт; и нд оужин 1 ! 1 . А нлклн&пк кршеннА гна не гасть ліа^ ни 
доибд. А ш креціениА гна, до великого по" покло до зелѵдА по. |. 
нд днь, д б пне. и б сре. и б па! по*держлти. іидиною днлль, сочиво 

Бе ПИА. НИ МА 2 . НИ ДОИБД. НИ рЫЕЫ. НЕ А. (об.) [Л] 6 КЪ ВТО. Н 

в не. доиво. и рыеы и питие ва лл-ѣрѴ. по г. чдши, нд ѵѵбт, нд 

йкНН'Е. А Б СХ. И Б N. ЛѴА^ 

6. А неделА, ш мытдри, и о ддрисЬи 1 . пре ллАпоуном неделек 
тл БСА 2 ігц и б сре* и б па. к'влце. лла. д чернце 3 доико. оукдрлд. 
дрлліГ 4 . А ллАпоуноуи неделк б сре, и в па. не га 5 ни доикд. А к 
сыропоуноук недели, в сре. и в па, сьі. ѵѵдинок днлль. л покло. до 
Зеллли, по нд днь. 

7. 6 великое гов>ѣние покло по. т. нд днь до зелллн. д чернь- 
целль нд бсакь днь (л. 192) покло. ва все л'Ьто по. с. нд днь. д е 

Варіанты. 4. 1 П писано *ТН поодиною вм. но юной Г поединок» 3 П д 

К (0\'Б0ТО1С И Е НЕ ДБОЖДЫ. 

5. *П ПО Г. ЧДШИ . . . г П НИ іИАІ 

6. 1 П-)-и г П-|-л»А 3 П — к сре" и к па... 4 П-|-йціе ли нчГ дрлн 
то не гаети ни лласа ни доибд 5 П-|-ла. 

Пргімѣчапія. 3. а В 1 ѵажкьа стрд; испр. по В У С; П тажкыа стрдды. 
6 В 1 У ѵѵеидпц испр. ПО ОСТ. СП. в П поклоны во починаютса е пои* а к па 
поклада«т8са. Чтеніе 1С б не* вѣрнѣе (сы. Вопр. Кир., 9 ст.), но поклонаса есть 
вѣроятно испорченное покладаетвса. г В* поклоние; испр. по ВС. 

5. а Въ II крціениА вм. шЕр^здкТд и едва ли правильно. Въ К вся 
рѣчь послѣдовательнѣе: означивъ Обрѣзаніе (1 января), говорится о канунѣ 
Крещенія (5 янв.). 6 Изъ В У С. 

8 
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великое говтгнТе. по .т. нд бсакз днь. й в первою неделю, соур 
іасти, иіною днмъ, д питил не пнти. лціе ли и неліофенк вѴдеть. 
ЕЯ СО^. И Б НС. ПО. Г. ЧДШИ. Д ОЫЕЫ токлк» нд БЛГов'Ьфение, и нд 
веркниц^ а». А по деровѣ недели в понелни. в сре. в па, соцо 
іа^ іѵдиною днеллх. Я во вто, и в че, сочиво с ллдслоліъ древАны и ' 
с лллковы. одинок днемк. д в соу. и в не. в. жы днелль 3 . й Е'кце 4 
іѵ жена свои законы соблюсти^ нд все гов'Ьнне, д нд прдзни(об.)ка 
стго ііѵднл пртчл, іѵЕргЬтеніе глд. и нд. лѵ мнкя. и ыд Блгокчзціе- 
ние, ры. одиною дне. д вреное сочиво 5 с ллдслоллг древлны, токлао 
к соу, и в недели, д во вто, и в че, дд не ілдать. съ лалсло*. дціе 
ли слоучитсА* прдзникг, стго іч5д пртчл, юртё главы, или. л\. 
ланкь в дедоров^ неделк то не вГры в . Яціе сл#читса Блгов^кціеніе в 
великою паннц^, или ек великѴю с&отѴ. не га" ры, николлѴ же, ни 
вдрениА, но с^огаденне. 

8 1 . йціе кто }(оціе причлститнсА сты^и тдинх, и>же а келл иллж 

(л. 193) ѴУЦИ. ТО С2](рдННТИСА ДОСТОЙ IX СВОЙ ЖеНЖ ЗАКОННЫ В'ЕНЧДНЫ* 

пре причдціеніе 3 , елико повелАть. иліь. шци, и по причдціенин. 

9. Подовдет же достоиномѴ причдгтитисА, пртьі тднна, ко 
Бс а недели стго по^ [и] а в великий четвер, и в великѴю сѴео, н нд 
стѴм пТ$, и нд вонесение гне, и нд сшестЁе стго др. и в петрово 
гоЕ'Ьше, и нд петро днь, и нд стоую ллчнкѴ, ворисд и гл'ебд. и нд 
преоЕрджее гне, V нд оуспенѴе стыл вцл, и нд възвижение честндго 

Варіанти. 7. 1 Н+ко ес4 не ГТ ез ые н«ли 2 П или *Т — л & 
соу . . . Н Г д б с» и б нарывы двежды днЕма В У-)-Я б >Ь л цел» а й же на 
садражлтисл [У воздерждфи] 6 4 П — Я Б'Ьц'б' 5 П вдрико и сочиве в П 
древАндго масла 'П (А пригодить. 

8. 'ВУ-І-Коли причлстити - [У о присти] ш ж? вздрждтіГ 

*УВ Б'БНЧДНЫ П Б>ЬНЧДННЫ 3 П Пр* ПрИЧДфЕНИА. 



Примгъчанія. 7. а П г', чдши белнкьТ нд юб'Ьд'к и нд оужин'к б ты же 
дни рывы іаіти бедцо, ср. 3 вар. Эта практика вполнѣ согласна съ студій- 
скимъ уетавомъ. Варіантъ этоть (ср. 3 НГ) показываетъ первенство полнаго 
извода передъ краткимъ: въ послѣднемъ отразилась болѣе поздняя практика 
по іерусалимскому уставу; въ первомъ же остались слѣды студійскихъ поряд- 
ковъ. Отсюда, намъ кажется, противорѣчія П, на который указалъ Мансве- 
то&г, Приб. къ Тв. св. От. 36 ч., 364 асі йп. 6 Въ У это заглавіе статьи, 
также и ниже слѣдующія, помѣщены на полѣ; въ В они въ текстѣ. «Пто 
исти рьіБы. Мансветовъ (іЬісІ.) признаетъ здѣсь опшбку П. 

8. * П «же ошибочно, ср. прим. Голубинскаго. 

9. а Изъ ост. сп. 
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КрТД, Н N4 ПрАЗнІГ (Об.) СТГО ВеЛИЛІНКД 1 ДМНрИА, И НД ББбДеНИе 

стыа кцд ва стда сты 8 , н нд прлзиика стго николы, и нд рост- 
ко ^ко и нд крціеше гне. и нд ер'ктее* гнё 3 , и 4 в болезнь, и в 
сллрть достой причтитиел, всаколлЙ члк#. н ва епителлй дотил- 
ноліа *, ни единолоу члкЬ', ^р-гіднині/ к&дѴчи, ллоужѴ, иди жен>к, ллдл^ 
и великоу, и стдрі? и ллолод^ не достой оуллртн, бі покдакиа, и 
еі причдфеннА сты тдина, иди в коціь или в днь. 

10 1 . Достой* БО ПОПОЛѴЬ ТОГО Д*КЛА, вылити стое, (л. 194) 
т»кло, во а вса л'Ьтд в ведиші четвергь, ис&ииваше дражлти на 
стрйкци ш годд до годд, водны дчклА, дціе 3 того не драждть Попо- 
ве, и епкпи не оучлть и томѴ, то век )(ота, № толль. слово ка 
вгоу вяздАти 4 ва днь сѴдныи. и ЛАитрополити, н епіГпн, и попоне, 
то во есть велико д'Ьло. и ненспрдвление ва стлко нендкдздн'ш, н 
во іереисколль неБреженГи, ллного лк>й оумрдкта ве причлціеніл стыр 
тдина, поповы рлдн лености, и и ПІЛНЬСТБД 5 *. 

II 1 . Я се ведомо вы б?" (об.) ве етзнчаніа жена не поидідтн 
николлу, ни когд, нн оувга, ни ннцчь, ни рдБотена а . ве В'внчдннд 
во жетвд вездконнд % и невлгвенд н нечтл 2 . й вы др^иереи стли 
вжІи, и> б толль люди оучите здконоу вжію, и 3 ндкдздите й вы ве 
лености и> все, ва трезвті Йѵѵк, то вдше д'Ьло Т, дд и севе Блюди- 
те ва чтот»к и дши вс»1 людіи, поручены вдлла \ѵ егд, дд не посты- 
диса в пре вгодла, нд стрлшнелі сѴдиціи. 

12. Л ш огдшены, нс^однтн вона и црквн, нд сдоужв'Е дитігр- 
гид, (л. 195) длоуже 1 . д жендлль в здпр^ціеніи бѴд&ни 1 а . и в при- 

Варіанты. 9. 1 П и ва днь стго 8 П — ва стда ... 3 Б У-)-» п р и" 
('и и в) болезни 4 ВУ а 5 П ксако/и^ кртьлн^ члвкУ и к оштелльи. 

10. *ВУ+0 дгньци годово. г ВПп» 3 П+лн 4 П+ З д те 5 П 
д не игпрдвлено в р&кои земли, тод [Н тоа] бгл д-Ѣла испрдвите. др^нЕреи стди 
мне людіи оулирдета в вдеа. вес причАфенід сты^к тдина. в вдшо нендкдзднУн. 
и неЕрежбніи и лености и шанств'К 6 . 

11. , ВУ+Бе к«Ьнчднід жена не пвилдти. 2 П-)-не и тдныи 
врдка ндрицдюта стыа книгы ВУ+иі епкТсб 8 П — ш толіь лкдй ... 

12. 1 П вена мЯжімъа не агенд. здпрЕцкньи веудоуче изх црькви нд слоуяіЕ^ а . 

Примгьчанія. 6 ТГ нд вынесение. Это явная ошибка, такь какъ выше 
вознеееніе уже было упомянуто въ перечнѣ. Н — нд вазнесенне. 

10. а В х тдньствд; испр. по. ост. сп. 6 Разуиѣется, чтеніе П есть 
первоначальное. 

11. а Этими словами исправляется чтеніе П ни рдвотИ. 6 В 1 «Г; испр. 
по ост. сп. 'П не стыдніиса едва ли правильно. 

12. а См. Голубинскаго, стр. 535, 4 прим. 

8* 
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чворт; до ѵѵптіа стоати, а нд зл^треніи <*, и нл верни, невъврлн- 
но стоа в црквт;, всегдд со «траком* вжТиллъ 3 . 

13. 1 И женя сеои достойно вазерждтисА всАКОліоу ^ртид- 
ниноу, бЯд&чи к с^ботЯ вТръ, и в неделю вера, н в гдкиа прдзникы, 
и в ндрочнты сты. и в великое, гов'кше, и егдд нечты вывдм 

„ ^ ос ос 

жены, и егдд %ъще причтитисА сты тдинк. то блмстиса жен* свои 
пре причлціеніе 3 . д по прнчдіиенін тдко 3 . всак же (об.) члиь стрл 
кжі'и в срци своелль всегдд держи, и чл сліртньі поллинли прно, и 
страшны ѵѵнж соу, и Б'кчныд ЛЛ#КЫ. 

14. А кч оуспению стп; вцті 1 , дд потатса. еі. дни двгоу. д. 
днь, дціе прилѴчитсА*, б ере", и б па. то не га" лла^ ни доивд. то 
ко есть. д. и днь постд 3а . 

15*. йціе Увиють или ср"ЕЖоутсА б цркв'в, или с цркви епддеть 
члкъ и огреть 8 , дд не пою б ней. ил. дней потолль ейскопаю ллостъ 
цркБныи. и высыпдктг дціе и нд лѵкстт; а н'кгд'Ь видеть пдлд кровь, дд 
ишы(л. 1 9 6)» водом и лллтвѴ сотворл. і водою 6 покропл стою и пою. 

16*. Аціе іѵць д^Ьт'еи свои дробны не ндкдзлвь 3 ѵѵшдеть ддле- 
че. достой ИЛѴА иного оцд иекдти. 

17. йціе }(оціе по покданТи влоу сътворити диідкг. не доето- 
ить ел\5? стдти а попо. 

18. йціе ѵѵць прикджеть 1 оумнрлА, идчгже нелкео видеть д'Ьте. дд 
едлли ндл^з^ть 3 ѵѵцд еев»к. ид'кже илѵь коуде лкко. покдАніе во волно есть. 

Варіанты. 4 П — всегдд . . . 

13. 1 ВУ-)-пдкы ^ртідномь К жена кхздерждтисА г П-}-иочь 
3 П б. к ноціь вм. тдко а . 

14. 1 П Я ко гжноу дню 2 ПпричтетСА 3 Л N0 рывы гасти вм. то во есть . . 

15. 1 ВУ-|-0 оувТиств'Ь в г цркви. г П — или с цркви... 

16. 'Б У-)- йцч шць дивный не ндклзоуета д + теи д^овмьТ. 
*П не перекдздвг. 

18. 1 П перекджрть а 8 П ндидоутж. 

Примѣчатя. 6 В 1 С злтреніи; исправ. по В У П. 

13. а П очевидно болѣе снисходительна, чѣмъ К; это говорить за 
сравнительную древность П. 

14. а В' потвд; иенр. по В У. 

15. "П нд стен'Ь; и такое чтеніе вѣрнѣе. 6 Слова и лмтв#... водок 
написаны наверху страницы. 

17. "В 1 въ текстѣ написано выти, на полѣ поправлено стдти; 
В У стдти выти; С П стдти. Послѣднее чтеніе предпочитается. 

18. а Чтеніе П здѣсь, равно какъ и въ ст. 16, вар. 2, вѣрнѣѳ и оче- 
видно древнѣе. 
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19. Брдтд прндго достой придти НД ПОКДАНІе. 

20. Попиня дціе рціе кокдти не слйкд ко иГтдрн. коллькде с 
попы фелб а вязло. 

21. йціе воуде (об.) зндліеніе нд лнци, дки кровя не можеть 
СТДТИ попо. 

22. /Иоужеви ся женою достой клатиса оу единого іѵцд. 

23. Дьик^ вѴдеть прострижена вер^я. не достоить ел\Ѵ живо- 
тины р'Ьздти. 

24. Яціе кто покдетсА д^тескя .й. л*в. или .Т. согрчішениА 
его б&д#ть лили, рдзр'вши ,й\ днь. 

25. Попя а дціе ^оціе литѵргнсдти. дд не га лоук&' преже зд днь 
единя. 

26. ЙЦіе лтіт^ в^доу лліі^и во ѵОтлри не достой кдлЪѴырю, ни 
плгакоу іѵгонати ѵс чтмьТ ддровя. но токлло дидкон^. (л. 197) 

27. йц\е кто покдгандго а ндчиеть нм'Ьти іѵцд лютд, или невтіжю, 
дд ѵѵпроситсл іо него, инде покдетсл, лціе не пустить, не лложеть 
ѵирБитисА \х него *. 

28. 6 неделю не пѣти литѵргід зд оупоко. 

29. йціе прозві ; тер^ р^кд оусше. и не ллочи ндчнеть клгкти ем. 
дд не литѵргисде но іѵктениіо молви, нд здуреніи, и нд вечерніи \ 
и лмтв# всегдд творить іакоже и попя. токмо не литѵргнсдти е г . 

30. ёя ллдсленнѴю неделю не творнтсл* крд 1 . 

34. Просфир^ дціе изоидеть .й. дни не сл&кити 1 ею. (об.) 

35. Лціе не е'Ьньчдлса видеть ся женою дидкя а , недостоиня 1 
поповьствд, дд в'кньчдвьсА стднеть попомя. достоить во вѢнчдтса 2 . 
діце и д>і:ти е&дѴть. 

Варганты. 24. *ТГ бя смыи Н б оіліыи. 

27. 1 П СА Ш^ДБИТИ его. 

29. *Г — и нд вечернТи г П не литоургисдетх. 

30. 1 П4- 31. Лціе попе литѴргилиедтх ^оціетъ. вз вторник* то в по- 
нед'клни^ сзвлндетзсА в т# ноціь. 32. Проск^рѴ достоит* топити. 33. Нддз 
мерт&ецо вывше п4ти, л просцемз кемкдти. 

34. 1 П п"Ьти. 

35. 1 В-рЕОуДЕ 2 Н ВС А В'КНЧДТИ Т Г СА в'Ьнчлти. 

Пргшпчанія. 20. а П ошибочно фелогз. 
25. а В 1 Попо; испр. по ост. сп. 

27. • Т Г описка поалндго (ср. примѣч. Голубинекаго); Н покдгалндго. 
30. а Въ П неправильно творитсА вм. не творитсА, ср. «Напис. 
митр. Георгія» (ГѴ, 25) и Правило съ им. Максима (ѴШ, 40). 
35. а Въ П опущены по ошибкѣ слова сз женой дигакз. 
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36. Лфе вѴдеть іѵвр#ченл а женд дидкѴ, ти 1 оулірть не саво- 
к^пльшГ с ни 6 . достой еллоу поемше иноую, стлти попо. 

37. 6г клов#ци не достойно, кондр^исдти, ни чтенил чести. 

38. Трореллъ не кртити юЕТг - нд гьскТи прдзникь. 

39. 6 сред^, стрдтныл неделл полдгдмтсл поклоны 1 . 

40. 6 клдилници телдьга клдда елгети р^кок. 

41. Чтньі (л. 198) крта и/Ьловдвше не га лла ни сырд 1 . 

43. Е'Ьлце мХшмъ, достой кртя носити нд сев'Ь. дціе и с по- 
др&кйе лежд 1 . 

45. йціе покдалник^ женд ѴлГрть, прьвлл или простцю. лціі не 
лложеть в«здерждтисА. дд пойме, в. к>. в здконь и вТімчлетсА и 
прииллеть опителлью как* ел\Ѵ іѵць д^окныи поведи 1 . 

46. Ац\е дгЬта кртить 1 дд лСти его, не гасть лаа" ни ллдслд. 
и. дни*. 

48. Яціе д^та оуллрть некрфенно 1 , внезллп5*(!) в\ волости, 
с^фе гако не рлзоулѵЬти. дціе г еллоу ка шрти то н'К зд то 3 ѵѵпи- 
телли а . (об.) 

49. 1 Треженцд не достой просфѵры придти. 

51 а . й ндстыр'к достой* д'ктл кртити й, днь. рлзрчішитсА. 

50. Достоитк во крти 1 иконоу КОБАТИ*. 

52. Бе лнтил\исд не достоите слУжити не ка сцГенн'ви црькви а , 
д ва сцІенн^н достой. Янтилѵисх сцГдесА егдд црьквь стдвать. 
или ллитрополнтд стдва. или епкпд. 

Варіанты. 36. 1 В н П д. 

39. 1 П-(-КЯ ПА ТОА НЕЛИ Дб^ЬЖАТИ. 

41. 41-1-42. ©удльлѵ не достоитя целокл гадше. ни доры гасти. 
43. х П+и тдко сябок^платиса. (я подр&киЕМя. 44. Ся сціенны крт©/ия 
нд про^о не д-одити, или еоудетя с моціьмн. то держдти и, иде [Н ид>к] лежмче 

45. 1 П д оженитяса втором в здконя. дцн рціетя дд и бенчаетя тдкоже 
вм. ДЦ1Е не ліожеть . . . 

46. кТтатя. *П-(- 47. Яціе ли пѴсти жінЧ дд не беньчлетяса тдкоже 

ДІ|ІЕ И .Г. И ПОИМЕТЯ. 

48. ЧІ — некрцннно *П кдко 3 П — зд то. 

49. іГТ+сЗ Нйш. 

50. г В У-|-незнде«о 8 П вы'коне коедтн кртя. 

Примѣчанія. 36. а В 1 іѵвроучнд; испр. по В С П. 6 Г Т ошибочно 
с не»; Н ( нішя. 

48. "В 1 шпитеиліг; испр. по В. 

51. а Статьи 51 и 50 въ П стоять въ обратномъ порядкѣ. 

52. а Въ Т Г худшее чтеніе: нешсцін© црк&и; Н нешгбаціенмо цркви. 
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53. ЦрККЬ ЕЕ ЛЛОЦіГи Не СТЛВАТК НО Л\ОфИ а в .д. стопци трд- 

пезы ёдолвыше 6 положд. 

54. Глду(!) стриг^иіе. полллоуи лаа ее, п-кти, д ллыюціесА чГп-ети *. 

55. ё гов-БнІе д-ктатн ліолодѴ корол л*ле(л.199)кд не пц к. 
гокчлНІа мтрь ссе д вя. г. не ддти 1 . 

57. Яціе м#жм женд ножннць не ддсть. не достой поетрицлисА 

БЯ ЛЛННШЕСКЫН ѴѴБрД еЛЛЙ'. ТЛКОЖ6 Н ЯШПБ 1 . 

58 1 . йціе кто живя см вдлеть зд оупокои сорокоустье п'кти 
Зд са то недостойно 2 *. 

59. Оу попд своего коллкдти попддьн \ 

60. йціе попиня \офе дчіта кртитн, и ѵѵцлля вытн, дд прн- 
влжеть чтя плд ко икон>к, н вожить в онь Д'кта, и егдд нд пере- 
нося нести, повели ином^ нести зд са тдко и 1 коклнТю еліоуже 
повели и возліе. (об.) 

61. Яфе кто ндоучнтсА гроллот'К. и видеть 1 дши не погЯвиля. 
и жен^ поналя двою, и вѴдетв в таб'к не еа^днь, но 2 иня гр'вуя 
сятвориля дд покдетсА, ѵонті 4 ко ѵѵцю, и ся^рднить епнтел\ин 3 , 

ЕІ/дё ПОПОЛ4Я. 

62 х - Женд егд родить д'кта, не іастн с нею. 

63 1 . йше женд родивши д'Ьта оуллирдти ндчне. іѵллыше к 
дд" коякдні'е. оуже ео ен кя сллрти. Тдкоже дціе д'ктл оуллирлтн 
нлчнеть. шлшвше не ждти. ни единдго днѣ 

64. В етыи велнкьі по^ довро оудерждтисл ллдложендя (л. 200) 
№ севе», дфе ли не л\ожетд. дд первом неделю, и посланию неделю 
что, дд еод-рднитд. Тдкоже и к рожеств^ ^вУ по. и к петров^ дни. 

Баріанти. 54. 1 Г — л лшюцша . . . 

55. *Т1-\-илЧ мсти. 56. йціі и нд ердньТ оудпТ в^дет» излит» сціннь" 
лшло достоит* мдзлти. 

57. 1 П постриціи его тдко жен'к вм. пострицшл . . . 

58. 1 ВУ-(-и? сорокоусте 2 П не достоит» емоу. 

59. 'Т-І-не достоитя. 

60. Ш+ко. 

61. 'П д коуде г П д 3 ВП+и. 

62. 1 ВУ-|-Ю жен^ родндніци. 

63. 'ВУ-рйціе *ѵ причлстТи рймніци, и дѢтати. 

Примѣчангя. 53. 8 Г Т ошибочно но по ліоціи; Н но ліоціи. 6 То же 
чтеніе въ С; едва ли не вѣрнѣе В П вдолеіш? 

58. а Въ У В на полѣ противъ 58 и 60 статей написано: тд. пй\ 
61 . 4 П ш ни^*; в шнх - Чтеніе П повидимому правильное. 

64. а Въ П чтеше лучшее: ѵ5 себе. 
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Анн. гт 

65. йціе члкх вязллысди 1 нд гр'к. и стрдр рд кжТл воспрАиё, 
іѵ л^кдедго сов'етд врдж'Гд. нтГ епителлии 3л то, но пдчетсл зд 
рлслдкленіе си оул\л, и л\литса сі смирение, гако покрьі его 3 есть 
гС. ѵ» прелести дідвола 3 . 

67. Нд 1 срекртье, дціе крть ц/Бловдвше не гасть рьі, гакоже и 
нд възвижеше чтндго крестд 2 . (об.) 

68. В неделю достой проскоуры печи, йціе не достлне ^л'ееобх 
б неделю, то испечи ллдло, гакоже вы годчі того дни \ 

69. й неделю до верд не дтілдти. 

70. Покділлник^ не достойно трезе* жен»к поиллдти. 

71 . Поглноу члкоу схтворше лллтвоу не га с ниллх. но егдд 



кртивше его то гасти с нимъ 1 . 



72. йціе кто покаабса ^ллрть, п-кти нд ни б ризд^* и соро- 
коѴстье а . 

73- йртѴсъ в селлои 1 дньлоллити егдд слоужвл кончлетсл велигсд дни. 

74. Иліже 1 полотно покрынд* (л. 201) иконд а , не достоить 
нлая 3 сев'Ь ничего но вя цркв+і 4 . 

75. й 1 егдд нечтл воудеть женд не печи ей проскѴрх. ни ва 
црквк в^однти 2 . ни еѵдлид и/Ьловдти, ни иконы ни кртд. 

76. НогѴ нд ног^ ЕозложиБя седѢти гр>к есть 1 . 

78 *. 6 по^ ни члка* ни д'Ьтннл не кртитсл. ни «тртныА 
неделА. но в вервноую и в соувотѴ лдзорев^, и в великим с&котѴ 8 , 
дціе 4 воле, дд кртить егдд ^ота 5 . 

Варіанты. 65. 1 П поліыслитз *ТН и Г — его 3 П-{- 

66. В говенье глдвѴ иціи в соу, ИЛИ К НЕЛ». 

67. 1 ТН А вм. Нд 2 П д б великой четвертое га рывы вм. гакоже . . . 
крестд. 

68. 41 Д ^Л»ЕБД ДЦІЕ Не ДОСТДНЕТХ, ТО С ПрОСКО\'рДЛШ ИСПЕЧИ ЛШО. 

71. 41 но шли кртивше. 

73. Х Н в ослш. 

74. 'Т [@]же Н Иже Г йже *НГ покрывднд 3 П в ншъ 4 П ничего 
илѵкти но цркви. 

75. 'ВУ НП-й *П влдзити. 

76. *П 6 говенье не доетоита скд'Ьти ногд нд ногѴ в«здоживше.-(- 
77. Чеснока достоит» га ва влговтБЦіенье и в* .л», дачнк». не клднатІГ едина днь. 

78. г В У-\-йцк колена коуде ино кртити. *П чдвкы 3 У — 
лдзорев^ . . . *П-|-ли 5 ТГ дд кртити и [Н — и]. 

Пргшѣчанія. 70. "В 1 ВУ третиіе; испр. по Н; С тре"; Т Г г ее- 

72. а В 1 сорок&тыі- испр. по ост. сп. 

74- 4 Т ошибка ико ндпокрьіслнд; В икон»к. 
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79. Яше црквицд' воудеть Я кГ б долгё. достоить е ней 

ЛИТѴрГИСАТН 8 . Л ДЧіТА Н( КрТИТИ. НО Б2 (об.) СОБОрН^И ЦрКБ'К. 

80. Песж дше ндлочеть или сверчекж вплдеть. или стоногд или 
ЖАЕА, или мышь, толико 1 лллтвѴ СХТЕОрИТИ, дше ЛИ /ПЫШЬ или 
ждбд согнтѴе 2 то не меть. Яше ли вкоусить нев'Ьды дд поститса. 
й. дніи. Яше ли ^олѵекъ, или ллышь или ино что скверно, вплднеть 
вх гадеше, и в кусать не Б'кд^'ше нтГ 3л то епителлін. Яше жлвд 
вплдеть в клдда^ ллртвл или ^олѵкк-ь, ИЛИ ЛШШЬ. И ЕЫЛЬКТЬ. лл. 
в'кдерх. и л\лтв# ехтворл (л. 202) и покроплть сто» водою кресто. 
И ТДКО НЛЧН&ТЬ пити 63 . 

82. Яше б погдньствті 1 гр^ж видеть створилг. рдзв'к дше- 
г#бьствл. и по кршенін а видеть не согрчішиля дд стднеть пополи. 

83. Яше бидиши прлзвѵтерд (!) в клоу вплдлншд. или нд нь лѵолба 
ты €/лЧ не зд5Ирли а . но дціе ^ошеши ад того колікдти то колакдн. 
гако стл его коллкди б , д не гр'Ьшнд. діце іѵбличитса грті его, пре 
митрополито, дд іѵлѴчй и 1 дд дше іѵслѴшлвше литѵргислти ндчнеть, 
тогдд ѵ? него не колѵкдтн. (об.) 

84. ТрѴдовлтолО? достой, сх зрдвыми коллкдти. Отыи БДСИЛІИ, 
и грнгореи Бгоеловець стропы \\уъ ѵѵллывд^оу. то 1 не гноушл- 

П. 

85. Достоить ТБорнтн лллтню 1 пре ндродо. 

86. йше кто ддеть порътн© в неллже родить 1 , достойно б 
нема оустроити еже ^отлше* цркви. 

87. Яше 1 челАДИнд оувиеть. ілко рдЕоиникъ епителию прі- 
иллеть. 

Варіанти. 79. 1 НГ црквь *П п4ти литоургил. 
80. Х П толко 2 П-^н рдзыдетясА гноміз 3 П-|- 81. Нд ротѴ по 
ЕИН'Ь достоит» ^одити. 

82. 1 В Е ПІЛНЬСТБ^ У 5 ПОГСНЬПГв'к. 

83. 1 П ѵѵлоучитвСА. 

84. ЧІ тоу. 

85. 1 П ехтворити ліитн» дціе сключиткса и. 

86. 1 П д"Одив& *ТГ ^іУфотя Н ^оціетя. 

87. ЧІ+кто. 

Примѣчанія. 80. а Т Г ошибка б кллдАз-к; Н в млда. 6 Т ошибочное 
чтеніе п-Ьти. 

82. 1 Чтеніе П по крціение не правильно. 

83. а Т Г не зирди конечно описка; Н не здзщіди. 6 Здѣсь вѣрнѣе 
чтеніѳ П лна вм. коммн. 
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88. Яціе кто челАДИнл проддсть поглныллх. и ндчнеть того 1 
кдглтиса. велл\и дд не клмкле зд лтіто, (л. 203) д поклона колнко 
ел\5? ѵѵць дробный победить 3 . 

89. 1 Яціе кто ^віети рлкоиникд. или рдтнлго нд нь приішшд. 
дд пріиметь епителлию зд полтѴгд. зд пролитие крсв'Ь. и злел\о- 
тривше 8 житие его. 

90. йціе кто съ трелли ягендлли моуекылли вѴдетк вы зд л'Ьго 
не кокдти. тдко и пГ против^ силті коиико елл^ чуць дробный 
победить 1 . 

92. йціе кто не ртл покнеть* потігрь. или доры обронить, 
пролитое съ зеллл» вяскопдвж 1 вх вод!/ всыплеть. д зд гртз (об.) 

ДД ПОГТИТСА 3 . 

93. Аціе члка нЕЕ>ксенй са погоувить. не птѴги нд нимъ. но 
повергни тдко не 1 погреети. 

94. Яціе лАитрополй, или епископа не литѵргисдлъ коудеть 1 . 
не ддеть просфѵры. но слоуживыи а попъ*. 

95. Винный а грознж и рті новы в* имтдрчЪ* постлвльше. по- 
сторонь стыа трдпезы. еппоу или преноллѴ попови^. лллтвоу сжтворнти. 

96. Швлеченолд!? нд еіГпьство не достоить. керр простриглти, 
но егдд поставлена в#(л. 204)деть\ 

98. 1 йціе к#дх а цркви новопостдвленд. то вечерк н здоутрд 
юпчіти ей кдно. ко илла тоа цркви. и* егдд вѴдетк литѵргид. 

Варганты. 88. 'В тогдд вм. того 3 П и поклонгаетасА. кі. нд злурд [Г 
нд здутреми Н здоурл]. ві. нд верни. 

89. 1 ВУ-\-йще кто оувиетя рдзвоиникд. *В рлзс/иотривии. 

90. 'П — кодико еліѴ ѵѵць . . .+ 91. [й] вп^лцд б кдлигд. и б сорочици 
н бі копытьцд. погрести без мдколе ковх. тдкоже и покдіддникд и простьцд. 

92. 1 П васкоішта и г П д оуронивш^юсА дор# съжеціи ». поклона зд 
неделю, бі. нд вір». бІ. здурд вм. д зд гр'кд-*... 

93. 'ТГ повЕрернѴчи (!) и д не Н повергни. 

94. 1 П-|-(лоуя!илі г П но попв еже (!) воудета сдоужидг. 

95. *ТГ вкдатдри Н бо ѵйтдри. 

96. 1 П-|- 97. йціе велцд епкпо/иа постдвАта и пострТжетаеА епкпа 
сын и вол'В того епкпа сын не воудета. 

98. «В У+Ц> сфет и цркви. 2 П— н. 

Пргсмѣчашя. 92. а В потакмета; П протькнета, ср. «Напис. митр. 
Георгія» (IV, ст. 17). 

94. а Въ ркп. написано ддсть и зачеркнуто. 

95. "В 1 Винын; испр. по ост. еп. 6 В 1 попову испр. по В У П. 
98. *П воудета, и это вѣрнѣе. 
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ЮЕОИТИ ОКОЛО ЕСЕА ЦрКВИ. В рИЗЛ^а ІЪ КрТЫ. И ВНИТИ БХ ЦрКБЬ И 

сатворше шктеннА любо едина поп* по? 3 . 

101. 1 От^м трдпезѴ* б великы четверга, поллыедти первое 
оукрополла, и роелллють нд влгвение. д а . в. е рлдостома, н то тдкоже. 
розелАЛють ид влгвение. д г&ою еюже 3 видеть поллыедлн. рідровАТЬ 4 
нд чдсти, и рдзддмть треЕ^(об.)кфилѵа. 

102. & ллтинскѴю црквь не подовде в^оти ни пнти і нилли 
и едино чдши, ни гастн нн понагіа илда ддти 1 . 

• ЮЗ 1 . Шко &ирыи ва креціенТи. подовик* сдлрти ^вѣ 04 и ф лес а 
іѵ грт^а 3 . ишывл б не гр»Ь^ы сеоа. иже 3 во. г. погрѴженіл ТБОрАТЬ 
кртАИ 4 ва крцініи. г. ноціи. гавлА? гаже іатвори гь ере" зсіила. и 
пдкы г. возникновенѴА 3 . творли* нд водою, г. дни ндилѵеи&а', гаже 
сатвори гь ва дд'Ь дд кртлсА оуллирдеть грч^оу, и 8 жи(л.205)веть бг& 

104. Я'кпо е кртідн^ в коеллже д'Ьл'к сЬ'цнлль 1 , б чГ дневныл 
в НАже гь ндшь оурока а придта. рдспАТне и еллрти вкѴси, б ты 
дни п'ети и ^вдлити 6 лллтдлш. ел/ид на рдди тдкобда придта. и 

ПОСТрДДД, ГЛМ ОуЕО .Г. ЧД .5. И. Д. ГОКО Б. Г. ЧД. рЛСПАТСА, Е .5 * в . 

чд васпллкд вса твдрь. не трьпАше оукорл еиешдго нд влц'к. в .д. 
чд и іллрти вкоуси, дд елллд оуво тдковда пострддд зд ны гь. дол- 
жни есл\ы и ллы го(об.)тови выти са тцідние 1 . «пвти 3 и ллолитн, 
и ](Бддити. дд не гако рдзѴллнтѴ. ѵѵсйкени воуд'е іѵ него, тдкоже и 
ва инын чд^ веспр'кстдн^ полшити и 4 вгд и ^вдлити о все' 5 . 

Варіанты. 3 ГГ-(- 99. 6 еоукот^ лдздрек^ лштрополнта крта [Н 
кртй] н дѣтии [Н д»кти и] к великий соувот^. иі. 100. В« воскресенье митро- 
полит» чтетж еудглие валктдри [Н во имтлри]. и нд [ГН нд] поножи/к степен- 
ном* стоа кж дкереліг лицемз. 

101. 1 В У+Шліківдніи стыд трдпезы. *П 6тда же трлпезл 

3 С 1 4 II гѴеОИ Же ПОЛШБДТИ рДЗрѴвАТХ м. 

102. 1 П Не подовдета ©у лдтыникд [Г Н лдтыни] кдмкдти. ни литвы 
взидАДТи. и питиа из» едины чдши, ни асти ни ддвдти [Н ддти] ИМЪ ПОН4ГКА. 

103. 'ВУ+ит кріиеніи г л к зр. 3 ВУ+ш кр~^іені'и 3 ТГ Бже во 
Ниже *П кртАтя 5 П вязницднага 6 Т Г творлШ творА Т П илленоуА 8 Пд. 

104. 'Г сушему 2 В У в. г. чд. д^г етыи поелд нд дплы, в. в. чд 
рДСПАТСА И П— в. г. чд *ВУ П п*ти 4 П— и а ТН+ти Г ти (Того). 

Примгьчанія. 101. а В І .д.; испр. по ост. сп. 

103. а Здѣсь текетъ исправнѣе, чѣмъ въ П: Т в» крніи и подовие; Г 
умры и вскресеніи и подов'іе; Н оу/ирь" и вяскрни, и подокне- 

104. "П оукорх, и это чтеніе вѣрнѣе. 6 П ^рднити вм. ^бдлити, 
но едва ли правильно. в Чтевіѳ В У, указанное въ вар. 2, кажется, наи- 
болѣе вѣрное. г П рдзоужши; Т Г читаюгь нердзоуяніи; но, кажется, правиль- 
нѣе рдз&ині. 
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105. Шко нелепо Т, еллиньскы преддніи рти, и прлзникъ 
нечтвы 1 . гаже ѵѵ ^ртидн* со тфдние творАТ*. вя грлде и бі кет 2 , 
не втгдлт са гивмоуше. Нтгсть достойно НДЛѴКНАТИ коби 3 , ни 
Звезда ни срАШИ втзровлти, ни коши 4 , ни иноллѴ. поенѴ (л. 206) 
ттзллъ, ни роствоу части ндрицлти а . но при КСШХ ВГД НДЛІтЪнАТИ. 
рдЗБ>к грч^д слѴчдкшагоса 8 ЧЛКОЛІХ. Н'КСТЬ достойно високонлго 
л'нтд блюсти ндсдженіе 6 винд. ни в* инс бсако в дт5ло. ни ндлУч- 
ндго рдстениА. ни ^Д'Ьвднид елксти 6 . ни ылрицлти злд дне* оуклд- 
нати же са звт^здочетцд. и коудесникл блюстиса. бошества и подоб- 
ны ТТІіИЬ НпГ Л"КПО КОЛАВЛТИ. ни рЯсдлТи игрдти. ни индикта 8 
чести, ни прдзновдти в на. ни (об.) есть л+по ііо,ѵкискы прдзникг, 
держдти "чтоже иного сатворилиго по закон? нуъ. ни прдзновдти 
соувотк г и. ни бі^одд 10 лчТнлго, ни прдзновдти злжиндн'і'ю е , ни 
тревы кроБдвы не творити. ничто же ліоѵсиіѵбдД злконд. Сё ж токл\о 
прдзници 11 держдти, еже 13 ш имени гд нашего іѵ" ^а. прдзникы 
гдскыа, и бцд н пртчд, и сты)(г дпла и вс г К)(ъ вгѴ оугодивши СТЬІ 

1 06. 1 1 нтГ лпіпо, дрхждти лдАПоу" дроугы](г ПО ПАНТИКОСТЬИ. 
чре пнсменд (л. 207) стал, единх во л\АПоу а Ѵстлби^олѵі 6 по волч; 
лтіпо Т поститиса и нендроко по #стлв#, дкы по предднТ» нтікоеліоу. 

107. Н"к лтіпо проск?рол\исдти в горд ни б лН;теЧ в оууокж 1 
оулдгдмть сціснныа тлнны. и по сцГеннолл?, л\Н:ст^ ^одАфе ли сллли 
или скотт! и^ь 6 , или инок скверном іѵсквернАелл?. и вешьствѴеллоу 8 
или готов?. скверндвѴ ^шю. еретискд во соу. д не кртидньскд или 
пдкы, БдоЕдюше 3 влдгдти стое комкдние. дкы ш ллечл гсрыкше 4 , 
гако(об.)же др&Тн творАть. ?рока в приносАше 8 ^бдллх тлиндлѵь 6 . 

Варіанты. 105. 1 П-|-им , кти г Г вг «деда 3 П кобии 4 П ни че^оу 
*Г случшдгосА 6 П — ни ^д'Ьвднид блнсти У В-І-И'? 4 л'Ь по кол'Ьдобдти 
*ІІі=>дне злд 8 ТГ нмдикх 9 П ни иного ничего же *°П кд-одд 1Х ВУ С+и 
»*П— іжі. 

106. *П— І. 

107. Х В оур?к« г В Т Н Ееціктв&іи? Г еезчб«ткйліу С веціьств&мѴ 
3 П издолЕдмфе *У скрыюціе 5 П приносАЦіимг в В-(-тголіѴ опнтеА. 

Примгъчанія. 105. а Т Г ошиб. идрАцдти; Н ндрцлти. 6 Т читаегь 
нд сджение, но едва ли правильно. в Т Г опшб. кса; Н велко. г Изъ В У; 
В 1 (Хвоть. "В 1 ДОоѵшвд; испр. по ост. сп. е В х зджинндн; испр. по В; 
П зджинлнью. К Т читаегъ [Н]о, исправляя ркп. [Н]е; Г [Но]; Н Не.-Чтеніе 
©6 повидимому правильнѣе. 

106. а Т ошиб. МАеоп^ститх. 6 В' стдви^омх; испр. по ост. сп. 

107. 'Пш кл'Ьте^'А правильнее. 6 П {кочЧ^х ошибочно. в У поправл. 
на полѣ ^корг; В въ текстѣ оукора. Голубинскій признаеть это чтеніе пра- 
вильнымъ. 
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1 08. йціе смчиитса кто сь женок, е патокі, и в сЯбо, и в 
нелк, дд лціе здчне. или тлть воудеть. или рдзвоиникг, или влоу- 
никк. ротлА же пріимоу. по" 1 , в. лпі. л покло^ по .р. нд днь. 

109. Дціе кто (бок женѴ пѴстие*. д иноук поиметь, поі в. 
лт?. л поклб, по, §\ нд днь. 

1 1 0. Яціе лГти проддсть д'Ьта свое по й. лпЪ лціе ли не 
илиЬл проддсть 8 . 5. Л'К. д поклб. с а . нд днь. 

111. Я и>же(л.208)нивыіГ к. к женок, по" и? годд до года 1 . 
Д, Г. К ПО, Д. Л'К. д покло. р. нд днь. 

112. йціе попк поше 1 ей црквь, ти вакрдтитсА 2 бхспа. не 
достоить м&кити. д прогтець не имл мазды лит&'ргид тоа. 

113. Яціе кто глть съ дрѴгомь вя цркви. дд поклонитса, р. 
и не причдцідесА 1 того дни. 

114. йіие кто коцікни 1 штэдоткорениелль, н а игрдетя 3 дд 
поклониса. т. 

115. Аціі КТО ПОЛДОЧИТСА НД ВХСТО. Т. ПОКЛОМ2. 

115 ь . йі|іе кто поидеть нд игри дд поклонит«а. т а . (об.) 

1 1 6. Іже рдзврдцштг а \ѵ сое'Ь еѵлльскдА еловесл, и дгілкдіа дд 
вЬдеть проі;лА. 

117- И комкдниа не лѵнить ттілд ^вд. дд Бздеть проклАта. 
117 ь . Иже не мнить црквны сдновг бголл* ддны дгілх. дд 
коуде проклА*. 

118. И кто не кртитгА кртошврдзно 1 , дд в#де проклА». 

119. Аціе кто въ гн'кв'к рдкроБДЕЙцд, дд поітитса. о. днін, д по- 
кло. с, д по. Л'К. д еппа. е. лтг. л кдлоугы. г. Л'К *. д простець. н. дніи. 

Варіанты. 108. 1 П опите/иьк вм. поі 

109. 1 П 

110. 1 Г то вм. по - * Т — по . . . проддсть. 

111. Х ТГ— до годд. 

112. Х Г ВОШ6Д4 8 II ВОрОТИТМА. 

113. 1 П НЕ КОМКД6ТХ. 

114. Ш скоц^нита. 2 Т^н 3 Н+и. 

118. 1Г ГГ дБбліА перьсты Нг* прмты а . 

119. >Т— д ешіж... л-к. 

110. Примпчанія. а Г цифра смарана; Т Н в, но это конечно 
ошибка; чтеніе К надо признать правшіьнымъ. 

1 1 5 ь . а Этой статьи нѣтъ вт. П. 

116. а В 1 вя&рдцш; испр. по В У; П рдзврдтитх. 

117 ь . а Въ П статья эта повторена въ ст. 159, въ К въ ст. 160. 

118. а Въ Г Т ст. не дописана: дд вѴ... Н дд еѴді. Параллельная статья 
см. ниже, «Огь апост. заповѣдей» (XXI, 6) даетъ чтеніе, согласное еь Н. 
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120. йше псГ ловить зв'к или птицю 1 , дл изверьжетсА сднд. 

122 а . ЙШе КТО (л. 209) ВК&ИТЬ ЧТО СНТ.ДНО жидокско, или 
БОЛГДрЬСКА, ИЛИ СрЛЧИНЬСКД. Д НЕ Б'ЬдЛА ПО^ И. ДНИ. Д ПОКЛО КДК2 

елл# іѵць оуклжеть 1 . дціе ли б'кдла то. в. л"к. 

121. йціе попъ 1 носить гастре нд рй«# д не ллл'ткеникъ, дд 
извержетсл сднд. 

123. йше приступить іѵ кртилнх, к погднылдг, ти 1 плкы къ- 
врдтитіА, по лі. ДнТи. 

124. ХотлшеллУ 1 коллкдти того дни не ЛЛЫТИСА, НИ ЗНОИТИСА. 
тдкоже и по комкднТи. 

125. йше еппя оупьнетсл*. 1. дніи п<П 

126. йше кто цел^(об.)ста мць, дд видеть прокллтх. 

( 127. Яціе кто кртйть вторую трлпез^, родѴ и роженицдъ. 
треплрелѵь стыа кцд. і той 1 гасть и пиеть, дд видеть прокллть. 

128. й иже іѵ двою постѴ* искони оустдвили 2 соу СТІИ ІѴЦИ. 
но гакоже и 3 инд ліногд, преіѵвиденл вышд прдвилд и здконн 4 црь- 
ковнии. зд многим ндш^ леность, тдко и сии П(Г ИреШБИД'ЕНИ 5 

ВЫШД, ЗД неСЫСТБО НДІШ. ОБДЧе ДОБро" ВЫЛО, СО^рДНИВШе ВСАК2 во 

ХрднАИ н(л.210)л\дть лльздУ велик^. й не долнаи* ни мьзды имдть, 
ни ѵѵстдвленид гр'кр. 

129. йше са члкх нова покдеть 1 дд ся^рднить епнтеллію. л», 
днін. не пГ ни ЛЛ/5Г ни ллдслд. и по. лд. дніи*, ддти іілЧ, в соу. и в 
не', га лллГ и рывы. 

© ЗДП0К"КДИ С Т Ы )( Ь ѵ»ць. 

130. Иже рдзвои створи а ш рониА своего и оувиета, лиг. 1. 
дд покдет«А, в« иной ѵѵкллсти. и потолла дд прилта вѴдета вк 

Варіанти. 120. зб*Ц>и или птици. 

122. ЧІ ПОКЛОНА. ЕІ. вТ. А. ВІ. ?ДО^рД Н. 

121. 'Г епископа вм. попа. 

123. 'ВиПі. 

124. 1 П ^отАціе. 

127. 'Пт«. 

128. 1 П поста *Т Г оустдвлЕНн Н н оустлвлЕни 3 П — и 4 Т здкомнии 
Г здконн Н здконни 5 П си |Н сии] постд преоЕИД'Ьнд в Т — илдлть ліьзд^ . . . 

129. 1 П иовопокдета 8 Т — не и... днТи. 

Примѣчаигя. 122. «Въ Н и Г статьи 122 и 121 въ обратномъ 
порядкѣ, чѣмъ здѣсь; въ Т 121 ст. нѣть. 

1 25. 1 С В П оупиетсА; но въ У оупьнетсА, исправленное на пол* въ 

130. а Т Г творлтц, — чтеше ошибочное. 
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свое іѵчьство. Аціе прдвено поклгал&сА воудет, ѵѵ р'КБ'К и іѵ водѣ 
и а* послѴшествйоть 1 алЯ епкпа (об.) і' Попове, оу ниже вѴде кдга 
к рожению оукиендго. йци ли са воудеть недовр'Е поклалі дд 
не прилта видеть во іѵчеетво* свое. 

131 *. Аці( г рдзвон створить не ^ота. е. лтг. дд поклесА. г. 

IV НИ* IV д'Л'КЕ'К И IV КОД'Е. 

132. йіие кто проклинлетхсА 3 1 . лчі. дд покдетсА. г. ѵ7 ни^і 
іѵ ^л'КБ'к и ш водѣ. йціе кто ноудею кленегл* г. лчі. дд поклесл 3 
іѵ д-л'КБ'к и и> вод^. 

133. йцн кто ^крдеть славно а что. или ско или до покопаю 1 . 
или довро другое, е лпі. дд поклетасА*. Яціе ллд(л. 211)ло что укрл- 
де. г. л'к. дд покдетсл 3 . 

134. Яціе іѵ отрдвлениА погѴкить члкд. 3. Л'К. ДА ПОКД6ТСА. 
г. иі пнуъ \я д-л'кв'К и \ѵ вод'к. 

135. йца кто причетника, или еаціьшн 1 чть нлл'ЕА. іѵстдбль 
женѴ чтк пріи/иеть. и пдкі к поиліеть. дціе есть ділка .3. Л'Б. дд 
покдетсА а . дціе ли поп* .ді. лчг, дд покдетсА. 

136. Дціе котордА женд д'ктА оуддБить .г. лт. дд покдесл 
ѵѵ ^л'КБ'К и ш вод'к 1 . 

137 1 . Яціе кто в .д днь генвдрА. нд кола и деть, гакоже первѴи 

(об.) ПОГДНІИ ТВОрА^ .Г. Л'К ДД ПОКДЮТСА IV р'ЕК'К и ѵѵ вод'к*. 

гако ѵѵ скотины" есть игрл та. 

138. йціе кда 1 женд зелид рдди изверьжеть. г. л'к. дд поклесл. 

139. йіпе кто клать воуде или молитса сотонлліа или именд 
творить, члчкл. е. л'к дд покдесл іѵ д-л'Ьв'к и ѵо вод'к. 

140. Яціе котордА женд. влу сатворившн 1 и 8 прокдзить ст- 
роча ва сев'Е. е. Л'Б. дд покдесл. г. ѵѵ ми^а 3 іѵ д-л'кв'к и ѵѵ вод "к. 

Варіанти. 130. 1 ТГ послѴішстк&тя 2 В У ѵчьство. 

131. »ВУ+ѵо рдзвоннік-к «ТГИже 3 Т— г. ш ни. 

132. 'В X. 'П ПрОКЛИНДЕТСА 3 Т Г ПОСТ* ВМ. ДД ПОКДЕТСА. 

133. * ТГ ПОДКОПДЕТЯ *Т Г ПОСТ* ВМ. ДД ПОКДЕТСА. 

135. г ТГ ваціыііи. 

1 36. 1 Т Г по" вм. дд покд7са . . . 

137. 1 ВУ-[-іѵ колсд* *Т Г по вм. дд покднтса . . . 

138. *ТГ котордд. 

140 1 . ТГ «ткоритя 8 В— и 3 ТГ— іѵ ни^*. 

Примѣчанія. 133. 8 ТГ слдбное; слѣдуегь глдвнос,ср. Зап. св. от.,ѴП(7). 
135. а ТГ поклоннтъса, — чтеніе неправильное. 

137. а Тань во всѣхъ списках - *.; слѣдуеть К сотоны, ер. Залов, св. 
от., XXVI (25). 
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141. йціе комоу оумрть іѵтрочл некрціено зд леность, (л. 212) 
по" г. лті а . іѵ ^л*кЕ»к и и» водѣ 

142. Йціе кто пролье и? сватыа члши во вр'ВллА приношенид. 
3 АНИ а дд покліса. Яц^е ли нд кончин^ 1 пролиеть .л\. днГи по- 

СТИТСА. 

143. ёж скотьст'Ьмъ бл&Д'е 1 . иже влоу сотворить съ скотим 2 . 
По стго вдсйд еі 3 . лтг. не комаклеть \ мы. в. лчУ. еоур га^ ва вТ. 

чХ ПОКЛЛНАДСА ПО ЕСА ДНИ. С 5 . ЛЦ16 ЛИ ѴѴБЛ6НИТСА 6 . ТО. і\. ДД 

твори. 

144. Иже влоу сатворита са сестрою, еі. лпг. не комклеть 1 , 
поститиса* и плдкдти, л\ы же (об.) г. л 1 ?, коллкдти 2 не повел'Б- 
вд'е, 3 соур и! в 4 , еі. чд^ поклднАнТе по вса дни, по. ф 5 . дціе ли 
ШБленіТсА то. еі. дд сатворить 6 . 

145. Иже влоу сатворита* са снопом. лі г . лті. повел'в етыи 
влсилии. плдкдти 3 и не коллкдти поститиса 4 , л\ы же. в. л>к. не колл- 
кдти. С^О ІЛСТИ. В. Д. ЧД. ПОКЛДНАТИСА ПО ЕСА ДНИ. ПО Т 5 . ДІИЕ 

ли иівленитсА, то. лі. лтТ, дл твори. 

146. О тдтьв'Ь 1 . Тдть дціе поклетел. 2 не комкдетг по стго 
вдсилиа. (л. 213) в. недели, токмо 3 лціе ли ѵѵ иного іѵвличена е&де. 
в. л 1 ?, мы же 4 , м. днг'и, ъ не кокдти. но Йд-о гдсти в д. ча" 6 . 
поклднАние по вса днін 7 .р. дондеже престлнеть іѵ тдткы. 

147. IV поткор?. Иже потворы и чдрод'&АнТд нспов'Ьдд'е. по 
стлл^ БдсилТю. лт;. дд не комкде. поста' и пллчаГ мы же .г. лт;. 
ее комькднід. с5^о ілти в .д. чд^ покланаиП н 1 . и .с*, дд іистйіить 

гр'к^а. 

142. Варіантъі. 1 ТГ нд кони/ѣ. 

143. *ТГ — Вя скотьсчтѣл»» . . . г ВУ+вел?кдго вдсЙа с і к <) д- 

ЦІЕНЫЕПИТЕМЬИ 3 ТТ 4 ТГ НЕ К0Л1КДТИ 5 Т Г покдонд. с. нд днь *Т Г 
ЮБЛЕНИШИСА. 

144. *ТГ не коллкдти 2 +же 3 -|-но 4 — в & поклона нд день по. ф. 
в Те лч; творита. вм. то -61- - - • 

145. *ТГ твори *то еі З и ПЛДКДТИСА 4 — ПОСТИТИСА 5 Д поклонд. 
т. нд днь. 

146. »ТГ— О тдтье-к 2 +и 3 — токлло 4 Г— же 5 ТГ+д в — мл 

7 КЛДНАДСА НД ДНЬ ПО. 

147. *ВУ ИІ *ТГ И ПОКЛОНОЕХ ПО ВСА дни по н и по с. 

Прѵмѣчанія. 1 41 . а Т Г л"е по" дд покдетса вм. зд леность . . . Чтеніе 
К вѣрнѣе, ср. Зап. св. от., ХЬѴІ (42). 

142. а ТГ лп; вм. дни и конечно невѣрно, ср. Зап. св. от. ЕЛ (47). 
144. а В 1 постистиса; испр. по ост. сп. 
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148. 1 А се^отл лллтвУ сатворити* волноллУ. преже гли, стыи 
воже, пртдА трце шче ншь (об.) ги поліилоун. ві. тлже лмтвы 
Зд болашлго. З иже не ида ка волАЦіелѵѴ. д ва цркв»!, или в келУи 
своей, дд полллитса 4 ѵо не, йллолеи тоа 5 лалтеы, и 6 иГ ндшь. й г 
се рАзр>кшдкше члкд 8 гли. ва илла юцл и снд и стго д^д. рдзр'Ьшдю 
та ѵѵ всѣ^а оуза гр^овньТ. к толлоу не согр'кшли 9 . 

149 — 150 а1 . йціе кто зокеть попд на Б'кнчднне врдчное: ©услы- 
жить же врдка здконопрестУпена. Блоудалл>Ешение. сиирпѴіь сестрУ 
(л. 214) оулГршеА жены, )(оташл придти, или нті или приношенТе. 
принести* сотворить. Лше оуслышить попа, вездконена врдка и 
рече. пре ес^ліи вездконена есть врдка. не подоБдета еллоу причд- 
шдтіГ 3 чнжелла гр'кс'Ь. 

151. Яше сатвори влоу ва сн»е проста людина. ти васпро- 
сить попд ш придтии* кокдниа. достой ли прийти еллоу или ни. 
Яше 8 видеть л\ысльм прилеждла по^отті женьсики, не доетоть. дше 
ли ни, то сотонд (об.) искоушде его 3 дд егаже рдди вины, ѵѵтоу- 
жде причдшеннА. вжін^ тдина. ілко не престдеть искуситель, нлпд- 
дда нл нь* ва вр'кллА. егд ^оціеть члка приовщитнсл тдина 
ЕжТи^а 5 . 

152. йше простець свою женУ а изгндва 1 инУи пойме, или ш 
него поушенѴ 8 да твержена воудеть. 

1 53. Ва ст$о V м. дніи. по^ рдзв'Ь соу. и не. и до Блговпгшенід 
дни. дд не Бздеть лнтѵргнд. * токліо прежесцІенндА. 

154. Попа дше шженитса (л. 215) преетдвнти и 1 іѵ чин#. дше 
лн Елоу сатвори, или прелквы сатвори, изринУти и 1 ѵѵиноу. и 
вести нд покдАнТе. 

148. Варіанти. »УВ+ѵѵ водно г ТГтко ? итн 3 ТГ+Л * Т Г 
помелить 5 ВУ С ты* 6 ТГ из/иолвіГ [Г изліодвитг] лідтвоу *ТГ — й 
8 Т Г-)-б ®ТГ — к толіоу не согр'кшди. 

14-9 — 150. 1 ВУ-|-Яці« вездкон? врТ не вѣнчдти попѴ *ТГ-)-и 
а Т Г причАгтитигл. 

151. »ТГ іѵ весприАтін 3 С+лн 3 ТГ— его 4 В Т Г нд ны *Т Г 

ТДИН'к ЕЖИИ. 

152. »ТГ+и 8 В пѴцинд. 

153. *ТГ Бса стыд *+яо. 

154. »ТГ— и. 

Примѣчанія. 149 — 150. * Голубинскій неправильно раздѣлилъ на 
двѣ эту статью, которая прѳдставляетъ 11 правило (вопросо-отвѣтъ) 
Тимоеѳя Александрійскаго. 

152. а Въ В 1 У С жекѴ и; испр. по В П. 

9 
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155. йціе кто рдсллотрА? ѵѵ 1 попд женлтлго. дкы неподобно 

СЛОЖИВШЕМУ. ПрИНОШЕНІД НЕ ПрІИ/МЛТИ. ДД еѴд? ПрОКЛА. 

156. ЙЦ16 ДОрЛ ОБЕТШЛЕ ЗД ЛТІТО ИЛИ З* ДВЛ. ДД ПОТрЕБНТСА 
Н ТОГД 1 БЛЮДЕТСА. Д4 НЕ IV Г НЕ СаЖЕНД ВОЗДЕТЬ. 

157. Яціе попа литігргин п'Ева. тй здб^деть потревити доры. 

В. Б. ДЫЬ ДД 1 ПОТРЕБИТЬ К. (об.) 

158. ЙЦ1Е ЕОІ|"ДЕ ПрОСфѵрЛ рДЗСЕЛДСА* И Б#ДЕТД И 1 . б". КрЕСТД 

и/клд, д иной* не бііде прос^ѵры то дд сатворй тп;л\а кртолш 
др#гѴк> 3 . и тдко дд литігргисд?, ДЦ1Е ЛИ ИНЫ /ИНОГО бѴдеть, ТОГД 
НИ ПрОСК^роМИСДТИ ЕА 4 . 

159. Велнкдго и пресллкндго оучтлА 1 пдвлл дгілд коупно с 
нилла вапити, глціе проклА всАка иже не превоудета ва вск^а кни- 
гд законны, гакоже сатворити 2 а. Яціе во рТ дггла пропокпість 
вдліа не гакоже лаы влгов'Естир, дд проклга б#де. (л. 216) а Дд и л\ы 
дожни есми с нилла велеглно вазопити глмціе, иже не любить гд 
ндшего іѵ (!) р, дд е^де проклАта. Иже не вНгр&та ва стѴю нЕрдзд>БЛ- 
»Яч трц#, дд видеть проклА. Іже СТГО КДМКЛНИА не мнить 3 . САМОГО 
т*клл и кровЕ ^іы, дд е&де проклАта. Иже не молитса со Упование 

СТ'Ьи ЕЦЫ ЛЛДріИ ДД Б#ДЕ ПрОКЛА*. ИЖЕ НЕ КЛДНАЕТСА СО СТрД^ОЛДа 

гнк крт#, дд бздеть проклА. Иже иконы гна и 8 ечины, и 6 ъіАуъ 
еты^а со стрл^ома и* лмбобиіо (об.) не ц/Елоуе. дд бѴдеть прокллта. 
Иже словЕса еѵлльски не нмчіе в честь, дд воудеть прокллта. Иже 
сты^а пррка не творлть, сты д^ома пррчЕствовдвши 8 но ш свое 
оумт; 9 , дд видеть проклАта. Иже стыѵ^а всЬ^а 10 не чтеть. ни 
кднаетса с лмеовін моціе и](а. дд бздеть проклАта. Иже х&ита 
стыа литѵргиА, и вел іИлтеы преддныА крестиднодла. дплы и оци. 
стллн. дд видеть проклА. Иже всеа ткдри еидиллыа", и некиди- 

Варіанты. 155. *Г — ш. 

156. 1 Т того дд Г тоге рлди. 

1 57. 1 Т Г здоутрд вм. б. б. днь дд. 

158. »ТГ или кадета *Т Г иное в С другом Т Г-|-проск^рѴ *ТГ ТО 
и>іт4в'іті и. 

159. 'ТГ+ндшего 2 ТГ тксрити 8 Т не ліѣнить Г не льнит* 4 С 
Т — Иже не ліолитсл ... 5 В стыл У стыа н вм. гна и в ТГ ни иконы Тна 
и чтны [Г честныр] 'ТГ+са 8 Т Г пророчествовшл Ѳ ТГ — но о свое 1 оум* 
10 У Г— вс-вр "ТГ+же- 

Примгьчанія.. 158. а В 1 с^ддса; иепр. по оетал. еп. 

159. 8 В У на полѣ-|-зри шпдснш; В также на полѣ противъ дальнѣй.- 
шихъ строкъ написано: искдтн коего то сьеоод. 
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мыа, (л. 217) не «мнить егомх сатворЕны, да б^де проклл 6 . Іже 
не творить БГОМЪ дднндго моѵсим в здконд. НО IV СОЕ«К индко г 

ВЛАДЕТЬ. ДД Е#ДЕ ПрОКЛАТЬД. ИжЕ НД ЛОуКА^Ж Л НЕ ВСЕЮ МЫСЛИМ 
ПрОКЛИНЛЕ. НЕНАВИДИМА БГОМХ, ЛОЖЬНАА СЛОЕЕСЛ 12 , ДЛ БЗДЕТЬ ПрО- 

клАтг. Ш 13 всемк ко ндма изв'кст'Ь бжтвены 14 плвеля стго др 

ГЛЦІД 15 К НЕМОѴ. В 'ЕДИТЕ ЛИ ЕрЕТИЦ/К р»кчь СИМ ГЛКШЛ 1Ь , 

1 60 а . іаКО БЬЗДКОННДА 1 ЖЕНИТБД, И 2 БГОЛѴ& БЗДКОНЕНА 3 . И 2 ПИЦ1Л 
И ПИТИЕ Б М^рУ НЕ ОсУ(об.)дИТЬ ЧЛКЛ. ЙШЕ БО рЕЧЕ ІАСТЕ И ПИЕТЕ, 
ЕК СЛДВОу ЕЖИМ ТВОрИТЕ. ИЖЕ НЕ МНИТЬ ЦрКБНЫ^Ъ САНОБЪ. ЕГО/И* 
ДАНЫ, ДД БОуДЕТЬ ПрОКЛАТЯ \ 

161. *И пдкы се 2 слышд^омк о поп'кд-х, иже слоужикіш литур- 
гии НЕ ДОСТОИТЬ Б тѴ НОШЬ СОБОКОуПЛАТИСА Ѵк ЖЕНОК СВОЕМ. НО СОДОА- 

нити всю 3 ноціь 4 и до восхода слнцю, дд не послать* т>клд и 
кровѣ его зднЕ стрдшко и сто есть. рЕЧЕ во ^с гады плоть мою, 

И ПИД КрОЕЬ МОЮ, ВО Н>к ПрЕБЫБАЕ И Д31 Б ШМЪ. (л. 218) НЕ ПОДО- 
БАЕ ^Д В СЕБ'к ДЕрЖАШЕ. ПЛОТЬСТ»БИ СЛАСТИ ПрНЛ'ЕПЛАТИСА. КДА БО 
Е ІѴБШИНА СЕ'ЕтУ СО ТМОМ. КДА ЛИ Е ІѴБЦІИНА ^ОѴ', КЪ СМрЛДУ ПЛОТЬ- 
СТ»ВИ СЛАСТИ. ЛШЕ ЛИ СИЦЕ НЕ ТВОрАТЬ ИКОЖЕ Е ПИСАНО. ТО НЕ ИМАТЬ 
ЕЛГТИ IV ОЦА НАШЕГО. ИЖЕ ЕСТЬ НА НЕЕ^сЬ^Я, СЕГО ЕО Д'ЕЛА ИМА 

бжіе ^Ѵлитса въ газыи/кд-ъ. гакоже рТ ^с вж стмъ еѵдлй, лисобе 

гаЗБИНЫ 6 ИМ^ТЬ, А ПТИЦА НЕНЬІА ГНЕЗДА, А СН4 ЧЛЧЕСКІИ, И НЕ ИМАТЬ 
Оу ВАС* ГД'К ГЛАВЫ ПОКЛОЫИТИ. СМрд(об.)ДА Д'ЕЛА 8 СЛАСТИ. ТО ЙКЕ 
СЛЫШИТЕ СЛОВО ІАКО ^С Я ЕЛСХ НЕ ИМЛЕ ГД'К ГЛАВЫ ПОКЛОНИТИ СМрЛДА 
Д'ЕЛА 5 СЛАСТЕН. * ЛИШАЕТЕСА ДАрА ЕЛГТИ СТГО Др. И ИНЫА Г ПрОСТЫА 

лмди кдко можете стрдру ЕожТм и чтот'к ндоучити. и прТсмлмшиД 

Варганты. 12 Т Г прлвилл сего вм. нендбидилчд . . . словеса 13 С 
И 14 ТГ ны извести елженныи 15 Т Г глдшд 16 ТГглмціоу. 

160. 1 ТГ здконнда 2 — и 3 злконнл 4 — Нже не ліннть . . . проклАтъ. 

161. 1 У В-|-6лОуЖ И Б2 ПОП# НЕ СКБОКОуПЛАТИС А С ЖЕНОК СБОЕК. 
ТАКОЖЕ И ІИИрАНІН^. Я ТГ СЕ 3 ТГ ЕСА 4 У ЮКОКоуПЛАТИСА . . . НОЦІЬ 

5 Т Г ? д" «ТГ+и. 

Примѣчанія. 6 Въ Т Г-|-Иже рдзврдціАЕТв. ш совѣ глобеса еудльсклл. 
икожЕ испрдвишд спи мЯхн да воудЕта проклАт&, ср. ст. 116. В ТГ моя- 
СЕЕліа, — чтеніе неправильное. г Т Г никдко,— чтеніе едва ли вѣрное. л Т 

Г-}-НжЕ НЕ ЛІНИТЯ ЦрКОЕНЬір СДМОБ* ЕГОМІ Д4НЫ. ДД еѴдЕТ* ПрОКЛАТІ, Ср. 

выше — ст. 117 Е и ниже — конецъ 160 ст. 

160. 2 Раздѣлеше на статьи у Голубннскаго здѣсь неудачно. 

161. а В* С под&а; испр- по ост. сп. 6 Т «зкинныи Г гдзвинны, что 
едва ли правильно. В В' д4дд; испр. по В У С; ТГ рд". Г В 1 У инныа; 
испр. по В С; Т Г и нн-к. л Т Г паіемлифе. 

э* 
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іѵ влса ч"Ьло н крона ^ву, кдко садоднити тлкоже подовлЕта. и 
т'Ьлла садолнити' гакоже бы реко^а. дфе оуво кто іѵ ел" видеть 
тдко сатворнлъ дд іѵстднетсл того, и пріиллеть зд то епн(л. 219) 
тшин. м. дніи, ш нн^. г. с^о дд га" д покло кдка, елл# ѵоць д\об- 
ныи побели, или 8 злоутрл .л. д вечеря л 9 , дціе тдко содоанить. то 
прииліоута лить іѵ вгд, и простыню гр'Ь^оГ 

162 1 . И 2 се подовдета в'Ьд'ктн. лціе попа возлѴе сорокооустье, 
или двд, или три. дд по? первое шдино, д пото другое 3 л ва едина, 
в. е * сорокооустье не поетсА. йціе ли кто іѵсл&іід?са клнона «и^а 5 
и п'кти нлчнеть ва едина, днь то сквер? севпі гнчіЕа (об.) бжіи. и 
пдг#Б# нд дшю свои ва днь стрдшндго с#дл ежил и 8 прдведндго. 
рече во %с не можеть' дб'Ьмд гдинома рдвотдти. то кдка попи- 
рдете слово вжие а . не еоацша сѴдл ЕЖИЛ н по евоеллі? изволении. 
творАціе и ходацн 8 ины толлоу оучдціе. іѵ тлкоеьТ бо ре писдніе 
стое. іѵ горе влл\а іѵ сев^ 6 мрыма. и иі севе 6 ^итрылла. и пдкы 
рече гь. горе вллла еожебе сл^ши. бидаціе сл'Ьпи есте. и 6 слышдціе 
не ](оціете рдзоу(л. 220)л\ і кти. 

163. х йціе т'вло ^во оветшд?. или сапл'Ьснив'Ее*. то шгне.его 
не сожецін. ни 3 в водѴ его не врецін. но потревити е. волидвше 
бинд тдкоже лціе 4 дорд іѵветшде. тдко же садоАнити*. 

164. Яфе 1 попа стдвить покаалндго сна дидконома. дціе вѴдеть 
преже погда жены сеоеа. со нныліи бля сатворила. не достой его 
постдбити. дціе ли постдвить 2 лнше шсоужение пріишть іѵ бгд 3 . 

165. I 1 се в'кдолло вѴди лцме колі# женд оуллр? пргвдА. и іѵже- 
нитсА другом, (об.) дд пріилле епител\і'к> ш года до годд. йціе ли 
кто г. ю. поиллеть. дд прТилд?. Епитем. е. лтг не ддті емЧ г коллкд- 

НИА. НИ КЪ ЦрЬКОЕЬ Б](ОДИТИ 3 . НО ВН»Е ЦрКЕИ СТОАТИ ЗА. 1. ЛТТ* 

д по ііа$ держдти. кдка еллѴ іѵць дробный повели ъ . 

Варіанты. *ТГ — тдкоже . . . садолнити 9 Т Г — ю нид . . . или 
Ѳ ТГ— д вечера, л. 

162. 'ВУ-І-Ш горокооу(те *ТГ— И а ТГ— другое *ТГдвое 5 Т 
Г кдмУнова в ТГ— и 'БУС не можете Т Г гь, не можгта кдимннкя 8 Т 
Г— ходАціе. 

163. 1 В+Лціе тѣло ре шеетшлета *ТГ испл'ЬнеБ'кета 
а ТГ д 4 ТГ+и 5 ТГ потребит? и. 

164. *ТГ-(-ди 2 — дціе ли попгдаить 3 — ю кгд. 

165. *ТГ — I 2 — алЧ З лдзит'і 4 — зд Л. л-Е 5 кдко повілать вм. кдк» 
емѴ . . . повели. 



1 62. 3 В 1 ежи<ц иепр. по ост. оп. 6 Т Г о семе ви. и> <ев4 и едва 
ли вѣрно. 



XX. 

Правило изъ Схоластиновой Кормчей. 

Устюжская Коричая ХІП в., Румянц. Музея Ж 230, лл. 119 об. — 122— У. Варіанти 
по Іосафовской Кормчей ХѴ-ХѴІ в. Моск. Дух. Акад. Ж 54, лл. 87 — 88 об.— I. 

1. бппъ нлн п<!Г іілн дьйкчГ прн ЕЛОѴДѢ іілн прн КЛАТВЪ іілн тдтьк* 
йть къікъ. (л. 120) дд йврьженъ воудеть н да не оуѵнтьсд. глть ко пи- 
саний не ймьстншн двокрдтъ въкоупь такоже н проѵніі клирнцн-:-- ~ 

2. €(?пъ іілн гюпъ іілн дьйконъ Нлн по дьйконъ 1 . нлн ѵтець. нлн 
пъвець. игрою оупрджмдйсд. нлн льйньствомь. нлн престанеть дн 2 да 
йлоуѵнтьсл. такоже и простьць-:— - 

3. €ппъ лн 8 попъ лн дьйкоиъ лнхкоу къ^нмдйй къ^днмъ гёмлюшнмъ 
іілн престанеть. іілн йвьрженъ воудеть-:— — 

4. Лціе простьць свою женоу н^гндвъ. нноу понметь. нлн й иного 
ПНЦІ6Н8 8 да йвьрженъ коудеть-:— ~ 

5. Лціе клнрнкъ пороугаіётьсд гёппоу скогёмоу ндн поповн. да йвьрженъ 
воудеть. кна^ю ко людніі скойхъ не реѵешн ;$лд-:--~ 

6. Лше кднрнкъ йврдшетьсд въ медный діІь постдсд. йлн къ соутоу. 
рл^вѣ -единою 3 тъѵню. дд йвьрженъ коудеть. дше простъ да йлоуѵнтьсд-: -~ 

7. Лше кто рдсмдтрдіеть й попа женатаго. дкы неподокноу слоужнвшю 
(шоу. приношений не прнііматн. да Еоудеть проклдть (об.)*:— - 

8. ЬЛко не подобдкпъ къ м. діТн постд въ последнюю нёлю въ ѵе 
ра^дроушатн 4 поста, н всемоу постоу досажатн. нъ подоедйть всю нёдю 
постнтнсд соірсо гадяцінмъ ~ 

9. ЬЛко не подовдкггь въ .м.тьнын постъ женитв-ы н пдмдтн 
творнтн-:--— 

Варіанты. 1 оіцыигь 2 ияя 3 едино* * ѵетвертЗ рдздсшдтн. 



Прѵмѣчанія. «Въ У поуціаіо; иепр. по I. 6 У вдоуі|іеиъ; испр. по I. 
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10. бтрьженнткьішхъ и многоженнткмгыихъ. ты жездповъддше кднонъ 5 . 
йже нддкоженьцд по геднномоу слокоу дьто оуко н[д] в дкоженьцд. дроу^ий же 
нд дкѣ л*, трьжемьцлже трьмн н ѵегырьми д*ты. многлшди йдоу[у]дють. нме- 
ноують же тдковоіе. не крдкъ многий женнткъіпдѵе іёже влоудъ моуѵены 

11. Рдстлт.поую собою къ женоу нмикѵн 6 ^лпреіцеингё оуко. ю рдс- 
тдѣннй подъиметь. женоу же нмѣт[н] поддстьса кмоу-:— <- 

12. Лціе йшьдъшю моужю іі ве; кѣстн къікъшю преже оуслъішдтн ю 
смртн іего. ?д иного шьдъшнй прелюш сткорн-:— - 

13. Женя рожыннй * н некрегынн роженлго. къ прегръшеингё оукннсткд 
дд кдоженд г воудс-:— - 

14. Нже къ ноужн бъікдюцід 8 тлъний. непокнньид дд воудеть. йко йціе 
н рДЕъшн прнноуженд воудеть. й своего гн а негіовнныіл нёсть. (л. 121)-:-—— 

15. Трьжемитвьй нѣ ^дконъ. йко ^дконъмь врдкъ третий не приво- 
диться. Н Д тдкокдй во [ідко] е сквьрнъі црккьнъій внднмъ. дюдьскдй же 
йсоужеинй не кълдгд&иъ йко йстдкленоу клоуженніо. похотькъшдй-:-~ 

16. Бестоуднё с моужьскъмь полъмь поікцдкъГи. лѣто въ прелюкодѣй- 
ннй. ве^дконьствд дд нсплъннтьса-:— — 

17. Гоувнтельствд іі ноткоры НСПОКѢДДЙ. ОуБННЦД ЛѢТО НСПОВѢСТЬСА. 
тдко смотрыю йноже іі къ оЗнб ж гргсъ севе йвлнѵ'і'-:.~ 

18. йціе севе кто 9 кндѣкъ въ снѣ с женою, н ^доутрд не поклониться 
н. лоуѵе іёмоу іесть дд йкѣ съгръшнть нежели въ съііѣ съ еъсы грихъ 
створнтн. д гн помнлоун .н-:—«~ 

19- Лціе кто въкоуснть погднд хлъкл іілн масд. любо жндовьскд. йлн 
кодоу. нсъ соудд 10 нхъ пніёть .г. діін дд постнтьсА н 11 ѵетвьртын дііь 
млткоу къгъмъ комъкдіёть-:— - 

20- Лціе въпддеть мышь къ медъ. нлн въ кодоу нлн въ нмо ѵто. тн 
въкоуснть й него пекѣдмй .е. дннн дд поститься, й .г. 12 дйь млткоу 
въ^ыдъ дд комклгёть- 

21. Лціе кого ш коНнѣ нмоуть погдинн*. й йі(об.)гдд къ^врдтнтьсд ,ні. 
дннн дд постнтьса. іі млтвоу къ^ьмъ дд коыкдіёть-:— 

22. Нже въ погдний престоупнть 3 й крьстьйнъ. нлн къ жндомъ. н 

ПОКДЙКЪСА ЙБрДТНТЬСА КЪ ЕОу .М. ДННН ДД ПОСТНТЬСА. МЮрОМЬ Н^НОВЛ ДД 

мджетьсА. н къ м. дннн млткоу въ^ьмъ 13 комъкдгёть-:— *- 

Баріанты. 5 ?апов*дяііи кан^ 6 нм«. н 5 рожешід 8 бывшцш 9 > кто 
секе 10 соскдя 11 -|-в 18 в шестын 13 — {-дя. 

Пргшѣчангя. в Буква л въ словѣ ня въ У стерта; поставлена по I. 
г У вхоже; испр. по I. л I — И и оно излишнее, ср. Вас. Вел. 50 пр. 
* Изъ I. ж У нномц испр. по I. 3 Такъ въ обоихъ спискахъ; слБдуетъ 
прнстоупнть, ср. Залов, ко испов., XIX, 123. 
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23- Лфе дътд некрьфено хоптн ндѵнеть оумретн. Зфе н въ нофн 
кдюѵнтьсд. то да «оставить ;дклнплніщ .Д. мдтеъі къвър^и проѵдіа н^мълкнть 
скоро кртнвъ. ыюромь помижегь н. Нфе дн йжнкетъ ііослѣдн дд сткорнть 
Зяклннанню млтвък—- 

24. Лфе ніёрѣй съкліцннтьса въ снь тн воудеть прдздннкъ. да лфе не 
воудеть Иного [лнтхргнсдюфд дд н;мывса да] и лнтоургнсдгёть. поклоннвъсд 
.П. іі * помндоун мд вё .г. шдгі 

25- Лфе кто въ келнкый постъ въ пнтнн нлн въ ідденнн. лк г млсо 

ДН КОСТЬ. ЛИ СЫрЪ. ЛН ѴТО ІІНО ТЯКО СКВЬрНЬНО СНѢСТЬ. ДфС СОѴТЬ СВОБОДНН 

то й средокрьстнй соухо йдать по вса діІн. рхгръ соуты н пел*. 'Дфе дн 
соуть рдкотнн то въ срё Н къ плкъ-:— — 

26- Лфе дорд ЙБегьшлнёть 5л нелю. іідн г,\ (л. 122) дкъ. дд потре- 
бнтьса. я того дд влюдетьсл. дд [не] к гёгнемь съжьженд воудеть-:.-- 

27. Лфе нгёрън пролнтоургню ггёвъ. тн ^двоудеть потревнтн. дд събдю- 
деть іе й ^яоутрл дд потрекнтн 

28- Лфе воудеть просфюрл (!) росълдсА 14 . н воудетл в ней двд крта 
цѣдд 15 . л иной не воудеть просфоуры. то дд створить гёдннъмь кртмь 
дороу. іі тдко дд днтоургнсдіёть. афе лн іінъхъ досъітн воудеть то дд нн 
проскоурмншёть гей-:— ~ 

29. Съ паннцю светлый не. веѵеръ пон-ть семин. н йсмын. гдд. н 
на ^аоутрьннн 1в . н въ соутоу гёкд же гл'д. іі съ. й стрд 17 -:--— 



Варіанти. 14 (Ясѣдшсі 1& і)хлы 16 ?доут(>Енн " седадия, н стнхѣра. 

Примѣчанія. в Изъ I; въ У очевидный пропускъ. 'Въ У и напи- 
сано дважды. І Изъ I; ср. Залов, ко исповѣд., XIX, 156. 
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Заповѣдь „Аще епископъ". 

Номокаяон-ь XIV в. И. Публ. Б-ки (ообранія Порфирія Успенскаго) (}. II. К 90, лл. 99 

об,— 102. 

Здпов'кдя ст^х оця:— 

1. Яф« епископь. или попь, или д'шкь. или причАстыикь сцжига. 
гасть крявь. ліасд лі^сто. или ^крь мстя, или л\ряцинд. дд и^врьжетсА 
мял; сего во ^дконь іѵрече:—- 

2. ©пископь или дТткь. тдвлнгшн йгрдж. или Йпнеджса. ДД (А 

ОСТАВИТЬ, ИЛИ ДД СА И^БрЬЯчЕТЬ СДНА:-^- 

3. йціе попь или дТдкь вь крьчееници теть или пиеть. дд 
ШЛЖЧИТСА. рд^вті нлчждж нд пжтн:~~ 

4. йяспікь попь двоеженець, дд н'есть попь л^. л*е дд са не 
колжоуеть. тышо на пдекж, поклднтіжса р. и ги полдилоуи ^овы:-^ 

5. йціе кдковд клеветд вждеть нд дѴдкд. люеод^днід рддн. или 

Пр'ЕЛКБОД'ЕДША рДДИ (л. 100) ІѴЕЛИЧИТСА, ДД Н'ЕСТЬ ПОПЫ — 

6. йціе епископя, или попя. ѵѵБрдфдмцідго д іѵ гр^ь не прТелл- 
леть. нж іѵврдцілетсА его. ^дне печдль творит ^о^- рекшоу рлдостя 
вждетя нд неси, іѵ единомь гртішницѣ клжціиса нд %*ми. ^дне р 
иіврьжетсА. то пртитжпита епденлл тлинж. и дляжень есть бясб 

ЛТІТД ЖИВОТЛ СЕ06ГО ПЛДКДТИСА. Й ЙСПОВ'ЕСТИ. Й ЕЯ ВрТМА ИСХОДА 
Ш ЖИТНМ СВОеГО СТЫНИ ДД ПрИЧАСТИТСА БЖИД чловпзколнбнгд:-^ 

7. Аще попь оуддрить вь гнтіетз члкд, й № единого оуддренига 
йиреть. дд и^вряжетсл сднд:~ 

8. впИСКОПЬ ИЛИ ПОПЯ ИЛИ дТдіі ЕЯ Пр'ЕЛМЕОД'КДНИ. ЙЛН ЕЯ прчі- 
СТЖПЛЕНИ КЛАТКТІ ИЛИ ЛЯЖИБЬ, и вь тдтб'к швр^обОтдАСА. ДД СА 
и^врьжеть еднд:— 

9. &пнскопя ИЛИ ПОПЬ. крціндго вя истин» дціе покртить. или 
осквряншдго ѵ? нечястнвы^ь. дціе не кртить. дд и^ьврьжетсА:~ 
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10. йше попь вь клждь кьплдеть. дд имжчитсл дней. сЯ^о 
гддж ^овы ги полаил^и р. н дд шсЬчеть вгскор^ й дд лит^рги- 
слеть:— 

11. Яше попь сь тЙкем женол елж сжтворитх з. л^ть дд не 
лТтоургисдеть. причАшлжсА Ш пдэды до пде^ы. клжса своего пдденид:~- 

12. Йфе попь ^лвАжеть сь гн^во члкл. дд шлжчитса %. дйеи: 

13. Яціе епиекопъ или попх не литоургисдль Бждеть. не достоить 
лыдфорж ддвдтн. нж еже есть литоургисдль:—- 

14. Яше некоей оучити кджімдго(л. 101)са то не приеми его:— 

15. Яше попоу ключитса не шп^Бьше члсовы шбтздобдти. то 
и послОдь дд іѵпоетъ дд не остлвй:~ 

16. Яше попь ^оціеть д^та кртити. и бцъ выти, то дд при- 
БАжеть чисто плдтно на икон'к и валожить Д'Ьта кх не. й егдд 
нд пронесение нести й повелитг иному нести й несеть ?д нь и 
кол* к деть: ~ 

17. Яше попь ^оціеть лит^ргиелти в* вторникь. то вь понелни 
дд сь^рднитсА іѵ жены: — 

18. Яше попь пострижетсл д женд видеть ?д лшжъ. то дд 
нпГ попь:—- 

19. Яше попг причАститисА \оше. то еъ шлтдрь вьл^ъ, фе- 
лшнь нд са вь^елль прОвргжеть:-" 

20. Яше Еждетг ^ндмение нд иЗшк ділкоу дд нтгеть попь:~ 

21. Яше попа лнтѴргисдти %оі\м*г дд не гасть лоукд чесно- 
внтд:-~(об.) 

22. Яше попь гр^олль прол^еть сцГение. дд постнтса. л\ дней, 
соу^о іадА й дд не литоургисдет: 

23. Яше епископь иди попь. или ді'дк% въ госпоекмж прд^никы 
не вькоушдеть лласл или винд. склрлдоуж ежил слоужвы рддн. дд 
и^врьжетсА. іако нездрдвк схв^стнж повинень сьвлд^нелль ліногыліь:~~ 

24-. Аше епископь или попь йлн дідкг не постнтса въ великий 
по' в саі? и па. дд н^врьжетсА рд^в^ неджгд пльтьекдго:— - 

25. Яціе кто сл*кпь сь единОмь юкомь. или крОдень колчшоли 
й достоень клдеть епископьствд, дд не влдеть», не вредить во ](ро- 
ллотл нл дшевнлд скврьнд скврьнить:~ 

26. Яше попь пиеть до 5 го чдед ноши дд не литоургисдеть:-- 

27. Яше попа прол^еть 15 стыл; чд(л. 102)шж вь вр^ллА при- 
ношении % дни дд постит». дше ли нд конци. л\. дни дд постнть. 



Примѣчанія. * Слѣдуеть дд вждггь. 



XIII. 

Отъ апостольскихъ заповѣдей. 

Шиеіевекій сборник-ь ХГѴ— XV в. Кирил.-Бѣлоз. Б-ки (Петерб. Дух- Акад.) .V» 4/1081, 

лл. 46 — 48. 

© ДПОЛЬКИ^Я ^ДПОБ^ДЕІ. ги клг. 

1. Яіие ^то \ѵ клирика. Тли колунвра. Тли ёппа. или про^вутера. 
Тли дыакона. Угрдёть шд^лла. Тли л'кки дд Т^вержеть слнл. дціё дыака. 
Тли простець. дл пришить іѵпителѵы* .е. лтз (ѵ ^л'кве і іѵ еод^. 

ІѴДИНОЮ ДНЛѴХ. Д ПОКЛОНА НА ДНЬ .С. ПОНСЖе ТгрЛ ТА Ш Бб^ДКОННа^а 

^лл^кі. жрець но ТдольскиТ. ток Тгрок- пррчеетвовдше. ш поб'Ьа'Ь ко 
црк ѵ5 Тдола. дд то 'есть, преліиеиьё сотони-:- 

2. Ыко не поБдёть попоете (л. 45 об.) невежи вити. ёпгілла 
Вити Тли дыдкону невежи по'по. дцД вуду поетдвлени да Т^ллеіііють. 
Т постлвивий. Т постдБленаіи. да вуду проклАти*-:- 

3. Стртную нелю поетолла. Т лллтко» су\о гадуціе. шдинок діша 
в четверга У в суво. дціе моціно да ничто не Бкуел. дціе кто рд- 
?орн предднь аплькаа. да вуде проклА. б сиТ в*к Т б вудуціиУ. Яти 
гна со дпли и со вселли в^рни. в печдли ЕА^у во та днь. іѵврдтіГ 
Ума печдль на великую рдеть. неТллуцт конца, а жйдо іѵврдтнсА 
Худліа тд рдеть нд вели(л.46)кук печд. неѴллуціи конца, ш сем во 
пррка рГ вечера водворнтГ плачь, д ^доутрл рддоеть й в в'кки*:- 

4. Ре гь стма лпллла и іѵцма. да не прилик проскураі. Т всако 
прнносд. гаже ва црквь приносить! № корачллитд. не ишрдвдить во 
са корачлиГ іѵ гр^вр. ш тола во йел'па 6 пррка ре! корчелшици лл^ел 
воду в' ьино. дд влюдите же са ш р^оімцд. У ш л\а?дойл\цд. і» 
ток во пррка глть. среврд своего не ддвдй в ли^ву. ллаздаі на не- 

Пргімѣчанія. а Текстъ этой статьи яснѣе выше XVI 6 , 6. 6 Здѣсь 
стерто слово, кажется, второй разъ написанное ислі'га. 
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повйнни нс ёлмите. влкдите жТ ГО грлвитТ. ГО во'шд кдеветнн. рекше 
ГО (об.) ллечни. недоколнд в суціл оуро скоТлди. но і' оувогими потрА- 
сдюіил. ©уклднАѴ же ел № влудннцд. іѵ чдродпгнцд. ГО оувиТцд. ГО тдтн'Г. 
ГО пьганиць. ГО Тдодожитед г . ГО кривГ судьи, и? тдковь! во йсдід 
ре прркъ. горе приддгдкцж доллъ к долгу село к селу, ре во дд оуклонь- 
ни вуду влсг тлковиТ. тдкобиТ во цртвиіа вна не ндсл'еда. аціе 
іѵслушдютГ сего прдвидл. то суде подягн'ктл іѵгни неоугдсиллоллу в 
вт.ки-:- 

5. йціё кто постить в суво". іди в недтГ дд вудеть проклл. 
стш віѵ іѵци боноснні дпли вакше сдлаовндцн. сллдо(л. 47)слусн слову 
ей», толико ^лпок'Ешд. поститй в великую суво. стртй д'Ьла 
^дне пр суцм въ гров'к. дд того рл вчгрниі' постлть в ту суво. 

6. Яціе кто не кртить .г. ми перісттн дд вуде проклл. 

7. ЯціГ ](то ^улй ліасд гадуцід. і питьё ПЬКЦІД Б ^АКОНЪ БИТ. 
іѵдежд носацід с говенье, дд вуде проклл. 

8. Йціе ѵто цедуёть лѵѣслць. іли твлрь ^улн дд вуде проклл. 

9. йціе кто ^ндлллнуёть ддфиннек. рекше кропиво і вслкнлли 
цв-Ьтщ подьньі. д не кртмъ чтнилая дд вуде проклл. 

10. Дціе кто гнушлёть молода^* дтѴгеі' (об.) дд вуде проклл. 
П. Яціе кто іѵ соб«к рд^гврдцш. пррчкдіа і дгільскдга. ёудниль- 

склга слове 4 , гакоже се лѵнй во лжю дд вуде проклАта.-.— 

12. Ре гь горе вд кннжници. фдрисчѴі лицедеи/, шбх^оди длоре 
і ^елллю. У творите единого прншелцд. деври ѵРгнентѴі". сугувпѴішд ел" 
го'ре" вдл\к вожеве едіпиѴ. Се же глть и» попела. Попови* во кедн- 
чдв# і* горду. ^лпоічнву груву нерд?удливу не достоіть ви попо. ни 
дчЪтиТ достоіть д](Бни](а приллТ нд поученье, ни достоіть тлковоллу 
іспобтЪддти. (л. 48) сове не ллогуціе ндоучити. то кдко іного нд- 
оучитн-:--— 



Примпчанія. в Исправлено; в*ь ркп. недолнд. г Слогь еду написаят. 
болѣе поздней рукой. л Исправл.; въ ркп. Попове. 
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Правило о половинѣ Тѣла Христова. 

Сборникъ XVI в. Софійокой Б-ки (Петерб. Дух. Акал.) Ж 1454, лл. 54 — 55. Варіамты: по 
Номоканону ХѴТ — XVII в. Б-ки гр. Уварова № 559 (329), лл. 9 об.— 10 — У и Сборнику 
XVI в. Волокол. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) М 576, л. 255 в об.— 5. 

Л се 1 покдб в'кддти*. еОМ СА ілЧчи* которол$ а * попоки не вы- 
нати стѵіГ т»Ьлд 5 нд постны а дни нд слйкбЯ, дд не слѴжд* полови- 
не»» т»клд ни оу ино попд испріѵсить *'. еже в (Гчресъ здкш бжии, $ 
ко 9 не преложи дішѵ 10 половинѴ т>клд но и/кліѵ 11 ідкіѵ предл есть 
5 сд 18 %с. сбои оученико 13 . іако іѵкло 1 * т»кло }(бо преложити нд стон 
трдпезе, д не половин!?, лше кто по своемУ слшслѴ. сл&кй половинок 
т'клд. тъ 15 сд нд са нлноей клатвѴ «у бд. проклА 16 в#де ш сты 
шць. тдковии бо 1? рдз«клА» стЙо 18 троц^. е неприАтнд (Г ЕГБИ 

ТЛКОБАА СЛЙКБД 6 . Ш & ВО 6»(л. 54 об.)ЗДЛДА БГОу СЛОВО 1 * В8 ДНЬ 

10 судный, и митрополй и бппг 80 и Попове тъ во (Г 81 велики? д'Ьло 
не испрдвлено б рйт'Ьи земли. д гг бгд Д'Ела нспрдвите. лрд'иер'ки 
стли бжии. по семъ вса нлкъ стрд божнн еъ ерцн свое ДД дргжнть 
всегдд. и чдеж еллртнын полшшлаи прно и стрдшныи ШНК ІЯ. и 
б'бчныа ллоукы ллоласа тдко. вже прости л\а бсН^х гр^ова ЛАОИ* 

15 волны и неволны, гаже в видении, и невид'книи сагр»кши.. ли 24 
слово, ли 84 д'клиУ ли 84 помышление- прости л\а гіГ в лшогогр'кшши 
в сии в'ккх и в коудушин н мука е'ечныГ изкЕдви ма: и цртвд 

НІнГ СІТВОрИ ЛІА ПрИЧАСТНИКД. ИЛШШ ТВОеіЧ» рД* СТоТі ЛМТБЛЛ1И 

п ренты а влчцл ндшеа вцд и прнодвд лдріА (л. 55) И ЕС^ НЕНЫ СИ. И СТГО 
20 ііѵдннд пртчА и сты пре^кдлньТ дгілг. н вс$ сты Угодивши 7 тевпі К 
Е'Ькд. тев'Ё во л'Ьпо (Г миловдти и спсьти ны ги вже НДШЬ И ТСБ'К 
слдвУ вгзсылделлг. и сноу и стл$ Ару. ннтЪ и присно и в б>екы 
в'кколлг длишь. 

Варіанты. 1 У и В И и * У-)-ш цркскны вефедв 3 У В дціе слУчи- 
са 4 В кобіи^ 5 В >пЬдд ^вд вм. «тиГ т'клд ' У В не сдИжнтз * У проси 
попд 8 У « В дже 9 В — во 10 В — дпліи 11 В+т'Ьло. тдко никое» 
врлт* ежіи. не слѴжи половиной, но ц/кдыллг Т'ЕЛОМв. 18 У В— сд 13 В -(-и 
«тл«л« "В— іувло 14 У В то 1в В+дд >*У Ѵво "В— стѴк 19 У к вог? 
вм. вгоу слово 80 лштродиты и епископы г1 то есть ** — д 83 подлыш- 
дига вм. полі. прно. 24 или. 

Примѣчангя. л Ъъ рви. которУд»5?; исправ. 6 На этомъ кончается 
списокъ В. 1 Здѣсь кончается У. 
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„Понаянье". 

Ркп. XIV— XV в. Моск. Синод. Б-ки № 153 (3), лл. 293 об.— 294. 

П о к д а н ь і. 

1. Дору 'ЕДЯ. БЛЬЕД. ІѴПНТЕЛІЬИ .л. днии. 

2. Ли ^аклалса б«н чнгкего или оукрд еси ЧТО. ШПИТеМЬЙ .ДІ. 
дннн д крддеиоё воротити .д. цем. 

3. Ли С0ЛГДЛ2 б^и ЧТО. ШПИТШЫІ .81. днии. 

4. и покла вси. епите. не. 

5. и поі»кид»Ьлъ еси кого ^ота. погднд. епитТ. ИІ днии. 

6. Ли поклалъ 9(и ртА погднд. шпнт§. до верд. и оуддрнла 
еси по лиц», іѵпнте .ві. днии. 

7. ілй сироту ей ве? кнни. шпитеи г. не. 

8. Или не дд снрот'Е ндйли. іѵпитеи. л\. днии. 

9. Или продд ем члвкд по гн"Еву либо прлко. любо криво. 

1ѴПИТ6И Л. Д>Е. 

10. И д'Ьта ци проддда есн ймкік. шпнтей .е7. л"І. дше ли не 
нлѵЫ. то .е. лтг. 

1 1 . И челАдинд оувилк Будешь, иУлитеи .г. лі;. 

12. Ли досддилх вен іѵцк или мтри. шпите .аі. (л. 294) днйн. 

13. И га друго евдрйсл Будешь, оумрть дру" твои ее?» про- 
шеный, да нлышь. іѵпите .а. л<Б. 

14. й по ліртвци дрдлсА вси. іѵпите .еТ. днии. 

15. Ли перудз. ёіи члвк оу кдлх. ртА погд или скотину, по! 
г. днии. 

16. Или йскдлАлг &к чюжь порта слекд-о. или ^двистик. шли- 
те .ВІ. днии. 

17. И пира ли а створила еси е по вели с лласдньв гусльми. 
6ПЙ .61. днии. 



Примпчангя. а Въ ркп. пн вм. ли; неправлено. 
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18. Ян шпоадилъ е«и го ігкныа* л'кностин. или снл д^Ьла. йлн 

ПИФШ Д'КЛ. ІѴПИТЕМЬН .ЛЛ. ДЫНИ. 

19. Яи преложила &н книжндга слобесд нд эдмное слово, или нд 
коцікнно. іѵпите .в. л'к. 

20. Я б р'Ь^я. кун» цн ддешь. ШПИТЕтИЬИ. го. 

21. Й В КОріЧЛѴБ ОуПИЕДЗШЬСА ИЛИ ЕДрИШЬ КОрЧЬЛіу. ШПИ. ЛТ5. 

22. Я гн'квг ци держллх еси нд ко. еліГ держдлч еш толи 
і»пи«геи. 

23. Б пождр'к грдви. и!пи\ л>к. 

24. Я крт* ц'клоЕДвг н'злиЕниЕК к коллу. ?д то и до сл\рти 

ПЛЛКЛТИСА. 



ХХУ. 



„Правило о вѣрующихъ въ гады". 

Номоканон-ь ХГѴв. И. Пуб. Б-ки (собранія ІІорфирія Уепенскаго) <3. П. № 90, лд. 26 об.— 

35 об. 

Прдвило о ьіЬроужцпиуь В.Ь ГДДЫ, Й йБ'крА. и масоны 

ИМАЦ1И (л. 27) Й ДНИ ОВЫ ДОКрЫ, ОБЫА ^ЛМ! — 

1. Ожть оувдо н"ѣц'і'н ЕЬ ^рістТдн^ь, йже еретижскл Д'Ьлд 
дрьжжціе. и егдд а ежде по ^одоу слнцд, не дджть ничтоже ѵѵ 
до/ид своего, ні" ѵѵгнь. ни сьсждь нѢкдкоеь. или трчжоБднТе нѣчто. 
бьниллажт же И ГЛДСЫ К#рАТОЛ\Ь й врднлл\ь и инымь птицдлль. й 

ЛИСИЦЛЛѴЬ. И СрАЦІА ГЛАЦіе ШВЫ ?ЛЫ ѴУБЫ ДОЕрЫ. Й Зр'кшД СЛНЦОу 

й л^н'Ь и БВ'кадллАЬ. й ^бднід скотолаь. т'Ълдже подровноу сё нлчитд- 
шь й повелт^Бдемь оуллтзжціол^ сід, сь злпр'Ьиетелль к том# не 
еьнидддти тдкоеыніИЬ. ?дне сждь стрдшень пріиліеть о еид*ь:~ 

2. О мллдкі' и:~/Ндлдкіа д»Ьжи и сея. блждаи ^дпрп^ціеше дд 
прійіне лті г. поклонь кд. мллдкТл же двч; рд^личн или. іѵеа сь рж- 
кдли. шел же сь кедрдмд евоили. й есть ^л"Еишее сь ржклли пдче 
ли ведрьньіА. иж й о сеть (об.) ^ло й лжкдво, й оеои:~ 

3. @сть же й женскд лилдкід жже й жены дчзжть дрѴгд др&ті. 
тчіл\же л'кпо есть оцоу д^обноллѴ бьсе та дд и^тАБоуеть. й ддти 
ймь ^дпрчѴціенТе л«кто едино :~ 

4. Ттгмже си рдди сьелд^нь бьсечьскьТ, поБел<ЕКделль вдгого- 
б'еныилль жендліь жже по едином^ лджж? ^лконнѴ йліацііи^ь, тдко- 

БЫЖ ДД ТБОрАТЬ ЕСККО Тр'ЕЕОБАнТе ЦрКОЕНОе И ПрОсфорЫ И ПрИНО- 

шенѴд. л не втіроклти еьса жены жже не сжть вь чистѣ нспоечіданн, 
дціе и деца сж. иже ли се повел'Еше прчгстжпджть. дндделѵд ежди: — 

5. Жужеложннци. дд ^дпрпѴгАТСА лиг е. сь прочіилль покллнТелль. 
рд^личід же ллжжеложьств^, нлписд^олля насади еь писанн іЧѵднд лднір. 
й йфи опдсно тдлло:-— 

Примѣчанія. а Въ ркп. и гдд; шшр. по Сборн. Волок. Б-ки (Моск. 
Дух. Ак.) 32 541, л. 52 об. 
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6. @сть же и дроугы грчз^ь содомьскы еже сь женож лежлти 
й бь дфедро(л. 28)нь блждити еже есть паче естьствд. еже есть 
велико ве^дконТе, й несытное сьгр'кшешЕ. еже и квшв'Ьтно 6 о 
селль конечны итв'кть рече. шрлдн'ке вжде содолі^ и гомороу, вь днь 

СТрШНЫИ— -ТТ^АЛЖЕ #БО ДА ШЛЖЧИТСА ЛЧі ТрЙ. ПОКЛО. р!"— 

7. Вхстгкь иже кролик тьчТж д'ЬтородТл И НД КОН"Ь КДКО ЕЛЖДАИ 
кролѵк потр'КБНЫж нЯжды естьствнлго лкеодпэдстед, сьи жрьтвж ддеть 
дідвол^ свое склаа. ве? потравы тдко точан сбое седла бь пртз^ь- 

ЕСГЬСТЕНЫ Гр^СЕ^Ь. Й СИЦЕЕЫНЛІЬ ПОЕЕЛ^ЕБДЕЛАЬ ІДКО НЕ ДОСТОИТЬ ПрІЧА- 

ститиса вь четыр? лѣт 1 ! й вАціьше. ниже слѵЬдти пристжпити кь 
стыимь и бжтенынмь тлиналаь:—' 

8. ТриБрдчноллѴ, ^дконд н'ксгь длно Ш вд вь третіи врдкь вь^о- 

ДНТН. ТТ5ЛАЖЕ ПрИШЕДЫИ БЬ СЕ Д'ЕЛО, КрОЛ\<к ЗАКОНА БЛЖДИТЬ. Й 

тдкоЕыи дд покдетсА л'втлг-^об.) 

9. ГрОБЫ Л\рЬТБЬЦЕЛ\Ь рЛСКОПЛБЛЛ Й Т^Ь СЬБЛДЧАН Ш ОДЕЖДА 
ЛірьТБЕЧЬСКЫА. Й СЩе КрДДЛИ. ДД ПОКДЕТСА ЛЧІ 6. поклонь р. 
ДЦІЕ ЛИ ДОЛЛЫ ПДКЫ ИЖЕ ПрОКДПЛБДЛЬ ЕСТЬ Й КрДЛЬ. ДД ПОКДЕТСА 

л'Ьтл г:-— 

10. йше н'ецТн врдждж йлаа сь собож л\еж# севе, и не простАть 
себе др^гх дрѴгд нж тдко йире единх ш тп^ д др^гыи шетлне, ДД 
покдетсА оставили, л'ктд г. й кдтд лл днТи дд ^одй нд гровь йиер- 
шдго іѵного. й дд глеть. прости ліа врдте и вх простит та:~~ 

11. Оуллершншг #во повдеть творитн пдлаати й жрьтвы. тре- 

ТННЫ. Й ДЕБАТИНЫ. Й ДБДДЕСАТИНЫ. Й ЧЕТЫрИДЕСАТИНЫ. И ШЕСТЫМ 
МЦЬ. Й ДЧСТО ЙСПЛЬНЕНО. ТДКОЖЕ ЖЕ Й Б СЖКОТЖ Л1АСОП&ТИЖЖ. Й 
СЖКОТЖ СЫрНЖ. Й СЖЕОТЖ ПАТДЕСАТНЖЖ ПО ПДСЦ/Е. СИ БО рДДИ Б"Б- 

роуемь окрести й'лдь о гр'БСЕ^ь й'^ь рладр'кшеше:— (л. 29) 

12. ПоБелпзвделіь #ві» й о оудделеніны й о лірьцині; гако не 

ВЬкУшДТИ ТДКОЛІОуЖО Ш ^рѴсТІДНЬ. НИ КрЬБИТОЧИБЪ й сьн>Бетн ?дко- 

лено, еже нчзціи и? вефмныи се творл. ^дконь во кии побел'ебаеть. 
іако ліась бь крьви дшж не гасти. вьсЬкол^ оуво скот#, крьвь его 
ест дшд его. Тдкоже же й полажшеи в сети лова рддн Й ДДБЛАТСА 
бь ни^ь скоти окоже ли гддове. й тй прТелллАціЕ сьн'Ьдажть. йли й 
ш песь гонТлло й оуддБлено. тдкокыиліь ^дпр>кцідеть ^дконь ейи сіа 

НЕ ТБОрИТИ. ТЬЧІЖ ЕЖЕ ХВИЕТСА ЙЛИ СТр'ЕЛОЖ ИЛИ ЛЛЕЧЕЛІЬ ЙЛИ КО- 

піемь Іѵ ржк^ члчьскУ еже и^лиатиса крьви емЯ. й сё дд сьн'кддеть 



Пргшѣчашя. 6 Въ Солов. Кормчей 1493 г. и Волок, сборн. ЖШ 541 
и 542 гь юв»ктко. Не елѣдуеть ли Бвгоюлмтно? в Сол. Кори, полдгдицінліх. 
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еьсеке. йже ли кромт, сего тьч'Гж йн© что сьн'есть (С вь?Ерднгныи. 
такобыи да Сулжчитса рн дни. покло ві:~- 

1 3. Я еже крдг&мЕ иллетсА кдковь ликіѵ гддь. дд лціе ндскор"к 
вьие(об.)здлпж иметь е кто и еціе топло сжціе вь крьви своей, то 
дд колете е й меть бесеке. лціе ли же ^кесште дондеже стоудено 
еждете, не достоит* гасти тдковое:-- - 

14. КролѵЬ же снцеееінГ еже поведано кьТіасти еес^комѴдоістід- 
ниноу, и нд бесе едикд оуддвленл, й не ^дкддделддд, псомь и гдді»лль 
дд полѵЬтджтса:— 

15. Я глджціеи гдврднд и врднж. гллицж. коукоувнцж. крдгУга 

КАКОВА ЛІБО. ЮрЛЛ. ГЛЛрОСД. ТДКОБІН ДД КАЖТСА ^ЛПОБТІАИЖ Л'КТО 

едно. поклоне р:-~ 

16. Я гаджфеи Елькд. лисице, мечкж. пел. коткж. ежд. пльѵд. 
кУмж. Е'ЕЕерицж. й прочил едикд скть нечиста. СМОКД. ЖДЬБЖ. и 

БЕСЕКЕ ББТірЬ МДЛЕ ЖЕ Й ЕЕЛИКЕ. ИЛИ КОНТЗ. ИЛИ ОСЛА. ИЛИ IV ДИ- 

вии](Ь йли ѵѵ пасомый, еликд нечиста ндр? ^дконь вин. дціе кто 
оврАціе(л.30)тсА сё сьнтедь се бола сбож й ^от'Ьшемь. дд покдетсА 
лт д. дціе ли же по неволи сбоем и по нѴжди сьн'Ьсте. да покдетса 
лпіто едно. поклоне еі:~- 

17. ЙЦІЕ БЕ КЛАДАЦЕ ЕМ&КЕ БОДА НЕ И^ТИЧІ ВЕН'Е, Й БЕ СЕГО 
ВЕПДДЕТЕ ГАДЕ Н'БКОИ Й ОуДДБИТСА ЙЛИ СКОТЕ. ДА АЦІЕ НДСКОр'Б ѴѴБрА- 
ЦІЕТСА Й Н^МеТСА ВЕН'Е, ДД Н^Л'ЕЕТСА Ѵр ЕОДЕІ ТОЖ В'ЬдрА ТрИ. Й 
ТДКО ДА ПИеТЬ ПДКЕІ БЬСЕКЬ Ш ТОГО КДДДАЦА. НЖ ДЦІЕ ВЕ ПрЕЕЕІИ 
ДНЕ НДСКОр'Б ІѴБрАЦІЕТСА ОуДАБЛЕНЕІН БЕ НЕМЬ СКОТЕ ИЛИ ГАДЕ. ДЦІЕ 

лн прежде, до ктордго дне или до третідго, й пото и^ллетса, да 
и^метсА и ш воды в'кдрд д. й тдко дл вл'Ежть лпд^мж, Й да 

ПИЖТЕ ПДКЫ ТОГО КЛАДАЦД. СИЦЕ ДА ЕЕЛ'ЕЖТЕ Й ДПД^МЖ ДЦІЕ СИИ 
НДСКОр'Б ЕЬНЕ^ДДПЖ ОЧИСТАТЕ ЕГО. ДфЕ ЛИ ир'ЬвЫЕЬ ДНИ МНОГЫ И 

изгниете бе немь, дд й^лт^об^жть ш него м Е'Едрь ВОДЫ. Н ТОГДА 
да прТидеть іерен сь сціеньствомь своиме. й вьжеже сб'бцма три 
окрть его. й покддить, й речетЕ млтвж. й остнть его. й тогда 
дд пТжте ш него, дціе ли вода его н?тиче вьнѣ й йде. ничтоже 
нТ не вр'кднть тдкоБое:~ 

18. ЯЦІЕ ЛИ БЕ БИНО ЕЬПАДе ЙЛИ ЕЕ ЕЛЕН. Й АЦІЕ БЬСКОр'Е ШЕрА- 

ціетсл, дд и^метса, й дд прид? попе й остите е:—йци ли ^кьснить 
дондеже ндчьие и^гнивдти бе немЕ до втордго дне. да са прило- 
жить бе инь свеж чисть, й дд іѵстнтса ш 'іеред. дціе ли пр^вжде 
дондеже изгниете. то не достоите еек&нти (. нж да й^л^етса 
на ^ема все:-— - 

10 
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19. Яціе приключитсА А родитсл гддь кдковь либо К скоть 
нечистый вь пшеници й иякврьнить ж. й оуво пшеницж тж дл 
оумыжть во дол довр»Е. й дд ѵѵститса и» Ѵеред, (л. 31) и тогдд дд 
мелеть л и дд снт^дджть. д просфоры ш тж пшеницж де не 

ТБОрАТЬ:-— 

20. йше шо либо инкврьнить ржкож своем еврейнь емь или вь 
вино или вь лисло или ііно что ш тдкоеыиуь. не достонть ^рТ- 
стіднТнѴ еькйити е. нж о'стити дд прТиде іерен. й тогдд посемь дд 

БЬКОуШйЕТСА.— 

21. Иже діце сь дрм^нино меть или сь пдвликТдномь гіли сь 
ин'Елаь еретикомь кдковчзмь либо, н дціе пдме и любовь ймдть кто 
сь тдковылли. семѴ глемь дд іОстдеитса сего, й дд приводить кь 
цркви чисть, и дціе нев^дт.ниемь се сьткориль, дд остить его Тереи. 
дше ли и БТ5ДЫЙ оуслышнть ндкд^днід, пдкы дд іѵстнть его ДДЕЬ 
ел$ здпобпідь мллж Ш ^лпр^шешд. дше ли не посл#шдеть ндкд^лнѴд 
нж ѵо(об.)ше сь ними ідсти н пити. тдковыи сь хрТстТлниноліь дд 
не іасть. ни вь црковь дд не приемлетсл. нж ѵбврдшлтисА ЕС него 
вгЬкомоу ](рі'ст'і'днин^, іако ЕС идолослоужителті. дд дціе пдкы когда 
прТиде кь исповеди, дд ѵСлжчитса нд покдлнТе три л'Ьтд. и вь 
двоись лтіт^ дд не прижто вжде ш домл его вь црквь ни просфоры 
ні кдкоЕО же приношенТе. д вь третие л>кто дд приемлетсл 
просфорд его вь цркви. и тдко дд сьврьшить третіе лпіто вь 
покддни:— 

22. йціе ли кто кь еврееліь причлститсА й сь ними едино- 
мждрьств&ть вь в'кр'к и^ь. и дше сьи когдд приде пдкы вь ^рТ- 

СТІДНЬСТБО, ДД ЦМЖЧИТСА НД ПОКДДН'Ге ЛТІ Д. Три ЛТ5ТД БЬМ'КСТО 

шглдшеный. д потомь дд прижтд вжде просфорд его вь цркви. и 
прочее дд сьтворй бь покддни. и вь деелтое лті(л. 32)то дд причА- 
ститиса стм5? причАшені'#:-~ 

23. & женАшеисА нд иновп^рныж дьшерА или сны. тдковыи 
дд шлжчитсА л'Ьтд е. тдкоже же й Попове иже в'кнчлвджть тдко- 
выи н ти дд іѵлжчатса лтгтд тр'Г бьнті црве:-— 

24-. Жнтовдвь или инь кто Ш тдковыи еже дідволіе сё дтзло 
^мтіеть или 6 вин'Б или о инолль чьсолль. дше не іѵстдбитса и> сего, 
дд ймжчитса л"к д. поклонь. р:~- 

25. йціе кто пойме двцж овржчивсА сь неж. н потомь пре- 
льстить Ж ИНЬ Н^КТО И ОСКВрЬННТЬ Ж ^ОТА А 8?АТИ ТйЙ, Н6 ПО- 

вдеть. нж дціе рше пдкы прьвын иЗвржчникь еж, та и дл 
вь^меть ж:— 
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26. Попь лцн испдднеть сь единж женж кролѵк своеж. дд 
пр-встлнеть и; іереиствд. лціе ли влжднть х°Ааціи и приливы 

ДЧІЖЦІН, ДД ШЛЖЧИТСА НД ПОК4ДНІ'«-~ 

27. Попь дціб стжа црквь СВОЖ Н6 ПОЛ\И(об.)тДТЬ (I чистить 
ж и не &крдцілеть ж и не вьнилшть сё творл по бьса г 
слботы, тдковыи дд іімжчитса и> Тереисткд:-— 

^ 28. Попь піли вь крьчыиницн. ИЛИ ИГрДА или ко?логлдса:і. дд 
иженетсА іѵ Тереиствд:—- 

29. Іереи дціе невртіжителнч; не бьнать стыліь тдіііідлль бжиамь. 
и гид сьн-Ьсть что ш нечистый, дд іѵлжчитса л'Ьтл три:— 

30. Іереи лціе тд стдд кжил. н'ккол рдди вины еькрыеть вь 
дд Жлжчитса ш Тереиствд:-- 

31. Іереи лціе стыж тдины вжиж ддсть й'номоу чьтці? или 
прост^ чіІк^. еже понести и йндлло н'ккыж рддн потравы, д не сллль 
стрд^олѵь вжиемь носить гл. тдковыи дд шлдчитса л'ктд г. покло. т:~~ 

32. Іереекд женл лціе вьс^оціе причлститисА. и не вждеть иного 
5'еред приѵдстити ж. то слліь тьи (л. 33) Тереи дд причлстнть скож 
-.Жйнж. дціе ли недостонно се реть. й ддсть чьтц^ причлстнти ж, 
.яноделлд тдковдго Теред. й рл?йм# его:~~ 

[33,. Іереи иже причдцідеть кдковд либо члкл. или лаллд или велѴкд 
«или лѵлддд или стдрд. дондеже не пріилле и^вгкціенид 6 нелль Ш бцд 
его /д^овнлго, діие достоинь есть причАціеніоу или ни. тдковыи дд 
ижденетсА Ж ,'іереиствд лч: е. лціе ли нев^д^вніеліь прчільстнтсА и 
еьгр'Ьши'СО и* приндстильД, дціе й дтіта лило гакоже рт^олдь ке?ь 
н^Бчіціеннд. до имжчитсА днии. 

34-. ^шскопь иди др^Тепископь йже іѵклевеціе др^гдго епкопд еже 
пр-Ьв?Ати епкопТж Ѵереи дрѴгдго иіеред еже в^ати чьеть ѳ 

его или црккж. или воннх дроугдго войнд оклекецде еже б^ати 
достодше его еже нлить ш господина своего, ей вьси То^об^дчі 
повни сжть прчідлвшомѴ ГД ІСД тдковыи дд покдетсА ЛЧІ Т. покло 
н. тдкожде же и послѴшдж и и по воли и. й т* тдкок^ліь покд- 
лниемь дд покдетсА. дціе ли вннж и'ккжа йлд ^лж 6 селль оклеве- 
тднныи, не иллдть грч^д ©клеветдкыи его:~ 

35. Попове йже ліеждЯ совож илаать врдждж й не сьмирк- 
вджтса нж слйкжть тдко. дд Шлжчатса л"ктд д. покло р. гакоже 

ПримѣчамІя. г Въ ркп. стерто слово, написанное вѣроятно по 
ошибк*. л Сол. К. н евгр'кши н причдгтіи. е Сол. К. иди щн дрвугдго 

бР'Ьи. иже В^АТН ЧАІТЬ. 
Г 10* 
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н сты ексееѴе глеть. горе ('ере*? іѵноліоу иже врлжж иліл нд котордго 
л и ко й тлко сложить бь^одаціи:—- 

36. Іереи иже «істлвнть члкд ш сбоить иже при^одАТь вь 
црквь его, и йлідть тхй члкь сь иы'Ьиь искрьнилдь скоимь Ерджж 
или крлмолж. то сьи оуко весь гр^ь нд глдк'к Ѵереоу томоу есть, 
нж лціе какова либо есть винд йлТ крдліолл прті црквол ДД ИСТАЖе 
(л. 34) й'^ь Тереи прпздь прочіилш людлли й дд #чить и^ь вь любовь 
й вь испрлвленТе:—- 

37. Іереи лціе Ѵерел 5?чить нд клгое или иного некоего, д іѵнь 
не посл#шлеть, не илідть сьи грт^ь. не посл^шлжи оуво слл\ь дд 
?рнть:~- 

38. йцц кто пріилле ддрь еже сьткорити поклоны елико либо 
дціе реть елА^ шца д^овнын. й дціе не сьтворить и^ь вь вр'ЬиА 
егдд повелить ел$. то дд сьтворить и^ь соугоуко:-"- 

39. Іереи да не еьк&ішть ллл'Ькд крдвѴего егдд родить крдвд. 
ддже й до седлідго дне. и по седлѵкліь дни дд гасть е:~ 

40. йцм вьніде еь црквь песь или свинід. дд не поетсА литоур- 
г'і'д до иісллдго дне:~~ 

41. Причьтннци же й Терее. продджцче и сцЗенндд какова либо. 
или коупоулціеи. дд іѵсждитса тдкоеыи, гако сцТенндд крддыи:-~(об.) 

42. Иже ш лллтвь й гнЬнниУ (!) стрлн'клтсА сдлди ш свож вола, 
й додать гакоже скоть. дд СЗлжчатса нд покддше лтѴго едно. 
покло р:~- 

43. Причьтникь и іереи дціе вьнидеть й сложить литоургіж 
ке?ь лнтімисіл. дд поклоннтса покло с. 

44. ж Лца ли вжде Тереи Ѵбогь и не имд кдко йскйіити, д 
епТскопь искупить е. то грт^ь таи нд епіскопт; есть й нд црков- 
нико^ь:~~ 

45. Яціе ДТ5ТА некрьціенно причлстнтсА дд іѵлжчатса роди- 
телі'е его лпзто едно. поклонь н:-~ 

46. [Ж]енд дціе родить вь великыи по" дд поститса днии л. 
й дд причАститсл:~ 

47. Иже волел своеж пддетсА й оукиеть севе, сего ни дд полть 
ниже да творАть ем$ паллати никогда же. дціе ли неволеж пддеть 
й Явиетсл й йиреть, сего дд полть и и пдлда дд творАть:— 

Примгъчанія. ж Въ Номок. И. П. Б-ки, а также въ обоихъ Волокол. 
сборникахь 44 ст. написана еъ малой буквы и не отдѣлена оть 43-ой. Но 
въ Солов. Кормчей она отдѣлена, и это, кажется, вѣрнѣе. 3 Исправ. по 
Вол. сб.; ркп. скжпнть. и Иепр. по Вол. сб.; ркп. шпоклъ. 
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48. А йже дціе йде на пр'влювод'клнУе (л. 35) или на влждь, 

ИЛИ НА КрДДЕЖ. ЙлѴ НА рД?БОИНИЧЬС'ГБО. Й ДЦіе Ш СИ^Ь КДКОЕЛ ЛИБО 

^вижть й оумреть никто же дд не поеть его и никдковы же 
пдллати дд не тБорд ел\:~ 

49. йціе кто носить кожд конмкж нд сев'к или иЗслеж, дд не 
вводить вь црквж. нж дд стоить вьн'Ь сь. женлми:-— 

50. йціе кто на врлнь н?ыде еоинь й сь ин<влль еоинолль сьрд- 
^итса. й поводить его и покорить по соБол, й ѵонь ^Б'кд'КБь гако 
сьмрьть Х^ф^ прижти Ш него й дціе речеть прпгдлвсА. врлте 
не Увікди лаа сё вь воли твой ешь. сь же неліилостіікь быбь оувиеть 
сего, тдковыи дд СЗлмчитса ѵ5 доТстТаньствл нд покдднѴе лт? к. 
поклонь тыслиил. понеже #во покори его по совож й вь боли твоей 
Е'вше. вьскжа иждднне обвить его. дфе ли і? лцыкь по(об.)гднныи 
влде ^виенныи, то мало лпі дд рд^слдить еілЧ шць:~ 

51. йціе ли й два цр'к сьниджтса сь воины своими нд врднь. 
тогдд тлеть писдше гако, грп^ь цревь нд люде его. л грп^ь лк>ди 
его нд цри. нл Блджени сьдоднт.жціеисА тогдд еже не оувити, ниже 
#битиса:~ 

52. Іереи дціе чада его сьнтідджть просфоры неп'кты или 
к^чіж. или что либо еже приндшджть людне вь црккж влгЕенид 
рдди. д тж невлвено й нетвто ддеть й сьнтгддетсА. тдковыи дд 
ймжчнтса л'ктд три. ПОКЛОНА р НД БЬСЕКЬ днь:~ 



XXVI. 

„Вопрошеніе апостольское". 

XXVI \ 

Сбориикъ ХѴ-ХѴІ в. Чудов. Б-ки (Моск. Син. Б-ки) оѴ; 277, лл. 371 — 373 об. Варіанты 
по Сборнику XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) 0\? 523, лл. 165 об.— 167 об.— В. 

КопрОШЕНИЕ Л II Л Ь ГС о б ш Б 1 ^ сгы^я 1 . 

1. вгд вопрошдше 3 дпли. учтлга своего гд нашего іс ^л. ш 
/иоукд^х и ѵѵ гресе^а. ѵѵ покдшГін и ювр'ктение 11 млти гнгд. Кдга 
моукд рд^еонникоу. ГОб-ешд гь еі св'ктл тллд б неллже іѵгнь горить. 
н не оуглсдетя. и р'кшд же дпли и пдкы что ^дповпі гртг^л того 
кдко ліожеть. іѵчиститиш 3 . рТ гь дд постнтш. "і. л т к. и дд га 
^лтіеы. по .в. чдсти л .г. ю. в пепе. ишлкдга *. 

2. ДОни же пдкы и 5 . Бопросишд глше. кдга моукд лмбод'Ьицю 
иже тчіло свое осквернить*, с чкжнлли жендми. ре п.. іѵгнь и гро?д 
к'кчндга лпостоли 6 р'вшд ч'Еллх. ліожеть. и^выти ллоукы тога 1 . рТ 
гь. дд постнтсга. в. лтз:. соу^о дд гасть 8в . 

3. йгіли р'кшд д г еже скотом*, іѵсквермить т>вло свое (л. 371 об.) 
кдкя Жб'кта тол\оу. рё гі.. л>в\ д. до поститш. соу^о гаеть. во 

ЦрКБЬ Не Б^ОДИТИД. Г. Л'К. 

4. Аплн р'кшд. лше кто. к колі(кол\х родить, ре. дд постнть. 
г. Л'К д гасти. в. чдсти ^л'Ьвд. д. г. к>. к пепе іѵмдчлга. 

5. ^вицд. по ^дконоу. дд оуреть. д еже по ^дпов'Ьди стго вдси- 
лига. еі. лт?. плдкдтисга соу^о гаГ ві. чГдни мы же .г. л'Е. покелпавлемъ. 

6. йше кто Блоу створить, своем сестрой, по ^дпов'кдн стго 
влсилига .к. е Л'К. лш же г. лтз. соу^о гасть. д. чд. дни. 

7. Яше по" или простець. рлслѵѣеть" до сле?а. покло. р. 

8. йше кто по* держить. ве?г ^лпобч! .л», дни. по". тдино ж . 
стрдникя. ндречеть! дд имоучитш цркви. 

Варіантъс. 1 6 о сп р о ш і нТ е с т ьТ дпда, №в<е ^ Га 2 коспросишд 
а -\-и ввести лмть гни н 4 р і ѣкд дк»к чдсти д тр7ю попелл д поклон? рн нд 
днь. тдко имде овр'вгти лілть гни 5 — и в іѵсквернАбть 7 и р'кшд ДПЛИ КДКО 
ѵѵвпітг телоу. извыти того гр^д 8 +д поклонокя по .рн. нд днь. 

Примгьчанія. 8 Изъ В; Ч и> покдииига і» шБрпѴгенив. 6 Иоправ. по В; 
Ч дпоустоли. в Дапѣе въ В слѣдують статьи: 19, 14, двѣ особыя и 22. 
г Исправлено; Ч га. л Исправ.; Ч врдитн. 6 Цифра въ Ч на половину 
прорвана; поставлена по догадкѣ. *Вг Ч тонно; испр. по Правилу съ им. 
Максима (ѴШ, 9). 
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9. йціе клеветника ліоужь. ліие и женд ижлевечета. ближнего. 
своего, м. дни по. 

10. Я руникоу. лл. дни по! (л. 372) 

11. гііие кто прелмвод'кицд. женд. или моужь моужлтк. с ллоу- 
ждток женок лиже. нлить. іѵпй 8 . й. лт. 

12. Яціе Елоудникк. не илѵЫ. жити (!) влоу створить. шпй 3 .й. л>к. 

13. Яціе же кто двожнець ліоужь. или женд. повел'ЕБлеть. 
^лконъ. л'к. по! діре трежекець. г. лті. не? покдганига соу^о а~. 

14. йіие кто сд ѵотга сліе^оу воглть 9 . лиделлъ. Е«Егдеть. Ж 
него дггля гнь. г. ллци покло. б той днь 1 * .т. 

15. Яціе крдды сдл» сга покдеть и . нд лп;. дд лишитГ колманигд. 
дціе ли обличить ГО ин4 н . то. к. лиг. ве? покдганнга. 

16. йфе кто снтздно оукрддеть дни. по! 

17. йцц кто проклілнеть. Брлтд своего, во гнев"ѣ. пдки во^лк- 

БИТЬ. 7,. ДНИИ. ПО. Ш рт5Б6 И 1 № БОдѢ. 

18. йціе кто 55 лідндстырьскы^*. оукрддеть цркви. %. л»к. (об.) по! 

19. йціе хтс іѵклевечеть дроугд соу)(о теть. не. вж. д. чГ 11 . 

20. йціе кто сБдривш. с дроуголѵь. не ширивегд рд^ыдоутега. 

в. не. по! соу^о гость, къ .д. чл. 

21. Дціе кто поиметь свои ближний .д. лті. по соу^о шть. 

22. Яціе кто влоу створить с черницею 14 , еі. л>к. по' 13 . 

23. йфе кто скоупостьк» кленетш ко оувоголлоу не ^оти к . 
ддти. не. псП 

24. Яціе кто прокленеть того л л»к. по! Яціе кто ноужек 
кленеть кдетьега. г. не. по! 

25. йціе кто трлвленига. д'клм погоувить члкд .%. лті. дд по! 

г. ш ни м лчг. і» ^лл^ве и ш водя;. 

26. йціе кто іѵцд или ллтрь вьеть. ні. лтг. по. соуѵі га! 

27. Яціе кто ш своега плоти рыжеть .г. л"к. по. іѵ ртѴве и 

ѴѴ БОД*К. 

28. Яфе кто илд'кга. по^о лоукдвьство. ч» женоу цтілоуеть .г. дни. 

29. Дціе кто просте(л.373)и,ь лмдинг врдждоу илш оуддрить 
члкд до крови. 1. дни по. 

Варіапты. 'дота газглти шт; 10 нд днь 11 -рл поклоне, н. нд днь. 
тдко во клек«ціеть на вгл 13 -\-поні ьацш вса дожденіи неб»Ьстд ^бд ндцечетсл 

13 ПОПГИТСА О ^Л'БЕ'Б И О КОД'к Д ПОКЛОН ОБХ ПО Д8БАТИ СОТІ НД ДНЬ. 

Примѣчанія. 8 Исправ.; Ч Шпи. н Исправ.; Ч поклонеть... ш инф. 
1 Въ Ч и написано дважды. 1 Исправ.; Ч не ^отмть. л Слѣдуетъ вѣроятно 
кого. м Исправ.; Ч і» ни. 



152 XXVI. „вопрошепів апостольское". 

30. Яціе кто ечідою. ©укрлдеть. сн^дно что. или ри^оу м. 
дни. по! 

31. Яціе кто помыслить влоудити толи не ліожеть. дд пре- 
воудЕть .л?, дни по! 

32. ЙЦ1Е КТО ЛЛОЛИтГ СДТЛНД/ИВ. ИЛИ ИМЕНДЛЛК И. Е. ЛП?. ПО IV 

ѵл^ее. и ю водч;. 

33. йще кто вдоу створить со вдово», или ся д»ббою. л»ето 
поститсгд. 

34-. Яціе кто гм^Ьей держить нд врдтд своего, колко держить. 
гн'квх. толко дни поетитси. ѵѵ ^л'кее и ѵѵ водѣ 

35. йціе кто ЧЕрницк крлдеть .г. лті. по) 

36. Яціе кто ^дклинлеть' стылѵи .лл. дни. по! 

37. Йже іѵпитй и ѵ_о противитГ ропцід. не рл^оулА'кга. своем 
пол^ы. ЕыспрдвлЕнига то во едино м'Ьсто. в. не. длить. 

38. Яціе кто родд слоужнтеиьекдга. четцл (об.) жена .з. л 1 !. 
ЗДповеде новы(!). 

39. ОфНьТ ЖЕНЫ ИЛИ ПОЛО! ИЛИ ДЬИКОНО 0 . ИД<ЕЖЕ ДфЕ СОЕЛД^- 

нитст. г. л'Е. злпр'ЕфЕнига. прииллоуть. сціники 11 . сбои. оукивдиціЕ 

ЕЖЕ СЛОуЖИТН п НЕ ЛЛОГОуТЬ. ИЛИ С ЖЕНДЛАИ СВОИЛАИ ПрЕБЫЕАТИ. ДОН- 
ДЕЖЕ. ЕДИНО вос^отгатьР. 
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Цвѣтникъ XVI в. Москов. Синод. Б-ки ЛІ 326 (687), лл. 79 об.— 80. 

б с гГр о. Вяпрлшлние лплкое, л іѵе-е ѵі* егдд ва(л. 80)спросишд дплн 

ОуЧИТЕЛА СВО(ГгД НЛШЕ ІСЛ ^д! О ЛЛОуКЛ И Ш ГрчгСЧІ И ѴУ ПОКДАНИб(!) 

и и>вр , ктЕНи(!) милости гна. первое дплй воспросишд глціе, кда ллоукд 
<Г рд^воиннкѴ, кда ли грдБИТЕЛю. или идолослоужнтЕлю. или чдрод'к», 

ИЛИ ПрЕЛЮЕОД'ЕЮ, ИЛИ КЛЕВЕТНИКОу ИЛИ ОСОуДНИкѴ. ИЛИ ОуКИИцѢ №Е>Е. 
РТ ГЬ Т"К бСТЬ МОуКД ТМД ЕЕ СЕ'ЕТЛ. Б НЕЙ 1»ГНЬ НЕ ОуГДСДИИ. 

3 оуготовд дьаболѴ и дгглом* е, л здпов>еди й тдцнн соу, ДД НЕ ИДА 

М/5Г НИ КОТОрыга СЛДСТИ. Г. Л>Е НО АСТИ Й ДВ«Е ЧАСТИ р'ЕЕА Д ТрЕКМ 
ПОПЕЛОу. Д ПОКЛО НА ДНЬ ПО. ,Д. ТД ИМ'КЮ ЮБрТІСТИ ЛАЛТЬ ВМС, А ПрЕ- 
ЛМВОДТІ6ЛАЯ, ЛИ СКОТО ЕЛОу ТЕОрАЦІИ, Й. ЛТ5. По! А ДЕрЖДТИ Й ТДКО. 
ПОКЛО, /Л. 

Примгьчапія. н Исправ.; Ч Шпи"' м . 0 Исправ.; Ч дыднова. п Исправ.; 

4 ецГныки . . . елсужргн. р Въ Б между 14 и 22 статьями помѣщѳны двѣ 
статьи нзъ «Правила о вѣрующихъ въ гады» (XXV, 40 и 10). 



XXVII. 

„Опитемьи святыхъ богоносныхъ отецъ". 

Сборяикх Чудовск. Б-ки (Моск. Синод. Б-ки) № 277, лл. 368 об.— 371. 

ДОпитен с г гм. вгоносньТ шць. 

1. йціе кто в^ддга. гасть лѵкдв'Бднн& или коЕровннѴ. л. дни 
по. дціе ли не в»кддід а . то й. дни. 

2. Яфе члка. солжеть просто, ил. п<Г днии. 

3. йціб ли члкд. продддить. или оуллоучдть 6 . ЮПИ. ЛТІ. 

4. Аще чикх сдлла клоу творить, лл. дни. 

5. йціе кто пролиеть. слоужвоу стоук. пр| переносд. и пора- 
нить ю. дд поститсгл. й. дни. дціё ли по переносе, лл. дни по! 

6. Дфе КТО С рДБОМ ГБЛОуДНТЬ. И рОДИТЬ. ІѴрОЧД. ДД ОСВОБОДИТЬ 

ей рдкотоу. Л сллл ста поститГ л-к: 

7. Яфе кто коллкдвх. влюеть к тон днь. ш шБыаденига. или 
й в пьганьствд дл поститш. лл. днии. д по. лл. днии. (л. 369) и не 
елоужить. 

8. Яфе кто дшю погоукить. ближнего своего л. кй. во црквь. 
не вдавить, д нд .е. е. влт*??. д. нд. з;. е. лѣ. дороу прниллеть. д 
нд. й. е коллкдеть г . 

9. Яфе ли Боудеть. невлижнгдго погоувилк. д оувпгддкть вен. 
то. г. л'к". во црквь. не влд^ити. нд. д. е блт^еть. и. е. е коллкдетьел. 

10. Яфе ли ллоужь. коллклвя. слл'Ксибхш своею, женок, то. н. 
дни. соур га" д по! лл. дни. не слоужить. 

1 1 . Яфе кто коллкдвх. влкеть. в адо. г. ллци ѵѵпи. лч»по ео 
^отать кокдти. влкстисА 5 питии ?д. г. дни. тдкоже н коллкди. 
дціе не ^отгать постнтгіа. то лило же испнтн. 

12. Яфе кто СБ погдны Брдшно вкоусить. или в пнтьи. ДА П(Г 
г. дни. а вж. д. лллтвоу в?е. коллкдеть. 

13. Яціе впддеть. ллышь в лле или иное, что ти вкоуеити. Ш 
него не веддга. по! е. дни. (об.) д вх. б. днь. лллтвоу же взеллх. коллкдеть. 

14. Яфе кого иллоуть. в рлти* погднни. и егдд во^врАТИть" 
ѵѵпіать. дд постнтГ .й. дни. и лллтвѴ в?е клкдеть 6 . 

15. Яфе ^то крестыани. чгаледннл ж проддетх погдны. и ндчне 
ш то кдіатиш веллли. дд поетить ш годд до года. 

Пргшѣчанія. а Исправлено; ркп. к<кдога * Исправ.; ркп. оумоучеть. 

* Исправ.; ркп. іи. г Исправ.; ркп. кдмкдеть. л Исправ.; ркп. в рдтнн. 

• Слѣдуѳтъ колниггь. "Слѣдуѳть челгадинд. 



154 XXVII. „опитимъи святыхъ богоносныхъ отецъ". 

16. Яфе въскопдеть гровы и ѵоел^пить мерьтвецд. дд 

ПОСТИТЬ .Г. ЛТІ. И ЕГЛ МОЛИТЬ ?Л НЕГО. 

17. Яфе Ѵмретъ млдденець к ноціи вди родителя» своего не- 
крфено. «ми дней юпйТ м. дни. Яфе ли .м. дни. и йиреть некре- 
щено б ноцін юпитемьи го. 

18. Яфе )(то свое дитіл проддста не нмп^га то .е. Л'К. іѵпи- 
теи: дфе ли имтш то. Т. лтг. 

19. Яфе ^то поститГ к #вот# или б ме(л. ЗТО^Ллклю. рд^Б'Ет 
великий с#воты дфе Т псГ дд и^вержетш слнд. дфе црь 8 . юпй. 
в. Л'К. дціе ли простець іѵдно л*кто. 

20. Яфе кто кровь смесить, іѵць со дферию или мти с сыномк. 
дд приимоуть юпй. нд .л. лт;. комклють. ій в пдср до пдс^и. Яфе 
кто с коумою влоудить. имдть іѵпй и . Т. лт;. и комкдмть. И> ПЛС)(И 
до плСд-и. 

21. Яфе поимоуть коумове. или крдтии чдды сестры, дд при- 

имоутк. ЮПИ. НД Д. Л'К. и КОМКДЮТЬ. IV пдсѴи ДО ПЛі^». 

22. Яфе кто с женою, своею ??дди грті створить, скотиною. 
е& ндречеть. покло нд днь: 

23. Яфе кто рчеть. пдки дождь идеть покло ^д то. кі. 

24. Яше кто коудеть. с женою чтнтсга *. то дціе ?дчнеть пло 
то прокджено. (об.) воудеть. родители же дд приимоуть. іѵпй и . в. л-к. 

25. Яше кто с женою своем смесить^ в верх соувотныи то 
дфе ^дчнетьси пло и воудеть. любо тдть. любо рд^воиникг. любо 
Блоудникя. любо трепетникъ. родители* же дд прниметь іѵпи л . 
в. лті. Дфе ли не ^дчнетьі й. дни: 

26. Яфе кто женоу. поустить. гордітГ ил\дть. \»пй л . в. лчі. 

27. Яфе ли прелюБЫ створилд. ѵѵ него то видй к своими ѵѵчимд. 
д не ѵѵклеветлетж. влижнідго своего, то дд поустить ю. 

28. Яфе оуддвитсга или «рчЪжеть. члка во цркки. или оувиють 
или индко іѵсквернить. цркви. дд не поють. в неи м мць. д. и воско- 
пдють. персти гд<е тіѵ кровь еылд. и еысыплють. вонх. дд новое, 
ндсыплють. дфе ли нд стпгичз. дд ср»кжють. и кропить, стою водою, 
(л. 337) млтвоу створше. пііти в ней. 

29. Подыдкоу чтении, чести в ри^д. и дьгако. 



Примгьчанія. 3 Далѣе написано и зачеркнуто дд и^кержетчга. н Исправ.; 
ркп. Шпи. 1 Слѣдуетъ чиститси кнегдд, см. «Нѣкоторая заповѣдь» (П, 9). 
"Исправ.; ркп. родители "-Исправ.; ркп. ѵЗпи. "Исправ.; ркп. е не. 
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.0 постѣ". 



XXVIII я . 

Сборниісъ нач. XVII в. И. Пуб. Б-ки <2. XVII. 
.№ 177, лл. 83 об.— 84 об. 

ДО посте. 

Подовдё же поетитіГ мцд ма- 
та, а га нли. пнлни сре ПіЛ дд 
причтетси кь. ді родо дддли веш- 
5 нйГ дне', мцд. им потитіГ. в нли. 
пнлнй\ ере пга. дд причтесіа ко. 
ді. родо двдовы. л'Ьтни дне. мцд 
еентмрга* потитй. г. нли пнлнй\ 
сре. під дд причтесм к плену 

10 (л. 84.) вдвилоскому іѵсенни дне', 
мцд декгари потитіГ д. нли. пнлни 
сре пи. дд причтется кь. ді. цодо 
по преселенй влвилосте. и к ржвту 
^воу. Яше который члкь юдолни 

15 ей. д. времени, іѵ ^лчгве и и? вод'к. 
посто. лллѴкою. и читотою. дше 
су зело веднкд согрешении е. 3л 
едино Л'КТО. или БД. в. Л'КТЛ согр*к- 
шенига іѵпутгатсга ему. гіше ли 

20 кем. д. времени, до животд своего 
со^рднить. тдко потгаега. то нд 
стрдн'е судиші' никоего злд не 
увоитем. Сии. д. временд. стй юци 
&тдвй". поетмшТ провидели еты 

25 д^о. в кое времм потитіП спнніа 
нлд^гатіГ и О ГД БГД млть в днь 
еоуныи швр'Ьсти: й писано еть 
б ммеопуетно еѵлии. й глть гь. 
нд ж'гвро пришетви. не може 

30 (об.) помоши. ни іѵцк сну. ни 
мл дціери. ни врд врдту. ни рд 
гднх. но воддеть гв комудо по 
д»кло его. тодд йднтега 6 слово, 
помошни*" №кешд» во лдѣ 



XXVIII б . 

Сборникъ XVI в. Руиянц. Музея .V 359, лл. 
253—254. 

ОупрдЕленіб дши, и ш рл- 

СЛЛОрЕНЙ ЛІЛТЫНИ. 

/Ицд мдтд. дціе постиса члкв, 
д, дни, нелк, пнлні'-, сре, па. дд 
причтесА четырёнлдесАти ро- 5 
дѵѵ дврддмли. тцл икна, лтітнн 
дней, Г' по(л.253о6.)стнтсачлкя, 
в, нли. б пне, в сре, в па. дд 

ПрИЧТе'СА, КХ М, рОДШ ДБДБМ. 
/ИцА СІТАЕрА, дціе ПОСТИТСА члкя, 10 

іѵсенни дней, г, дни. в по. в* ср, 
в па. дд причтесА (!) кг плѣну 
вдвилоскому. Діцд деврА, зимни 
дней, дше поститса члкх, д, дни. 
в не, б пн, в ср, в па. дд при- 15 
чтетсА к ржтвоу ^ву. Яше кото- 
выи члкх сіа, д, временд, іѵ ; \л"к- 

Е'Ь И О БОД'Б, ПОСТО И БД'ЕНИе, И 

чистотой преиде. дше ли блд еоу 
и великл (л. 254) его согр'Ешеш'А. 20 
ЗД едино лтіто, или зд дед. то 
ес а согрѣшеніА іѵпоустАСА ему. 
дше ли сТа бса, д, временд до 
коцд животд своего съ^рлни, тдко 
поста гакоже пнше. то нд стрдш- 25 
но соуд»!, никоего блд не оуво- 
иса. Оі'а, д, временд ст'Ги шцы 

ОуСТДВИШД, ПОСТАШИСА ПрОБОДИ- 

ли в еты др, б кое времА по- 
ститіГ 30 



Пргшѣчангя. а Въ ркп. «нтрйри; исправ. 6 Чит. іБудетш. 
провидели. 



'Чит, 



XXIX. 

Заповѣдь „Уставиша святіи отцы". 

Сборникъ Волок. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) Л! 576, л. 260 и об. 

Т^побФдь егкТ дплх и шць. 

ОуСТДБИШД СПИ ШЦН. ^рТЬАНОЛДЯ ПОСТИТІГ. Г. ГСЕ'кнЬА. д се 

ЗА іѵпитемьм мея$? Т'Ьиг. г. не. ПЕрвдА по крціньи. втордА по 
Бх?не«ньн. г. а. кг Еориш^ ДНИ. Д. И. 6- ко ГЖНН^ ДНК. 5. А кг 
5 бо^бженьм. е ты же дни й^о лети іидновд дйб/ив. проче сѴеоты 

Н НЕ. Д ПОКЛОНА ПО ПОлѴторДСТД НА ДНЬ. А В2 ЦрКЕИ НЕ СП'ОАТИ. ЗѴАЛІА 
Не ЦЕЛОВАТН. ДОрЫ НЕ "ЕСТИ. ЛЛЛОСТЫНН ПО СИЛ^К. Л. СЛ&КЕБ2 ДДАТН. 
ВХ ЕіеМЪ СБОЕМЪ ЖИБОТ'Ь. ПО БСА Г ° А "* ЛИТОрГІЮ. СТрАДОМ» СТОА- 

ніемх дшБное не^лобѴз. телесном чтотѴ. бЬди помощника б^дныллк. 

10 НА Иф>Д"К ДШЕЕНОЛЛЪ. ЛЛНОГН ПОЛЛОЦ1НИКЫ ШБрАЦІбШН. им'ки ПЕЧАЛЬ 
IV ДШИ СБОЕИ. ПАЧЕ СЕГО СЕ'ЕТД. ДА Б рДДОСТК ЕННДЕШИ С ЛЛ&ДрЫЛЛИ 

дшдлли. к ч"клЧ и крови ордціди. САЛЛ БО П» рЕЧЕ. гады ллок плш 

(Л. 260 Об.) И ПЬА КрОБЬ ЛАОЮ. С/ЙрТИ Б'ЬЧНЫА НЕ ИЛЛДТЬ ВИД'ЕТИ. СЛУ- 
ШАЛ вГ Л\ЕН6 СЛ^ШЛЕТЬ. К ГОЖЕ рЛЗр'БШИТЕ НА ^ЕМЛИ. и БЗДЕТЬ рД^рТІ- 
15 ШЕНХ НА НБСН ЕГ# НДШЕМо 7 слл. 



XXX. 
„Указъ епитиміямъ". 

XXX а. 

Златая Чѣпь XVI в. Б-ки Троиц. Лавры № 214, (1916), лл. 445 об.— 446 об. 

Да н ^оціетх испое»е(л. 446)ддти гр^и свод са ш%ши. гако 
еле^ы с/ииреніе приносА покдрАиціем&А дд достоита покллБшемЙА 
попы молити. дд поить лТтѴрпд. Избавит ' во, 1. лТт^ргТи ?д, д. 
5 л\ц/к іѵпителѴіи. д двлдеслть. лит#ргі'и. ?д. й. мцк шпителмк. й л. 
літѴргіи ?л. ві. л\ць. То ТИ ГО ДО ГОДД. Д Л'БТО ДДСТЬСА ПОПОКИ. 
Л. НОГД. Д ?А ДК'Ь л'ЕТ'к. §. ногд. д ^д, г. л^гтд. Ч. НОГА. А СД/ИОЛ# 
по" прідти ^л. з. не. А неким т"кдо сагр'вшй т>ел\ же т'Ьло потр#- 
тса. дд и литвд елл5? прідтнд видеть ЕГО. И Ю ПОСТА в по. А 1 

10 коли нднмета собН: то все к скоемЯ тр&д# прідтно в#де вголла. кна 
ли или кнагини нли Еогарннх. то еді'н& б. нел'ь терпи н тдко 
простить и ва" Ф гр'Ьр. Дціе ли ТпК или проста л'мна дд постнтса 
трег^вно. в. не. д лллтн» ддд и оувсгіл корМА. и тдко дд простить 
вга. (об.) [Я]фб ли видеть мала іѵпитемід дд подд попоен. 1. ногд. д 

15 сами са постн. 1. не. Яйле ли вольши іѵпитеміл ?л лт; к^де, то подХ 
л. ногд попоки. д сд постнтса. 5. не. А ЛЛЛТН К ДДД ПО СИЛ'К кдко и 
лложета. Писано ео і ю горе тов'Ь сильне. іѵже та иллетд. дкд 
немочндл. сильный ндресА дідвола. д немоціныи Т члка. дціе во са 
савокѴпитд дед или тріе нд млтв^ к вгѴ. то шлтгють ел$. Тдко и 

20 гр^ іѵже в^де тлжека то еакокйіАТСА нд нь два или тріе. и 
іѵл^мть (мЯ. ре во гь иде вйдетл два или тріе ва иліа мое саврднн 
нд лілтб5? тѴ есл\ь посред'к и. лиеобь гяблаі лілтк. \с тдко рТ лллти 
^оціі? а не жертвы. лллтивьТ во рГ цртво нвное. д не сревролнБИБЫ. 
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XXX 6 . 

Каионик-ь XVI в. Троицкой Лавры № 365 (1218), лл. 137—138. 
Прдкило Ш I П И 'Г і М Ь А . 
Иже кто Х°Ф* нспов'кддти гр»кси скоа са сде^дми. іакоже 
сле^ы сллиреніе приносА. кднціилиА достой, попо ліолаціил\са гллти. 
дд гжтбо(л. 137 об.)рА моувоу ?д сагр'ЕшенУА и. еликд ко есть по- 
5 лдоціь т,\ гр^ы. слхкд с млтынек. н^едбн ко а десл слѴжева. нд, 
д. ллцн к, слйкева. нд, н. ліць. л. сл&кева, нд, ві: д\ць, рекше нд 
го. Тлже 6 пдкы и др5?гдА, л. слоужева. нд дроугіи года. Тдкоже 
ДДТНСА с ллолацінллн, іѵврдіунцінсА НД ПОКААНІе. И ТДКО НСПрДЕЛАК- 
цінса, сити дш# СБом ш гр^: 
10 Ва епителііи ие соуційа. <?тѴю нлю, діасо н млеко асти. 
нд трцина днь асти. нд взнесете асти. 5. а, или. в соу. и в 

НЛК АСТИ. А НА Петрова ДНЬ, ДЕД ДНИ АСТИ. НА КСАКІИ ПрД^, ПО 

единолдѴ дни лллГ и л\ле: А нд ржтво. до рдзр'кшен'Гд ^вд, (л. 138) 

АСТИ. В ЛАДНЕЙ СОуБОТ^, И Б НЛИ. АСТИ Д В КОЛАКДНѴд ЛЛ>ксТО БОдѴ 

15 пити БОАБленьскхн: 

Прдвнло стьТ шць епителлідллк. Не подовдеть ^дпов'Б ддати 
против^ гр^д, на нже изволить саэднннтн. Подовдетк *е юцдла 
двоены, рдсмотрити. житѴе коегождо. стдры. і юньТ. водры, и нерд- 
^ѴмньТ, и тдко ддти здпое<едь. Иодовдет же. ллддогр^шнѴ. водрУ, 

20 велик^ ^дпов'кдь илідти. Дд не точію шстдвленіе гр^ова прТилле. 
но и венець нетленный пр'йшеть. 



ХХХ. В 

Кормчая XVI в. Румян. Муз. .№ 233, л. 332. и об. 
ЗДПОБ'К И &ТАБЫ СТЫ ШЦЬ ТИІ И Б Никеи. 
нд кото р о ем Селивестрк. папа рис к V и. длеЦлндра 
Констдтнн дгрл. при митрофлн'Ь ллитропол ит»в. И 
пдтрТлрск длеЦддра пдпд дле§ддріиск'і'и. (?устдфі'и 
5 пдтрідр^а днтіЧѵ^і' искі' и. /Идкдрій іердискіи. каторТи 
санііидошГнд дрід 6 р * т и к д про к дали ере его со вс , Ьл\и 
ПОЛАОЦІНИКДЛІИ 6 го - п р и Цр и костдтин'к ВЫСТВ С О Б О.. 

ваі е л 4 то црѴвл его. 

И обставили н оуллоцовдли укя в'Ьрж ллоцно драждти ва б'Ьебг 
10 в'Ько. ва который дни достой сллсти. ідстн ллирлно дціе ли шрекоу 

Примпчанія кг XXX 6 . а Въ ркп. ?едви бы; испр. по XXX 8 . 
6 Исправлено; вгь ркп. Шже. 
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на кок© л "К. или до слдрти своем волен еди ѵ» сырл овГи же іѵ масд. 
то дд года и ѵѵви не тдкоде дціе ли пдкы ^ста іасти. еди сыра 

ови я?е МАСД ідда. То ДД ЙГ ОуСТЛЕЛАМ ѴѴЦИ Д^ОВНІИ ЕЯ ТЫА дни 
IV СЫрА IV ЛЛАСД И ѴѴ БИНД. ПоЕД? СКОНЧДТИ ВСА ЗЛПОЕ'ЕДИ иже 

15 кдмоудо ддно ю іѵцл д^овндго. Тлкоже и причдетитнсА. Пнсдно во 
Т не врдшнд рд" рл^дрлете д'Елд вжід. и пдкы чрево врлшнУ и 
Ердшно чревоу. 6х дне ндрочиты прд|ни роствд рл, й днТн вывде. 
или кі гасти сьГ и /илГ в сре и в па. и дрциоускдА не и пдкы ек'Ьт- 
лда не. Тдкоде сре н па тдкоже иноци глда сьТ и жнрАне масо 

20 кто ндчне престжпдтн ?дко (л. 332 об.) сты а ѵица и оустд гла 
не глдо и ни сырл ни лла" вг сре и в па. и ндчне сід дни постнти 
чре злко дд Г проклА. лндделід. Дціе ли ^оціеши гр^и сбоа испок»к- 
ддти. или испов>вжьше іъ слег;дми. и поклонктиса \ѵц» д)(оенол$ 
достой, ілко въ сты л\ласа 3Д нд. Слезы во велики гр^и ол\ыбд». 

25 Еоудй в'кдолло лілитн литогім покцме і^едеа іѵ гр^о Г лѵтопи 
ЗД д ллцт;. по~ зд н лліуки пш. к лѵто зд ві лЦіи по"'іже (Г годнее 
л лѵтопи, еГ цѴдты! зд і^лты е сревръни. зд литогін в диндр>к. зд 
тетроеѵліе столпх ллд мдрко лоучй іѵидново. г. переперы. зд вТ дніи 
постд здинд лѵѴогід. зд дйь постд Н5 оче нді или с ллетдши гла 

30 гй іѵ %е вже нТ поллл^н нд. \^дты 1 зд лтіто постд. і|дтырд зд в 
лѵторгіи д тетробѴ"лі'з лдд столп ь. ллдркд и лучи. і\ѵдно. зд вТ лѵтогіи 
л\огу ко и сціенници и^клвити лк іѵ грп; ЧЛКД. ІДКО етыи 0 
дпла ішднъ ндперстни пнше. е гр'Е ко солірти (!) і етыи лпля пдве 

СЛЛерТЬНЫИ Гр-Ѣ^И ОуЧИ ТЫЛЛИ СЛОВЫ СТЫЛЛИ рчГлЛИ. СЛЙКЕДЛАИ БжТиЛЛИ 

35 постами лллтБдми. и чтотом іспоЕ^ддше покдАНіе гоу Еоу слоужити. 
ЖлтіГ гь тыліи доврыліи спрдвдліи оувдгд Еывде. Яціе кто ^оціе 
№ гр>к кддтй^ дд га* ^л-к^ сж^іи с водом і постй понло сре В ПА до 
в по^нд д причдстйсА нд стртнон нелн:~ 



Примгъчанія. а Исправ.; въ ркп. ІОтьГ. 6 Исправ.; въ ркл. сты. 
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Правило о новопокаявшемся. 

Соловец. Кормчая 1493 г. (Б-ки Каз. Дух. Акад.) Л5 412 (858), лл. 367—368 об.— С. Важнѣй- 
гиіе еаріакти по ркп. XV в. Новгор. Соф. Б-кн (Петерб. Дух. Акад.) Лг 1264, лл. 47 об.— 
48— Я, Сборнику XV— XVI в. Чудов. Б-ки (Моск. Син. Б-ки) » 277, лл. 350 об.— 
352 об.— Ч, Сборнику XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) № 523, лл. 153—156 об.— 
В, Сборнику ХѴП в. И. Публ. Б-ки ф XVII. » 178 лл. 150—151-/7. 

XXXI а - 

ПрІБИЛО СВАТЫ ДПЛ2 й штецк:—' 
Кже ново покдбТСА кто, л не быбдлк дотол'к вя поклганьи. лціе же 

ЕЕЛИЦИ БЙДОуТЬ Гр>ЕСИ. ПрЬКОе ПрТиМЕТЬ «ЗсіИТЕМЬМ НД. ЛЛ.ДНІИ. IV ЛЛАСЛ и 

млекд [и іѵ питыа] 8 токмо к #ЕОТоу й к неделю масд теть. А 
5 йже кто е белнци шпнтемьи нл л«кто или нд дед. или нд три КС» 
ет^к> НЕд<клк гаеть мас© й млеко, и тро(л. 367 об.)ицькоум НЕДЕЛИ 
меж^ тНгмд. з. недель. рд^в^е 1 к соукоті? и в неделю гаеть мле© 

Й МЛЕКО! 6ь ПДМАТЬ ГЕІѴрГІД Й ЛЦІЕ НЕ БЪ СрЕДОу НИ Б ПАТОКК. 
И Б1 ПАМАТЬ ІІ»Д БГОСЛОЕД И В2 ПДМАТЬ МДрКД 6ѴЛИСТД. И БЖ ПДМАТЬ 
10 ЦрА КОЫЬСТАНТИНЛ Й МТрЕ 6ГО 0ЛЕНЫ. НД ПрЕПЛОВЕНМ: ІЛСТЬ 6 . НД БО^НЕ- 
СЕНІЕ ІАСТЬ. А Б ПЕТрОВО ГОЕ<ЬніС ІѴДННОЮ ДИЕМЪ теть ПО ЕСА ДНИ. 

А к понед'клннкк. й в' ерЕД^. й в патокк рыва не теть, токмо б 
сѴбот^ и б нед'Елк рыБЫ гасти дважды днем*. И ржтво іѵѵа пртчи. 
рьіЕЫ гасти .б. днемя. а в пЕтрова днь МАео теть: Нд пдмать .бі. 

15 ДПД2. НД ПДМАТЬ КО^МЫ И ДДМЫЯНД. И НД ПОЛОЖЕНІЕ ри?ы, Нл преикрд- 
ЖЕНІЕ ШДИНОЮ ДНЕМ2. Нд ОуСПЕНІЕ ѴѴДННОІв ДНЕМХ. Нд ПОЛОЖЕШЕ ПОГДСД. 
НД ШБр'ЕТЕШЕ ГЛДБЫ ІІѴА. И НД ^СЕКНОБЕНІЕ ГЛДВЫ: 6я ДНИ КО6Г0ЖО 

дплг: Яціе не в середѴ ни б патокх масо теть. 8 И к* филиповъ 
пиГ «ко й в пЕТрока. А Ш ржтвл же "до крцТнТд .ві. дніи МАео й 

Варгаиты. 1 Ч гвк^ти ток/ио вм. рл^в^е г Ч і пдли пророка ильи н 

лійнкд Еорисд И ГЛ'ЬБД ПДНТМ'ЬиОНД НД. А. ГО Л(ЧНКД СТЕ^,Д и нд спва днь и нд- 

Чтлвнии ггин(!) ецн и нд іѵБй+тенига глвы пртчи н нд оусккноБенига иі»д дціе 

МИ Б Срі НИ К ПМ <ЕГГН ЛШ ВМ. НД ПреОБрДЖбНІб . . . МАСО меть. 

Примѣчангя. а Изъ Н П В. 6 П в преполовеніе не мсти Ч в ередѴ препо- 
ловении гна не м - . Вь Н строка эта вытерта. 
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20 лллеко гаеть: Окроллт? сред>к й патка. Нд поклоненіе вериги днь. 
И нд оустр»ктенТе іѵдинок днелла. Тдкоже й в сѴеотѴ и е неделю 
[и всю ллАпуетнум нелм] в кроллт^ сред^ (л. 368) и паткд и ллдсденой 
тлкоже исты И к пдллать гільй прркл й ллчнкд Борисд и гл'бба, й 
плнтел'Ьллонл. й нд принесете ллошеи прьволлчникл стефднл 3 : Ва 

25 пдллать селлешнл столапникд. й чюдо лрд-днглд ллирилд. [і нд ро. бци] г 
й в* престдвленіе йшлннл вгословл. л б покрова бцн ва пдллать 
дплд лоукы. ідкобд врдтд гна. ллчнкд дллнтрТга. И ва днь ко^ллы и 
ддлльганд. н ва днь лли^дилд. (И нд ржтво СГІИ ЕЦИ.)Д Й ЕВ ПДЛЛАТЬ 
ішдннд ^лдуетдго. й етго дплд филиппд. й нд веденіе ст'Ьи еци рыкы 

30 дбджы днелла. в пдллать дндр'Ы: ллчнцы вдрвлры. й николы. й нд 
^дчдтіе еци. й нд тр7 лѵтрока. й игндтьга бгоносцд. (гй же сты^а 
пдллать. дціе не в сред^ ни в плтока проіук гоет;н'іа лласд гасть. д 
который в поста рыры 4 . 

Испервд же нобокдмшиллса стін ѵѵци ^дпобтіддли поститиса. 

35 лл. дніи іѵ лласд й лллекд и ш питід. но токлло б сѴвстоу й б неделю 
рьіЕЫ ідсть 5 по свершенья е .лл. дніи и повелить йлла в соувотѴ й 
в неделю лллеко гасть л лласд не гасть. тдже іѵдино л'Ьто кончай. 
д (д. е. й.) ж в. 6- лтіто повели йлла лласо й лллеко ІДСТЬ Б с#бот# 
й б неделю, й в* бсаціи йлленный прд^ници. ва .г. 66 лчіто (об.) 

40 в», д е. лт^то. три дни ва нели поститиса: & в понелннка. ва 
гре й в пакя. д ей втрн. ва четверга, й б й?еот^. й ва нелк [дд 
іддать лла" и лллекд] 8 й савершивши шпителлім. дд причлшлётсА. д 
первое иЗпителліи никлкоже не ддй причдстід 6 : Еоудоушн^а ва 
ТАЖькиѵ^а грп^се^а. подовлеть нлла Еогогавленньш воды прТиллдти 

45 в' великТн четверга: Ш васкрніе гне. Нд ржтво }(во. нд петрова 
днь: Рд^вчіе токлло дше волынь тажка прил^читсл в велици 
ЕоудЯшийлла іѵпителльй. то дди причдстіе дд не тдк Йиреть:— 



Варганты. 3 Ч всегдд и /иипоуноу» ні" кролсв (ре и пгГ тдкоже сыропоу' 
иже 4 Н-)-гасті» двожды днліь 5 Ч+и в прд?ыики гни и вгородичны тогдд 
мы(» мети в Ч-)-ток/ио волбнх кто. Дціе же кто преже испрдвленига іѵпи при- 
иметь причдстни прешЕндн стрл вии тд и> горе дднціеллоу Боѵде^ь тдковда швд 
шсоуженд воудеть в весконечноуи моукоу % б'бш. 

Примѣчанія. Е Изг Н П. г Изъ ЧПВ. д Слова, заключенныя 
въ ( ) въ другиуъ спискахъ читаются выше, — здѣсь они не на мѣетѣ: Ро- 
ждество Богородицы (8 сентября) поставлено между ноябрьскими памятями. 
е С с&'Ьршеныи; испр. по Н П Ч В. ж Слова д. е- и отсутствуютъ во всѣхъ 
остальныхъ спискахъ и они излишни. 3 Изъ Н П. 

11 
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XXXI 6 . 

Ркп. ХГѴ— XV в. Моск. Син. Б-ки Лг 153 (3), л. 295. 
II р А К И. СГ](2. ДгГл2. И ШЦЬ. 

йше кто ново клетсА. не бибд до того б покдгании. дше же 
келици вудуть гртзси. испервд дд прииллеть шпите. .лл. дний ѵѵ 
лла и лллекл. токлло. б су! б нелю гасти. Яше кто в" велиіук шпи- 
5 теи нд лт. или. нд .в. или нд .г. век стую нелк>. гасти лла й л\леко. 
й пАникостнук нелю. А прдзднн гна и во а . тогдд лла. й по свершён 
же. .лл. тници. повелить ёллу млеко гасти. л не лла. и тд иідно 
лтЕ кончдеть. л .в. л»в повелить еллу. к су! й в пел». лла и лллек© 
гасти. й во бса прд^ннки. й бж. г. 6- л *к- и в *' А- 6 г. дни. в 

10 нели. поститисА. в по. в сре. в па. д в прочлга дни лла гі лллеко. 
й свершивх іѵпитен. дд причдетитсл. д первое- шінлльгі. не ддй 
прнчдетнга. рд?к>Е волноліу. йше кдну. ржтвд ^вд. причтетсл. в су. 
гіли в не. или крцінига. нд юб'бд'е гасти ^лчіех с кдпустою. д по 
верни р%ш%і. д іѵпроче сути й нели не гасти ръівъ. Йше ржтво 

15 иди крцінь0. б сре или в па. гасти лла по ржтѴЬ и до Васильева 
дни. д в прдга вк ср-ѣ в па не гасти. Буди вст вт^долло. іѵ сред'Ь. 
іѵ плтц'к. стни во дплн й іѵци. не естдеишд б сре 6 и в па. лллекл 
гасти. но і»5пй. великд про сн двд дни. стую же нелю вхскрннга 
рд гна л* а" гасти. в сре. й б па. в сре преполовленьга не астн* 

20 лла! в нелю. й. ную. в сре. й б па гасти лла! Йше петро днь в 
среЧ й е па", гасти рикщ. д не лла! бъ гжино говенье не гасти 
риБЖ. ни ллирАно не гасти лллекд. рд^в'кб вь спсеі днь рики. ііше 
гжинк днь в сре й в па. б то дни гасти ргши. л ндоутрига лла! 



XXXI е . 

Серпухов, сборник-ь 1645 г. И. Публ. Б-ки (Собранія Буслаева) 0). II. №102, лл. 167 — 171. 

Прдвило стм^я дптдх. и стм шця. по^чіше еппо/И2. і 
игѴдіено. и попо кдко люделля епггіа доелфи, против^ 

Гр^Д. 

йше кто ново кдецд и пре того в покоаніи не еывд. 
д а . Яше в#дх ллдли гр'Ьси. то первое пріиллетж ъпитемЫ нд 
лл дней, лѵ лла и лллекд и ш питіа. токлло б я, и б нлю гаетъ лла. 

Пргшѣчанія кі XXXI 6 . а Чит. вгородичны. 6 Исправлено; въ ркп. р*. 
■ Буквы не а написаны болѣе позднею рукою, кажется, вагѣето стертаго га. 
Кг XXXI . * Цифры статей въ ркп. поставлены на полѣ. 
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к. йціе в велицё зпитем'іи, кто нд в л'ета. или на г. томѴ 
кем ст5?м нлю а" ма и млеко, и тройном нли. л межи т>кмл, 5, 
иль гов'ке, е дней в нли. д е « й б нл» а" ма" и млеко, в пдма 
стго мчнкд (л. 1 67 об.) георгІА іа ліа и млеко, дше не б сое ни 

В ПА. И Б ПДМА СТГО ЗѴДЛИСТД МАрКД И Б ПДМА ДПЛД ІАКОБД БрДТД 
ІОДННА БГОСЛОВД. И В ПДМА ЕОрИСЛ Н ПѴЕБА И Б ПДМА СТГО ДПЛД Н 
ЗѴЛЛИСТА ІОДМНД ЕГОСЛОБД. И Б ПДЛЛА НИКОЛЫ ЧЮДОБОрЦЛ. И НД ПДМА 

црА костатинд. и нд вонесеніе гдне. и нд пдма дле§іл митрополитл. 
і нд оврпѴгеніе глвы ішдннд пртчи, л»а га", ліие не б сое ни в па. й 
б петро по , по Бс а дни гаетг едином днелѵ* с^оАденіе, рыкы 
не аст%. .і е й и б или астк рывд, б днемх. и нд ржтво ІОДННД 
пртчи, а рыв^, в днь. д нд пдма сты^я дгілж перл и ПДВЛД вГ МА^ 
дціе не б средѴ ни в па. и е пдма бі ти дптлх. и нд комы и 
доміанд. и нд положеніе ризы ецы. и нл клддимеро днь. и нд 

ИИНХ ДНЬ. (Л. 168) И НД ПДМА БОрИСД И ГЛ'ЕБД. И Б ПДМА СТГО МНКЛ 

понтелеимонд. и нд препрлнество кртд. діа а! лціе не в сре ни б 
па! д ей гжино гое-кино, двг&тл в д днь рывы не а. нд преоврд- 
женіе спсово астя аблоки и рывѴ. д нд оуепенТе стые ецы а ма! 
дціе не в сре ни в па. и нд нерѴкоткоренныи оврд. и нд пдма 
петрд мйрополитл д нд оусекноЕеніе глвы ішлннл пртчи ма" не а* 
ни рьіБЫ. и б пдма стго симеонд СТОЛПНИКД. МА А. и НЛ МИ^ДИЛОБО 
чкдо. и нд ржтво ецы. д нл водвиженіе кртд. ма не А ни рЫБЫ. 
и нл злчдтіе ішдннд пртчи. и нд престовленіе іолнд егослоба. и нд 

ПОКрО ЕЦЫ I НА ВѴДЛИСТД ЛѴКИ. I ИАКОБД ЕрДТЛ ГНА. И НД МЧНКЛ 

димитреА. и нд пдма весреврени комы н доміанд. (об.) и нд лррн- 
гелд Михаила, і нд пдма стго ібдннд златоУстдго. і дплд мддел. і дпдд 
филиппд. ма" гасть. д б филипо постж, нд введение ЕЦЫ АСТ2 рывд 
I дне. и нд пдма стго дплд лндр'ЕА. и мчнцы вдрвдры. и СТГО 
сдбы. и нд прд стго николы. и нд здчдтіе стые бцы. и нд тріе^' 
отро\ и нд игндтіа егоносцд. Я нд ржтво т(во и нд кріиеніе гне. 
лц)б в сре и в па, а" ма" и млеко, д ме ржтвд )(ед и крціеніА бі 
дней, а ма" и млеко по вса дни. тдко и о мытдри и длрисеи 
век» нлн га"мл и млеко, д б сырном нл» по единою дне" а млеко 
и мдело. и нд поклоненТе петрд вериги, и нд пдма тре^ъ стлеи 
и нд ср'ЬтенУе гдне. и во дни коегождо ш бі ти дгілж. дціе не к 
сре ни б па ма" а. д б посте днь, тодд рыв& (л. 169) 

Г. ОперВД СТІН №ЦЫ НОВОКЛНЦІИСА, ЗДПОБ'БДДЛН поститй^ м 

дней ш ма" и млекд н Ш питіа. токмо к й н в нлк иста млеко 
и ма! дціе нд ко гр^* (Г ^ м асть, л'Ьто. д второе л'Ьто вели 
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ИМЯ В Л' И В НДК МА* /?Г И МЛЕКО. И КО ЕСА НМеНИТЫА ПрДНИКИ. 

лціе' г б лті. и л е. то г, дни поститіГ б нли. к пнль, б сре И Е 
па\ д к Л, и к нлм. кто, и в чі а л\а и млеко, и сокершІГепе- 
теміи, дд приіидесл. 

д. Я преже епетеміи не испрдвА 6 никлко не ддти приетТл. 
токмо дціе коле, тлки ддстон ддти при смерти. [л]ціе не оумре то 
после испрдБи, ^т^гек против^ гр^д. 

е. *Ціе кто пре испрдБлешА зпетё'и пріиме причлстие, преоЕидА 
стрд бжіи. и горе ддюціе и пріемлюіием^. тдковіи оба осѴждени (об.) 
б#д? в весконечнѴк мѴкі^. 

Б. йфе кто в ташки^х грест^ж, подокд'е такоеымж, в при. 
члстіа м"Ксто, ЕгоАвленскоА кодд пити. к велик'ш че, нд плс$. нд 
ржтво ](бо. и нд в петро днь. іѵ бѵдлІА. Рече где никто воложи 
рѴкн нд рдло зрА бспать. оупрдвленг есть в цртво нбноз. тол ко- 
ван и е. Се глть о преступниц? ѵѵст^пльши^ во прлвьіА в'кры. не мо- 
гоше во са оупрдЕИТн, по покоанТи воврдцідр, дки нд своа клеко- 
тины. еѵдліе. Ре гь горе вд книжницы н ддрнсен лицем-кри, гако 
ѵѵцыцідете комдры, д келв^ды пожмрлете. толковдніе. бе гле о влд- 
стеле^х, гако ксѴе нд прдвом взимаете мзды, прдвдго пог^влАете. 
тдко и Попове процідк по ддру грт^и. (л. 170) и млтвѴ творл по 
м^д"к. д не достоини г с^ціе. рече гдь вожеве сл'кши, акоД здтво- 
рлете црство нвное е пре члки, сдми не внидосте, д ^отаціи не 
дддите внити. 

3. Прдвило. о сле?д)(. гіціе кто Х°ф* нспов'кдлти грт^и ' В0А 
со сле?дми, испов'бадиса. гако сле^ы смирлге ндск. и поклонатиса 
йцѴ д^обномѴ достой. «3 б слЙкве молитсА ѵѵ нд, д слезы во велики 

Гр'Ед'И ОМЫВАЮ. 

й. О литорпи зл зпетемТю. И млитса бгѴ, лнторпк помціе. 
ИБДВИ во нд, Т литорпи, зд д мцл. д к литорпи зд й ллцг. д л, 
литорпи зд ві мцевъ зд епетек. 

Д. йфе кто х°ф^ избыти гртір. то ддсть к цркви нд сл&кбУ, 
н сд молиса могѴть во слйжевннцы иБДЕити та іѵ гртг^д, дціе 
кдеши с вчгрок о греете, (об.) дціе ЕтерѴете в гдд ншего і"сд не 
преступайте запоет сію. но чтьі посто и покоАніемж с плдче вопѴюціе 

Примѣчанія. 6 не испрдвА напис. на полѣ. 8 Исправл.; въ ркп. не. 
г Слогь сто пропущенъ въ словѣ недостоини и вписанъ на полѣ. л Про- 
тивъ этихъ словъ на полѣ киноварью напис. еѵлліі. 6 Слово нкно* 
написано въ ркп. дважды. 
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к ег# бса дни живота своего, дд проіненіе гртэдъ сбои пр'пшете. 

САМОМУ ТОЛ$ БГ# ПЛЛЧИТЕСА реКШеЛЛ#. НЕ рЦЫТе НИКТО Же іаКО Л4НОГД 

Злд сотвори^і велика гр'кр есть, и не пр'пш? нд вгх. но н пдче 
пршлле бгі все члкя доврт; кдюши^са. д скончдвше л'Ьтд оуреченнол (!) 
еже дд" в'Ь епетелліА шцелш его двоены, дд не речете тдко #же кон- 
чало покоАнТе и здпокт. но лілитесА вг# нл бса члеа, и превыБднте 

Б ПОСЛЕ И ЛАЛТВе, I Б ПОКОАНІИ БО ЕСА ДНИ ЖИЕОТД СВОЕГО. 

Г. йше кол\Ѵ сл^читса в лтітТ си^* оулірети, не скочдвши епе- 
теи. лше Лиирдти ндчне, то млтв^ пріимг кд/икдетсл. (л. 171) 

ДІ. Яше ли кто поиде нд рд, тдко комкдесл. врдтие держите 
Здпоб'Едн гна. дд не аеиса непотревни. 

Бі. ©е же виждь чддо і оучителю гако достой д^обнол\^ іѵц^, 
нд г чдети рдзделити гр^и. л и чдеть нд прелѵлтнвлго егл. к, к 
чдеть нд севе, г » чдеть, нд испок^дникл. и коли испов'Ьднн со^рдни 
сбок. и пото іэрей приеден нд него и в м. і пото, г ю. против!» 
силе его ддати здпое»еди человек!?, дд вси довре спселил. 

ГІ. Должен^ есть шцв дрвныи, іако врГ ^итрыи, взыекдтн 
клно нсповѣдннк^ рекше прдвило. и рлеллотри, ддати здпоб^дь. 
др^гъ лр^гѴ таготы носите, и тдко соверши, ж здко ^ва; ад і е р е к>, 

ЗрИ ПрНЛ'КЖНО О Сі. I ОуЛ\6 В Н И іИД и. 



Примпчанія. ж Въ текстѣ ркп. стоить исполни, но на полѣ поправлено 
на соверши". 



хххн. 



Правило дѣтямъ духовнымъ о первой заповѣди. 

Сборникъ нач. XVI в. Н. П. Никифорова, лл. 91 — 93 об. 

ПрДБІЛО КАК О ПОБД6Т2 ДчЪтІ Д^БНЫЛЛХ ДЕрЖА 
П <Г. Г а . Л Г К. ПрЬВАА^ДПОВтЬдЬ. (об.) 

Правое длти л»кто поститиса су. г. е пости. ПЕрвдд ^лпок^ді» 
(П гако ѵѵцн ^лпое^ддшд. м. дни лдасл не мсти, ни пітід пити. ни 
5 б су ни б нелю. н по скончдн. м. дни. ддстж и и в су, и в нелк 
млело и сырь іастн. и скончд тл первое лтѴго. Другое лтѴго ддсть 
й в сувоту и б нілк. н ш гькыа прд^никы. и ст'кн БЦИ. и стг© 
ііѵднд претчи ллАСД и сыр* гасти. про^ трет'Ге и. д. е л>к. толко. 

Г. ДНИ ДД ПОСТИСА. Б ПОНЕЛНН, Б СрЕ, И Е ПА. БЕ?Ж ЛЛАСД И БЕС СЫрл 
Ю И БЕС ПИ БД И ТАКОВЫ кдк. От'ш ВО ШЦИ ІЛКО .(И. ДНИ СИ токлѵо 
ЗАПОЕЕДДШЛ СДЛ\И. ИЖЕ ПО СИ БсЬ ПО ^СТкСТвИ. И ЧрЕ?Х б^ЬСТВО 

грт^о или е% едино ИЛИ В ДЕЛ. или в три Л<Б. или мнп: ^ПОБЕДИ 
сід испоЕ<кддк)і|іисА повелѣшл стыдно. ц> си же послѴшеств$с(л. 92). 

ДПЛу ПДЕЛу. И IV НЫнГнЕ рОД-Е. ПрОЛІЫСЛЕСТЕ^КЦіѴ НД ПОЛ?у. ДЦІЕ 
15 ВО БЫ СЕГО НЕ БЫЛО ТО ЛЛДДО И ДОБрОЧНСЛЕНІ БЕЛО. И^БрДБШЕ К ПО- 
КДЛНЬЮ ПрѴшЛИ ЕЫШД. НЕ ПОЕДеТ БО ДДГДТН ^ДПОВ'ВДИ ГДКО ПОДОБНО 
еСТЬ. НО 6 же СОБЛЮСТИ е^ ИЗБОЛИ. ПрИеЛІЛАИ ^ДПОВ'К ГДКО НЕ Про- 
ТИЕу Гр^О ѴѴ БЛГоѴтрОЕНьТ. И ДОЕр"Е рДСЛЛОТрЙ ^ОТАфЙ И МОгѴціИ. 

и лицд и зстьстед и чд. и рд?у и нерлзули'е- и оуности и стдрости 

20 длюТСА ^ДПОВТіДИ. ПоБДеТЬ #БО ЛАДЛОГрТЗШНОЛА^ И КОДрОЛЛ^. БЕЛНКу 

примти ^дповт. ідко не то» приилѴе. ІѴСТЛВЛЁ6 Гр"Е^О НО И ЕЕНЕЦЬ. 
И лшогогрчгшноллі? и ленивола^. ллдлу дд не погр^жЕ БудІ Ш ТАГОСТИ 

И ПЕЧДЛЁ БЫВ* БСА ІѴСТДБИ НДЧНЕ. И ПОБЕЛЕНО ВО НЫ (Г ТАГОТу 
ІѴБЛЕГЧДТИ. НИ ТАГОТП; ПрИКЛДДДТИ. БЛГО БО ^БО (об.) ИГО И ЕрЕЛЛА 
25 ЛЕГКО. ПрИИД'ЬтЕ БО рТ КО ЛИСЕ ШБрЕЛІЕНИМ Д^2 ПОКОК БЫ. И досто- 

Примпчанія. а Цифра походить болѣе на 7, чѣмъ на г; тѣмъ не 
менѣе ставимъ послѣднюю. 
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итъ плкы пшемХ в шло грчэдо. или во /иного по мллу ндсдджѴ 
ш&а. по многд л'кч-л порж#. И СВОИ ЛМ40ЖДИШД прТдти ^лпое^ди. 
В великыга же и тажкыгд вплшу скоро же стрлр вжТд лишиіт 
лил# ддти ^дповтг. Не лчгто во су'тсл покддньз но любовім дшд 
30 гако рТ вжтвеныи вллтл&та. и велікіе кдсТліе- гако н>к лтіто с^діліж 
тлковы. но юврл покддньа дде. гако власть или еллх поручено 

IV БЖІД ЧЛКОЛНБЬА ДШ0Ю ТОМ. ЛШЕ ЛИ ЧЛКОЛКБМё0 МЫ ПОВЕЛП^б С^ГО 

д^д нлписд^о. нд ^ллдліе л, в ?апобт5. нтГ ?д^р<кн'ід достойно, иже в 
писдніи^ь кл^днід поведлюши нд. иже сверши кы тр&до испов'кдд- 

35 нціиса. скоро члколювно (л. 93) постигнѴти гако ниневгитАне. 
не ланогы тревовдшд дни. и рд^воини же не в три но еъ зди днь. 
6ДЙ глй и?ре. в рди шестві'6 створи. Сего склздл поллоціь ддсть нд 
великыи ВЛСИЛ10 ре гако сід кск пнсдныз. гако плоды нск&'шдти покд- 
дньга. не всЬлли лтгты сѴж# тлкобдд. но іѵврд покддньа сев'в бниллдл. 

40 йціе ли не шст&ідють Ж свои^і швычди. и сллсте рдвотдти ртга. 
нежели гвн. и вже по І0ѵлскол\Ѵ жыти не ^ота. нТ едино же ны 
слово к т'в швціе. ллы во к лмдё непокоривы. и к прекословны ндѴчё 
ешь глдти. гако сплл сгітѴ свою дш^. Не еос^оц/ё ^во с чнжылли 

ГрѢ^Ы ПОГИЕН^ТИ. НО ^БОДБшТ ТАКДГО ГрН^Д. И СТрДШНЫИ нТ іІГ 

45 пре \ѵчилм им&ие. с тдковылли погикну не вос^оцііе. и гаже скд^о. 
оутА^дюши (об.) рд ?дпов«к. и во вД повелт^нТю Бе"ственол\# а кдно 
прінлити. не доврпі. ни прдвено не члчьн'К. нерл^уллне приилллти 
швецідкфеллсА. Се же ти чд ндписд, легко рдзулѵкд своей неллоцш. 
дд 0ЛИКД то силд ллжеть. дд приложыши сд дши рдди своеА. дд 

50 вудеши гако приемы, еі, тллднтк. и др^гХ». е. (!) тллднтъ при- 
шврете. д не мо^и гаже приемы еди тдлднта и погреве н в ^емлн 
леностью свое»- кгу же ншелд^ след. 



Примѵьнанія. * Чит. вж«ггв«но/иѴ. 
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„О постѣ великомъ"» 

Сборникъ XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) .V? 560, лл. 58 об.— 60. 

0 поет и велико. 

Л ВЪ. А. Ю Н6ЛМ ВЕЛИКО ПО~, ДД АДА С^ОАДЫ И ДО С&ОТЫ 

дерови. д в др#г#ю срЕНЮЮ с#вот#. и недилм ада мписи млело, 
л Еелцы рывы. тлко и на. лл. л\чнй. д во Елгфние рывы. Я 
5 стрлстнлл нел'л. су^од** ". л к па. и *" великѴю сѴвотѴ. доври 
сор(л. 59) нити, не асти ни сѴ)(оа. рдзвие в с^вотУ. вечери л\дло 
^ѵѣвцл. и члшл винд. в пон/"". и в ере. и в па. еинд не пити 
некому, дціе кирѴетх кто во гТ ндше іТ р. и не пристѴплите 
Здпови*" сна. но чтьі и доЕры посто по клан ие подкиздит^. плд- 

Ю чюцме н Бопикціе днь н иошь к бгѴ. вса дни живота своего а . 
дд проціение гр»Ь^о пріиллеши. тол$ единолдоу в» ллолнтй^ не рекѴше 
ничто, іако /«но злд сотвори и мнсГ гр^о 6 . и не прииметь на в*, 
но пріиліё б"* доври кдиціи^са. й скончавши лтѴгл ^рочньіА. дд не 
рците Ѵже скончд^о покдание. но молитТ (об.) нд вса ча" к егѴ. и 

15 превывАИте во лллтвл до исхода дшд скоса кожо во вирне нлкъ к 

БХ ^ОТА СПТИ ДШЮ в СВОЮ В ПОКДАНИ г . ДД ЖИБете БСЕГД ВСА дни 

живота сбое. Яше са лѴчтса коліа в лите речны сн не колікле 
п<Г оулшрдти ндчне. V лллтв^ прий комклтй ел$. дше" кто нд рд 
поиде. тдко дд кокдетса. Ердга держи запоет? гніо дд не аеилка 
20 непотревн'Е. се в&ди видолло попо іако д^вномѴ чад# подобд§ нд 

Г. А ЧАСТИ рдД'кдАТН ГрП^И. ПЕрЕДА ЧАСТЬ ПреМЛТИБД БД. Д ВТОрДА 
ЧАСТЬ НД ПОПД. ДД. Г. А ЧАСТЬ НД ИСПОВЕДНИКА. ПрОТИЕ^ СИЛЕ ДДТН 

члкѴ ^апобТ". (л. 60) дд вей доври спЕмсА. должё е "о^ ик© БрХ 
ртры Езыскдти ліднакдн&ід. испобЕддбшелл&а рдсмотріГ длти 

25 ?ДПОВТ1. ДД ^рОуГДГО ТАГОТЫ НОСНТІ. И ТД СБСШЙ ^ДПОЕИ' ГНА. (гИ 

вса здпоБИДИ не сѴ. кси члк* но рдз&ины. ти во ндрек^тсА. НБНИ 
АГЛИ Д ЗЕіИНЙ члцы. 

Примгьчангя. а Исправлено; въ ркп. «во«го 6 Исправ.; ркп. гр^кі 
* Исправ.; ркд. дцІ». г Исправ.; ркп. пкаанй «Исправ.; ркп. л. 



ХХХІУ. 
Слово божественное о покаяніи. 

Сборникъ ХШ в. Берлинской Королевской Б-ки (Собранія Вука Караджича) .Л» 48, лл 16 — 
25 об. (По копіи, доставленной намъ А. И. Яцимирскимъ). Важнтьйшіе еаріанты: по 
ркп. XIV— XV в. Кирило-Бѣлозерскаго мон. № 15 (14) лл. 154— 170 — К, Номоканону к. 
XVI в. Солов. Б-ки (Каз. Дух. Ак.) № 417 (685), лл. 183 об.— 192 (изд. въ Правосл. Соб. 
1861, I, 453 — 472) — С, Соловец. Кормчей 1493 г. (Каз. Дуз Акад.) № 412 (858), лл. 9 об.— 

13— С, Сборнику XVI в. Волок. Б-ки (Моек Дух. Акад.) .№ 541, лл. 231 об 243 об,— В 

Иэмарагду XVI в. Троице-Сѳргіевой Лавры }« 204, лл. 243—248 об. — Т. 

ЛІоиондноуня. етм Шць гіосподи клвы иЗчі.: а 

Сло Ежткиоё Ы П О К Л ІІ II Н ЕЛ д н с п о к ъ д л м н гръховн нмь. 
ё ж е ё корень спсенню. 6 іі млть полиѵнтн й кл ші|л гл ниіего Тел хл. 
нже прнсно желдёть ніііего сменніл '. СОддкдё кдлЦінмсд сыръшенніі гр-ьш- 
5 ннкомь. (оуь федротдмь. шіёць бжТіі вь^емлеіі грады всего мира, хотлн 
ксемь спстнсА. Н кьсем в млтвы н мленніа прнемле. кышацін к немоу дііь 
н нофь. «5 сконхь пръгръшеинхь. (оставлен ніі прошие ксемь сьбла(л. 16 об.) 
^номь ншнмь 3 . хваля вьфшие нменн его прѵстомоу іі стомн. вь флмъхь 
іі пънехь 3 . сь сль^дмн глжфе. Едвень ёсн гн ве йіуь ндиінхь. Тс уе сне бжн 

10 сыиедн сь несесн. выільфенсл & дхд ста. н?ь мдрнё прутнж прнснодвы Бул. 
н вь пльть ЮЕлькиідсд 4 . и улвѵьскааго рддн сіісеннл. иуд прмадростніі. 
прнкодд й нештнія вь кшнё. Нже нен^рённнм 1 твонмь промысломь. іі 
многынмь ѵлвколюБнёмь. ПрТн^ырдё на кед д| свои вь скѣте жнке непрн- 
косновенйнмь. йстрдкіё ѵлкуьскоё спсеннё мнгож скоёж* клгостні. іі не- 

15 нслѣднымн твоими свдбдмын:- Бё ціедроть н ведкод агьхы и. ѵлкколюкѵе 
гн. сьдьтелю всей ткдрн. кнмьн н некнмън. Сѣден на престол* херокнмьсуѣіі. 
Прн^ыкде водя морскя. н пролѣкдё нд лице ^емлн. н по(л. 17)ддкдё клгть 
скож* съвыше н прошеннід просефнмь й тсбѣ н не прі^р* сырішджфнхь. 

Варіаяти. 1 К шмшнни вм. сйёнии Т С В-(-н покоднн» * Т — юстзкденни... 
нібнмь ЧСТ+дховиых* 4 ТСВ — н?ъ илрне... «кдькшдед 5 Т-)-сн»оі*н в Т С В— своя. 

Примѣчаиія. " Въ другихъ спискахь такого заглавія нѣть. 6 Слово... 
спсенню въ друг. сп. служить заглавіемъ. ■ Ост. сп. ксѵсъ, и это вѣрнѣѳ. 
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Иж покааннё положи на спсеннё и N6 хотдн сьмрьтн гръшннкомь. нж оіжн- 

20 даёшн ЮЕрашемна гіі. н вьсемь спстнсд хотд. іі еь рдд^оумь нстнмньі прТнтн. 
Н кь свьтоу привести покддннід. темно падшнхсд кь мраце прегръшеннга. 
іако да* сны и вь^внгнжтн долоу поннкиінхь. вь ровѣ ПрЪКЛОНШДГОСА люта- 
аго неѵаанніа. прельсти ж ^мнннол. н вь^воде на высота ибсснжж. пре- 
светлаго лица 8 горнаго снюнд. к тек* клднажфнхсд г гн ксемь срцемь. н 

25 юцешеннё прнёмджціе й грехь. преѵтшн твоніГ ^яповедмыіі. іакоже по- 
жн стымн оіун ншнмн. по н молнтвж по сил* своён 9 . Лціе во Д кто 
не потроуднтсд а гр(об.)сехь къ коу. не можеть спсень бТтын. Глеть 
во стоё нмд твоё е писание, троуды плодь свонхь сьнесн. досрад 
, прнмешн вь кескнеѵмнж векын. Ты во ре гн покнтесд. прнвлнжн во сд 

30 цртво иесесноё на вын. 10 и пакьін ре гь нашь іс хь. не прндохь правед- 
ники пр^ватн. нж грешннхь на покадннё. (Й ннхже д?ь грешнн хзжн ѵрь- 
норн^ець. іім. 11 н пакын ре гь нсповедантесд дроугь дроугн грехьі скож. 
н ылнтд дроугь т,х дроуга н нсцелаётд. Н пакы н ре стоё писание, верен ь 
іі правень вь. да юставыть наыь грехыіі. еже покддннё кь йуемь 

35 дховнй 12 . Да приложить нмь кь сравню внлнё. рекше ёпнтомніаміі даа свд- 
жемь ж 13 до кремене. донелннже ё^е н^ежть. іі пакын да рди>ешнмь ж. 
расмотрнвше ѵто вжть «спели вь ^дповехь бжннхь. и станжть правый 
светлнн. вь стен (л. 18) вжнен црквын. н 14 пре бмь гмь ниінмь іс х§мь. 
полюѵнше 3 екд^аннга корнсть. н греховны ж^ь разрешение. Ре во Ть 

40 ниіь Тс хь, ёгоже евджешн на ^емлн. вждеть евд^лнь на нвен. н ёгоже 
раздешншн на ^емлн. вждеть ра|реіиеиь на нёсн. I аціе кто нспокесть 
грехьі свож ©уоу дховномоу. тын не евджеть его ёпнтомнамн. или вь млле 
гресе или вь велнце. по своемоу невѣііню. или «ердмддёсд кого, таковы 
«во гіпь. не пастырь нж гоувытель т,ши. Лціе не евджеть епнтомеж каж- 

45 цінхсд 15 . то предае дше нхь вѣѵнѣн мжце. н жжть нхь ж^ы иера^ш нж. нмнже 
евд^днь вждеть гнѣвомь бжнимь. въ дііь стрдшндго еждд вжиіа. Глеть во 
стое пнеанн. проклдтьі аклдиджціесд б ^аповеднн твонхь. Зметажціе со 
заповеди 16 вжнж. ^равааго (об.) «ѵениві н свонмь сьмысломь вьводеть 

Варгамты. ' тад» вм. дя 8 Т — ар«ск«тяиго лнц« 9 Т С В няшен вм. 
своей 10 Т — нд вын 11 Т С В — б ннхже... нм 18 К Т ндшл. дціе нсповѣдаемк ни 
сі ве^яконни тш гвн (Оцемь дхвнимъ. [Т шЦк» дховиомоу] вм. еже покынне 13 К 
^рівне рекше вилне. шпнтемнпмн да евджемъ 14 Т В С — вь егьн... н 15 Т С В 
шнъ же опнтеиьн не дасть емв против» сьгр«шеиью вм. тын не свіжеть... какцінхск 
К — таковы ^ео пйь... кхжфнхед. 18 ТВ С — твонхь... ^іповѣдн * г Т не иквыкше 
сконин ноиыекы ВС не н^ъвеннкшн свонмн умыслы. 

Пргшѣчанія. г Т С В кяюфнхе», что, кажется, вѣрнѣе; К кшцінмся. 
д Ост. сп. где вм. ?ѣ по опшбкѣ. е Въ ост. сп. нѣть нмд твое, и слова 

ЭТИ ШПШПЯ. 
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ВЬ ПЖТН ПОГЫБИЛМЙ. Къ ННХЖ€ ХОШСТЬ Н СЛМЬ ПОГЫЕЬНЖТН. сн же слышлхомь 
50 й стьіхь кдноунь 19 . іікоже ск/цаше нлмь стын аун ншн. лрнёміііе н^къціе- 
ннё й стаго дхл. Нже сі слмовндцн словесе. тын нлмь положите правило, 
кдко повдёть прдвйтн кджцінхса. да не можем са «клоуііілти ирлкылд сего. 
Н по своёмоу смыслов ѵто дюео творнтьі. дд ме многй дше погоувьімь. 

СКОНМЬ ііВІНнёмЬ, Н СЬ ННМЬ ЙСЖДНМЬСА КЬ ШТНЦЯ, ШНЯНЖЯ. Щ' Елдеть 

55 плдѵь іі скрьжеть ^жбомь. да не № на рено кждеть. горе кдмь сдъпн воже- 
въ. гак вцесте клюѵь рл^оумл стыд цркве вжнё. и ^лткдрлёте цртко іібноё 
прѣ ѵлвкьін. сдмн не кышдосте. и вьходаціимь вцердннсте. н пдкьін (л. 19) 
рё Ть ншь іс хь. многий пастнрнё просмраднше выногрддь мн. н уьсть 19 
мод» юскврьннше. сего рддн лнше прнмжть окжженнё. » пометь ншь 

60 крд'ё и йун ьлюстн севъ. сь всдкынмь апасомь. н ѵадд 8 прТнмддшнмь на 
покддннё. довр* ястрдгіётн іі встрдііё. и и вѵнтн ж страхоу бжню сьгръше 
нніі же нхь нспнтатн. сь всакымь прнлежаннёмь. ^лнеже сѣтн вражнё 
многьін сі прострьты по ^емлн. вь неже ѵлкцн кртніанн й врага ^диннл- 
ёмн. вьпадть вь ра^лнѵннл грѣхй. н вь миогосплетеннё скдредніа. нхже положн- 

65 хомь скд^днна нменнта. гръховны 1 дѣль. іімже а^ь бы гръшмн прьвьі дьддтель 2Ѵ . 
и швра^омь неѵтшь помьісломь. нхже са піклёть блюстм. н покддннё 
юны" 21 нмътын веспрѣстнн' кь бв (об.) дьломь во и сломь іі помышленнёмь. 
кеснрѣстднн 28 сыръніёмь прі вгомь. н клдтнсд пйкдёть Ціемь дхоюшмь. 
и не крнтн гр&хь скоііхь вь ссбѣ. нж ѵасто. шблнѵдтн д. глеть во пррѵьскоё 

70 слово, іако и помышление ѵлвѵьскоё нсповьсть са тевѣ. аціе во іі сьі всех 
не нсповѣсть н не поклёмьсд. н ёпнтомнё ^д все не приёмыше, да ненц,- 
вольінмн к сд севь прнмд. и сь днііволомь йсддетсА. Глеть во стое пи- 
сание, аше ли ппь не да ёпнтемнё. іісповъддвшнмь ёмоу гръхы свод, н 
самоволнёмь прашаёть д. прокліе стынмн щн. иротнвныкь е бжнн. и т,л- 

7 5 коноу попиратель, глеть ко стоё пнсдннё. слѣпець во слѣпцд ведеть. шва 
се вь кш& вьпадостд. Лціё во кто волень нлн при сьмрътн гюкаётсд. то ш 
(л. 20) того достонть простытын. н БД т>\ нь млнтн бь Б0 волнаго не 
нстА^аёть ннутоже. ^анеже болѣ^нн& стражеть. н 23 мно^ын ко мльветь. й 

Варіанты. 18 Т В С иливымоуиъ 19 ѵясіь 2а Т— нхже подожи№иь... 
дышяь 81 С 1 Т й них К «» инх 28 ТВСС 1 — дыоиь... кссирктямн 83 Т В С— 
йціе во кто Еолеиь... стрдждеть н. 

Пргшѣчанія. ж Отсюда начинается спиеокь С 1 , въ которомъ пямят - 
нжкь озаглавленъ Слшво стго і&і ?м«стя*" <* поювиТн. 3 Ост. сп. (кромѣ К) 
у дето вм. н ѵдда, что является ошибкой. "Въ ост. ся. нѣть н ѵстрлие- 
1 Ост. сп. Ббспрестхнн, что и вѣрнѣе. "Ост. сп. иеіциолнігин, что пра- 
вильнѣе. 
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дндволд оуѵеннкі. еже са кто пр сьмрьтын покдёть. дкьі воль подь сѣ- 
80 кырож г * стоё. того 85 недостоннл творе прнжтын. то е ёретиѵьское ело. 
дфе которы ппь тдко створить, бьженеть кь кодетн удккд. хотАфл сд 

ПОКДАТЫН. ДА кждеть ПрОКЛАТЬ. СДМѢМЬ ГМЬ ЫШНМЬ 1С хомь. Н САМЬ 
іЦьгнань вждеть 3 СЛДКЬІ КЖНЖ. и <5 ѵдстн прдведныхь. 36 ^ЛНбЖб N6 
поедъдовдше 8Ѵбмню гл м ш его Ус х'д. рекійл не хофж сьмрьтьі 

85 гръшндго. ііж южнддё ЮЕрлціеннія. дл кьіше въен спслнса іі вь рдг;оумь 
іістннііьін прншлн. н пдкы ре не пр"д<о прн^кдтн праведны, ііж (об.) гръиі- 
ныхь нл покллннё. н грАДЖфдго кь мнѣ не нженж вьнь. тшже не поклёть 
никого же (огоинтн хотацідго се покдатын 3 *. Дроѵ^ьі же мльветь & своего 
ііБКѣденнА н & гржвѣхь ѵлвкь непоѵнтджфхь стдго ПНСАННІА. пръддннд стыхь 

90 йі)ь. нж се говореть скёж рѣѵнж. н 3 гржедго смьінслд. дціе комоу «5уь 
«мреть дховнмн * 9 . н кь нномоу шщ хотдціоу покаатнса. іі не келить нмь 
прьвы гръхь поведдтын. н мльветь нмь так. ѵто ёсн кь прьвомоу шцо^ повѣ- 
длль. того мнѣнепокѣддн.то нѣ прдво тдко дкото юмльветь 29 . Дфе ко которін 

ПОЛЬ ТДКО НѴНТЬ ПОКЛДТНСА. ЮНО (ЙСТДКЛЛТН А юно повъддтн. ТЛКОВЫН ІІПЬ. 

95 нС кѵнтель нж гоувьітель дшдмь. іі ^дконоу попнрлтель. и крдгь ей (л. 21) 
нлрнѵетСА. и проклАтнё нмд й ед н й стьіхь «5і}ь. Тдко во п'Гшеть вь стъмь 
кднѣ зл . дціе комбу юЦь умреть дхокнын. н кь дроугомоу са юцоу покле. дд 
нсповѣсть все грѣхьі свож ѵто <3 нЗностьі сьгръшнвь и до Старостин. Лціе са 
ге томоу <аГ(оу : * 1 годнть повѣдлтн 3 прьвддго гр*хд до послънего не гёстд- 
100 вытн ннѵто же. нж все повѣддти 32 . н тдко ндмь стіін йі|н пръддлн н 

НА8ѴНЛЫН. Лфб КОТОріН НАЙУНТбЛЬ ТДКО СЬТВОрИТЬ к . БЛКеНЬ ЕЖДСТЬ Й БД №І|Д 

гд ншего іс хд • н волн ндретсд вь цртвъ нвесномь. Дфе лн ндѵнеть 
творнтн по своёмоу синслоу. оуѵнтн ѵлккнін. неѵнсто кдіатнса. и всъгръхь 
не вѣлетн ндѵнеть повъддтйн 31 . до послъднаго н|нханнід. прокдть дд вждё. 
105 ^лне сьБлд;нь по(об.)ложн ѵнстомоу покдднню. горе со ре гь томоу 
н'мже сьБіід^нын прнджть. йврьгоше ВЖНЖ ^ДПОВѢДНН. іі ѵлвѵьскда ПрѢДДННГД 
дрьждтн повълевАЖть. сыі мьнн нлретсд вь црьствъ нбснѣмь. Л дрьжжфн 
правило зрлваго кжнд вѵеннід. простославныж вѣркі. блдгобоіа^нывьі ёрѣгі 

Варіанты. ** Т овоухомъ г* К — дкы коль... того ге С 1 +пнті.д дѣдя и 
юностью к кодю не нтн іібБфбжениемъ. д» в»д? прокддть. \ дш» тоу йЕгтъ дітн 
щ. кйъ 27 С 1 -)-неі!реж€нне сконмъ 28 КС 1 поккшнын г * Т — т»ко... юмльветь 
К модвленне вы. лко то шмиьветь 30 К предкинм во сти,<съ тлко пишють... ТВ С 
аредішнб во стыѵъ <бцъ тако пнедно есть въ ст?онг мдндкянкне 31 К — Лціе с»... шцоу 
38 Т б первяго н до послѣдмдго ВС+не оставить инѵтоже вм. дфб ся ге... поведдти 
33 Т — б й... ха 34 Т — н всіГ градь... повяддтын. 

Примѣчангя. К К аціе которин пй тдко створить н ндоѵунть [ост. сп. нѣтъ 
сткорнть н]. Такое чтеніе правшіьнѣе. 
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слоугйн ел вышнаго. 35 н сего рддн клюджть сь веднкомь прнлеждннёмь. дд 

110 нн которін же ѵдовекь. да не амреть вес прннУАфенніа. йж ддткі ёма прн- 
ѵлціеннё достонть. тьло н крьвь гд кд шііего. дд тшь спсетсд кь дііь щ- 
Блвленнід. Лфе н веднкь грѣхь новь кждеть сткорндь. ндн «бынство ндн клждь 
котонин, ндн ннь гръхь которні. нсповеддль вждеть пре вгомь грѣхы сво. 
лщ въ конець сьмрьтн вждё. (л. 22) достонть ёмоу ддтн стоё комкдннё. 

115 н проціеннё нд (ктдкленне грьховь. н на жн^ьнь въѵнжк. Да не дншенд 
вждеть дшд тдд дара вжниі. Лціе дн кто кмреть вес прнѵдфбннго. $д невр*- 
женнё нериёво. то сдмь нёр*н ть «сжженнё прінметь. н йнметс* (6 него 
ддрь вдгтн стаго дхд. прі стрдшннмь престоломь. пр*дь стрдшнымь 36 сждн- 
фемь ха кд ншего. ^днеже акогжж тж діііж, ,\Тншн зт веднкдго ддрд ежнгі 

120 н проскѣфенндагб.°. Ре во гь ишь Тс хь. ідден пль мой н пнё крьвь мол 
вь мнб првйваёть >і д^ь вь немь. Н пдкьін р? гь ншь Тс хь. примете й 
іддѣтл се е гьло моё домнмоё ^д вы вь октавленнё гръховъ. Н пдкы ре 
пннта й неж вен се е крьвь моіі новдго ^двѣтд. н^лѣклёшд т,л вын. 
(об.) н ^д многін кь юстдвлеинё гръхокк. 34 Тоже сльішншн ёр*ю. 

125 іі 39 слоужнтелю стрдшнымь тдннамь. хд вд ніііего. кдко тн сдмь гь прн^ьі- 
вдёть. вѣле вьсемь прнѵестнтнсл стлго тьлд іі крьвм ёго. вь сістдвденнё 
гр«ховь іі вь жн^нь кѣѵііжж. дл клюдн севъ сь веднкомь прнлежаинёмь. дд 
не прѣсьлоѵшдёінн сн гдд того, н преѵтдго н прлведндго ^вдннід. нж дд 
сьврыненомк оумомь 40 диІж пристдвншн. при стрдшнымь прѣстоломь Бжнёмь. 

130 н напоёноу нстоѵынкл весьмрьтиаго. н ^ндмендноу крьвьіж ^двѣтд хд бд 
ншего. вь ©вржтеынё стдго дхд іі жн^ны вкѵннк. іі сдмь оуво м<і%ж 11 
прдведннѵж прТнмешн доврѣ оупась порхѵеннгд тн вмь дше. іі троужыидсл 
© ньіхь іако н(д. 23)стнннн пдстнрь ДОЕрЫН. н сьвлюдь стддо хво й 
влькь не расхыфено.*. Прнёднннвь ж ствмь хвѣ стддѣ. десннж ёго стрдіш 12 . 

135 н сдмь сь нѴмн ьелышншн гдд га ншего Тсд хд. ^овжфд все. пріндѣтд 
Бллгословенн юра моёго. нлслѣдоунтд нготовдмоё вдмь црьство нЁсноё. 43 
Да комоужо поваёть. кджфомоус* мжжемь н женамь. нЗннмь н стдрынмь 
вгатнмь н укогьінмь. кнд^емь іі колдроиь. іі 44 рдЕотнммь н своводнниь. 
н ѵрьні|емь н ѵрннцамь. н шімь н днідконом'. н просты дюн. ёлнко же вь 

140 покліднш сж. поЕдёть іімь вь посдоушднТн »уа своёго дховнаго ходнтн. н 
вь того ндкд^днѴй прекыкдтын. и ^дповѣдн его сьхрдннтн. ідкоже вжнё ^дио- 
в*дн сжть. ідкоже протнкж грѣхомь «іпнтомнё прнжтн. комоужо протнвж 

Варіанты. 35 С'-рТШ пріниоу шть б й вышин. Правило кселескГ 
съворд. 36 К— стртшіннмь пріетодоиь. прдь 8Т Кдншіідъ 3 * Т— Н пдкы ре., гркхокь 
С, 1 -\-Аьх%ппскІ съворя правило 39 К— сдиши ср*н> н *°Тдіромь 41 Т иь?доіг 
4 » Т — деемнх его стрднн "С^+Пракндо .?.го еъвб 44 Т — км^еиь я Бглароиі и. 
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снлъ скоёіі. сь рд(об.)смотреннёмь коегожо грѣхдд/. Н да потроу- 
жлжтсл кь воу (А гр*с*хь сконхь ве^ "ѣпости. іі сь стрдхомь н трепетомь. 

145 своё спсеміё сьдькджфе. да кьскорт, нрУнмж проціеннё й кд. н йпоуфеннё 
гръховь. слоушаё во кд ре гь мене слоушлёть. д ймѣтаёсл кл мене сд 
йметлёть. н н приемлем ^дповѣдн мож проклдть да кждеть. Л хранен 
^дпокѣдн мож. то е любсіі мл. гідьже во р? гь ншь Ус хь д^ь кж тоу іі сдоугд 
мои вжде. Аціе лі кто не послоушаёть аіуа своего дхокмдго. іі не потроу- 

150 днтса кь воу оі ско:іхь грбсвхь. гакоже ёмоу ^лпокъдано вждеть. не нмать 
юставленіш гръхокь пріжтйн. Инка бо дціе не вждеть дълателн ирлнд. то 
ражаёть трьннё н юсьть. и вес плода кжде. іі непотрѣкнд е ннѵемоу же. 
Тдко (д. 24) н ѵдкиь «унтелемь сконмь не накд^аёмь 45 ю ^діюкидехь 
божнйхь 46 . несрѣфн наунеть. н скож діііж неплоднж пръ бгомь поставить. 

155 н мжунтнса наѵнеть 47 . кѣуно мжѵнмын. кь кесконеуныж кгкын. Н послоуш- 
лнвьі же н троуднвшннхсд кь коу. ю сконхь гръсъхь. іі юуд скоёго ^аповъдь 
хрднікше. сГн прнмжть мдть «5 кд скоёго. іі квнѵдёть ж млтнж н ціедротдмн. 
іі сь ксемн стнмн гіонджть кь жн^нь вѣуііжж. и наслъдеть кротісьіхь. ^емж. 
Л непокорнвын нрнмжть** юслоушдннд ѵдсть. ІІ поіідж' вь мжкж въѵнжк. 

160 й нежже іцбдкн на ш. кпрож люкдцінм тд. н сь страхомь славдфнмь нмд 
воё. прѵтоё іі стоё. кіко клкенк ёсн к вкьііі аминь. 2 

Се же уадд послоушднтд накл^аніё га ніпего Ус ха- «ѵжціаго стыж 
дпльін (об.) и рекиіа нетроу н ксемь дпломь. ёгоже свджетА на ^емлн 
кждеть свд2;ань на несѣ. вь цртвни юпа моего, кь сь к*кь н вь кжцінн. 

165 Сдмн «унте н^ь моіІхь асть оуѵеннід нстнннад кьспрнёмиіе. вьііі же ндрнуж 
соль всемоу мнроу. н скътнлннкь кьселѣнен. н пропоккдннкм нстннньіж 
кѣрін <йцд и сііа н стаго дха. Н бжть по кась стлын сіренннцн н ппоке. 
и се гль нстыніін нсходдфь н^ь оусть монхь. навѵнте ж докре пвѣдажфе 
аѵеннамоіа. своим зстьі и кьспрнёмше. н <бунма кндѣкше. поставите ж оуѵнтеле 

170 кь ссб-б мѣсто. н гідстнрін словесныхь «5кеі|ь. іаже ндрыѵжтсА удвцн вь покдлннн. 
кь дховнымь «»і|бмь. дож вамь власть вд^аты и рл^рѣшдтн. н вы женаоуунвше. н 
вд^авше н рл^рѣшдвше. истинное моё «ѵеннё. нсповѣдажфе нѵнте ж. (л. 25) 
да бжть й ты н пдстоусн дхокннм сконмь дътемь. оуужфе ж блюстн 
истинное покааннё. елнко ^апокидахь вамь. афе нанѵнтд а ©нн сьблюджть. 

175 вжть нстнннн поклдлннцн. и пдстоусн бжть нстннннж кѣрнн. нпасиіен 
ёкце вь «грддѣ. вь крьфеннн ндреноё. Второе вь покаанын. третнё кь 

Варгапты. 45 С 1 нлкіцлеиь К идкл^яннп вм. не някі^демь 46 Т оуунтеия 
своего нмациТд и ^яповедн 47 К Т трталтнсд нмить вм. мжхнтнс* ияѵнеть 48 Т В 



Пргшпчанія. 1 На этомъ кончаются остальные списки. 
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бодѣ^ьнн н^иемлгджфе. ддлфе кддгыд мдткы и вѵенніі. н прнѵдфеннё тш 
моего, ломнмдяго 7,т весь мнрь. н крьвь пролнлннга вь «істлвленнё гръховь. 
ра^ръшоіфе всдкж дшж. н^немдгддфд кь сьмрьтын. Да кьспрнёмлет аггль 

180 посланы дшж б тиля, жже вьдьхиж вь прьстндк ^емдж. жнвотнймь своим 
днхлмнёмь. дал асрътніе дсн неѵьстнкііін. вндѣвиіе меѵлть тела моего, н 
крьвы (об.) моёх. (вгйемь жегомн йеъгижть посрамившее*, вь немже 
нмь горѣтміі. вь второе мё пришествие, а дшл тал вить лице моё. СГн 
же оуѵеннга предам вамь. кыіі во ёсте мой нѵеннцнн. н кын наоуѵнтя 

185 Щ монхь ксть. бууенні вьспрнёмьше. н вь мира да еддеть сь всеми клмн 
амнь.'. 



ХХХУ. 



„Отъ Петра Дамаскина". 

Сборникъ вт. пол. XV в. Кирило-Бѣлозер. Б-ки (Петерб. Дух. Акад.) Лі 9 /«вб> лл. 62—63 об. 
Баріанти для 6 ст.: по Солов. Кормч. 1493 г. (Каз. Дух. Акад.), лл. 466— С, Сборникамъ 
XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) № 394, лл. 813 об.— 814 об.— В, № 541, л. 175 и об.— В». 

С) П Е Т р Д Д А М Л I К Ы N Д . 

1. Сего рдди великьі вдсиліе прертіклніе/и оучд. родившл сіе ко йгоу- 
л\еноу. рече глюціеллоу спротивг. ддтн гаже до ,д поклонд. чта же 
К03БОДА рі^ й, тыслціоу. н едино, сйртГ й тысАціоу поклонд творити 
к воу, долженк есть прер'Ькдтель. н едина к ндстоАтелю. сйр^ 
прости шче. и рл^рчішемТе сооуз'к пріилдлти. единого рдди йстинндго 
поклонд. й Іѵрті^днТе стрти прер<ккднш: 

2. йціе к коёмоу сцГенннкоу врдтх прінде нд покддніе. той 
швержеть й. тон шпечлллёть: 

3. Ико не поклёть черньцю слітштиса й глоуллнтисА гако йногл'зыч- 
никоу. тдкоже й вслкомоу прлвосллвноу ^ртідниноу. гако не повле 
черньцю б мирьскдга Бсеноціндга ^одити едтінід. ниже б госте^х 
ш'вр'ЕстисА когдд: 

4. Іереи дціе \оі|іе литоургисдти й вллде б совдд^нг. дціе оуко 
жеддніе ёліоу бы нд женоу не повде п»кти. дціе яет, желднід. дд поёть. 
н. ны ^ішк. г. жы. й тристое. ги пол\идоуи. н. й гіГ прости МА 
сагр'кши ^д йдлА твое стое. кд. й покло .р. й тдко литоургисле: 

5. тні. стьі шць: Жни дціе во сн'к йскоусй его дТдволг. гі 
воуде ёмоу искоу(л. 63)шенТе. дд бъстд премпздить свнткоу и при- 
пдде ко йгоуменоу й крлтТи глюціи. влгвте сті'и иіци простите ма 
гр>вшндго гако йскоусй ма ділвб во сн^к. й тдко прѴиме проціенѴе и 
помоціь ѵѵ вд: 

6. 1 Внимлн же* ѵѵче д)(вны и* довр'к йспытоуи ш гр*кск. 
кдко которыйжо 3 ймд оусердіе 4 поклдтиса. и силнымь 5 оусердіе 

Варіанты. 1 В-)-Се же к д^окньГ ѵѵцё-нь. 'В 1 -)-^ 3 В который 
*В 1 +ям *В+и 
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йлюуцш вроучевди дкті члсти ш повел-кндго ил\ж прдкилл К ПИСДНІИ. 
а треть» члсть 6 иістделаи севт;.' д неліоціны и 8 сусердід неи'/иоуфилль 
вроучли полсБИноу Ш повел>ЕНдго йлль 9 . л половиноу іѵстдви 10 нд 
«б»е. и повле ти днь и ноціь нд вд во^лдгати и " л\о(о6.)лнтиса 
ёллоу да испоБчгддкціи^ ти ел 1 *, повдет же ти творнтн «і ни^а. 
ві. по на днь и 13 ноціь. нд полоуноціници. 4 г. по. и 14 НД ПДВерНИЦИ. г. 
по. нд ^дурени. г. по. нд чд«. г. по 6 , ико дд Ж соблазн* врлжіиѵх 

15 ТЫ СВОБОДЬ БЫБДе'шИ. И ІѴН^г Ш ЕПЗСОБЬСКЬ? СООу?Х СВОБОЖДе'шИ. 

дціТ же недостойна 16 «и иЗ сн^а" сице 18 творити 19 «олитиса. плче 
же ни ш ик'к, то дд ни покоусишиеА нд д^овннческы поуть 20 . ни 
дд ндречешнсА дд не горе 81 ти воудеть: 22 



Варгапти. в В — чдргь 'В 1 — д трггь» «в* 9 В С — и *В 1 -^ 

прдвндд 10 В іиетлклАи 11 В поедет ее ти о ее? кхзлдгдти нд бгд и день и ноціь 
,г СВ нспобпіддюціиса ІЗ В 1 -)-нд и СВ — и 15 В-)-н **В недоггдточеня 
15 В 'я» ни^в 18 С — іице 19 В 1 -]-и 80 С д^обническыи чин* 21 С В 1 гор4е 

гг В-(-Н« С%іуН КО БОДП» Б2 ИСГОЧННЦТ;. НС СВОЙСТВЕННО НА4А. 

Примѣчанія. а Въ ркп. полоуноціниціи; исправлено по С В. 6 Въ В 
дорядокъ службъ вѣрд^е: нд уУренн. . . нд чдс?. . . нд лдбече{Шице- 

іа 



ХХХУІ. 



Слово о непоминовеніи живыхъ за упокой. 

Уставъ цорк. XVI— XVII в. Б-ки Троиц. Лавры Л> 247 (1525), лл. 224—226 об.— Г'. 
Варіанты: по Памят. стар. рус. лит. ГѴ, 217— Сборникъ XV в. Кирило-Бѣлоэ. Б-ки (Петерб. 
Дух. Акад.) № б/ 108в — К, Сборнику XV— XVI в. Чудов. Б-ки (Моек. Синод. Б-ки) Л г 8 277, 
лл. 396—397 об.— Ч и по Сборнику XVI в. Б-ки Троиц. Лавры Л5 769 (1552), лл. 244— 

245- Г. 

ПОВЕСТЬ ММНД СТкТ ШЦЬ. ІЯКО НЕ ПО/ИИНДТИ гкибьТ %л 

упокой. 

ІЯко не поедет севе поллиндти зд упокой, еціе в жибот'е сѴціоу 
ти. ни б просфирЬ. ни в коуті'и. ни к кдноні. ни трети, ни, д 
5 тина, ми. л\, ти! ни б сенони не писдтіГ но дцн ^оцн ДША свод 
спти. то покдАніеллг. слездлли. лмеокТк. (л. 224 об.) милостынею. 
сллиренТелік. доготерьп+нТеллх. гна запоб'едн с'Гл еоу. дотрытЕнУе гдю. 
і нстиноу глк сллиреноллоуріе. ллилость. и/ЕЛоллоурід. в теллницд посв- 
ціенТе. и бодньТ. и нлгы іѵд^лніе. и ждны. и стрднны. ОуПОКДАВАШД. 

10 и настоаціи аёпристрлстие. в'вроу. и любовь нелицелѵЬрноу. б! нега 
неволложно оуготи егоу. д злы ѵѵсв^нати д'ЬанУи по гнк предлнію. 
Б<кгдн оуво гн'ебд, и пдллАтозлоБід. н клАтвы оукорен'Г. ЖеЛДНІЛ 
плотьсгсы полотен клоуны, длленіл же. среримнвГд. тціеслдБід, лжд. 
и клеветы, зависти, і нендвистн. врджды пТдньствд. и іѵсоуженід. а 

15 глтв і» то (л. 225) етіи шци 1 . га іѵню не покде, поллиндти севе живл 8 . в 
поллиндніи^ж. зд упокой с мртвьшн. но 6 дроу* зд дроугд*. гако рі 
гь. дз% не ешь к», мертвы, но живы, и 3 принеси жртв^ живя вг# 
Варіанты. 1 К Глаголеть же о томя г К — жибд 3 Ч — н. 

Примѣчанія. а Отсюда начинается печатный текстъ К подь затла- 
віемъ: Олово о толіа, гако не подоедеть по/инндтн себе вл Упокой ва жиеот»е сі(ціу, 
ни ва просфира, ни ва кутТи, ни трЕтина, д тина, ни м-на, на дцн д-ошет(ш)и 

ПОМОШИ дѴшН СВОЕЙ, ТО ПОКДАНІЕЖа И ЛКБОБІЮ, МИЛОСТЫНЕК, МОЛИТБОН, поклонома 

и прочими добрыми д'влы. «т 1 ни; испр. по К. Е Отсюда начинается Ч 
подъ загдавіемъ: 6а ^бор'Ь стд-а. дплв и сты (!) іѵць ад то. мко не подоедеть 
ПОМИНДТИ СЕБЕ, к поминдньи. ъл Упокой, с мертвыми, но живомѴ мрткыга поми- 
идти, а также Т: Олово стдго ѵицд нашего Іодннд Злд гако не подобдТ поминлти 
Себе зд Упокой жибомѴ, 
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жівоу 1 . зднеже /иртвіи не лдогоу" ничто творити. но жнвьі творитн 
Зд усопшдА*. и прошение гр-йрвх е животѣ прнлти. 6 зднеже рТ 
прорб 7 . прьсть в* грокт; не пое. ни іѵ грѣр йбдеитса. ллртвець не 
Б'кнчдетсА 8 . ги во ддч5 кто испов'ЕСТь ти^. и 9 в ллертвы кто 10 
вхс^блли та", н плкы рено е. ллерьтвТи не полшнднтх жнбьТ. но 
живыА поллинлк мртвьі. и приношенід зд ни приносА. се ©уко ѴУ 
лгілх. и еты и?ца пре(об.)ддно іг . л ты члче оу си 13 погодки, не 
слоушдА стьТ писдніи. едлі са оуллирдеши плотім 14 , д дши соуці и в 
т^кле. велиши 15 еороко&тіе пѣти. и в вечное помнндніе живъ 16 
пишешисА 1 '. егдд 18 речетъ попх просфироуллисдніе 19 . поліани ги 
оуллершдго сего. іл\к. и тогдд дгглх его ^рдните оуждснетсА и 
рече. кдко ©укрдденд ны дшд е. и> горе толлоу попоен тдко дткиии. 
д п-Ьнід іОшествід дши іѵ т"нлд, гз не птгвх и 34 погревдндго. искома 
дши . ни пропровові его вх гріѵ . ни ло. нд ни створиЕк прд- 
шдныа. егдд вя гро вгклддлк. д во ис^о 29 дши кднонд не п>вв« 29 . 
кдко ли реши 50 , покои п, дшд оусопшлго сего. іллк 81 . д (л. 226) № 
еше жи есть . га и пие. и кзглстео совирде н грф^ы твори, д 
ты 35 зд. м. дніи слоужву поеши зд нь. то зд толико дніи. не 
дли ел»оу 36 . гасти и пити. тдко и ерешви. й тдкобда твори 3 ', ш 
горе творенід того злдго г . нд рддость втгсо творл. и нд шсоужені'е 
члко. и дшллл нд ллоуніе . дд се вФдоуше крдтіе , не творите сего. 

Варганты. 4 Ч живо приношеніе живМ вЧ 5 ЧК живни творить ?л 
ліртБнн *Т Ч-|-д по смерти нѣтУти проціеніга вм. но живы. . . Т Т Ч К — пророк 
9 Ч«ртвецд не всньчдеть. два рТК И Дд&ида рече Т лплв Ученика р? Э ТЧ или 
,0 Ч — кто " Ч-^н© льі живии босдбдли тм 18 Т — се Чъо Ш лплв. . . предано 13 Т— 
си 14 Т не послѴшдга ргдго писдніга самъ йилргаеши пло свою Ч Яше дго не слЯшлеть 
стыд писдни! дплкы и шчьскьТ. ^ллорннтіГсдлли вм. се оуво. . . оулшрдеши К умд- 
рпешн плотТю 15 К-)-попови Ч и велит» ер>Ью Ів К — жива 17 Т — и в вечное 
полдннднТе . . . 18 Ч проскѴр^ кылдти та Упокой севтз н м. Лтье ткти н перьвое 
вм. сорокоѴстТе п«ктн . . . егдд К бгдд перьвое * 9 Т дТ рТ попа ліисдід проскоур^ 
го ц — Т0Г дд 2і — ^дрдннтель . . .и К — его д-рднитедь Т — дрднитель ^ТЦ-ги 
Ч иг И ТКЧ нд ни вм. шшеетвТд . . . т-клд **Т К Ч— и * 5 Т Ч— 

исдонГдши гв ТКЧ ни проводива г 'Т Ч до гровд * в Т ни лмтвы сатво- 
ривв нд ни грокныга прежде во исхода Ч ни млткы створи во нсдо дшд его 29 Т 
Ч — кднонд не п'Ьва 30 Ч-(-нн второе ндгровныи. еже есть рд?р-Ьшение снома. и 
дціерелів тдко реціи 31 Т К Ч оумршдг© вм. оусопшдго . .. 88 Т — еше Ч жив* 
вм. еше жн* есть 33 Т нлскше ?вирдет Ч нлі*ним тревоуеть ^ЧКТ+н-Ькии 
за -у к — д ты 36 кЦ-нын'Е 3 " Т сорокоустіе поеши или вол* 34 толко ш% недо- 
стойно гасти ни пити Ч — д ты зд м днТи... твори ^ТстворенТе Тто нд рддость 
в>ксо и нд осйкденіе Ч — члколіа ... нд ліоунТе и вм. врдтТе. 

Примѣчангя. Г Т 1 ті; испр. по К; Ч — того зддго. 
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ни послоушдите тдкоеы нев'н попок*, повел'кшд. ѵѵ нирм рТ іѵ»д 
40 бгслокйД. гако л\нози лжи днтидоиети *°, изыдошд к «и. тлкокіи 
покедИЬвдкітх. чрввогацн. и підницы. и среролмцн. здконоу вжім про- 
тиеиици. і дціе еышд кгоу Ѵгождлли. то «го вы не кел'Едн творити 
шкдднндго лоуклвдго полли(об.)нлнТл 41 . дціе" кто воуде 42 твори, 
то кліГ и пллчіГ 49 . и рлвотнлго СВОЕОДИ зд то. д м поживи по здпо- 

45 В>ЕД« ГНИ. ТДКО И ПОПОЕН ТВОрИВШШОу ТДКОБД. и ТИ і ЗДПОВ'ЕДДНО. 

дд клго твори жикк сьі. о іс е. 44 



Варганты. 40 К лжедоиггн «ТЧ — ни послоушдитЕ тдковы^... 
по/инндни К — шкддннлго . . . поліиндніа 43 Т — ли, Боуд'е 43 К то кдисга, плдчнш 
44 Т Дцк ли кто и КОГДТ8 дд освободи толнко рдвотньТ д сд жив? в воли бжТи д 
свои коль ШаергясА. Волга жеТбжіід покорЕНІЕ н послоушдніЕ стьТ книга. Ч и іѵпи- 
теліьи. прииліи д слмъ. живи во ггрдск ежим стрд^ же есть ежи и покореми(!) и поелоу- 

ШДННГД С%Ъ КНИГ*. МКОЖЕ рЕЧЕ ГЬ СЛЫШДІД СЛОвТ МОИ^І. И ВО Л\Н<Б ПрЕБЫБДЕТК и 

[д]?і в нем*. К д не по слирти, дд зд4 пожива вя здпобпѴдЕд-х ЕожТи^а, д там© 
в<кчны^ влдгх ндсладишнса о Хрисгѣ Іисуск, Господт» ндшЕЛів, емужЕ (лдед нын*к 
и присно и въ Е<ккы в<Ькол\з, ДЛЛННЬ ВМ. О ^Е ІСЕ. 



Црѵмпчангя, д К Злдто&тыи вм. егослоб», разумеется, ошибочно. 



ХХХУІІ. 
Чинъ отпущенія духовнаго сына. 

Требникъ XVII в. И. Пуб. Б-ки (Собранія Богданова) (^. I. 974. лл. 50 об.— 52. 

ЧИ кГ ПОДОБАИГЯ ШцѴ Д^ОВНОМ^, ЙП&ТИФИ (НА Д^ОБ- 
НДГО. ДЛА (л. 51) ДДЛмАГО рДСТОИНІА, ИЛН Н&КА (5Д ". 
Блгкенх кгх ншх. Яіы дминь, црн ніГныи. і тртое. по \ѵче ншх 
тро глд. з. Помилуй нГ гй помилх н<ц бсакдго шв'ктд нЕдооумѣ- 
5 юціі' . сію ти млтвѴ, іако клц'Ь, гр'Ьшн'ш рдей твои приноси, помилуй 

НД ГИ, ПО/ИНЛуН НД. СЛЛ. ГН ПОМИЛУЙ НА. НД ТА ЕО ОуПОБД^О, НЕ ПрСГНТІ- 

вди нд нд 5"кло. ни помани еезаконГ наши, но призри ид нГ гако 

МЛрДЪ. I ИЗЕДЕИ НД IV БрД НДШИ. ТЫ ЕО ЕСИ ЕГ% НШ"Ь, И МЫ ЛЮДІЕ ТВОИ, 
И БСИ Л<ЕЛД рШ ТВОЕЙ), I ИМА ТВОЕ ПрИЗЫБДЕМ2. I НН'Е МЛрДІА ДЕЕрИ 
Ю ЙВЕрЗИ НД, ЕЛГЕЕННАА ЕЦЕ ДЕО, НЛД'ккИЦЕСА НД ТА ДД НЕ ПОГНБНЕ. НО ДА 

избдвимса током С5 бщ, ты во б^и сгінТе род# ^ртТілньском^; тл, 
гн помилѴи, лС. По сё БЕЛИ сііУ д^овномѴ ПАСТИ ПрЕ СПБЫ ІѴБрАЗО 
прЕкрестАСА. (об.) шц* дробно, глта млтвѴ «і». Блгбеніе IV ОСЦІЕННО- 

ІЕрЕА ІМК. СЙѴ МОЕмѴ ДРОБНОМ? ІлТк. ГАЖЕ, О СТТ! ДС"К. ЧТО НСПОБ^ДЛ 
15 ПрЕ ГДЕЛІ ЕГО, СБОА СОГр'КШЕнТд МОЕЛіѴ СМИрЕНІЮ. Л ЖЕ Е3А Ш 3ДПО- 
В'ЕДЁ ДППЛЬСКИ, И іаВН ЕмѴ ПрДБІЛД ЦрВНЛА ШЦ/Ь БГОНОСНЫ. и дд емѴ 
ПрОТИБО СИ ВСЕ ЕГО ЕрЕМЕНК, ЗДПрЕШЕНІЕ ПО СИЛ"К ЕГО ЕЛИКО МОЖЕ 
ПОНЕСТИ ЕПИТЕМѴК. И ПДКИ ДА ЕМ» рДр'ЕШЕЖЕ, СЙѴ МОЕМ^ Д^ОЕНОмѴ 
ІМК. И IV СТТС ДСП». А Гр'КШНЫИ СЦІЕНЫ ІЕрЕИ СМНреНЫ ІМК, БП& ДД 
20 ПрОСТІТ СНД МОЕГО Д^ОЕНДГО ІМК. И ВО ВСЕ СОГрЕШЕНІИ ЕГО, МЯСЕ ИЕИ 
МН'Б ВЕЛИКА А И МЛЛАА. ДД ПрОШЕНЪ ЕГО И МНОК СЦІЕНОІЕрЕОМХ ІЛІГк, Е 
СЕ Б'ЕЦ'Е И В Е&ДЙНЕ. ^ДПОВ'БДД ОуЕО ДПДО СБОИ ГЬ ГЛА, АЦІЕ СОГр'Ь- 
ШДЮ ПрЕ ВАМИ ЧЛЦЫ О СЕМОрНЦ/КМ (л. 52) ПрОШДИТЕ И. ЕГО ДШЕ СБА- 
ЯчІ' НД ЗЕМЛИ, СВА34 Б#ДЕ И НД НЕСИ. I ЕГО ДШЕ рдр'ЕШИТЕ НД ЗЕМЛИ, 

25 е#де рдр'кшЕНК и нд неси; ёы шцы и врдтІА, мже о %е. дціе оудд- 
літса сна мо ш мене в которы грд\ или во иныа стрдны. и вы 

КГД рД " ПО МОЕМ^ рдр'КШЕШ» И ПрОЦІЕНІЮ НЕ ЕрДНИТЕ ЕмѴ ПрИ}(ОДИТИ, 
К тНІлѴ И КрОВИ ^А ЕГД НАШЕГО. Д СДМИ ЕГО ИСПОБПѴд^ИТЕ, О |(Е. 
МАТЬ ЕЖІА ДА Б^ДІ СО БСЧ^МИ, НАМИ И ВАМИ ЕО Б'ЬкИ ДМИНЬ. По 

30 « вели Боетдтн. глтъ ѵѵпх^ ЧЕТн'киш^ ^Ер^в'Г по обычаю. Едко 

МНОГОМЛТІБЕ, ВСЕ ДО КОНЦА ИКО Б БЕЛИКІИ пГ. И ПрОЦІЕНІЕ ДрГ СО 
Др^ГО, ДОСТОЙ И СЛЕЗА БЫТИ тѴ. 



XXXVIII. 



Уставы о постахъ. 

XXXVIII а. 

СолоЕѲцкая Коричая 1493 г. (Каз. Дух. Акад.) № 412 (858), лл. 368 об. — 370 об. 

ОуіТАБХ ЛНДЕМ2 ш бмиц^Ьлік поіт»к:~ 

Ва ЕС» фЕдорок^ нед'Ьлм по вечер ні' и и по лит&'рпи. теть е»ел- 
цема ^л^еъ с клп&тою. реткл. города прАженыи. л пнтТд шдинд 

ЧДШЛ ЛЛЛЛЛ КБДсѴ. А ЕОЛШИ ЛЛЬ^ДД IV БД КТО КС ПИЛХ БЫ ВСЕ ГОВ+НіЕ 

5 ѵѵ жена свой^а шйноудь ваздрьждтнсл. :?лнеже гнь пост* есть, л 
в соувотЯ н в неделю рьіЕЫ гдети деджды днелла. д чдши три 
пнтн тлкоже й нд ъжине. л по фЕдоров'к недоели, е понедѣдника. 
в сред^ й пато. ^л^бъ н кдпоустд н гѴбы. и тлкоже й до вЕрьвнои 
НЕД 'ели. к ка вторника й в ЧЕТверга (л. 369) горо с гаглы. икрд. 
10 лае" пресной. ккГ житной НД ВЕрЬЕНОИ НЕД'КЛИ. Е ПОНЕД'ЕЛНИКа. 

к' ередУ. в лАТОка. ^л'Ьвг кдпѴстд. ва вторника, в ЧЕТвергя города 
еа гдглы:~~й поклонд ш федоровои недели нд всАка днь й ноціь. 

ПО. у. И ДО ЛА^ЛрЕБ'к ПАТНИЦ/К. л ва ЕСА ПАТКИ ПОКЛДНАКТСА по 
.С. ПОКЛДНАНИ0 ЖЕ ТДКО КТО ДЮЖЕТЬ. ИДИ р&КОЮ ДО ?Е/ИЛИ. НАМ НД 

15 код'внци:- йціе Болена то до погаед. рывы гасть волнын рд?в»Ьэ 

СреДИ Й ПАТКД. ](ОТАЙ фЕДОрОК^ НЕД'ЕЛК И ВЕрЬБН#к:~ ЙЦ1Е ЖеНД 
ПО Д'ЕТАТИ ДД ІДСТЬ рЫБЫ ДДЕДТИ Же 7,\ ТО ЛАЛТНА. ІІЦІЕ Ш Й 

который днь прилоучитсА ішлнна кртлА ювр'ктенУе ГЛАВЫ. ИЛИ. м. 
мчнка. йдй длеЦиа члкд ежід. йціе же не нд федоров'Е НЕДЕЛИ ІДСТЬ 

20 рЫБЫ. Л ЕХ фЕДОрОК'Ь НЕД 'ЕЛ И НЕ ІЙСТЬ*. ЙЦІЕ БЛГОЕ'КЦНнТе ПрИ- 
ЧТЕТСА Ей ЕЕЛИКІИ ПАТОКа. дд іадть рывы ІѴДИНОК ДНЕЛЛа. ТО БО 

?лчдло спнѴм нлшеллоу. Яціе ва иные дни теть рывы шднною 

ДНЕЛѴа. ТДКОЖЕ И НД ѴѴБр<ЕТЕНІ'е ГЛДЕЫ И НД М. МЧНКа. Й НД ШЛЕ- 

§иёва днь рьіЕЫ гдети шдиноп днелла. Ва стрдстн&'ю же неделю, к 
25 понЕД'кдннка. е средѴ ^лѣва клп&тд. ва вторни. (об.) й ва четверга 

Прѵмѣчанія. а Въ ркп. ошибочно не не іагтц исправл. здѣеь и ниже 
по Сборнику XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) № 523, л. 158. 
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•X* л л 

горо са гаглы. л в плтока сочиво д лідслл лілкобого не гасть. д ва 
соувотоу инколіоу влривд не гасти нолно при вечери вкУситн и лило 
пити. ©ті'и ко іѵци й дпли б тоу единоу сЯвотоу ПОСТИТНСА 
оустдвидн. И ва йноугс никою же. б соувот# во ва грокѣ ^оу деждш^. 

30 й вцд еа дгілы б печдли вѣ неделю плс^ы дше достоин* кто дд 
причдшдетсА и га 6 все. А нд неліже шпнтемьга дд не комкдзть. 
но стоую вод?/ пива гасть все й ллас© всм нед'клк. сре й паткд й 
ѵ» жена совлкддитесА. дд не погѴвнте постндго тр^дд й^лише 
питьеліа в й влоудолла понеже едина днь есть вса нед^лл:—- @гдд 

35 васкрла %с'. стоило слнце не ^ДдОДА всю неделю. %. днТи. іѵшыи 
днь ?диде іѵ пдс^и до помоненТе колкий д в среді/ й б ПАтока 
млекд не гасть. рд^Е'кв б средоу преполовленід тогдд гасть. в недели 
пантикостнЙо в сред# й в ПАтока маю тети всклла. но превывлти 
в чистотой, й не пити ліного. д «3 цркви рддитн:-— 

40 оустдва иЗ петров^ гов'Ьний:-^ 

6 понед'Ьлннка. б сред^. й в ПАтока. горо са гаглы й вишенье, 
д си дни іѵдиною гасти:~-дше кто д'кло тажко творить, дд вість 
^л^л. 370)ва в' вечере, л б соувотУ й б неделю, й ва вторника й 
в четверга рывы гасти дбожд днеллх. л пнтід иЗдинл чдшд. Дше 

45 ли кто иЗдинок» днелла теть, то болшн лльадд 33 вд. А поклона 
по. с. нд днь. ва бсакТи плтока. по. рн. йціе нѴжена кто воленх то 
по сил»к постнтса. і0 петроБд дни до филнповд НД ЕГАКа днь дд 
поклднактса. оутро. н. д в день. н. д вечере, н. тдко \» крцінід й до 
великого гов«кнід. покллнатиса:-— - 

50 оустдва людема «3 филипов'к гов^ніи:— 

По лилипов'к дн'Г и до ржтвд ^вд. в понед"клника. в сред^. й в 
плтока. горо или иное что. А в соукотЯ й к нед'Ьлн й ва втор- 
ника й в четверга ры"" гастн дбожд днема. д поклонд. с. нд днь. 
д б 'редѴ й б плтока. по. рн. йціе кто волена ршеть дд гасть в 

55 еоукотоу й в недчілю лласо й лллеко тоже по нЙки. егдд ?дрлка дд 
поститса. д ?рдвыи врдни. Дше кто не втідыи ?дконд гада коудеть 
ліасо й лллеко в гов'ЬнТе то ^дпреціениелда дд лишить ?д. I. л>ктд. 
в неделю рожтвд ^вд. и? тома прочее гов^нГе поститиса. л кто 
видеть в'вддга гала е^нко дніи гала. токліо поститиса:— (об.) Но 

60 іѵвдче же сі'и гов'ЬнУд ва петрово й в* филнпово. дціе люеб^ д»клА 
в пира ^овоуть. иди оуво но л\дло піи. А жена свои оЗвд си 
гов'ЕнТд не шлоучдитесА. рд?в«ке «Р*АН и паткд й соувоты. й нед'кли. 



Примпчанія. 6 Въ ркп. н»ксть. в Въ ркп. н?лнж« пиё«а. 



1 84 хххѵш. уставы о иостАхъ. 

йціе кднѴна ржтвл ^ёл или кріинід прнчтетсА б с^еотѴ или е неделю, 
нд ШЕ'кд'к ^л^ка клпоустд. по вечернш рывѴ:— Йціе ѵѵпроче соувоты и 

65 нед'Ьл'Ь кдноуна то не іасть николл# же рывы. Йіие прд^ника прн- 
чтетсл ржтвл рд или крцініл к сред!*' й б плтока. масо гасти по 
ржтв'к ^вЧ: и до Васильева дни. Я ва прочдга среди й патки не 
гасти масд. ни млекд й до тога недели йже преже лдасоп^ста. 
иже фдрисЕ^Ед недели б т# гасти й в' средК й в плтока іярги 

70 лшко:-— - 



XXXVIII 6 . 

Солов. Кормчая 1493 г., лл. 310 об. — 311 об. 

Правило. в'кльиД. 

Великое гоЕеніе проче феіѵ- 
дороБЫ недели, влреш'е ва втор- 
ника, й в чеверка. д в соуво. и в 
5 недели, рывы. й пнтіа мдло. іѵ 
жены ваадержнел. д поклона по. 
т. нд днь. нд БлгоЕп;ціені'зБг днь 
гасти рыкы рд^вт» стрлстныга 
нелн:-~ 

Ю л в а фиЛИПОБО ГОБ'КнТб. 

й петрѵѵ. поуфдй йсполоу. д рывы 
гасти. е с5. б не. ктр. в че. л по- 
клона. р"н. нд днь. (л. 311) л 
лдлтина по сил'к. л оу цр'кви 

15 етогати ллолчд. л не хпиедтнса. 
ни свлрнтіГ л б пне. ліа не гажь. 
д в средѴ. й патѵѵ. рыка не гажь. д 
ллдлылла д'Ьте/иа молока не ддй. 
д к пркчдстТк ?д нелю СБЛК-ДИСА 

20 ш жены, д потолла. г. дни нд 
Бо^Еижеш'з кртл чтндго рывы не 
гасти. нд хсккновенѴэ глдвы. іѵѵд- 
нд. рыка не га: 

л в нелк фдрисі'бв#. Б 

25 сре. й пАтиГ. ллХ гасти. тдкоже 



XXXVIII е . 

Сборникъ XVI в. Волок. Б-ки (Моек. Дух. 
Акад.) Лг 571, лл. 44 об. — 45 об. 

Б великое гов'ЪнТе. опрй 
деорово или. и етртныл. и в пе- 
трово гов'Ьше. и дилиповд. вдриво 
гасти во вторни дд в чеверга и 5 
б « и в нелк д рывѴ гасти и икрѴ 
д св'кжига р^:Бы не гасти. д питига 
ллдло пити д іѵ же соблмстиса. 
до плері и до домины нели д 

ПОКЛОН<Г ПО. »Г. НД ДНЬ НД БЛГО- 10 

к'Ьцшіы= днь рывѴ гасти. рд^вига 
стртныга не", д в петрово гов'вньга 

И В ДИЛИПОБО рЫБЫ НЕ ІАСТИ. Г. 

ДНИ Б пнлни б сре В ПАТО д 
полонова. р. и .Н. НД ДНЬ А ЛАЛТНА 15 
ддти по силе д б цркви етогати 
ллолчд со етрд^іѵ. д не оупивдтисА. 
ни СБДритисА. ка прічдстик ?д 
нелк блкстиса и) жены д по прн- 
чдетии. г. дни блкстиса ш жены. 20 
(л. 45) б нелк фдрискевѴ в сре 

I Б ПА ЛЛА гаСТИ I Б ПАДеСАТНЙ* 

нелк тдкоже дціе оуспеньга или 
ржтво стыга Бци прилѴчитсл. Е 
сре или. е па. или петрова днь. 25 
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й вж шсленУп. тдко н в' велико- 
дневном, в ере. й пакх. вГліасо. и 
къ. н. к недели, вх сре й патокъ іГ 
лласо. дше *тен'мз. стыд кцд или 

30 ржтв ІА. или петрова днь при- 
чтетел. в* ср#. йли в патниц^. 
не га лаасд. 

л 15 ржтвл х&а. й до крцінід 
га лласо. д к кдн&іг ржтвд ^Ід 

35 й крцТёнІА. рывы не та дше сё 
соблюдши причдстннкх Б&деши 

Ж1ЦНИ ЕПІЧНЫА. И СНЪ СБТ.Т? И 
%1 КГХ ЕЛГОСЛОБИТЬ ТА. И ПрО- 

стнть та мною грпішныліг рд- 
40 колах свойллх. й Б#деши прошена 
в сіи б'екх й б воуд^шей. тдко 
жибшилѵь жи^нь весконечнд. д не 
тдко живши (об.) ллоукд неско- 
нечнд:— 



ала не гаети. Аціе прилѴчитсл 
ллапѴстй ѴѴСПОЖИНД ГОВ'КНИД или 
ДИЛИПОЕО Е КИИ ДНЬ НИ Т ТО 

^дгов'кти дше прнл^чицд б сре 
или б пато то ндкднУне ^дгов'Ьти 30 
д іѵ ржетвл ^вд до кріиеньга ма 
мсти б сре и б па а л ндкднѴне 
ржтвд ^вд и крцТені'га рыкы не 
гасти в кии днь ни е#дь дше прн- 
л^чицд кдн^на ржтвд |кд. или крцІе- 35 

НИИ. Б СХ ЛИ Б НЛЮ. ТО ПО НтТ Д 

пчіти рлнее д слйквд зллойтдго 
л нд прд^ни вдсйевд слйкел д ве- 
чернА іѵпро дше прнл^читсА кднг 
ржткд ^вл или кріиеньга. в по^дё 40 
днь то по^Д'Ье п'кти д сл&жел кесд- 
р'вискл. д в прл^ни злд&тдго. д 
верил с оБ'кднем вк^пе. йше сип 
совлюдеши то причлетніГ (об.) 
Е^деши жи^ни вечный сна сбчітѴ 45 
и нлслтідни црткд ^вд несовер- 
шившиліа лл^кд бтлнлгд. и нчГ 
прошеньгд гре^ова шкр'ксти. ни 
приелыкши/иа «шитеи горе попо 
прошлкше дчгти нд ддр^ гр'КдЧ и. 50 



ХХХѴІІК 

Святцы XVI в. Б-ки Троицкой Лавры Ж 365 (1218), дл. 135 — 137. 

Котордго с»гго прил#читсА. а двджы. дне АСТИ. и поклонова 

ПО. С. НД ДНЬ. Л фиЛИПОБЯ ДНЬ ПрНЧТеТСА. В Сре, ИЛИ Е ПА. АСТИ 

лла^ ш ржтвд %іа, до крешенТд. пдллати не творнти. ни коуи слдти. 
ни просфиры дедти. ни свдке творитн, д поклонова н-к. ш крешенТд 
5 до МАПоуІ е сре, и б па, лаа" не а(л. 135 об.)ети. д поклонова по. 

р. НД ДНЬ. ЛЛАПОунѴю НЛЮ БСК ЛІА АСТИ. Б Сре. И Е ПА. ДЕД ДНЕ. 

Примпчанія кг XXXVIII'. а Слова «го ндкан^не %4гок4ти ... в па 
въ ркп. по ошнбкѣ повторены. 

Кг XXXVIII 1 . » Въ ркп. прилѴмтггсл; неправлено. 
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тдко н сыропоун&о или век. асти млека и аица б сре. и е па, 
«диною дне. л поклоне кт, нчг, нд іѴЕОИ^г нла: 

нд фероне н л Бдривл не асти. асти кдпоустл солонаа. 
О гукы р'кпд печенд или вдренд. ротков л поклонова по .д. стд. нд днь. 

к еоу. И Б НЛК. ДВА. ДНе* АСТИ. 

й НД еТОрОИ НлѢ Ё НЛК. ВЬ ВТО. И Б нТ. ВЛрИБО. В Сре, 

и в па. клп&тл, единой дне. проче 6 . с&оты, и или. и сре- 
кртндА нла, тдко держдти. гдкоже и федоровл нла; тдко и верьв- 

5 НЛА. Е ПАТОуК НЛК. ПО ВС А ДНИ ЕДрИБО ЭДИНОК ДЙТ АСТИ. Д НД 

стртни нли, сочиво б! лиелд. д покло(л. 136)новг ПО. С. НД днь. в 
пне. вг вьто. в ере. и в не, і млело асти. б па. бе, не асти. е 
соу] вТ, соу^о асти. д нд нефимоне коул ^овдти. кднсГ п'Ьтн. нд ллд.(!) 
Нд стой нли. б сре и в па. асти ала. А до 'в'едд ни а, 

О ни піи. кг цркви теіии. ш тоа нли до во^несеА, поклоновг нчі. б 
ере. и в па. асти дед дне. б падссан^м нлк в ере. и в па, асти ліа: 
А петро г о в Н; н і е тдко держдти, га коже и ф и л и п о. 
Ш петровд дни. до фнлиповл гоб*кньа. б сре. и б па, лдлі. не асти. 
поклей по тристд, нд днь. И егдд в&де. ндрочитдго. стго. прд. или 

5 гьски. прдннкг. поклсГ н'кта. дціе причтетсл прд. оуепен'нз, еттзи бци. 
б сре или е па. лллеко не асти. кг ильин!? дни, не(об.)лА бса не 
асти лілекд. д покло. по. с. нд днь: дрѴгоук нлк кг здкиженік кртд 
чтндго поетитйГ едином дне асти. е сре. и в па, рыкг не асти. 
л покло, по. с. нд днь. тогд кртг целовдтн: 

О й причАстіе иллд. вг ферон^ соут^. тдко и кг срекрт- 
нон нлѣ тдко и в великой четвертокг. тдко и к петров^ дни. 
тдко к ржтвѴ ^вй тдко и в великіи по^ лло. ліа^ не ада: и з 
женок своею не сгвокплАнтсА, іѵ ліасндго ^дгѵѵвенід и до рддѴннци. 

ерове нели. и не лдыти. \ѵ верьвньіА 

5 патници до рдуници. и дціе кто по ^дов'врУн сБоел$ не може ни 
н великг пГ ш жены своел ^дргждтіП и дд оудрьждлг бы (л. 137) са 
феровоу, нлк. Еерьвн^к. не. стртн^к. нлк. ст^к. нлк. и вси даноу. 
вл&дд к'кглите. и до рдуници. той во. вгекреешд гна. днь единг. 
и еса нла. Яціе кто что дргжи. все гоб'еино. и до рдуници. 85 

О жены ЮЕлидетсА*. то всего л^тд. іѵдлдѴтса ъмЧ гр'кеи. в пе- 
тро. и в филиповг. по^ няН вгерднно, с жендлли совокоуплАТИсА. 
коллоужо своем, рд^вѣе, сре. и паткд. еоу. и нла. и дни сты^г. 
егдд трезво, един нла. бса ш жены сгвлкстиі егдд причАстТе б^ати. 

Примпчангя. 6 Исправлено; въ ркп. проіДА. " Въ ркп. соблнтса; 
исправлено. 
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XXXVIII л. 

Сборникъ ХГѴ — XV в. Софійской В-ки 
(Петерб. Дух. Акад.) ЛІ 1262 л. 121 и об. 

ОусгГ ш сред 1 *: и ш патни 4 -:- 
Боуди ведомо ве-Ьма. (л. 121 

об.) Отии ЕО ЛІ1ЛИ Н СТИИ ІѴЦИ 

блжнии. не оставили ва среду и 
5 ни к паток. млекл мстн ни ма" 

НО ІѴПИТеМИА ВеЛИКД Про ДЕД СИИ 

дни заповедали. йа стую же не- 
делю васкрннА д>клА гна. реклн 
ма мстн е среду и е пато. 

О тоже не оупивлтисА. ни влудити. 
6а среду преплоБленнм... ти а . и 
в неделю пАнтикостную. речено 
же ва среду и в пат<Гма~мсти. 
и по семь поста петрова, д пдліа 

5 апостола петрд 6 . ва среду и в 

ПАТО. рИЕИ МСТИ. А МА~Н6 АСТИ-І- 

По селль инин посте, ш первдго 
дни мцл Авгоу^ё' днии. і до оуспс- 
нии Бцн в . не мсти ма" ни лллекд. 
О ни рнва ва веема говений, д ва 
преіѵврджениА гне ва та днь 

рИЕИ МСТИ. А Ва ПрОЧАМ ДНИ ДО 

оуспениА стыа ецд. дки ва вели- 
кий поста оустдБлено. йще же и 
5 прладника оуспеним. в среду илн 
в пато риЕ%і мсти-:- И по семь 
поста преда ржтвомь. дціе же 
и пдліатк дгілд филипд. ва среду 

ІІримпчанія. "Несколько бухвъ 
вытерто; вѣроятно здѣсь читалось 
разрѣшеыіе ѣсть мясо [мд ирги]. 
6 Исправлено; въ ркп. петрд и пітрд. 
» На полѣ приписано еі днии. 



XXXVIII». 

Солов. Кормч. 1493 г., лл. 370 об.— 371 об. 
Поправки въ примтъкаюяхя едѣланы по 
Сборнику XIV— XV в. Софійской Б-кн 
(Петерб. Дух. Акад.) №1262, л. и 121 и об. 
— С, Сборнику XVI в. Волок. Б-ки (Моск. 
Дух. Акад.) Л"! 523, лл. 161 об. — 163 — Б и 
Сборнику XV— XVI в. Чудов. Б-ки (Моск. 
Сии. Б-ки) А5 277, л. 356 об.— Ч. 

ОуСТГАВЯ ш {рц'Ь й 

ш патниц'Ь:— 
Боуди ВТ.ДОЛЛО всклла. етіи во 
дгіли и шци елжніи. не оустдвили 
во ва сред^ и в пАтока млекл 5 
лети, но іѵпитем великд про ДЕЛ 
сим дни заповедали. [Ва] а ст&о 
[же] 6 неделю, васкрнід д»кла гна 
рекали масо мсти, ва сред!? и к 
ПАтока. тоже не оупивдти же са ю 
и не ЕлѴдитн. И ва препловленТе 
масо меть и в нед'клк пантн- 
коетнѴн речено (л. 371) же еысть 
в сред^ й в ПАтока. д по сема 
петрова поста, дже пдмать дплд 15 
[петрд] в в сред^ й лн в ПАтока. 
рывы меть д не масо:— По сема 
йныи поста іѵ прьедго дни мцд 
августа, ёі. днь до йспенід стым 
ецд не меть МАСА ни млекл ни 20 
рыва. ©пйтитса масд й млекд. 
лд. йкла. дціе кк'де в еред^ или 
в ПАтока. то вв. л. пѴститса 
се во ндма оукд^дно стыми іѵци. 
прешврдженнЫА рдди стрти. в 25 
сема говЕньи* преиЗкрдженіе гне 

Примтьчангя. а Изъ С. б Изъ 
СВ. - Изъ В. г Въ С В ©п&тнтсА. - - 
стрти нѣть. Вм. е им% гок4ньи чи- 
тается ш гок'кньЕ послѣ . . . ни рывг. 
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И Б ПАТО. рИЕѴН МСТИ КСВМЪ. Л МА 

30 и млі не асти ржтво и крцТние г 
гнё. дше ли в« среду и в патокк. 
л\а тети, л б% прочий среди и 
патькы. рд^к^е ріктвл или крцТ- 
ііим. не тети л\а! ни лллекл. 

35 дшеи прладникъ котории ни вуде. 
д что нд оусекноБ'кник ііѵнд пре- 
дхтецл глдеи. ллА^не асти то ѵѵ 
гр'Ькг пошло. - . 



ІТримпчангя. г Въ ркп. крфнил; 
исправлено. 



в тотв день рыкы теть, д вг 
прочдга дни до «пени бци дкы 
к великий поста оустлвлено. Яше 

ПрД^ННКЪ СТІИ БЦИ Б СрЕД# ИЛИ Б 30 

патокх рьіБЫ теть. Прд^никх 
БХ^двиягеніечтндго кртд селѵтАкрА 
кх. ді. л поклонені'6 чтнолл^ древ# 

БДрИПСДБД (!). ТО Б ТЫ И ДНЬ П0~ 

л б едлдыи прд;ник% дше Бздеть 35 
к сѴботѴ или б неделю дд не 
гадАть рывъ но постное БрДШНОД. 
По семь поста пре ржтволѵь 
^вылія. дже пдллать лплл филнппл 
б средоу й в патокк рыбы тети 40 

КСЕЛЛТ, ЛЛАСД Й ЛШКД ПрЬБОб того 

п&тнтса. Ржтво яге гне и крике- 
те дше б сред*? или б патокт, 
лаасо тети, д 67. прочдт среди й 
патки рд^Б'кб ржтвл й КрцГбНІД 45 
не тети ліасл ни лллекд, "Яше [и] 
прд?дник*е который видеть:-— "'й 
что нд оуѴккновеніе главы [ііѵнд] ж 
л\асд не теть то іѵ грпікх пошло, 
лже кого глдбд еолить или іѵчи. 50 
д ннии 8 гадать лже ни б средоу 
ни к патокъ н :~- 

Пргшѣчапгя. л Въ С Е нѣтъ Па- 
ника бо^деи!К6нІ6 . . . врдшно. е Слова 
и прдздникя изъ С; вт. Сол. Кормч. 
врд?дникх. ж Изъ В. 3 Сол. Кормч. 
ни; испр. по В; Ч ин*. "Въ Ч приб. 
іѵпи и зХ. к. дни. 
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Посланіе Іакова черноризца къ Ростовскому князю 
Димитрію Борисовичу. 

Сборникъ XV в. И. Пуб. Б-ки <і. I. №1130, лл. 347—352—77». Варіанты по Сборнику 
к. XVI в. И. Пуб. Б-ки (Собранія Погодина) № 1294, лл. 170 об. — 174— Л", Сборнику 
XVII в. Б-ки Кіев. Дух. Акад. (Почаев.) № 35 (88), лл. 442 об.— 445 об.— К, Кормчей 
XVI в. Румянц. Музея Лг 233, лл. 321 — 323 — Р. 

Нослдб ігаковл іЕрыоризьцд ко кнга дмітрп ворисови 1 :- 

г Довро во ѵ5 вд кг вйк му^ч? ндчдти. великому кна?и дми- 
трею 3 . іѵ многогрлЪшнлг© чериоризьцл гакокд. ндписллк ёси покдАньё 4 
своё- велми смирено й жалостно и 6 слышдти понеже много, с подъплдень- 
5 ёмі ь . дд вНість оумъ твои. йжетл рд^умомъ кормить 6 . рТгь ѵѵ покд- 

АНЬИ а вДИНОГО ЧЛБКД ЕСИ АНГЛИ И 6 рлукТСА Й 6 НА НЕ%% И САМ* 

^оціеть шврдціеныА д не смрти. й нл ^емлк сннде. не прлвны^ъ 
д»Ьла. но гр<киіны](г жертвд во т воу д^ъ скрушеыъ. 8 срцл й в сми- 
ренд. и 6 никоим же не оуннчижнть. жерткд во 9 ёг° пода щыкомъ 

О ти. и ^дкон» ё^ посред'Ь чр^вд тн. гі что са схдтііало 10 про мене, 
того всего про(л. 347 об.)стить та гь іс а 11 й 6 всего мирд. и 6 гр«к^и 
в^емв «5 тдины^а твои, дачтнть та й 6 молюса 12 емоу и> срцд. 
что ЛИ же 13 оуже минуло то и 6 мы слдБТ.ише в вудемх. но 14 воуди 
й всегд вэдрг и 6 стрджь т>клу своему, елмдиса 15 ^дпойсткд того 

5 во д^» етыи вчігдёть [и] г гордости еемоу 16 п, противитсА и 

Варганты- *П Некоего дацд ка д^»вномѴ с нови КР... *нѴ *ПР 
К-|- бквлгдго и преклгдго егд нашего и црл 3 Р — ндчдти к великом^ КНЛфО дми- 
трею *К поклдненіе 3 П Р і погидениша К с поплденіи в П пита? 7 П — ко 
8 ПРК+н 9 КР+Т 10 КРдН;ило 11 К Р БГ8 вм. Ть Тя 12 РКдіо Л а «П 
КР — же 14 Р нж ,5 К Р+оуво 1в П4-вв К Р »уво іг К сопротикдиІсА Р прв- 
тивлдТсга. 

Пргшгьчангя. а П 1 \» покдАньё; испр. по ост. сп. 6 Въ остальных^ 
спискахъ нѣтъ и, которое является здѣсь, какъ и въ другихъ мѣстахъ ниже 
(отмѣченныхъ буквой 6 ), излишнжмъ, вставленнымъ перепиечикомъ. В П 1 
слд ву вчІАше; испр. по П; Р імекі. г Изъ ост. сп. И въ другихъ мѣстахъ 
переписчикъ опускалъ и, которое читается въ ост. сп.; ставимъ его въ 
[ ] съ приб. буквы г . 
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ЕЕ^ДКОНЬНДГО СМ'КСД 18 . ЕСАКХ ВО Гр>Ед"Х КрОМТІ И 6 НДС* 6СТЬ. Д ЕЛОуДАЙ 

свое ттіло іѵгкверНАбТЬ 19 . ни моужь чтн* не выидеть в кллню 20 
и^рдминоу. дли" Бі соломон* ко геи 2 * йскугома 23 приимх всем* 
^дпоб'едд й 6 гла. гі б не вннмли лнбод'еицнД меда во кдплеть ѵѵ 
20 оуста 6 А ' * поглаже горчліа 24 ^олчи и чемери. ни стр'ктдй жени 

СНИЧДБИ 25 Й е . ІѴБрДТИ ІѴЧИ Ш Жен» КрДСНЫ ж . ЛЮЕОД'ЕАНЫД ко 

жени 26 во кысот'к і»чь.ю 8г . дд не оудолтЪёть ти полоть 89 чюжеід 
довроты 29 . и во сл'кда іѵкд 8 не идеть срце тй. вида но ливодчѴ 
гіци (л. 348) стр»клл есть чемеритд 11 оуіа^ви й б лицема. й іадх вх 

25 срце вложи й мысли дкы лщи вА^нуть в постдв* плоучий 30 [и] г 
дкы гіскрд медливши в половДд**. плдменьмк 31 . боспллитса *. й б 
невод* во срце 6а. й сети оуды за [и оузы в р#кѴ ел. и ловление 
вескды ёіл.] к шсилы оустенъными ^дведеть во влудь. дкы волг по- 
вернет* помтідубть эй нл ^дколенье 32 . дкы пес* жджелемж д не впасть 

30 «ко «5 дшн течеть в довротч; ко женьетті мно^и ^двлудишдсл 83 и 
пополх^ноушдсА в пдгоувоу гі 6 смртьк в* лдж жени во чтннд-а 
моужь дшд оуловлАк>ть л . егуптАныни. й* не в^ороу ли йюсифовоу 
восд-отѣ и 6 скорвь [и] г до смрти вгведе. [и] г про сестроу его дину м 
сикимлАне погикошд. й едмсон* с нимже цъ гнь 34 л ождше [и] г 

35 дбдк егоже е'а ѵѵкрѣте по ерцу си . и вы рдка іѵчномоу в^ороу 
й двое зло створи, й лмон* н сестры рд фдмдры ^лт. ОуВЬ0НЪ (об.) 
й соломона пдче век члвкх 36 нмтіга премудрость 87 жендми погике. 
й стдрци соудьй 39 кдвилону по^от'естд суслнѣ покьёнд 39 ш людей, 
гі гь пров'кдый дшетл'Енныи 0 вред*, й 40 рТ весь 0 возр'квый нд 

40 женоу к* полоти 41 ва. оуже прелюводв'ьствокдв* во ерци гнушдёть ко 
са. гь и 6 нечтьвыд* мысли 42 , пдче же рдждюцілго иР [ерцд и м&дрѴю- 

Варіанты. 1в П м»>кшениА 19 П К Р скверни г0 П Р кдлнѴ К клльн'Гю г, Р 
К нели гг ПсеКР — сен 83 П искушением» 24 К горчдше Р горче 85 Р соничдбы 
**К Р+крдены гг Р — к высот* шчьк К — іѵчьи 88 П желдние 39 К жены 30 П 
в сті пдоучиннѴ 31 КРпллл«нь й ПР+и ^ПКР здвл^дишл 34 П— гнь Р К 
стыи вм. гнь ЗІ П свое,и# зв Р — члвка 3 'Р лірость 38 Р сѵдрцю есуи "П и 
повисни 40 ІІК— и 41 КР й [Р ико] под-оч-пѴги 48 Р К поліыма. 

Примѣчангя. д П 1 лквод'кнцд; испр. по ост. сп. е Переписчшгь 
читать сннчдбыи. (какъ ниже крдсныи.) П К ставягъ точку предъ и (сни- 
чдбы. и). Я П 1 крдсныи; испр. по ост. сп. 'П 1 шчн; испр. по ост. сп. 
■К чемери. тд, что едва ли правильно. 1 П 1 босполитса; испр. по ост. сп. 
*Изъ ост. сп. 'П 1 оулдклАбть; испр. по ост. сп. "П 1 едину; испр. по 
ост. сп. Н П 1 ДМОМОН&; нспр. по ост. сп. "П 1 проБ<кды. и дшстлчіБыи; 
испр. по ост. сп. "П 1 бсь; испр. по ост. сп. рП 1 рдждкцідгосА; К рдждп- 
шдгоса; испр. по П Р. 
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цідго со] с еллсто^оттзньелліь. дкы ёвгл гх еесловесньі гддіѵ кесЬдоую. 
СЪ ?/ИИ6Л»» т - ПОПОЛЗНИ КО Суть ?ЛІИ66Ы мысли. [и| г къ дрА?гд л ъ 
теддньТ. вредх почивлеть 43 гн>к?аатса. и сбпЪтд и 6 не лнбать. но 14 

45 дкы нетопыреве 44 во тліоу нруть 45 . во тлѵк ко есѵгк 4 * ^чтдь и*" 
ллужествл ко не дошедше 48 . й б ни рд?уллд и 49 еще илл-кіа что 
соблл^нид-олдса. дкы не попустила, и 50 ннт; Юности йгрдти соком т 
л Бдр5?исА*чресхбственыр. сверепд во есть порть дкы дикдю кыль 31 . 
ѵ» еек'к во^никяши 52 . нд нед'Клдн'Е нив'к 33 йлллши силу и 6 йдо- 

50 ллзти* ёи. стрд^ш кий лд%. дкн тАждрз іѵтрекллти і4 . сддж желт.- 
^оліь чкжд прилогы 55 . дкы корлльчіич водны й б ллинуга. и 6 прдвн 4 
блгтьм. и 6 не ступи 56 прдвдго пути, имдши женоу мтрь портемъ. 
елже рд іѵстдви іѵцд й мтрь. й по дпл#. не токмо (гі не токмо 
й) ш не скверно ложе, ино" чтно. й б не срдвндёть ко са смрддг с 

55 конем, ни ^лд бона со смрддіѵ. ни ке^дкониё со ^дкономх живи"* 
ва чтотті. дкы вя црквн сттій. потыкдел\х ъ ск»встыо б горний 
ёрлмз. гі тдмо в перв^ньи/к^к же вписдня [имдши] ы кыти. поліна 
ѵѵного иже* 8 по во^лежднии ь чертожнч^мь й^гонимд. гн'Ьбх и 
гдрость нд согр«Ьшившдід* 9 оудержи. и 60 оуллдлиши грп^ы* 1 . іако 

60 молишиса ву ѵѵстдви лли кікоже ѵѵстдви^г влгордсунг коуди. дд 
не ёдиного вредд нд многн* вх^идеть. ни мьцлди 10 крдгУ. пожди 
й б гд. дд ти поможеть терпенье ко. не нд лнци швр'ктдётьсА но 
бъ срци. не р*кчыо (об.) іцддётсА но дтглѵі) 62 й кьТ 63 неприпорно 64 
[ти] я слышдти. чюдно оукд^дньё п^дай 65 нд д-п^руБим^я. вседержьць 

65 войны водима свА^лнг. седай іѵдеснук 66 шцд. нд суд'Е дрд-нзріЕ» 
[и]* пилдту стойть вт . воспроси 68 и СЛЫШДЕ2 Ш него йстинѴ гн»к- 

Варганты. В ПКР Бредова почивдія 44 Р НЕптыреве К кЕптирЕВЕ 45 К 
Р нырмтг П нрУтя 4 «П-|-и 4Т Р— и 48 Рнедош«аль "ПР-И 50 Р ПОПУ- 
СТИЛИ вм. попустила, и К — и 51 П вылил 58 П козрдггши із ПРКзелми 54 П 
таждтель іѵчицідти 55 П шрдсли К прЕ/іогы 5в Р К сксгоупити П пог&итн 57 П 
Р но и вм. ино К и 5, Р П К и *»Р «гр-кшиші?» 60 К Р полоть вм. и 61 П 
«гр-ЬшениА вз ПКР но «зыко 63 К— и вы Р Явы П йціе бы в4 П не нѴжно 
65 П седан ^К-і-егд «'КРлрктои 68 П впрдшдЕдм. 

Примѣчанія. " Изгь ост. сп. т Р злѴіе вм. « змием*; П с злшн; К — 
се. у Р ошиб. многий грлвитн « совою. ФП 1 сдрѴисл; испр. по ост. сп. 
*П 1 Ѵддл-ети; испр. по П Р; К ододѣти. °П* корлшчьи; испр. по П; Р 
кръмчіи; К кр*лдныи. 4 П 1 К прдвымх; испр. по Р; П ндпрлклАЕмъ. ш Поста- 
вленныя въ ( ) слова отеутствуютъ въ остальныхъ спискахъ и они лишнія. 
«П 1 К живы; испр. по П Р. * К Р потыкднТелю, — чтеніа худшее. м Изъ 
П. Ь П 1 по воглеждние; испр. по ост. сп. *П І «ниги; испр. по ост. сп. 
Ю П' и /иьцідм; испр. по П К; Р ни мъцііи. я Изъ ост. сп. °Изъ П. 
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вдеть 69 лице просвтітмвше си 70 плче елнцл (!) Бездконьникы оуддрАелля. 
плекл^у долчюфе нл лице его. плюмОЕеиьёлѵл ш родд сл"Кплго исце- 
лив*, л прочдл вч^домл ти 71 . дціе во' 3 БЖИЙ СНЪ И МЫШЦА ГНА. 

70 ее подъга 78 и; члвкг. ве? грч^л' 4 еьі. ^д ндеа дд ллы чліци. й б 
ш чдвкя тоже' 5 стрджд 76 не влгть во?ддбліа. но' 7 йскупдёмсА 
долгѴ. дл не б годы мирным, йеу" друга вудн. д в года рдтенх 
врлгж 78 . млд« кклсъ іѵко смоутить. мало слово гарость родить, и 
малыми 1 " болч^ньми Еольшнр й^жбыти. моужь во терп^ливя. 

75 по" терпенью ^ндетсА 80 . соломона рТ терпеливый (ре) а лучши 
крп^пкдго ижлддый дшею своею мукл 81 &*гь (д. 350) Б МЫСЛИ ТАГИЛ 
еимь. [и] г ке?х желчна можем ж выти мчнци. дціе во 8 * вы лло- 

ЛИЛСА ?А В ПАКОТЬНИКЫ 83 ТОГО. Й БЧ5СИ БОІЛТСА. ПОДМЕН 84 %А ПО- 

слушдгі глшд ко дплмк. ш сего бы рл^оуллт^мть вен. гако мой &чйци 
80 ёсте. дціе дивите дру другд. д не дціе чюел творите. [и] г плвелк 
рТ. й дціе ймчзюД Е*вру іако й горы престдвлАти. й рдаддю все 
именье 85 . лювьве же 86 не имт.и ыичто же оуспч^м. вгоеловець 87 
ре^ лмБАН гд 89 преже и 6 врдтьк возлюби, оукл^а во первому вто- 
рое . любы и° вг» есть сиотвореныз члвк\ѵ. досАжено ллоре еми- 
85 ренью. [везнд 91 долготерпению]* источника и 6 ѵѵгньнх. елико 
коекипить. толико жджуфего дшю ^дпдлить 93 . дціб й чюеы под- 
рдждтн лплы ^оціеши ж . й се тн мошно. іини ^ромы ](одити етво- 
ришд й рукы су^нмі 93 йсцтілишд. д ты ^рдмлюцідіа ш втірт; й л 
ндѴчи. и но^н текуцж^а на гігры къ цркви шврдти. й 6 руцч; йеа- 
90 со^шн ш скупости к нифилѵк на (об.) поддние 94 простерти створи, 
и стртьмх ир. подрджетель ^ота выти й. аше коренига тдковдго 
нті. но" в'кнщемъ тлкимж не шетупило вреллА. и 6 не шстдлл 95 во 

Варганты. 69 П Р [Р+и] гнѢ&дютса 70 П лросв'ктиБШЕЕСА Р просв'к- 
тикшд «и К просЕ^ктнЕШАго си 71 П прочее ведомо ти есть 72 II вга вм. в* 73 К 
се поить Р подите 74 П вЕзгрчіиіенх 75 К Р — тоже 76 П стрлжЕ 77 Р мл 
79 Р рдте вврога К рдте ворогя ,9 П Ученый и по Р оученын [ — и по] 80 П 

ЗндтиКРзндІ 91 К+ЕО 88 РПК— ЕО 93 П ТВОрАЦІДИ ПАКОСТИ 84 ПРЯ© 
ЛЮЕЕИ К Д ЛКББИ 94 К Р-(-Д»Ое 86 Р К ТИ ЛМБЕН П А ЛЮБЕ* 97 П ЕгОСЛОЕХ 88 К 

Р БД 99 К Р БззлкЕИтг: Ѵкдз« во первдго второе П вяздмвн оукдздние во первое 
второе "ПР+и Р — есть К ей вм. есть 91 К-(-во 98 П запала? 93 Р сж^ии 

94 П К ДДАНІ^ Р ДДНІС 95 К Р НЕ СТАЛА П НЕ ПрЕСТА. 

Пргшѣчангя. ѵ П 1 малы; испр. по ост. сп. а Въ ост. сп. нѣть вто- 
рого рТ и потому оно заключено въ скобки какъ излишнее. ■ Въ П 1 здѣсь 
написано лишнее слово идее, но зачеркнуты только лвѣ его послѣднія 
буквы. Л П*П илѵкгаи; испр. по К Р. е Изъ ост. сп. Ж КПР ммдеед вм. 
ммсы и ^оіиЕте вм. ^оціши даютъ худшее чтеніе. 
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рдть дьлбола не ГОНАТЬ во члбци. но в'вси. не мчтль НО ДЬЛБОЛЪ. 
іѵии тЕрп-кшл іѵгнь ^вп^рн й б ллечи" шстры. д ты порть вщгл- 
95 рдкцшсА. и мысли ^ктірины и^утрь востдюцід и га?ыкы 97 ^лыд-я 
члвкг. по ріно/иу. іѵБостришд гако копьга" пцыкн 3 свои, «г© рд" 99 
пдвелъ белить прно Еоѵиружекь? выти, лмтвий 100 помилобани вудуть. 
лллть во 101 нд суд^ при всклль [лишше] и д-вллиллл есть и слдрти 

И^БДНЛАётЬ. 103 СКА [и] г ЦІДДА. И 6 Ц1АДА И ПОЖНЕТЬ. рТ ПЛОуЛЬ 103 

100 все БД шеи дмкоеью дд вывА^ть [и] г се ти вуди оукл^ъ ефъфдм 

КНА^А еДИНОрОДНДА ДЦІИ. И ^ЕОГИГА 104 ВДОВЫ. ДБ'К ЛІЕДНИЦЧ? НЕ 

вчідті 105 сровндлг ли 106 воудЕть. гсолду то принЕСЕни вышд прдвилд. 

СКОеГО НЕ ЮСТЛВИ 1 ПрОТИБу СИЛЧІ СЕ ЖЕ БЬ*І (л. 351) ДОЕрО Б ТДЙИТІ. 
ДБЦД ВО ^рДННШ Е Й 6 ЛМБИЛЛА ЕН>ЕШНЫЛлИ. АЦ1Е ЛИ ИСХОДИТЬ ТО 

105 вс-кллх годчі 10 ' есть. ® йн^я. прокуднллд 108 вуди дки пчелд гі?вону л 
носа цбтітьТ. д внутрь соты м д'клдга. ДД НЕ ДЫЛЛК БЪ СЛНЦЛ ЛѴЕСТО н 

• 1 ЛЙ *• •-* 

ПрИЛЛЕШИ. И НЕ рЦИ ЧТО ^ЛО ТЕОрА. ДфЕ КЫ СЕ НЕ ГОДНО БОу НЕ 

ПОПуСТНЛХ БЫ СЛЛЛХ БЛДСТЬ 110 ДДЛХ 6СТЬ ЧЛБКу НЕрДСКАіаНЕНЪ ДДрЖ 

его но ТЕрпить 1 " йдолослуждціилла. іі шмТіТлмціилиА его. й ерЕти- 
110 кіѵ. и дьдволу. гіли готову йлѵка. ц"клву 1іг покданьй. й вудЕши ЧАСТО 
ѵѵгрдждгасА 113 . 6же не либо 114 ву д° ее? б+.сти й оутрЕний днь. 

А рку 115 И ДНЕШНИЙ. И Н'КСМ'Ь 116 ТОЛ\у ВЛДСТЕЛИ. Й 109 НИКТО ЖЕ 
ВПАСТЬ Ш СЕБ'К В ТАЙНЫ. ЕНЙр СуД^а ДД ВСИ ТрЕПЕфЕЛЛЯ іС> СВО- 
6ЛЛЬ Д'Ьл'Н 118 . ПО?ОрИЦІЕ ЕО §СЛЛЫ АНГЛЛЛК И ЧЛБКіОл»» 119 Й АНГЛЫ 
115 ^НАЛАЕНАЮТСА НА БСА ДНЬ. КТО ЧТО прЕЛОЖИТЬ 180 Й ТЫ ВНИКЯ ЕО 

срци си гі мыслью, пройди всю твдрь. гі рдсмотри и б . (об.) торга 

ЖНТЫА ЧЛБЧА КД СА рЛС^ОДИТЬ ПО ПИСДНОМу ВСЕ СТ'ВНА 181 И 6 НЕМО- 
ЦІН<Е^ П . И ?ри ГА С НЕСЯ уЖЕ ГрАДОуфД НД СуДХ ЧЛБЧКЫЛЛИ ТЛЙНДМЯ 

[и] г всклла во?ддти по дт.ломж его 188 к-Ьдомо ти вуди 1 * 3 . ШГНЬ 
120 нГ ждеть й іѵгньлда питдну й б кыти. й шгньмь шкрывдётсА 
Варіанты. 96 П мечд 97 П м^ыкв 98 П коли* вм. копьа 99 П К Р д>клА 

10О ПР+БО 101 ПР— Б© 108 КР+И 108 П+И 1О4 Р«уЕ0ГДГ0 105 К Р 

не види 10в П рлвно ли К ергвнддли(?) «"Поугоднд 108 ПК *ѵн>б сѴдимд 109 К 
р_ и и»ПКР сдмовлдетье 111 П+У ,,8 П готово им-Ьд нецЪение 113 К Р 
врджддсА П оврдцшаега 114 П неоугодно 115 П глм 1,6 К н-Ьсліи Р Н*СЛ1Ы. 
117 К Р во таима о «б* [Р+і»] бжіи Мм 118 П о свои д-Ьаніи 119 К Р— по^о- 
ряфі... мл вкш/иа 180 К предики 181 Р ст»кни хгг П К Р — его ігз Р+нко 
Примѣчанія. 3 П 1 га?ыки>; испр. по ост. сп. в Изъ ост. сп. 1 П 1 «ки; 
исдр. по ост. сп. К Р Бго^рдни-ид, — чтеніе худшее. Д Р опшб. из* вонг». 
м П 1 сты; испр. по П; КР стовіе. н П 1 не в дыма сднцд м>к«то; испр. по 
ПР; К лц* вм. лѵЬсто. 0 П 1 и; испр. по ост. сп. "П 1 немоцін*ие; испр, 
до ост. СП, 



І 4 

12» 



1Ш XXXIX. ПОСЛАНІЕ 1АК0ВА ЧЕРНОР. КЪ РОСТОВ. КН. ДМИТІЧЮ БОРИСОВИЧУ. 
ЖИТЬб Ж* ЧЛБЧТІ 184 И ІѴГНЬЛЛЪ ИСКушеіІЛ ЕуДуТЬ Д>БЛД НЛШД БІ|"ДИ 

дкы в гешнѣ оуже врлцж. се жестоко глк>. дд жеетокд 185 не йскоу- 
'іііь. и преже вреліенеР сготовил** йціемдго 186 [въ]° вреліл. по пати 
дбць л\дры;(г. се есть ц»клл йѵ\л д<кло и свершены^* свершено^ 

125 св'ЬршЕНЬСТЕО. дціе ^нлэлы ти вудуть бйа. то во св'Ьте ёси бжии 
и свѣтх лѵнрови. [и] г бо:?лкеить довроту срцд ти. и едгвить ллоціь 
твои, й д'Ьлд рѴк^ твоею 128 прийллеть. се не длскдіяса текѣ. иди 
ійеити дота, что Е'Ьддга. йлн самъ что довро творА. еердовидець 
6 Ёг. но 03 лкбби. й іѵ печдли и 6 ѵѵ дши твоей, двы ты &п>Елг 

130 нд доврд(л. 352)іа 130 й мое оули 131 и сдліх вчии рд^умя несвершенг. 
й всАкого и 6 невид'ЕНЬА исполнь. крыти 133 й б неліошно. паЯлч, 
кореньфчіёмь. й 6 ре лше и^ум'крмгсА то ебн. дціе оулюудрн^олдсА. 
то бамъ не оуничижд» силы еш всёллошныга. ни ОЗмешк 133 . ддрд 
туне ддндго ли. ОЗУ сквернл тчілд и ОЗУ скдреднд 134 и 6 срцд. и и; 

135 нечтый дши й грувд оуллд. и 135 нестройны лшсди. ш ве^крдсуднд 136 
ід^ыкд. и 05 ницін оуетноу слово вдто силок, й 135 рд^иол\х стыд 
трцд оумножено. ни нд неси гор'к. ни нд ^емли долч;. и 6 ничто же 
воде сего еже ^ндти гд. и повиновдтиса десници его. и шкици 

6Г0 138 . И ТБОрИТИ ВОЛК 6 го - И БЛКСТИ 13 * ^ДПОВ'ЕДИ 6 ИМА ВО ВЕЛИКО 

140 и 6 не введеть во цртво нбнов. ни слово веад'клно подь^оуёть 14 °. 
слышдшнт. слово ео [д'Ьлы]* оутворено в"кры достойно [са] х 
творить. ел\#же слвд в вкы в^кю лнь 141 .~ 



Варіанты. іг4 ПКР ндше вм. же члкч-Ь 1г5 П жестоки 126 П иско- 
лиг© 187 П силу ,г8 ПКР ти вм. твое» Ш КП ли Р— или 130 Р двы ты 
нд довро успела П чтобы ты оуспчілг елгда ткорити 131 П й лое нердз&иис 
,зг П скрыти 133 П шллецідю 134 Р «мр-ЕДА П гнѴшлго 135 Р— и 18в ПРК 
везстунд 13 *КР — и 138 ПКР — и шюмцн его 139 П дрлнити 14 °Р плязоу 
141 Р К П — е<«# же. . . . лліинь. 

Примѣчангя. р П 1 Бремсине; испр. по ост. сп. с Изъ ост. сп. т П 1 
бьна; испр. по ост. сп. г П 1 да; испр. по ост. сп, Ф Изъ ост. сп, 1 Изъ 
П Р, 



Наказаніе отца духовнаго къ сыну духовному о пьянствѣ. 

ХІА 

Сборникъ XIV— XV в. Б-ки гр. Уварова Л": 1770 (589) (361), лл. 55—55 об. и 303— Ув. 
Варіанти: по Сборнику XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) № 520, лл. 108 об.— 109 об. 
—В и по Сборнику XVI в. Б-ки Ундольскаго (Рум. Муз.) № 570, лл. 151—152 об.— У. 

[нлкодшіе оцл дхокмл к дѣте дхны.»] 

Слгкиые Цід 1 къ сіікн. вѣсн сііу іеже 2 дддъ мн 3 іесть бътллантъ лше н 
недостоннъ юсмь 4 гегоже таланта 5 хошеть нстл^лтн й мене гркшндго нл 
судъ его стрлшнъ. тоже 6 талантъ № мн пецінсА вдшнмн дшдмн. всѣідтн бъ 
5 ваша срцд сша кжткноіе. н 7 нскореннтн н^ъ вл терны* гргховноіе. іегдд 
во внжю вы в ^аконѣ гнн ходацід 8 рддуіеть срце моіе. ісгда 9 ко кнжюкы 
повелѣныд гна преступдюцід. тогда пеѵі сниддеть мл. нлмнсдхъ тн ѵд моіе 
любнмо№ мдло 10 (0 ^ѵомъ пшньсткъ. 11 не кнІ 12 іесн нинъ тн ндпнсд сту- 
жнвъ сн. поне в снід дни 13 внжю та пшньстко покъженд. н ошустнвшд 

10 СН» ДНИ ДАНЪІІА рЙ ѴДВѴЬСКОМу * 1 НА й>ЦЪЦ16КЫ€ 15 КД ХОЦІ6ШН БЪІТН Н6 ВѢСН 16 

гако пыдньство кмь нендвнмо іесть. сдмъ ко гь дплмъ ре пыдннцн цртвл 
бжнгд 17 не наслѣда- N0 уготовд нмъ му съ прелювдоѣн с тдтмн н с рд^еоннн. 
в перш родьхъ проіаклё° іесть » кд. гако н велнцнн мужн н оугодинцн 
бжнн пьдньсто погнкошд 14 чрве чрствд (Зрнмушд 19 стлн етость 20 ПОГуБН 

15 СНЛННН СНЛу * НСПОрТНША ХрДЕрНН МеУЮ ИДЬ ЕЪ? 2 ". БДТНН ННфН БЩШД 2 * 
СДрАВНН БОЛНН БЪІШД. Н МНЛЪТННН СКОрО уМрОШЛ. БС^Ъ БЖНІЯ БО 33 Су 34 ПЫА- 

ннцн ндпрд оумнрдю дкн н 7 оудлвденіГ к нынешне роду N6 помднутн сну 
простыхъ (л. 55 об.) удвкъ. но кна^нн воле 85 [.л. дѣ] до врем дни [не дожнше] я 
юндошд свѣтд сего. помАнутн ж* лѣпо гесть 86 ѵто здъвдеть 27 ндмъ пыдньствод 

Варганти. 1 В-^дговиГ 8 В нже 3 В ми въдл 4 В недоетонмоу 5 В — таіинт» 
«Внѵто 'У— н 8 В+тогди 9 В я егд» У егді 10 В — мшіо "В+и 1г У+»н 
13 В йьи днн постны* У сЧыл дВн велнкаго поста, еже і ко все год» 14 В лртьднь- 
скомоу 15 В-|-гр«Х8 16 В тыіо ѵ °щ вы" не мете ля 17 У В нін! 18 У-(-н чргвл 
ибихго не пртшшх 19 У цреве во ^ртіи ско? ©рнноутя - \ 80 В У стяьство 21 В > 
тсравцТн. . . снлиин. . . 22 В ишретою погыбошл У инфетою еьши 23 В — ко 84 У + 
икогн во 25 У кн*?н н коларе вм. кмд^нн воле 2в ВУ-|-ів 25 У съдѣловае. 

Примпчанія. а Изъ В; У Слово «о пыдньств*. 6 Ув. суду; испр. по 
ост. сп, в [. л. лі] [не дожнше] изъ В, 

13' 
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20 оумъ погувдАеть. орудыд ^дгдджнкдё. привито гувн 28 врджь здтжде. пыдиь 20 
кид 30 ^емлю пу ткорнть. лю рокоты довоть. с крдгею 31 свдлшкде. просгымъ 
додгъ съдввдіе. діь гукнть рлвот* преддеть. пыднГ жеытн йлуѵд^ $ мужь. 
пьань 38 къ црккн 33 не пусти постнтіГ не да стрдуь вжнн йгоннть. кннгъ 
ѵнстн несть*** млтвы неприютны творн. пыднь во^нн преддеть крдсо гувнть. 

25 трудовдтд 35 іавланлъ ^ргГ ооѵнъін погувдАеть 36 ногдмъ вол* 3 ' твори, оумъ 
омрдудё 38 ба йдуулё 39 . смрті преддіеть 40 къ огнь негдснмын поеылдгеть. 
се въдъін 41 сну* 2 престднн » ^лдго пыдньствд молю та 13 оже севе не 
поцідшь д 44 мене поірд. поне* про твоіс ве^мърноіе пнтье 45 к педн 46 іесмь 4 *. 
н не прену й тугн дондъже оуздю та г премѣннвшд 48 . н ^аповѣ тн полагаю 

30 не пни до кед? дни* 9 , ддещ та 50 прости гь 51 иже 52 нТвд р/цгакд 53 оупнвдіа 
къ келнн по &4 дйлн же 55 не повелішд мѵнкомъд пдмд творнтн даеы постд 
не рдздушн. въі же пі мѵнкъ поѵтосте своід оутровъі. въ стрдшнъш дйн 
ддвшесА пькшьству. н на въскрньб (л. 303) гннз кртыдньсш веселдціесА А 
не ѵреву 56 рдБотдюціе но все къ шву вжню ткорАціе 55 дл къ къ твою 58 

35 слдку все творнтн ндунё 59 и подГті 60 аддкме н сп^ные уть* н класть ня 
^емлн. 61 н уть црткд нкндго ко кса вѣкн дмннь. 62 



Варіанты. гв ВУ теце 89 В — пьанГ "БУкицю 31 ВУ яю"' с люмн 
38 У — пьань 33 В;хІ моужен шлвѵяе дмо г«біГ рлвотс преддеть а к црккн 34 В — 
страдгь вжии . . . 35 В У-)-ѵлкя ^У+пьиньетво 31 В волынь 38 У-|-а 39 В 
оумъ оУлвѵлё, «Г вЗ гімчшіГ і 40 У-(-н 41 У предте свгдын 48 У-)-стове€я мои 
43 В — молю та 44 В У да 43 ВпТаство 46 В пеуменъ 41 У есиы 48 В пременввіш 
У-|-сйоу мон 49 В к постный днн вм. до венн дКн 50 У да вм. длки т* 51 В 
б5 58 В У еже 83 В пропквд ей' І4 В в постны* дНн 55 В — же 5в В У а не ьтв 
57 В всю сл! бжТю сътворнте 58 У ваш 80 У всю ниѵнё сътворнтн 60 В дгГ ва 
61 В — ѵть н власть... в8 В-)-л н сЧгян клнметъ ре ксдкг ну рйБоте € иростн. л 8мл 
тофь. кцы вемн простнрде н ксве глнть (чит. глть) л не е выло волею и^глалх горе 
ко е хпнвлюціеиу по же е гедеш ре. егдл саде превую (чит. первую) ѵ«шв 
спне 1 "' $авію. к. и» веселію. Т. ю сытости. ю ее^имею. ю весйнью. г. ю горці 
смерти. %. ю же не виде коня мѵмню. 

Примѣчанія. г Ув. оу?рнТ; напеч. по ост. сп. я Ув. и?ниъ: испр. 
по ост. сп. 6 На этомъ обрывается списокъ У. 
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ХЕб. 

Измарагдъ XVI в. Б-ки Моск. Дух. Академіи Л» 46, лл. 276—278. 
ІІОІЛЛШІ НЕКОЕГО ОЦД К2 СИ* Д^ОВЫОМІ?. 

Желлк люкиліиче слнід твое, тті влініе дли", в'кеи во ты сноу 
и чд (л. 276 об.) д)(ма ромоЕ. I вдд ми йа оучЕиіл тдлдта. дд и кжплю 
сатворю д не саиры б лености», прише ко гь истажеть его іѵ леие 
5 гр*кшнд нд соуд'к срлшнем' лціе и нн'Ь прикжпл не сатворк». лк ми 
сж воуде велми, и зб юе'етв. тдллнта ко се Т. е ми печдлоедти 

ЕДШЕЛШ ДШДЛ1И. Н СВЯТИ В* БДША СрЦД БЖТЕЕНОЕ СБЛШ оучЕНіе 

стое. д трьше гріі^овное искоренл". едл во вижю бы б здконт. гни 
^одаціе. тогл срце мое рдуетсА. егдл ли вижоу ведете гне" престЯ- 

10 пдкціе. тогдд пель снпздае ма. се пре того глд ти чд лмвімое. ѵу 
Зло підньствпз то не послоушд 8 . д ннН; стоужи си \» тев'к вши. 
поне еижж тга и в посныд дни си пьдньство побужена, д си дни 
^ристидно длны нд шцыціеніе гр'Ца і нд сгінТе ДШН. Д ТЫ В НА 
гако нЕвНграны превывлеши оупивдгсГ не бтіси ли гако кг іныга дни 

15 пТдньство шрТно. сд во гь рТ підници цртвд вжіл не ндсл'Ьдга. но 
Ѵготоедннда има (л. 277) ллоукд с преливодтін и со ндолослоутели 

С рДЕОИНИКН. ДШМ БО СВОИ ПО ГЖЕЛИ? ПІДНЬЧИЕЬІ. < ЛЛН05И КО И Ё 

правь? род^ пТдньство погивошд. и оугоницы вжіи цріе г цртвд 
изрнн^шдсА. стли стость погоувишд. сТлнТн и ^рдБріи ПОГИБОШД 

20 БЛ'к. ЕОГАТТи БЫШД НИЦіИ 5АПИЕЛЮЦ1ЕІ ВрДЕІИ ЕОЛНИ ЕЫШД. Л\НОГО- 

лНгтнТи оумрошл васкор без вожіл во соудд оуллрошд ндпрдсно ІДКО 
оуддвлЕНіцы слми са ллноби пог&влгаю пТтТе. ве^ числд и до времени 
іѵидошл сБ'ктд се. кеЕременнд рдди п'ГтТд, нллже соу зо ежде. д 
и вы Ерде в'ксте, и часто оупивдесА кто вдса несавраше есть оу 
25 в не. ва підстеѢ во нн жнтескы н'Г двоены ©рж испрдьй" м'С пТдн- 
чиБыи кна з«лілн п&тж твори, непрдво сждй Блдстели сѴдл ллрости 
^деыедіо в пин мно^ѣ пТдньство привыто гоувй. и рдкоты многы 
твори, підньі еитіГ и нд свд гото С врдем СЕАжте и дла сад'ЬЕде. 

ДіЕЛО ГЖБЙ. ПІДНЬСБО И ЖЕНЫ IV ЛЛОу'" Ѵ»Л0уІл[е]Та (Об.) ПНИСТЕО и к' 

30 цркви не поустй. пост не приеллле стрд вжіи погони, кнй чести не 
дТ. лллтБЫ не приеллле. пігаство вол'Ь^ни предде т'клд крдсоу г^ей 
трждоЕдтд гавлгае. іѵчи» врдк' ѵѵмрдчгае. ногд волтгти творита оу 

ѴѴГОНГДЕ БД ІѴЛОуЧІЛЕ СДІрТИ ПрЕДДЕ В НЕГАСИМЫ И7ГНЕ ШСЫЛЛЕ. Об 

еѢды сноу престдниД і« злд шдстбд мол» тід. и не піи до чѵе^д 

Примѣчанія. а Въ ркп. лѣсти; испр. здѣеь и ниже по печатному Зла- 
тоусту. 6 Въ ркп. гна. в Въ ркп. т пЙлвушд- г Въ ркп. црви. д Въ 
ркп. преггАни. 
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35 никогда, то ко нелло тѣлоу, л дши плгоувл еть и д во про твое 
многое питТе в% ллноз'Ь есть скорей, рлдо бьТ лли се дціе бы еси 
ичтлкй 5льі то нл#кх. ее здпок^длм". ні піи б по сн до велікд 
дни еіл во дни шцыціенід еж. ддвы тга проетй вж, и «и прогнівд 
его Ѵпишсга досел'к. *ѵ члдд* б по не оупивднте се во зло велми. 

40 и дпли во не повелели Т сты прлникх в по д'кдл". д вы воле во® 
етьТ пдл\га" оутрово свои чть твори' Ѵпивдкціе бъ етьі ѵк пъ, дд 
вотціе оу хртиАне именоуесл. д еллвостім погдскы живжіие. ш крде 
все къ сллу, (л. 278) вжік» творите, дд гь прослдви вы в% цртвіи 
свое, д здѣ здрдвТе и чть л\іГ и живо подГ вы гь вв. 



Примѣчанія. е Въ печ. Златоустѣ нѣтъ во; не олѣдуетъ ли во? 



хы. 



Посланіе духовника оставившему его сыну духовному. 

Сборникъ XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) № 511, л. 51 и об. Варіанти по 
Сборнику XVI в. И. Публ. Б-ки (^. XVII. Дв 68, л. 335 и об. 

Выше еси из своего ше'ешан'Га ве елгенТа, и ехкрЙішшисА 
б'елн'Б 1 . и проеиши прошенід и іѵп^шенІА. ко инол\# юц^ д^овноллі?. 
и \ѵ пре^оженіи лзг не соглдс^ю, дд пллаа иллд", (л. 51 об.) гако 
непо^вдлно (Г пред-ожеше вез* бдгешд. и блеати л или не влгосло- 
5 еити нд пре^оженіе не ш'Ью, іѵ « полагаю на ежТи с&дед. дціе 
вгооугоно елгкено лше ли индко ка к>е. и здлрпзшеніА И ТАГОТЫ 
не налагаю, по писанном^, с^ціи^а кн'Ь севе не с# а " 2 . д нд дрвн'Е 3 
к кол$ вас^ошеши ити, и а не ваерднАю. гд'Б дціе живеши, н 
полезнее дши твоей, ткори во все влгоѴгодно вг# и спсаиса, и лза 
10 і» с"е рдѵюсА. д что ти в#де і» менл выло неоугодно, в то лденА 
прости, д свидетель л\н & ^с, что ти еелли твори и гЯд, ртѣла 
твоел ползы дшвныа. д б ліое товА вга прости, и здрдваствѴн 

БГА рд". А И ТеЕА БЛГЕЛАЮ. 



Варганты. 1 $кло 2 не сѴди 8 на ддовнч;. 



Примѣчанія. 3 Такь въ обоихъ спискахъ; елѣдуетъ блгкнти. 



ХЫІ. 

Поученіе къ дѣтямъ душевнымъ. 

ХЕІІ*. 

Сборникъ XVI — XVII в; И. Публ. В-ки, Древлехранилища Погодина № 1590, лл. 

126 об.— 128. 

ПооуЧЕИИЕ С «ТЫ ШЦЬ К Д'ЁТ? ДШЕБИЫ/ИЯ. 

Не мознте ленитіГ послушдйтЕ 6 то к в'д Беседую, с'е ко ми к 
БД/и слово, комете оу кд слоеесе ежіи. сотеоте покелтіное кд. \ошу 

ЕО СА ПрИсЕсТИ ГЛА БД. БЕЖИТЕ ЙѴрИ. Д4 НЕ СМ^КСА БД ПОГДНІИ. 
ЛИШИТЕ КЛАБЫ ОСТАНИтТ МДЫ а . р'БЗОЙМЛША ГрДЛЕНІА. ЕО)(ЕОЕДНІА 
ТДБЫ рДБОА ПрЕЛКБОД'ЕАтА. Д ЕЫ О ЗЛА БСТАГАА А НД *°БрО ПООуЧЛМ 6 . 

л ел нйто мене слушлі. но глите чему нХ не оучй (л. 127) вх цркви 

рд" БЫ^О ТЕБЕ СЛЫШАЛИ А ТЫ ОучЙШН НА" НД ТрДПЕЗЕ. КОЛИ НА ПИ 1 "' 
I ШТИ. А НА ПОЕДЕ ОучЙтИ НД ТрДЛЕЗ'к И НА уЛИЦД. А БД ПрИ^ОДАИ 
ПріИЛЛД ОуЧЕНІА. НЕПрЕСТДННО ЛІАНІА СЛЕЗОу. А ^ОТА БЫ ЕСТА ПрННАЛН 
ОуЧЕНІЕ СТО* Б НЛЮ НО БЫ НЕ ^ОЦІЕТЕ ПОСЛуШд". АЦІЕ ПрУЙД'ЕТЕ Б НЛІ» 
К ЦрКЕИ. ТОКО НД КОЦіунЫ НД СВДрЫ Й НД КЛЕВЕТЫ. НА ЙгрьІ НА 
БЕЛИЧАНІЕ. НА уКОрЕНІЕ Дру^ ДруГД БрД БрДТД. НА ОІДДЕЖЕ Й ПЬАСТБО. 

п'ЁнГа не елушдЕТЕ. ни (ты кни оучніА. іа нд спсеніе дши. а гр'Цо 

НД ОЦЫШЕНІЕ. НО ТКОрИ ДТІЛД ДІДБОЛА. И НШД ДШЛ И ТЕЛЕСА БКОДЛ К 
Муку К'КЧНуЮ. Д МЫ ЕМу рДСТЬ ТБОрИ. Л Й СТАНЕ Б ЦрКЕИ ТО ИНЫ 
ОС^ДЛЕ* А САМИ ТВОрЙСА БСМрТНИ Й ЕЕГрНшіНИ. ТО ЧТО ПрИЦІЕЦІЕ Кі 
ЦрКЕИ ПрИОБр>ЕТДЕ. НО НД КОШ ДА Гр'Ед'И С^ОМСА. ИДЕ В ДО МЫ (БОА 
НЕ С МЛТІЮ ЕЖІЕК. НО СО ГНТІЕО. Б ДОЕрД М^ІСТО ^БДЛЕнГа ДЛу БЕИ 
ПрННОСИ. ДГГЛН ПЛДЧМСА НШЕМу БЕЗуМІЮ. А Б'КСИ рДДуюСА. СО ѴѴЦЕ СБОИ 
САТАНОЮ НЛШЕМу НЕрАЗЙиіМ. Ш БЕ^уНІН ЧЛЦЫ. ДОКоѴЬ НЕ ОСТДНЕтГ ДТІ 
СЛТАНЙНЫ. А МНЧ? ЧТО МИ МОШИ БД СОТБОрИТИ НИ КЛ НДуЧИТИ. НИ 

вы сты кнй слушдЕте. но по своей боли творйтЕ. л мнт» вТвйдАшу 

ТДКО ТВОрАША. ЛуЧЕ БЫ* ЖЫБЫ ПОГрЕБЛЖ. НО НАЧНЕТЕ ГЛДТИ ПОЧТО 
НЫ ЕСИ НЕ ОуЧН ТОГДА, Д МЫ БЫд"0 рд" СЛЫША* ТВОЕГО ОуЧНІА КЛКО 

Пргшгъчанія. а Буква м стерта. 6 Буква и наполовину стерта. 
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тй во сты книга глет, и доврлА д«ілд твори, то рддуесА сльішд 
ежГа еловесл бжіа книги, хкллѵ во елу глю л е ?лом ягннім живе. то 
не х&ще ни слыша" еты кнй ГІ . ^вдл? бо V глю. тдко н алы коли 

ЕЛ СЛЫШИ ДОКрЛА Д>ЕЛЛ ТЕОрАШЛ. ТО рДДѴЕСА О КА. еГДА ЛИ ЗИЛА 

30 творите дчглд. то не \оше ни гласа (об.) того слу'шл". ^дне на о то 
попо $аа вуде № вгд. не гли т© 6 ^ попе не сна ліи есть, почто ліи 
его оучйти. но своего рдди спсеніА. бсако 0 члкл ГО ^лд вхстагни. 
а нд дро пооучлн. ты ко ни век ГОць. стдру й лідду вогдту Г оувогу. 
поллинаиллы кдко рТ ллойсей кг сно іилевы. вГрл*" нд мене гн^едсса 

35 бгі. тдко й вы не прогнНгвдйте вгд. на о то велйкд печл. нетко- 
рАшн вд никое доврд. то 1 вши нд ерце воли лше вд есть невилло 
ншего срцд волчініе. гоіііи нд срчьные волгни вд"" непослушдше. дше 
во гр'Е тажІе сотвори не повНгси его попоен срдліА рд " и боа" поно- 

НІА. Не СрЛЛАІГ ПОВ'ЕжЬ. БГ& СБРИТЬ ЕСА НШЛ Гр^Й. ПО Оу ОуЧТЛЬ 

40 рлзуны в'н'еть кдко теоа гавы гр^оньіА йсцелйтн. д теке Бес печдли 
сотвори 1 ", дабы н не ворС лктьІа теоІа гавы й ^лдго гртз^д. не 
^вллы сев'Ё йц# глд вд. но вы есте спсен? были, і мхн'к в то ведйкдА 

рЛСТЬ БЫЛА. КДКО ПеЧАЛуІГ О вТ ПО ЕСА ДНІ ТОЛЛО едЙ КГХ СВ'ЁСТЬ. 

йлднті" вНгру, не пеку" тдко о свое спсеніи іако о вдше. когда вы 
45 вижу вы зл'б жнвушд. тогдд свое а рдсти ?двуду 6 Кд" ПЛАЧА. А 

КОГДА БЫ ОуСЛЫШ^ ДОЕр'Е ТЕОрАШД ТОГДА СБОеГО ^АА ЗДБ?Д& ЗДН6 

лай есте др&ви ллйліи. весе есми о вдше довр'Е. оуны же еелль 6 
вдше ^л'Ё. дше бы а вемй доврк. то каа по'мо ГО вгд. дше вд 
ста )(Во д'кти гвоА погулю. кдко лице стдну пре ЕГО. ми НД ЧТО СА 

50 нлд»ка". кото'рдА в^ді чть. чй ей йв^д^ л\?кн б'Йчныа. не д>К т " С8 
почто л\и и оучйти. волчі всті по прійлле лл^к^. не оучи д»ктей дшевны. 
и все л»й здкон^ вжік. (л. 128) дше и оучйшй д они не слушд» 
сты кнй й твоего оучніА. то ты ГО вгд Еолшум честь пріилле" не 
ГОв'Ьшд™ попоен за то но сд*" зГ ГОв^шдк кдко Ти гь гле Б0 сто 

55 еѵліи слушдА вТ л\ене слушде. 
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ХІЛІ 6 . 

Златая Чѣпь XIV в. Б-ки Троицкой Лавры 36 11 (2025), лл. 47 — 49—9. Варганти: по 
Сборнику нач. XV в. той же Б-ки № 145 (1658), лл. 165—167 — С и по Велик. Чегь- 
Минеямъ, изд. Археогр. Комм., вып. ѴШ, стр. 1368— 1371— Ы. 

Сло Годна ^лдоустГ. пооучениб ко бсБ кртьіамоліх ги 

КЛГБИ юЧі 1 . 

Да N6 могите 2 мнътн к намъ 3 тоуыо кесъдуёмъ- се ко с[лово] а н к 
вл е[сть] ккож н вннматн вамъ* къ оумън свой весе сн 5 ткорнтн пове- 
5 лѣндй®. раесьстн ко са' оуже хоцію въпнй к вд ндьте 8 б по^орнціь глд. 

да ДР^НН Б67УМННН СМъЮТСА 9 . «ктННТССА ркуфв 10 . КДАКЫ 11 ГрДКЛбМНЙ 

уюжаго нмѣннй. веспрестднн 18 оуун 13 . на д[овро] Т никто же ва не 
можеть послушатн ы . но нлн 15 глте кко ноцімо 16 кесьдуйшн. н 17 оуѵншн 
йко паведъ. 18 . велмн выхь хотьдъ не ноціью тоуью оуун. но 19 н на трд- 

10 пе^а ваши, аціе ви щъ [то]уью° на много раздракшнэ н ратдълшкГ. прн- 
ходн к ва н кесидовдтн н оутнтн вы. но іелма же іедіною прн^ыклнзиг вы. 
недьлъ н^нціТ 20 вы же сд. іі туто 81 дъннте. то 82 ювнн ва н не прнходд. » 
а дрѵ? н * прншедше. н ннѵто же 23 прнюврстше йході. да уто оуже могу 
вы сткорнтн 24 еьдъ ілко мно^н потд^ают ны ркуціе. іакоже пргГны 26 6 

15 еднномь Бесѣдугеть. тако 26 выхомъ прнгрувь 27 нтГ*кннъі ю на в томъ но 
в ка а8 слышацінхъ нко 2Ѳ докрай дьлл творнть. при 30 то раіеть 31 слышатн 
хотд глемай. 38 акъі хвалы ко гёму пов*да(л. 47 об.)ють. 33 а н[же] не 

Варганти. 1 М I о д и N д ^лдтоустдго слово поууеиГе къ л ю д е м і 
о вѣр* н о люБОвкріи. С Того к дюдеиъ ю вѣр* н о сдгокѣрін. 
Ек'гкн шѴе. 2 М С не порте 3 С-)-се 4 С-|-е 5 С М весѣды сТд М-)-н в Сикоже 
не <5пол?лти послоушдиід. ѵто во могоуть сътворнтн се по вся дин. вм. творнтн 
повел. * С М н ра?с*стТс» 8 С М отидкте 9 М Ее; оукд смѣют ны сд С смеют ны 
а[ — Бб^ыиГн] 10 М реку С — ркуціе "СМ+н 18 С весѵнсмеме 13 СМн по- 
ушцпемъ 14 С ти никто же не посдоушде 15 С н 1в С М-|-ие іг СМян 18 М С — 
око паведъ 19 С ведмн вы рштѣд то ткорнтн н ноцню М С п неделн [ — н^нціі] 
М іцндуціі 21 С М то же н ту с» 22 С гн М и аз М ннхего же 24 С дд уто 
вы може (!) сътворнтн М да ѵто въі уже могу сткорнтн 25 М прнсно ны 28 СМ 
таковы 27 С прнгорвь М прнгръвъ 28 С М до илсъ ениы прн томъ иъ [С— нъ] 
до вдсъ 29 СМ нже во 30 М прнсно 31 С М -(-прнсно 32 С » слыша глёидн 
33 С его поккддеыы. 

Примгьчанія. а Въ Златой Чѣпи здѣсь и ішже нѣкоторыя слова 
пишутся кратко только первой буквой: .а. вм. д^ь, .Ц. вм. довро и под.; 
въ этихъ случаяхь добавляемъ недописанныя буквы изъ остальныхъ спи- 
сковъ, точки же и титлы при этихъ сокращенныхъ словахъ опускаемъ. 
в Въ Ч уыо; добавлено изъ СМ. в Въ Ч не прнходн; испр. по М; С приходить. 
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хоціе свое яінтыа оупрдвнтн докри. то тужить сн тьмь глннкмь нмже 84 
ему ие год* 35 е[сть] утъ я[ф>] б кровн вс*. 36 сн пяклу достойно кдше 

20 гдтн. много скъдуфе своего докря 3 '. и пріГкддше и пеѵолдше кедин 38 н[же] 
спя рд вел оууеннуьскш понмдше. д мы юно с[лово] руемъ ваге н моненн рі. 
ідко ргцгнѣкясА гь на ма вл дѣда 39 . ниже въ имогы грады 40 въводнте. ёгдл же 
пеуяднн кумъ. кнддфн вя 41 . никоего же докрд ткордцід 42 . н тдко ко нд- 
шнід моцін ведмн оуступдёте и оукнкдёте. 43 и мы ко кнёю кдгтью 44 

25 оуунмъ вы не престдюціе 45 сде^ъ 46 проднкамнкімь ^д вы и ерце ны водить 
по вд. яціе 4 * и не іаклд§мъ. но юкд въ ерцн кодѣ^нь ту нмдмъ. сле^ы 
же пдуе 48 горудншд су проднвдёмы. сна ко поне оукѣтъ нмдть 49 3 удвкъ 

ВИДИМЫЙ. Я СрУНЫІД 60 ВАфЫПЮ БОЛѢ^НЬ ТВОрАТЬ ОуТрЬ ЦѢПАфЛ ны. 51 

дціе ко 52 кто пбудленъ е[сть] тн 53 не можеть колонн той вонъ нанести 
30 сумнннсд 54 дд іёму не ркуть хвдлы нцід то 55 творнть. но 56 висте КЪр- 
мнн 57 колику стрть прнгёмдвнзмъ 59 . яфе никто же не вы ^цнрдлъ 59 ідкоже 
н хвдлы у нстд 60 се творю, то кы кндѣлъ по вса дни рекы 61 сде^ъ 68 
тоунмы н^ь (йуью ми 63 вьсть же се 64 моіі (л. 48) свистьн 65 мои хы?ъ. г 
іёгдя нѣ никого же в немь но едннъ д[?ъ] д вьру же 66 ймъте мн іакоже 
35 свокго спннід йуліідъса мкмь и жнвуфн вгГ ПАДУЮ 67 , н не оу ІІрД?ННСА 6в 
своіёго ^дд жедѣтн іі плдкдтн толмя мн іе[сте] дря^н. яфе ли слыш 69 вы 
д[окро] твордфя то 70 не помню своніго ^лл сластью н рдстькі. и 
дфе внжю кого не прѴгкорнкшдго ннкго же 7 ' докрд то пеѵдль свонЫ» 78 
все ^дку . и 73 веселъ же 74 выкан» <■> всемь вдшемь довр* аціс дн 75 нмдмъ 

Варъанти. 3 * С— )-дціе н дважды сяышнть гдёмо тоуГю, то ыинтсд иногажды 
сдыш» 35 С не угод» о М годе 36 0-\-^к 37 С трл% тоиоу достовше ю р«цін 
вм. довра 38 М пепеѵлдшесд (!) всеми С пеѵашесд всеми 39 М раді ^СМ+ниы 
41 С М вы 42 С не прнтворвюіиа М мн прнткордюціе 43 М уступаете н увывлеть 
С иашего жнтьп снял велин оуступде н оукывдеть. на кын во оуспеуь віГ 44 С кйо- 
детію 45 С третіее се лето ниаиъ. аціе и днь и ноціь не можемъ нолитн вдеь н 
оуѵнтн. то лвога третін днь. ювогда седиын, и тоже творнмъ оуѵаціб вн. но ал 
кын то оусперъ есть, оониы (!) вы твори и орътниъ вд 46 С М и слцы 
47 М-|-иы 48 С такы 49 СМ ниуть 60 С пекоуфнисд прошваеиын сруиыд вм. 
6> ѵЯвкъ 51 С ме ароаившш вм. оутрь меп.... 88 СМ-)-н 53 М и 54 СМ 
сушме* 55 М тон С — то 56 С то вм. но 57 С— вермны 58 С той страсть 
пріешеть * 9 М-|-ин С ^релъ мн *° С М ради вм. «ней 61 СМ рекшн 62 М 
едцы 63 С — н^ь охью мн 64 СМ то в5 С — иои совесть н 66 СМ во 61 С 
^шордень васъ шатоу вм. ;ке жнвуфн к оуирамиюс* С не оуирджнюсл вв С 

М уоую вы 70 С хто сыворнвои, то М тто створнша н 71 С пнуто ш 78 С нстаяум 
и свое М пеадяью свое 73 СМ— и 74 С — же 78 СМ и. 



Примѣчангя. г Въ Ч ионуі ?оаъ; иепр. по СМ. д Въ Ч»; приб. 
изъ М; С семь вм. ауь. 
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40 Н МНОГО ^ЛД СВОНІГО. * 6 ДрАХЛ Ж6 БЫВАЮ " (0 ВЛШбМЬ ^Л*. ДфС н много 

ей довро створндъ. каіа ко аощл. ' 8 оуѵнтелю ёгдд нему вуЧь ста погибло, 
кліл лн уть каія л" жн^нь Т9 . кдиъмь лн лнцемь стлтн 80 прё БМЬ. йдн 
унмь оуповдгл снце рцн 91 іако 8 * ве^ъ щорд куть 83 н ѵнстъ й кровнн 

КСѢ 110 ©БД Н ТАКу 84 веЛНКу БѢДу НМД прніатн Н КОЛЦНЬ. Н ©\ІМЬ Б0 

45 ?Д своіа дътн со грисѣ 85 ніГ к йкѣгь ддіатн 88 . дціе нхъ не послу- 
шдють гр? 8 ' твордфе 88 . но ©ед юцн велнку болт^нь нмуть © дъте свой*. 

Н ЖАЛОСТЬ Н ПбУДЛЬ. ре Б0 89 ІАКО СН ЕДАТЬ ;Д ДІІГД ВАША ІДКО с[Л0В0] 

йддюфе влмъ же се с[лово] гордо суфе н стрдшно 90 н кесъдую щъ © 
томъ. лціе іі 91 вл е[сть] н^ъгнЕнутн люео ддднмъ с[лово] любо не 
50 ддднмъ. не 4 БО мн ннкъііТ оуспѣ в томъ. но ддбъі са іёсте 92 сплн. д 

Д[?Ъ] ДА (об.) БЫ С[Л0В0] ДДЛЪ. ?Л ЕЪІ ВАМЪ ДАБЪІ СПЫН6 БЫЛО. Д МСН6 

бъішд помнндлн 93 ркіціе. поѵто нѣсн сконудлъ. е^е тн еѣ подобало, неже 
бы д[?ъ] В ТОМЬ ПОГНЕЛЪ 94 . ДА ЕЫСТб 95 сплн мною. Н СОБОЮ нам 
ннъшь кымь 96 . н не вксте колмн 97 хотълъ вы родитель е дхвиын на 

55 многы ѵдстн рдссьуенъ 98 бмтн. неже вндѣтн сны свои погыБдюфА ^ли 
дѣли". да кд могу 100 йръшнтн нндко ннкдкоже рА^ЕѢ н дціе 101 © БуфМ 
со в/Г не йръшй 102 . мофн во ндѵнемъ н мъі глтТ. ііко ннуто 103 же нтхмь 
потднлъ й дхвндго 104 но н тдко ркуфе (овдуе жллнмъ СН Н ЕОЛНМЪ Й МНОГОГЛ^Ы- 
ѵьскыід © ©промеѵемъ © вд. 106 д н 106 оудовно сы рефн кд 107 мин едмн. 

60 *[?ь] ёже мн е[сть] 108 лѣпо то створю ,оѳ . ѵтъ а[^ъ] й свой 110 кро- 
кнн. но не довлъёть се мнѣ 111 на оувѣтъ. дфе во ки л^ѣ срце моз 
рдздрдвше. тн покапнніА покд^атн камъ. 113 то вндѣлѴ са висте вен вы. 

Варіанты. 56 С М мноото ?ло нмямъ свое "СМ воудоу н скорвенъ 78 С 
М надежд» 79 СМжаи іш жн^иь каи лн ѵть 80 С М етлнеть 81 С М ѵнмъ лн 
оуповлл се рцздъ [М серцъиъ (?)] 83 С М-|-же 83 С воудеть М вудн 84 С М тако 
85 С — о гр*сѵ 86 М отв*та датн С йкъцшн 87 С М грады 88 С твораціА 89 О— 
во 90 М-|-но С се мнится сл& гордо сы н страшно но 91 С да М — н 98 С высте 
вы сд тоѵТю М вы са высте тоѵТю 93 С М мн* да выша любо н понмалн [М 
поминали] 94 М не во а^ь въ то тнціоу (!) 9а М-|-сл 96 М но тоѵію кымь люво 
любо сами совою люво ннздъ 93 С не вш а?ъ того нціоѵ да высте са мною спасан- 
ие тоѵТю кынмъ люво. любо сами собою, любо инѣмъ. н не вмгь во како дневное родн- 
тельство есть, колма тн [М коша пате] 98 С рястнненъ 99 М С ^лынмъ двломъ 100 М 
въфіогу С нмамъ 101 М — н С — аіре 102 С все ©ряш'йл. то вм. не <вр*шн. ,03 М 
■нѵесо 104 С потаили а васъ М ду^овиааго вдмъ 105 М всіуьскы сд опромеціемъ 
С а шюже н еолнмъ та іавс се есть, ниже н многажды са юпромефепъ и строниъ 
109 С М — н 107 М кяа С а оудовьны вы н рецін н иоірьно къ каиъ саы«мъ. каш 
юв о — есть 109 С М сътворнхъ 110 С М вашнхі 111 С— ын« 118 С афе вы ль^ь 
срце мое ра^ыр«сти тн пока^ати М Ліре во вы л^ь сердце мое рд^вр'цше н пока^атн. 



Примѣчангя. е Въ Ч родите; испр. по СМ. 
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вънутрь сьддціе въ мнъ н съ женлмн н с дѣтьмн. тлко 113 ко снял 
е[сть] люковым нвъ 114 шнршю творнть. дшю н оутрову ВМЕСТИТЬ 115 
в мм. ре лплъ никому не створи вес прдвды. не 118 стужнте сн к ил 

65 во ксь 117 грл корнн4сшн* нмАіііе к срцн своемь. тн 118 ре не стужнте сн. 
рлшнрнте н вы но д[^ъ] того не могу рефн" 9 . докрѣ во вид* 120 кшо н 
(л. 49) вы люБнте ны н въмъфАбте в ны. дд 121 нд кою пол^у е[сть] 
влмъ 122 . нлн могл лкжы е[сть] 13 * к вл нлн вдшд к нл 134 . 6 Г А Д кн » 
дѣлд не Емъфшть к ны. то еодьшн пеѵлль вуть. н вннд скоркн 128 велнкл. 

70 не нмдмъ вы ѵто дарвтн 126 соки, дціе во вы моціно то н ©ѵн скон 
нскопдвше ддлн кысте мнѣ. н мы ждддіёмъ 127 не тоуыо іеулгдьё но н 
дш* свои "ддтн вдмъ. лювнмъ во вы н люкнмъ 124 №смь вдмн. но не сего 
трекуішъ но ?д хд лювнмъ се во 129 іего ^дпбкъдь. д. а н[же] дюкнтн 130 
гл вд скоіёго. к. № же пбвнд км 131 , іёже влнжнлго дюкнтн гако 132 соке. 

75 дд. к ю нмдмъ. д. а. ю 133 в^ыфемъ. трекъ ко ыы е[сть]. д. йн^рдднн 134 
н мни н вдмъ. дд держнмс* по ню. діие и ныііѣ держнмсд. но не іяко же 
кы подокддо. к*сте же н сдмн кодкд мьздд тому е[сть] 135 н[же] х? 
дюкнть. дд люкнмъ н дрѵгл 138 ксъмъ срчиь. дд й кл прннмемъ млть. н 137 
можемъ гонцнутн 138 вѣуиъш муш 139 н прннмемъ (окѣфдную 140 вдгть. 

80 0же 141 е[сть] дювАфн іёго. вдгтыо и ѵлвколюкь^. ехпчаці 1 * 2 сйд твое, 
с ннмже влгвнъ 6 е "-. 1 * 3 



Варіанти. 113 Стякя П4 М иевесе 115 С М вшетнтеев 116 М БеспрюдТи не 
С не сьтворнхй Ееспривдй н 1,7 М ео п8 М н 1,9 С Пити 120 С+ 
ндеже 121 С но 122 С М— вшъ 123 С М— есть 131 С ко мн* 125 С н скорвь 
126 С ^нратн <* М то дорггн о 13 ' С М жаднмъ 128 С М ііюенми 129 С — 
се ко 130 М есть прьвш ^аповидь еже яювкти 0 первм его ?ипов*дк дювн 131 С 
М къ сен 132 СМ+н 133 СМ * пръвыи 134 СМн?радь ^СМ+тоиу 
136 @ д{ — щ ТЛ 137 с до ши -, сд къ?гор*вше да б него прінмше ніп вм. да © бі 
138 М гонестн (!) 139 СМ моукы викныа н горкьіи 140 С югноую 141 С М 
елзгыню икоже [М иже] 143 С едннородниго 143 С М съ ннмже юцоу коупно л 
Дыиъ дхомъ спив» [С+ѵесть дръжава]. н ніі* н прнсно н къ в*кы гькюмъ ямінь. 



Пргшѣчанія. в Въ Ч тоску; испр. по С; М Коркнтесвын- 



ХІЛП. 

Поученіе дѣтямъ, въ постъ идущимъ. 

Сборникъ XV в. Костром. Ипатьевокаго монастыря № 25, (не нумер-), глава ркг. 

Подмени д'ЬтИ д^вим. б псГйдуцій*. 
. Присп«к дтлти поет* господе, кдио гь сд постиса в пйтыни. 

М. ДНИ. ДД Л\. НОЦІИ. ЙСК^ШДЕ IV ДЫДБОЛД. Д НД ІѴЕрД ДЛИ. А ВеДДе 

дѣти. дже гь ста есть, тдко и бы д'Ьти. что гнь поста держите 
5 по іѵсподню словесн. и сты дплж. н сты іѵць. іѵ ееп> д-клж злы 
уддлАЙтесА. *ѵ пыйнстбд. ш баѴдд ѵѵ гн^бд. ю величднига. іѵ гароети. 
іѵ иіеѴженига. іѵ ^дбисті. ѵѵ клеветы, ѵѵ р^оиліднига, ѵѵ лладонлхь- 
стбд. іѵ тдтбы. ро^оетЕД. и \ѵ волховании, и іѵ есакигд непрдв 
ды. и ш есе плоски попотей, н іѵ БСАКогд* врджы. ДД И ЕЫ истин- 

10 нии постницы ндретесА. *дд не вотціе в&де тру вдшь везя рдзс&ке- 
нига. гако во неподовенк ^рд вес поровд. тдко и по' вё сллиренига. 
тко \ѴЕлдкг лірдчё. здкрывде слнчны сб<1. тдко г^бй члка дшю 
свои полднѣнне гнпзвд и бсаксГ ^лд. гако в постпі ндрено. деѵѵровд 
НЕЛА, д йныё НЕЕреГОЛЛЫ "у зд НАШ» СЛАБОСТЬ и леность, д у БД 

15 еси дни чтни и до вккренига ГНА. лінозн ВО IV ЧЛК2 ПОГуВЛАЮ 6 ДШІв 
свои. постаціТ лицемерно, л не впід&ие кдко поста держлти. л 
Е^д^ціе всі ^ртиіііне. тд и вы д»Ьті последуйте богдносны иЭцмь. @гд 
во прТспНіётг. поноё вреллл. ѵѵскорв^м пьганици. и ^ао ТВОрАЦІІИ 
лке. д впкрнии же во^руктсА весельёмъ нелицемерны. Тдко и вы 

20 врдга и сестры й чддд послушайте ей слоеТ сты дплг и сты іѵць 
^дпоЕ^ден. потрудите. н чтно стыгі постх со^рдните. со есакн 
ЕоздерждТ н млтынем, и со есакон доврод^те» ка бх. джте 
юдинок днеліа. л е сітѴ. и е нелю. двджы дне. то бл пТ вгу. Л 
се вдшд лалтед в% оутре встд. р. поклонов», д іѵвидѣ р. ПОКЛОНОВ*. 

25 Д ЛОЖД СПДТН. Н. ПОКЛОНОВ2. ТО ВДШД ЛЛЛТВД К ЕГу. А ЛЛЛТЫНН 

творите по сил>е, неіѵслдвно. ?днё водд іѵгнь гдеи. тдко й литы ни 
шцыціле ^р^хи. ?дне то крнлк к ег$ есть лллтыни. дціе кто йлѵЬга 
то иллде сд ш ед млти прийти, но что Т дд коллу не пытдгі про- 
сацідго. доинг ли Т, вгдт ли или оувгя здрдвк ли йлн нелдоціені. 
30 д живите Ео сліиреньгі, А газ* вГ д>ктеи сбой елвлак. 

Примѣчанія. а Въ текстб стоить в п?" и; на полѣ приписано ид^цін. 
6 Испр.; въ ркп. покуклА». 



шѵ. 

Поученіе новобрачнымъ дѣтямъ. 

Сборникъ XV в. Ипатьевокаго мон. Л» 25, глава рк. 
ПоуЧЕНИІ НОБОЕ|)ДЧНЫ Д*§Т|Е. 

Вы врдте и енѴ шр* и ты сеетро и дши. імрк. вГ едблаю. дд 

БД БЬ ЛЮБОВЬ СОБОкѴпИТН ЕЪ ЕДИНО М^СТО. Й ТЫ СНу ІМрК. ДД ТОБ'Б 

вга женѴ. тдко и ты дціи. 'іллрк. ді тов'Ь бгі л\ужд. и бы жибн- 

5 ТС Е ЛЮБВИ ПО СХВ'БТ^ IV ВСЕ. Д ІѴЦД Д^БНДГО СЕБ'К ДЕрЖИТЕ. д 

ее шцл д^вндго постд совок не дрі*ТЕ. И прошде гГ вж гр^ова нлшй 
іОцлль д^вны. л ѵѵцд дшевнд не лѵэзите иил&іілтй^ среді? и пато. 
соблюдите чтно. б ср^д^ во св^шддн жидов'к нд Увьёте \тво, л 

В ПАТО рДСПАЛИ ѴЛ. ТОЙ ДТ.ЛА СКОрВИ И Б ЕДЫ ^ДПОЕ'ЕДДНО Г ^рТЬ- 

0 гано в ере и в пато по держдти. и к чистот<е превЕівдти. д 
прдзники вжид чтно дръте. іъ женок елУдл не творите, то дціе 
и/И'Ьйте в здкон'к прЕБвівдти. то днгдъ вжигі или писх" вдшд доврдгд 
д'клд вх свитска. дше лн илл'вте превыЕдти б неБрежепьн здконд. то 
днглх еотоніГ йдле пиедти вдшд зллга д'клд б сбито, и не в&деть лз>е 

5 иіпрети н^г поне дтггл и ллци, и врелѵлнд, и прзници. и чдсы с 

ПДЛААТЬК ВСЕ ИСПИСДНО вѴдеТЬ. ЁГЛ КОГД СЖГр'БШЙ Б КОЕ Л'БТО. Б 
КОЙ чТи <ИЦЬ. ИЛИ Б КОТОрОЁ КрЕЛЛА ИЛИ В КИИ ПрДЗННКг. ИДИ ДО ШБ'ЕДД. 

иди по «Зб'бде. или б н<Г иди въ дне. то ідблени Буду гр-кси ндшн 
пре ндлли. гако ст^Ьне держи вуДЕ. д жены нд сева не пѴшдгі. д 
О злд# жены не зд/идй. то Т гр-в еодомьскии. того рд" ХР^Х* (0А ° и 

гомо^ грдди ПОГИВОШД. Й ПОСЛД ГЬ КДЛІЕНЬЕ ІѴГНЕНОЕ НД НИ. ТО НЕ 
ТБОрИТЕ. Й ПОГуВИ И ЗЛДМ Д'ЕЛД Й ВЕІ ДТ5ТИ ТО НЕ ТБОрЙ. Д ЕЛ 
БЛВЛАЮ ХР^Х* БОЙтТ. Д К ЦЕрКВД рДИ. Д ЛЛЛТНК ТВОрИТЕ. 



ХЬУ. 

Четыре поученія духовника. 

хьѵ*. 

Сборникх XVII в. И. Публ. Б-ки <}. I. № 1307, лл. 213 об.— 218. 

Тд, ндчн? глти, исповедник о, п р ё покдганиемъ. 
Ердтие. н чддд ндрекли ма «те сок-к іѵцемъ двоены, н пришли «та 
к поклгднию и лше ^оціете прошение грп5)(о подойти, іытргасите \ѵ 
сіЕ^к пре непрдЕп^дное соврдние і восполшните еже что непрддом (л. 214) 
5 прнтіаждно б жиботчі вдше. и е естіл кого чемъ изовидилн том», 
і воврдтите. дше пгбко не том& то б. Т. ро іѵддти. д со врдду- 
нціими смиритеегл лше не тлко. то не выти прошенѴ тлкокьі. коше 
трѴждецд. и непрілно покдганТе тдков7°. и не здглддаса гр^си его. 
но и 'домдшними Ердтие смирите^ и 'женою и "дтітліи. и ни с ке 

10 не ЕрлждзА постіяса. то кгу пригано. то лкбы. и ддрове тдкобд 
д т>ѣло удёжите ш елЯдл. д ідзыкг іѵ многиа рчічи. н ѵѵ прдны 
слокТ ѵѵчи ѵѵ ндпрлснд° зр^нГл. р^цт^ іѵ грдБленим ноги ш идпрлснГ 
^оженн/я. ко цркЕИ всегдд родите, л во црквп; стоите со (об.) стрл- 
^о. и елѴшдите со внимание дше ли тлко живете то рлки ежТи 

15 ведете, и л вд врдтіе кѴдУ пре стрдшныллх суею нелицемерны, поел» 
се ннч; Брдтие ндр^кли мене есте севч? іѵцемъ дробны, волею ли 
ете ко лш<к пришли нд покдтние, Покдгални рече. ей чтныи іѵче 
приилли мм гр^шндго желде дшд моа гр^и мои пок^длти твоем^ 
ертзиткѴ. @р>ки же рече дд ^ошешн ли сл^шдти ѵѵ вожетвенл ° пнед- 

20 нна моТ поучении. ДОнъ рече желдк ѵѵче. По* же рТ дд ^одишъ ли 
по здпоЕ'Ьде гдни. і в мое" нлкдздніи, Она рече ей шче, Попж р<Г 
повин&ши ли сіл црковномѴ устд(л. 2і5)в#. ДОна ре! ей іѵче. ПсГ рече 
остднеши ли" перкд ѵѵбычда. ей. шче. послпідѴеши ли прежнй сты. 
и прдв^дньі еже д^лы дорыми вг5? угодишд. дд с ни нн^ цртв#ю 

25 в нбномж, цртвТи. ДОна рече. ей шче, Попъ рече. дд и ты чддо 
поревнуй, и. житию, и нрдвѴ. дд тдко угожди кгѴ, дд постигнешн 
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и. въ нвномъ цртвТ" дд с ними жите в^деши. н с ними вовесели- 
шиега. лше гдне сига содолниши вса неддлече вЯдешн № невенлго 
цртвига. и сна св'ктУ ндречешисА. Послушди гдд глшл ко еуль дціс 

30 кто ѵѵстлви шцд или мтрь. и дома. 'І ИМЧІНИА. и жен#. и дѣти, 
(об.) имгани мое" рдди. сторицей пріиме и живо вечный наслади. 
мнози во съ збднни. д мдло йкрднны. сд рТ гдь. иго мое клго. д 
Еремга мое легко есть, дд н5но есть црство нвное д н&кею врдА 
в него, узокг п#. и прискорвё. ееодгди. е живо вечный, широка 

35 пх. и прострднё. КЕОдгаи в пдгУбЯ. узок* есть п5. то житіе злкон- 
ное покореніе смиренТе везловие. кротость. млрдТе. к свой и к чижи, 
ѵѵ иди. и ѵѵ пиа ЕІвременнд 0 . и ѵѵ слдеости, т'клесныА и ѵѵ много» 
глднига. и іѵ газыкоЕелер'кчиА. ѵѵчеи іѵ ндпрдснд 0 смотр'ЕША. рѴцт» 
іѵ грдлениА. ушей, іѵ злд слушдниА. но^ и? ндпрдснГ". ^оже(л. 216) 

40 ніА бек сн водержьТ ко цркв'к вседд рженТе. во црквчі стоите 
со стрдр № вжественома поученін слйшнТе со внимание ѵѵ всел\а 
нд вгд уповлнне. д широ есть п». непокорение здвйть. гн'КБа. гароть 
Зловд. врдтоненлвйние. житіе нездконое. велеречие, нелллрдие. к 
свои, и к чкжы сллеоть неводержлние вложение не во времга. непо- 

45 кдгдние. іѵ своей, дши нердніе, и питТе. и гад'кнУе вёвременное. V 
иныа многиа Д"ѣтели врджТл сіа есід іѵ вгд іѵл^чдіс. и ко дТгдеолѴ 
присвоим, дд тоГ рдди врдтие іѵстдки вол» свое ртигнига. и пр'і- 
имемх колю учлшд нд^ дд се врдте (об.) прележи стое еуліе. и чтныи 
крест*, гднь. и престол невидимо дггли гдни. вида, истинное 

50 покдганТе и и? чйтд срцд вёіѵ лшеніга. и іѵн»к здгллждктг. гр'Ьги 
тлковл 0 . д е^си ддлече іѵстога. и плдчю. д дггли рддЯнсл іѵ покд- 
анТи его. дціе ли лестьм кдецл д не истинною в«едди гр'Ьси велнцы. 
и срдмга" не испов'кть или мдлдго гр^л е'едда а не пов'ндде. то 
дггли гдни плдчіо видглше его погиблкшд. д е-еси рдютсга. что выти 

55 ем# с ними в м#це. мд во грп? врдтие велнкѴ вин# твори, іѵ мдлд 
гр'Ьр члвка ѵѵс^дйцд. дд тсГ рдди врдтие. не мозите мен'Ь гр«Ьш- 
ндго (л. 217) утдити. д уко врдтие вскго мирд гр^и нош?, і 
все" мирд гр'кшиеиши едд уже пришли есте ко мн"к. і вы испо- 
в*Еждьте мн>к. д не стыдит?" мен'к и не срдмлгаит? л во есмь нд 
60 то его учине. и слышите дптлд пдвлд глншд врдтТе повин^итТ. 

НДСТДВНИКО БДШНМЪ. И ПОКОрАИТІГ СТДр'ЕИШИНЛ БДШНМХ. т4 КО ЕДА 

\ѵ дшд вши ійко слово и бозддти іѵ вГ еъ днь судный, дд і рддо- 
стнів се творите, д не возды^лише доро есть молитіП д не воддти 
Злд за ело. и дціе Е^де кдково* зло сотворили, не мозите мен»к 

Пргімѣчангя. * Исправлено; въ ркп. кдкоковв. 

14 
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65 утдити. * Ѵ Е0 в р 4,гг ' 6 кшкол»5? зл^ начаникх лкбод'ки. прелювод-ѣн м 
влЯ(об.)днй. и ^Ифии. и ллытд. и резонлл? и сревролкве. и грдвите. н 
нелллтиБе. и ацл. і бинопТицл. дд бы врлтіе. ксгакие грпэди. исповчгддите 
ллнті б! срдмл. и в? стыніа. ѵѵ горч? мллія, врдтие нд се світе. гако ко 
сн»к превывде. д по здпов'вделлг гднй не ^одй и писдниід стд° не 

70 кнкл\ді. д поучении сты 6 ѵуца. и \ѵцл д)(овнд не слѴшле. д ш дши 
невреже. л іѵ гр^се^ж не екоркн. д слІрти не увоиліш. д и^одл дши 
іѵ т т клд не пол\инде, л прешенІА лнГ. не стрлшішсіа. д во греск^я 
вдлгаеш, дкн сбннігд в кдл'к. дше ю гр 1 ? покдемш. и пдки тд д'Ьеллх 
и пдче гошчге твори, то дкн пе нд свога (л. 218) влевотины воврд- 

75 шдецд Елевд. и пдки поидле или дки сена іѵквдлгаш в б кллѴ. и ше. 
нзллыецд. и пдки шбллиіцд, тдко. и ты Д'Ьелл». дд дфе иг гр^овъ 
покдедлсА. у т'Цх по поклажи не творитн. дд не принидлдите 
прчтндго. и прчтдго т'клд с дестью дше кто принте прчтое т'кло. 
и кро гднк. достой, ѵ) все гр^о покдаси истинном, то ни еди 

80 грт* е не не интдсга. дше недостой приемле прчтое т"Вло. и кро 
гднк. вн^тренАід его вса шпдлгаетд. іигнь во вложи б ндрд сеоа. 
и сх. і впѴшзм ліШ дше грчгшни ѵѵ истины кдецд. то ега неныа 
силы возрднтцд. д веднд вострелеше. д (об.) востоне к'кси здплдчіо. 
д все прдЕ-кницы вовеседАЦд № прдвпгдно поклганТи. прТндете врдтие 

85 припдде ко гдх кг^ іѵфелл^ клце. ломолилигя др». зд др&Ѵд. единемы. 
усты и единеліг срцеллх. і вол\е стдга. 



ХІЛГб. 

Тогь же Сборниь-ь, лл. 241—263. 

ПоучЕни д»Ь>гТ дробны іи оцд дуовіГГ нд пбз^ слышдцін. 

дшгполено з>кло. 

Чддд /иом д^овнла елико лш прингдте грлгшнд. и ндкди «га 
сев'Ь шце двоены (л. 241 об.) и преддте своа дшд длн'к грѣшно 7 
5 иепов'кддсте мн'Ь гр'кшноллх' гр^ці' свога. і воложисте времен д». 
гр»Ьі(о свои нд ллою бык. и кто вГ врлтіе ДШ^ СВОИ спти іѵ мѴки. 
нзеыти и кто Х ош * лллть кжТм под&чити. и нд иксе. СО дгглы 
ликостбовд". и с прдвеньши веселитига. во ѵѵно. б вОД?ше в'Ьце. И 
кто врдтУе Х°ф^ нд ^рдшно сѴдѣ дорк. швлі слышдти. іѵ гдіі нашего. 
Ю ^тд. и тодд реч? гдь. егдд пр'Гиде с неси, со слдбок ѵиногом. 

Примѣчанія кг ХЬУ Л . 6 Въ ркп. ргь. в Бъ ркп. \ѵббавдлмси. 
Къ ХѢѴ 6 . а Иснравлено; въ ркп. вревснд. 
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с^дити жиеы. и мертвы, і воздд" протй. дчзла. мздѴ. и кто кдко 
уготоЕд. прдБеныліа жизнь е>ЬчнЙо а грешны. длОД? кен^ю, (л. 242) 
вес коцд. и тодд Брдтне. кто постой' протй лицд его. и кдко 
ШБ'кфлЕ емѴ ш свой согр^шеніи. шде ко тодд нд пртлті прЕвысоцЕ. 

15 ѵѵколо его прЕСТлнй* воинства нкнлга. ^ер^внліи и серлфими. ндчдлл, 
и гдітвТга. и силы, і благи, и дггли. V лррггли. со іѵр&кие. ПЛАМЕН- 
НЫ, ѵѵревдюфе грешны, и? прдвЕны и рллучдмфе. др#га іѵ дрѴгл. 
елмого гдд бгд ні вити во 6 пламени, іѵгнене. и тодд реч? прдвеныи 
сул. едино», гла. пріндЕТЕ елгословеніи іуца моего нлсл'ЬдУите уготовл- 

20 Ное кд. цртво. іѵ сложеніа л\ирѴ. д лш'Е вы тдко рЕфи са рддостию. гди 

СЕ Д. И Д'ЬТИ. М МП ЕСТЬ в (об.) ДА БО. И уСЛЫША БЫ А ГЛА I? ГДД ГЛКфЪ. 
ЕЛЖЕНа рДБЬ Б'ЕрЕ. Б МДЛЕ БьТ Б*ЕрЕ. НДДО МНОГИМИ ТИ ПОСТАБЛН. 
БНИДИ В рАДОТЬ ГА" СБОЕ". СИМ СЛЫШАфЕ 1 БрДТІЕ. ПОфИМСА уГОДИТИ. 

гдѴ вг^ своел^. преже ис\(одд дши. нс т"клд по йиетвТй. никто ннкомУ 
25 не ПОМОЖЕ. И ПОМОфИ НЕ може ддти. токмо полюгх. ДЧІЛА ДОЕрдА. 

гаже сЧ Е'Ьрд. поклдншше. пота, слезы, млтел. ш бсГ срцл- и либо 

ко бсгдком^. и не юсйкдти никоЕо. и крототь. и слшреніе. и теп'КнТе. 

и чйтотд тел'есндгд. и не іѵеидпітн никово. ни слжлти. ни крдсти. 

ни послушеткоБдти. ни нд прдве ни нд крнвЕ ни гн'Ькд не им'Ьти, 
30 (л. 243) чтити ѵѵцд и мтрь. и слѴшд" Ид"а во все ндкдзднш. и слу- 

шдти. шцд дробна 0 и поеиноеатІГемѴ ко всё. ни упивлти ни іѵіаддти. 

ни сквекы слоеТ не глтн. ни величдтіь ни клеветдти ни здвитн. во 

црквь д"одити во црквйл стогати го стрлр. ЕЕСЧІДОВДТН (!) ни с ке. 

ни шептдти. ни глйиити ни нд сторонѴ не позирдти. но томо 
35 нзирдти. нд вышнмго. и чдто. і» гр'ксе^а водыд*атн. и слезы, и 

СЛУШІ" И СО ЕСгаКИ ПрОфЕНІЕ. ИМ'КТИ. И СТрД БЖІИ ВО СрЦЫ. ИМ'ЕТИ 

всегда е . и смерть, поминдтн. и прид-одити на покдганіе чдто ко 
\яй$ дробном!? испоб'кддти всга гр'Ьд-н свои, іѵ чйтд (об.) «рцд. - А 
по покдіАніи не еогр'кшдти, пофнмсА врдтіе. угодити. гдѴ е№ 
40 евоем^. и понйкдлти. жен# ж . и д'Ьти. и рдвы и рдБыни. нд покдганіе 
прирдити не силон но боле», б срЕД^. і б пито, і в вокрескніе. I 
е прдники. ГДНН I ВО уреЧЕНЫЕ дни. Б чнстот»к превыЕАти. И БАН- 
ДИТ?" врдтТе. дд никто вл не прости, счетом мирд сего, слаба, и 

ЕОГДТЕТБО МИрД СЕГО. ПОГИБАЮ. I БЕЛИЧеГБО. И ЦрТБО I ЕСІДКНА ВЛАСТИ. НО 
45 ГОЕИрДЕ. ИМТІНІЕ НД НКСЕ. ДОБрЫМН Д"клЫ. А КТО НЕЕреЖЕ дши своегА НА СЕ 
СБ'ЕТЕ. И БГД НЕ БОЙЦА. И ЗДПОБ'ЕДИ ЕЖИГД НЕ ТБОрИ. И уГОЖДЕ НА 

Примѣчангя. 6 Въ рш. во напис. дважды. в Въ ркп. есн. г Въ ркп. 
мыцідціб. я Въ ркп. родите во црквь ки. • Въ ркп. все. гдд. ж Въ ркп. яина. 

14* 



212 XIX. ЧЕТЫРЕ ПОУЧЕНІЯ ДУХ.ОВНИКА. 

іе свтіте ео все пло(л. 244)ти своей, и нд покдіаніе не приводи и 
те. и іастж рдно. в вокрескнТе і б прдзникн гдни. н млтни не твори, 
ни в црко нн к ниши, ни к домдшнй. Т дгглл свое ни в не не 

50 возвесели. ксегдл е" прогн'квд?. такова члбкд всегдл его дггль плдче. 
что не собли дши тое. и не прике ее в ли «ты прлвены и кто не 
поллинд? родителей свои сд злее? бѴді. нд стрдшно с^ѵк. і возплд- 
чецл тогда, и гдь не услыши его л кто гнтівли. то есть дво слтдни. 
д кто здбнлибя. то есть, ^рдлдинд д'швол^. оукопи члвче. кдко еси 

55 егѴ иж'кшл рдЕОтд". и почто прешдеши" с&тою б^ка се. кдко сгд бгд 
не бошіГ (об.) кто та еоздд. и кто дш# вдо](нх. і бш ти нд зеллли 
покори, и по вод^. і б вод* и что не рдз#лѵке. КОЛИКА ЕЛГА. 

СОТВОрЙ НА КГЪ, НО МЫ уГОДІА д'ГгЛБОЛА ТБОрИ И ДІІДВО СВОДА ДШИ. 

во д. и умлрдиш гдь. и ждлиса іѵ свое содднТи. и пола д)р свои с 
60 неси нл земли в дв# прчтЯм і воплоти! и родисга. и выть гак© 
человека, и жива нд земли, лг. л'ктд. и учд нд" злконѴ вжім. и 

НАСТДЕЛІДА НД ПХ СПСЕнТм. И уТВеЖДА БЧір^ И ВЫТЬ Ш Б СБ ІД3ЫКЖ. 

об. и едвд дггло понл истинна * бгд. і в^ровлшл ко ст#к> троц#. во 
\ѵцд и сил. и стд° а\а- и. ві. щи нд с#дъ стднх. д § не познлшл вгд. и 

65 не в^ровАША во ст5?и (л. 245) три,?, и ве 8 пдміати погиен». и 
Здеишл жидове. и сотворишд совета, и поимдшл. ісд. и свтздшд 
е. и здушншд. и здплевдшл. и порлишл. ѵѵвнджишд. и нд крте 
рлспіашд. и копне реврд ем# проводошд. и погрев?, еть і в третіи 
днь вокресе. л все нГ рдди претеп'в. и пдки нд нёсд вонесеш н пдки 

70 іѵвешдсга второе пріити, нд землю йдити жывы и метвы жывые 
ндрекдюцд прдвеницы. д метвые ндрицдіоцл грешницы, і воздать 
гдь комхдо по дѣло его прдведны жйнь Б'кчнй*. д грешны м#і$ 
в^чнѴм. мы укоз'ш тодл. кдко ідбйса не имѴше никое дордго д'кла 
(об.) ни житіа чйтд. ни млтни. дд что тогдд сотвори, тогдд никто 

75 не поможе. ни лврд. ни і'сд. ни гакоБк. ни моис-еи. ни дднй. ни 
ддбы. нн сдмд Бцд ни век прдвеники. помоши не могх рдв'ке доврдА 
д'клд тт; нл Йбдбіа. шгнга негасима °. и ѵѵ вечнд мчніа. дд болкбй 
крдтіе дордА д^лд. и іѵвешдесА. зла не творити. ни злдтд ни срёрд 
ни рй ни пола велики ни когдтетвд многд. ш срцд не лмвй". корТ 

80 ко есть всемЯ зл5? еревролмЕие. и шстднесга шгаствл. Т ѵѵеьіаніЪ. и 
люБодтзганиА. и Бл^женіА. и шстднесід. годости і величднигд. дд не 
в5?д« преддни б'всо. н юстлнесл см^отЕОреніА. 7 (л. 246) иго. н 
кошІГ. и прднослокіА. и глхленКА. дд нзв5?де плдчд неут>вшимд! и 
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сподоеиса рддости Б'кчныА и шстднеш. лрости. и здеисти. и ^Уле- 
85 ніа. і всакд весоскдг© д'клл, дд не Б#де с ними б Бесконечной л$к>к и . 

НО СО ДГГЛЫ ПрИЧЛТНИЦЫ Б$Де. I ІѴСТДН6МСА СКБ^рНОСЛОБІА, и лжы. 

н клеветы і ксакиа нечистоты, дд не в^де со ^гаволо. и полѴчй 
жинь в'Ьчнйс. и іѵстлнеега прднослоБііа. н глЙиленІА. дд к^де во все 
угодни влце. ^т^. и> горе тодд в&де. непокдідвшйсА. ѵѵ чйтд ерцд. 
90 ко лдѣ уже неть испоб>еддниа ни покдганнга дд лхче бы тдковомѴ 
не родити (об.) было, горчг тодд в#де нд се св'вте, е не кпзрѴе 
еты книгл. д мнгаше едсни. д не истнннд. и нлчн? тодд не во времга 
плдкдти. и не вѴде н помоши. и> гор^ клхнико. и влзницдмг еже 
сквернА телесд свои нездконо до вёцд. и поле вецл. лійкн ш жТ 
95 блУда. д жены, іѵ м&кеи. и ѵѵроки и девицы, и е влѴдга. во прдники 
госпони, і в воекресвніе. і во ^тоника нд вече, и в сре ѵ . і б чевегь 
нд вече, і б пито, і б с#во ѵ по вечерѴ. іѵ горе й вѴде попе елмн 
тіи его прсклгати е#д» і" игндни нендго. чётогл. ѵѵ горе ш'ганнце. 
иже имд просити кдпла боны а во плдмени сНкдга. дд устыди (д. 247) 

100 кто газы его іѵ огна пдлгаціГ". и никто не поддеть ел\у. и не 
устуди гдзыкд его. ѵи горе сревролмцема. гако тдмо. ем# в#де. нд 
юклнчение соврднТе е іѵ горе нендвндАфй врдтд свое, н дрѴгд свое, 
и не милѴюшд увогд^ и неддвдюшы млтнк. ни ко цркви ни к 
ниши, и по умеши пдмати нетворАши. гокд има. и такл б#д? 

105 м#кл о горе тлте. й свіджх ем# ріш/к и ноз^, і ввегх ево. во т м? 
кромешном, іѵ горе клевеникѴ. и >азычник& гако зд газы выти, или 
повешТ. и \ѵгне пдлиллн. ш горе лжыбы и смешливы и помознвы. 
ѵѵ горе лихоимце, и резоимце. и грлвителе. и непрдведны (об.) с&диа. 
и прднослоЕце. и іѵсуждмшилі др5?гд. и чюжие гртг^и іѵблнчаншил\ 

110 и иже ндчн? тогдд плдкдтіП и молити? и вгь его не поелЯшде. і 
вогле гдь не *ндм вГ ѵѵидите \ѵ мене проклглт'Г во итнь вечный 
уготовдныи дігакол^. дгило (!) его немлтивы Е'ксо. гдь ре во еульи. 
и еже кто рече врдт^ своелл^ урода то еси его юс#дй в роство 
югненое. слышите ли врдтѴе. іяко уродо ндреши врдтд свое, и за 

115 то йти. в м#к#. д лш кленесга. гако незА Т йглдти. дд тііми словесы 
устд свои скверни, и то вс^. іѵжидде нГ ѵѵкдинны. горкдт м^кд. 
горе т'Ьлла й не сл^шд». шцд дрндго. і' і» горе тчі. иже жие свое 
(л. 248) йжишд в л'кноти. д нд покдиние неприрдгашелл^. д о своей 
дши нердділшем^. д Б«кд5?ціе ико улірети. иллдллы № горе сколірд^о. 

120 і ветки гуцолла. и тчг иже и сл5?шд». ш горе нердіашй. ко цркви. 
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\ѵ пии. или V? нны кеек. и почто прешдетГ чіІецы. или лднитесіа 
ве слдрти выти, о члвче почто еовирдеши. ил\>Ен'іе люде, л севт; не 
полѴчдеши укѴпити илѵь цртвд нвндго, и кдко тіа когда іѴЕріаше. 

СЛЛрТЬ Н6ГОТОБЛ. Т ИЛЛЕ ДІЙѴ Ц> ТЧ2ЛД. И НЁС? ВО НО- ДДОЕО. И ЧТО 

125 тодд сотвориши. во ддті уже н'кть. поклглииа. лше ли поллышліаеши. 
кдко сптисіа в ллир# живи 3 женою и 'делли. д ве илѵвні'ід ллн нтіть 
(об.) ллоціно еыти. л же пок'к БД врдтие здповтзди гднн. и слово 
влчне. кдко ллошно сптиса. и 3 женою живт. дше рціеши. мошн© 
во есть іѵ и/и'Ениа сбоГ ддвди во црквь. и ниши н ко своел^ ро 
бега избыкд. лше" есть непрдвдом добыто, илѵкнТе то рдддти 

130 том? у ково взгдто. ' жендми живите здконо. не увйте не укрддите нд 
лжыве не послушетвЙіте. и чтите ѵѵцл. и ллтрь лювнте влингаго 
своего и дрѴгд гдко севе, то и вгд лювите. дше вгд любите д не 
видите, д др^гд, видите д не лювите. то до есть к ег# люеишк 
др^гл то и вгд. не упивдиті^ ни ѵѵгаддите ве пдлштн не ливод'ви- 

135 (л. 249)ствѴите. и не кленитТ иллене вожіи во "ж#. и не клевешите. 
ни ижлеветлите 1 нн годитГ ни велнчлитП ни здвнднте. ни еі&пы 
не к ведите нд млтню срерд б лив# не ддвдите. не дано ° глите не 
пререк^ите. удёжите газы свои іѵ здд. н устн'к свои, еже не гллтн 
лети, не осадите ннкоео. совлюдите" іѵ ж? в с&Ъот^ нд вече, і б 

140 БокрескнТе. і во фтбннкх нд вече, і в сре\ и в чевегь нд вече. Г б 
пгато і в прдники стыл, і б пота ведикіи. и ро свое, не прерите. 
и чюжие милейте б'едны помозите. ко цркв'Ь родите всегдд во 
црквН; стоите со стрд^о. и с ллочднне. и ни с кпі не весвд&іте. и 
что слышите ѵѵ Бжетвенд" пнсдниід поученнА (об.) то" не здвывдите. 

145 д доли у сть7 полонгднне творите, и почеть иліх воддвдите в »ре. 
I б вечере. Г іѵ ов'кде. и после шб'Едл по силе колико ліогд. д злд 
Зд 5ЛО не воддвдите. глдвы свои поклонтите ко ксгаколл^ члвкѴ. 
и Ездите послушливы, и влюдите". 1 к црквь родите б чиетоттг. і 
б трдпезѴ і в притво. і к чисто плли. дд не оскверните вжетвенГ* 

150 ^рдллд телтзеном еквтгном не врдните^ и не укор гаитГ ме совою релли 
неподонылли. ми. илѵките. л\е совок, дд дше сна бса со^рдните. и 
кадите причлтницы вечным жйни. ш чддд ллоіл посл^шдите сГ° 
поучениА словГ вжетвены. иже дшд нд спенТе, (л. 250) и помысли 
врдтіе житіа се с#ет#. и колико ѵѵ ддлмл вышд члвкх нд земли і" 

155 брЬ ве пллшти вышд. V иніи же іѵ ни умніи бышд. и лондшд 
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истинна вгд втіровдшл е ие. и прослышл нд зелн. нд ней по здпо- 
в«кде вжій \одишл. і ко смнрен'Ги. I Б крототи. I к лкеи. І Б поко- 
ренй кем дни свога йжышд. і все ерцема. и дЯшем нд вгд уповдшд. 

160 і вседд іѵ цртвіи вж'ш печдше! и ю то веГдд. молгашесіа гд^ вРЬ'. 
ддбы й достойны пре ни «авитй^ тдко. і вы врдтѴе и сестры 
изволите т«к житіе. и. нрдвы воприіати. к поревнѴнте д-ѣло и. і 
взыщите кой п^те т'Ь идошд. и коею стевем т'ккошл. и дд постигне 
и^« во цртвіи ніне (об.) и с ними вордд&іт?" велико» рлдотім е в 

165 житТи сема пошытГ по ни теціы диво яге и крототь. н смиреніе 
доведе до ни. и дойдете іъ ними в нердрйшімыл кровы горни", 
іерлмд. дд вУдете чддд глдеою поклонни. і' и>чил\д дол^ зріаше д 
умо горчі. помышлгаюше ерце и дшем к вгѴ. устл. имейте. здкровТнд. 
ногдми ти](о стйіднТе. д скоро, тецыте ко цркв'Е. ушимд не слыши 

170 злд глднѴа. и рдвхно слушдите со Бнимдние вжественГпоученІА рѴц^Ь 
имейте совенй. іѵ непрдвл^ нмпгнш. д простерти д нд млтнм. гдзыгсо 
не много глите. и не стыдите! ко всгакомУ члвк^ во доврд ежіи 
содднд глдвы своей по(л. 251)клонати етлр'Ьнши почтите свестннкн 
свом с миро стретлнте меши севл лювите четн'киши севе не срдмлАИте 

175 стоіати пре ними, грч^л Е»кгдите дни рдникд гѴбашіГ діі& и т'кло. 
и не лншднтТ врлтіе самого цртвд нвнд н не дорті веселитТ б Б'кце 
семг вез Ѵмд гако веселіе свпітд сего скоро мин^ецд и рдв&ѵките 
врдтіе с#ет# св'ктд сего и скоро пдддюш&'м пло ндш#. днГ рдсті л 
утро гние. дд поиціе в житіи семг бчічныа жини. идтз нтгть ни 

180 ЕОЛТ5НИ НИ СКОЕИ НИ ПеЧДЛИ НИ ЕОДЫ^ДНИІД НИ ПЛДЧД НИ СВТОБАНИА. 

но свпз немецдемы. и елнце не здрдгаи, и рддоть і веселТе. и тдмо 
пошйсга (об.) врдтіе тешы сд. гдь учи нд*и тли дчндго ндкомн жлнд 
ндпои. стрднГ° введи к до свои еонаго посети в тенице приводи, 
и поддвдте имя тревие. і видите б"кд# и. і водоните ю ни. и 

185 прослезите! и ро ѵ своГ не прёрите. и домашни свои милейте, ко 
цсркБ'Е родите по бса дни. ко здутрене инк литогки. й к БпѴіени. 
и елѴшдте поучении вжествены слобТ со Бнимдние. н молитесга вгѴ 
во" во еть млтвй вст; ерцемх призывдюшй его пріиме и покои ко 
свои іѵЕителе. рдз&и^ите' и іѵ цркки. црквь во имен^ецд нво штлрь 

190 ілко пртола еть кышнга вгд служители црконТн гдко дгли вжТи, 
(л. 252) почтите, иер же живота своего всегдд поминдите. и 
рдмыслите по севчі едми чего ш нТ світоддвТ проси, и? своел твдри. 
мдлыга томо млтна. писано во есть помилуй помиловд емііи. и 



Примпчанія. ^Въ ркп. прветрргн. 
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что тревй' ш ндсв ^ск вга. ншя. д всшіл" блгл иепбненк гако ^вдлы 
195 лн. но дгли его нд нбсті вепрестдни ^вдлга. покллніаніА ли тревѴе. 
но гако покллнгаюцд ем# віпрестлни вега неньіа силы но проси того 
еже нд нд спсніе ддвы е * волю творили, водлдите мдлое вомите 
великое дддите единою, вомите сторицею приевотеш вгки дд 
стрдшнн врдго свои віте. етыіа (об.) прдники чтите, и кдноны 
200 вдрите и по умёши плмілти творите, и не упивлитТ ни іѵглдлите. 
и нлкомлілите и ндпогаите. ачныа. и ждныві и доллы свои зндеми 
сотворите црквы сл#гд. і вдова, и еиротл. и неим&ий ГД'К глдвы 
поклонити. лціе кто когл то и? имении свое десгатое ѵѵдтілгате 
Бгви. дціе ли уво" то по силѣ дціе ли истинно желдеши слове 
205 бниматн. то рдплодйцд в твое ерце пло спееннд * жытд. но все знлюше 
вгд сгіелеми сх да еса врлтіе попецысга іѵ свои дшд \ѵ спеши, елй 
во нд врдтѴе век смрть приготовднд с&не у вегакл члвкл. зд плечиллд. 
но жде повелпініА ѵѵ вышнга (л. 253) и когдд пріиде днь. д во дни 
чд. и егдд повели гдь. і во едй чд век нд не в#де того рддн попецесл 
210 врдтіе готови выти нд иер дшевньі. творгашеи сетітлла. и по 
рдлУчен'іи дши ш ттілд. доврлга тд д'клд преворлцл во дгли светлы 
и полѵогх ей. и шсвпіта т# дш^. дд не в$де свенл во д. ш чддд или 
сен, мимо иде. и еллвл л«ирд сего скоро погивде. и егдд пріиде гдь. 
со нкною силою сѴдити вегакд члвкд. і воддетв ком&кдо по дп5ло его 
215 прдв'ены жйнь в>кчн#ю л грешны М&й' БТІЧН^Ю. тогдд никто ником^ 
не поможе. ни іѵць снѴ ни мти Дфери ни сна іѵц# ни дціи мтри. 
тогдд рдл^чд дрГ и? др#гл. и ужыки іи ужы (об.) сіирС м#жи \х 
же. д жены ѵѵ м&кеи ш горе врлтТе тогдд вели стрд и ведд вѴде. 
поне бсЬ стлне ндзи тко рожени. і влдсы нд глдвд наши, востднх. 
220 и ючи еле не исп&та. и р5ш/к іѵплдх. и Н03Ч1 и устд здгрддлцд і 
кем. уды йменгацд. и увойсга врдтТе б$д#шл"#ад. и етрлшнГпреціенІА. 
блчна. сл. гД во еульи рече нво и землм мил*© ид? д словеед мои 
не им» прейти, гако той ре тдко и бышд. і» рк. іТ-к гд-к наше. 



ХЬУ 8 . 

Тоть же Сборникъ, ли. 227 об. — 235 об. 

ПоумшіЕ по причдцнніи діЬте. Юцд дуовнГ. 
Дд уже врдтТе прингали еете пречтое тпЪло. и про. гдню. во 
«чцІнТе (л. 228) дшд. во іѵстдвленіе гр»к^о. то поните. что ед рече 
гдь. мдыи мою пло и пиа ліою кровь, той во лдн'Ь преБЬівдё. и л 
5 в нем*, воистинноу во есть врдтіе т»Ьло гдне. и кро. не могошд 
во людіе сырд мгасд тети и крови пити. и того рдди. преложи гдь 
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т'ело свое во )(лчг. и кровь свои б вино, дд кто причдстиш т"Ьлд 
н крови гдни с вчірою. и читою. соеетГю. ѵ? истинндго поклганига 
веч; грч^и испоепздд цуцУ дрвномУ іѵ чйтд срцд. ТО Е ТДКОВТі ни 
10 едй грт. не ѵѵстдега. здне в него еошлд стдга. д кто каеси іѵ грч^а 
се неистиою в-кдлга грп?. д не испо^б.^дд н. ѵѵц# ердмд рдди. I 
в'кдлга грч?. и утлй ебо тдкобын лести» каецд. д не истинно», тдковын 
ѵѵгнь в нддрд сбогд влдгде. і всга вн^трЕішА его шплліае. і веч; 

СОСТЛБЫ. КОСТЕЙ ЕГО рЛСЫПЛЕ. ТЛКОБЫИ ПріЕМЛЕ СЕЕЧІ С*. I БЧІЧНЙО 

15 м$к%. дд и? кои грчіСЕ ПОКДІДЛИ ЕСТГЛ. то »(ЖЕ И ПО ПОКДІДНІИ. НЕ 
ТКОрИТИ. Д «7ПИТЕЮ ЗДЕЖЫТЕ ПО СИЛЧІ КОЛИКО МОГД. Д КО ЦрЕИ ^ДИТЕ 

нд злутренкю. и нл литогию и нд беченин. л\$кы и жены, и дпѴги. 

Д ВО ЦрКБИ СТОИТЕ СО СТрдрЛЛЪ НИ С КП1 НЕ БЕСЕДУЙТЕ. Е ГО П'кнУт 

не шепчите^ и не гл&иитесід. ни нд "то(л. 229)рон# не позирдитЕ. но 

20 ТОМО ВЗИрДИТЕ НД БЫШНІАГО. И МОЛИТЕ^ ѴО ГрчЗСЕ Д ДО ШП&иЕНИІД 
ВО. Й ЦрКЕИ НЕ рДИТЕ. И ПОНУДИТЕ ЛЕНИВЫІД. И рДЕ&КДИТб СГШШДІД. И 
рАБИ. И СЕОЕОНІИ МАДЖ. І БЕЛИЦЫ. БГЛТІИ. И уЕОЗ'ш ДрГ ДрѴгД П03Ы- 

едите. ко цркв'Ь гакоже нд врдка. И ТЕЦЫТЕ НЕ МЕДЛГДга. ИКО ПЕр-й. Т 

ИВА. НЛ ГрО ГДНЬ Д ЧТО СЛЫШИЛИ (!) ЕСТА БО ЦрКБЧ! Ш БЖЕСТЕЕнТ ПОЧН- 
25 тлнігл тГ НЕ здбывдите. и ДрГдр^ ПОБТгДДИТЕ. Д СЛ&11ДИТЕ со ВНИ- 
МАНИЕ. И КЛДДТЕ Е НЕДрД СБОИ СЧШІД БЖЕСТБЕННД ЖИТА И рДСПЛОДИЦД 
Е ВІГ КлХ СТОрИЧЕТВуЮфЯ. И МИ. ИМЕЙТЕ МЕЖИ СОБОК, (об.) И СО 
ЕрЛГИ СБОИЛ1И СЛІИріЛИтГ НЕ БрЛЖД&'га НИ "'кОЕО. НИЦІДГД. И СИрОТЫ 
МИЛ&ІТЕ. И рО Ѵ СВОЕГО НЕ ГфЕрИТЕ И НАДТ»ЛАИТЕ И. ИЗЛИШНИМИ СВОИМИ 
30 И ЦрКОВНЫ СЛУГА ПОЧЕТЕ ТБОрИТЕ. Т"Е ЕО БОЖЕБЕ С? К БГ& Н Т'К ЕО 
БДГД «7 ДШЛ БДШнГ. ГДКО СЛОВО И ВОДЛТИ I» вл" в днь. ейши. до 
литорпи не гадите и не пете и прЕстднитЕ злд творитн. ЖИВИТЕ 

ЗДКОНО ПрДНИКИ ГДНИ ЧТИТЕ. БОСКрЕскніЕ V урЕЧЕНЫА ЕАЛЛК ДНИ ^рДНИТЕ 

срЕ ѵ и пгято. дше кто сотвори грчі. Ео торни нд вече, и в ере". И 

35 Е ЧЕБЕрГЬ НД БЕЧЕрЪ. I Б ПГДТОКЬ. I Е С#б'© НА ВЕЧЕ. I БО ^СКрЕСЧлНІЕ. ТО 

его проклга. дд до ЮБЕ(л.230)тлюфТ° дни кьТ. чтѴ. до понеденнка. 

И ДО ЧЕБЕГД. И ДО С^ВОТЫ. А Б ПОНЕДЕНИКХ. I ЕО ДТОНИКЯ. И Е ЧЕЕЕГЬ 
I Б СуЕО Ѵ НЕБОБрДННО * ЖЕНАМИ СВОИМИ ВЫТИ. ДЦІЕ ТрЕВОННО ПрДНН В 
ТПі ДНИ. ТО НЕ ЕЫТИ. А БШКОМу ЧЛкѴ НЕ ГОДИТЕ^ ГЛАВЫ СБОЕМ ПОКЛО- 
40 НИТИ. А ЧЕН'ЕИШИ СЕЕЧ» ПОЧТИТЕ А ПрЕ БЛДСТЕЛИ ТБОрИТЕ ВСЕ ЕЛГОЕ, 

іѵцд. и мтри. и стдрТіИши нд совой не лословитЕ. и поклонгаитТ 

ИМЪ Б Щі. I Б БЕЧЕрЕ. I ЕО НИ. И ЕЕ-ПрОСА И НИЧТО НЕ ТБОрИТЕ. И 

іѵцд двоена! чтите, и не рддрдждти Г а и творнтЕ. млтнм. во црквн. 

Иргшѣчангя. а На дд. 319 об. — 320 въ поученіи на Воскресеніе 
Господне, которое состоять изъ отрывковъ на стоящ аго поученія, послед- 
няя фраза читается такъ: д «цд д^оендго саѴшлите, д чтнте его ако кі. и 
не рдздрлзкнте «го ни к челн. 
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и в люндстырн. и ннціы по силѣ дціе кто (об.) вол'Ь поддтя волѣ 

45 и "зд^ ѵѵ вгд прииліе. д стыллх прлннко гдни кдноны вдрите. и по 
уіліши пдлшти творите, и дглд евоіГ не злвывдте. творите шЧ 
почеть. д в воскресшие ^во. і к сре . и в пгато. н кг прдннки гдни. 
в лшне не лк>ите" гдь ко. устдви в г© ѵ . не. или. и е дней, д в тпі 
нлга^к устлвн гдь во д. потд. постж великТи. поста пречитьіе. двд потд. 

50 дпльсклга. і е великіи поть. і в прчтые. повел'к гдь воГ поститіП чйтою 
совестим, дшевно. д не ттілТно. не пло своей угожлід. но дшд своа спсда. 
гаденіе. единовл дне. д й чае днь. елико кто лаогл (л. 231) по еиллг 
д в сЬ 7 во г . і в нлн. (Г. дне', д т»клеел свои в т'к поты, не іѵсквените 
влѴжение. д двд лптльскдга потд кд. ѵѵцж. дробный ндкдже. по устлв? 

55 д в т>к ндлгд. дней. т|е. дней (!) і в те" дйТустдвй гдь. в. дни. ере ѵ 
и пгато. да т^к дни повелті. гдь чтити и ^рдни посто. и покдонлніе. 
и лшдотынен. колнко ллогд 6 по сил'к. и дціе ково іѵца двоими 
ндкдже в недели три дни. или. в. или едіГ коллйкдо по сил<Ь. д кто 
кд?цд грчг^о свои д «шитеи ни ладлы не лдож? понети том^ нлітк 

60 лз^ причдститіГ. д кто пріиде нд покдгдние. и повчТть вш гртэдн 
евоА. и іѵцъ е. д^овньі. ндучіГ (об.) здкон^ вжію. и здпов'Ьде гдни. 
и даст* ел\#. ишитен по силті. и и) пріи/ие с рлдостию. и ш конГ 
грчгсв кдіаш то у т$ не творити. и престдти в іѵ ни клхникѴ 
шстлтіГ вл^д. рдвоиніи рдвога грдленнга. лштдрю лштлствд среролюцЯ 

65 среролквигд рез©йц# резоимдним пыянице здпоиствд. і есгдколаѴ зло- 
Д'ЕИЦб ѵистдти" БШКЛ злд ДТЗЛД то лллть вожіга полЯчнти. и гр^о 
проціенТе пригати. дціе пріиде вторицен нд покдмніе. и повидле тті 
грт^и іѵ кои кдмш. д ититеи не лло ни ллдлы понести, тдковд 
ндучіГ и ндкдзд его довре. и принт его. нд покдмние дціе (л. 232) 

70 прГнде третнцею нд покдганТе д грлг^и тті же твори, ш кои кліаш. 
д іѵпитен ни лідлы же не понелг. то тдковд" пре сведете" ндучи. 
и здпрети елл^. и ндкджи ел\Ѵ. и приши Г діие пріиде в чевертые. 
тдко твори, то не принл его. и реціи ел$ иди врдте иціы севтз 
іѵцд потдвникд г по своем^ йволенік. д д не \<іцМ і тово» здті погинѴти. 

75 то непригано тдковдго покдіянне. с дети» кдецд. д не истйном. 
Еоціе тр^ждецд. д вей лліатецд. Поліните сд гдь во судьи рече 
прТидете в ве"ллй пропов'Ьдите чмдесд ллот. и діие гдтз пр'шдете. и 
лай дддите долѵ^ тол5?. и дціе пртлі^ (об.) вд^ и послѴшдм вГ тѴ и 

Примѣчангя 6 Въ ркп. ліогм. в Въ ркп. престлти. г Сдогъ ко надъ 
строкою написанъ боігЬе позднимъ почеркомъ; на л. 321 въ лоученіи на 
Воскресеніе Господне потдковникд. 
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ПрбБЫБЛИТЕ. И IV рЛДОСТН БОВЕЛИЧИТЕ. Д АЦ1Е ЛИ НЕ ПріИМХ БЛ^ НИ 

80 почти вд^ і кы б то домх не вниднте. и не сыплите пре сени 
висер#. дд не толчіГ его ногами, і не то грддд. изыдите. и прд да 
но бдши даргасите. во сведтѴгество имя. не слушлю дацд двоена! і 
в злпобчіді гдни не превывю. и по злкон^ ЁжТю не жик§. и по дачи 
ндкдзднй да тлковд нчість ни в црквь прнношеніід. дд не мозите врдтіе 

85 и еетры нд тт? гр'Ци дардтитисія. да кои поклалнш. дд не уподо- 
бйш пео. іѵни ео блекл, и плки погадлю. вы крлтие прикга пртое 
ттіло. и кр? гднм то у (л. 233) вошлл іЧ. в вГ стал, ттіло во есть 
црквь стом^ д^. д^х во ста кселисга в вд вы не дасквените. црквн 
т'кленыгА не дамрдчите стлго д^л. во вегако члвце ста дшд. и читл 

90 «коже дглх. дд дчзлы злыми дамрдчйсга гдко еѢси свчітлін и дчілы 
своими шллрАчистд^ и діце чтіЛлй даеккеыицд црквь. то даевтй еіл свален- 
ною, водок, и млтвою. тдко члвкк дціе дасквённцд эдм ттзленыи кои 

ГрТЗ^ОМХ ТО даСБТИТН Т'ЕЛО ПОСТО. И МЛГБОЮ. Н ПОКЛОННИКЕ. И 

лілтнем. і вс/лком доротЕю тчЪмя т»кло дачнтнтн. д дшѴ дастнтн. 
95 и не здБ&дите ддннд вд. ддрд. еже влліж дацх д^овныи идкдзд. и \*рднн 
е ° един и спи. і вседл. и дше ково погрели. стре(об.)лоіо гртзрвион) 
дігаво. дд пов<к скоро дац)> 7 д^овиомѴ. скоро пдденіе. скоро і вотлнТе 
сотвори, не дивно согр'кшенТе дивно непокдгдше. а не здзотеси грт;^о и 
не срдллліанте^ дацд. ток© да истины приступите ко даіф. д^овномУ. и 

100 повтТдь елл^ еже еси согреши, да чйтд ерцд и да тга ндегдвн нд пЧ 
спсеніга. влй во еси. каншаго члвкл ежіе цртво. д да ленивд °. и не- 
покагдешдш. ддлече спсеніе вжіе. гако нво да з"ели дастои. нхно ео 
есть врдтіе цртво невГное. д нхницы. в^одга в не. уз© во еть пх. 
и прнсковТ. вводгди в живо вечный д широ пъ. и прострднТ. вво- 

105 дгаи в пдг^кУ вы врлтіе. и еетры. белицы, и лддліи (л. 234) вгдтіи и уко- 
З'іи. не длдитТ в елдвоть и не рдвотлнте дігаволУ. не лрогнНгвлте вгд. 
не дасковите. дгдд. не дамрдчите сгТ. д^д. не пог&иге дп^дд дордго. 
не покорите вч^ры. не повезите креціеніід рдс^ждите едмн секѣ дд 
не ведите ш вгд іхсХшнн. помните что нд крціеніе реченно есть. 

110 іѵрекдецд сотоны. V ес>в дчі его дд почто. д<клд его твори, дд то. 
рдди. устдви. гдь. потв. и покдтніе члвкомя дшд епте. іѵ діідео- 
скй коней т'клУ іѵчистите. грчі^о 1 ювличите. нд нво возводите, к 
кгЪ 7 присвоите, со дглы единожите. дд кто и> истины, покдецд. и 
пріиме прч>гое ттіло. и кровь гднк. и поле покдгдним. не почне 

115 твори" (об.) тпз грѣр. іѵ кои кдідст. н совдюде нлкдздніе. №цл 

Д^ОБнГ И ПОЖИВЕ В ЗАКОНЧИ ГДНИ. I БЫИДЕ ДШД ТА. ИС ТТ1ЛЛ ? ВОМ? 

•гѴ дш5? дглй гдни. и понесх во давите дацд нвндго нд мчісто свтѴгло. 
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V бсикни рддостн. испбнено. и поклоницд с нею пртл^. гдл бгл 
бседежители вси неньіи силы ндчы? к целоедти вой лгльстіи. V 
20 ворддЯецл тд дшд рддостик великок. что совлкде здпов^ди гдни. 
і ишони злко. и не престѴпіГ повеления ѵѵцд д^овнл. и рече тлко. 

БЛГО Лінѣ ГДКО. ИЗБДВІГ IV сЬтЙ ЛУКАВА. 'І ИЗЫДО IV С&ТнЛГО СВ'ЕТД. 

и пршидо в покои д кто покдпш іѵ гр'вск. и пріим? пречйтое т»ел©. 
и кровь гднн. и ндклже его ѵѵ(л. 23о)цъ дшевнои. закон*? бжТн. і 
25 все здпов'Ьде. гднй. и іѵ ѵѵе<ецідецд тдко сододнити. и пото ддтасга 

В СДДБОТЬ. И Не УДІЖИ Т'БЛД СБОЕ И ЧрЕВД ѴѴ ЕЕБрЕМЕНЫИ АДИ. и 

готлни іѵ вевремендго пит и р? и? грлвленни. и изыкд \к многлл- 
шга и т'клд іѵ вл&кенТга еігоидго. и но" и; зла пѴти рженіга. и 
ѴѴЧИ Ю ЗДБИСТИ. И уМА IV ПОМЫШЛЕНИИ ид зло. и пото здб^д? зд- 
30 ПОЕЗДИ ГДНИ. И НАКДЗДНІЕ. ѴѴЦА Д^ОБвНДГО. И НДЧНЕ ЖИТИ по скоелдѴ 

иеоленТк. и пото умре бе покаинни. и прінд? по дш# тУ злые Б'Ьси. 
Т вом? тѴ \ш$ гр'Ьшн^». ет,си. д дгла гднь іѵстЯпи «о нее и не 
поможе «и. и понес? к б м'Ьето темно, в ей смртн^ю вшкл еллрд. 
испбнено (об.) гдтк грешные дши скдй дежими ѵѵ б<екд зл>к плдчк. 
35 и стон? дд у ИМЯ ТОДЛ НИКТО НЕ ПОМОЖЕ. но токмо подлог? д^лд 
доБрдіа іѵпрдви. и помог?, н іѵс5?дга- (!) дд то рддн крдтіе. и сетры 
не мозите заповеди гдни преступи" и поучении еты. ѵ5ца. Т дпла. 
и шцд д^овнл идкдздниід. и не мозите іѵрдтитисга нд т»к же гр^и. 
ш кои ести покдали! злдто или срёро члекъ потери?, то иное 
140 здл'Ьзе. д времід моливёное погуби нердд'Енимг то злѣ погине. ѵѵ 
иге. іѵ гд'Е нлше ем» слдбд во е"еки в'екомз дминь. 



ХЬѴ*. 

Тогь же Сборник-ь, лл. 325 об. — ЗЗЙ об. 

Поучена ш БОСкрес^Ьніи гдд нші. ил. ^тд гсрігыано. 

клгви шче. 

Присп'Е врдтѴе прдникх вокрестІА гдніа рддоть всѣмѴ мир# 

ДДрОВА ГДЬ БГХ НДШ7і И ПОСЛУШАЙТЕ СО ВНИМАНІЕ. СЕН ПрДНИКХ 

5 вокрескше ндрицдецд вели днь. елнце ео стоило век нлк не 
Зл^одии. ино во еть вел нла. Еди днь. і' вы врдтТе и сетры прічд- 
стиліГ ести т>вла и крови, гдни во іѵстАвленТе гр^о. сл. гдк вгъ 
нТ рече. гадьі пло мою. и пьи кро мок. во мн"Б превывде. и л в 
не. воистиннѴ еть т^ло гдне. и кро. не мо(л. 326)гошд лкдТе сырд 
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10 мгасд гасти и крови пити и преложы. гдь т^ело свое [в] а ^лтГ. д 
кро свою в вино, дл кто причлстйш. т'Ьлд, гднга. и крови с вч;рою 
и чйтою совестью. д гр>кр ѵуцУ д^овномѴ вс>к испов'Ьдд. истинной 
іѵ срцд. то в тлкове не іѵстднецл ни едіГ гртТ. злне в не ° вошлл 
етк стдга. д кто кдгдсгл ѵо гр>ксе не истиною, и не вгк гр'Ьд-и. испо- 

15 ведд іѵц^ Джоном? д зндга гр'Е д утдй. тдковыи летьм кдгАса. л »і 
истинною, тдковыи итнь к ндрд свои вддгдет' тдковми. гако іидл. 
дд у Ердтіе ѵ» гр'Ьсе покдгаліГ естга. и зд ни юпитею здежыте по 
силе колико могд. дд сію св<Етлйо нлю всю в чистот'Ь превывлите. 
в мыне не плтесга не угдждите т'клЯ. д ко цркве (об.) родите, нд 

20 утренюю млтбі?. и на литогію и на веченю. м?. и женд и дчѣти 
мдлй 'і велицы. егатіи. и увозТи рлки. н сбоеонТи рлв&кдите спгацУіА 
пон&ждите ленивыА. д вслкое злое д*кло іѵ севе шрнните. д во 
цркв'Ь стоите со стрдр ни с кт; не весЬд^ите. и не глйиитХ и 
не шечите мй. имейте межы собою, и со врдгн свонлли смирите^ 

25 не врддйа нн нд ково 6 ницшм. и сироты мил#ите. ро ѵ сво?° не пре- 
зрите, и нддівлідите и илишнылли своими, и црконымъ сл&Ѵл почіть 
творите тѣ во кожове к вгѴ. до литоп'и не гадите, и не пейте 
во всю ст#ю нлю. и не мозите до пі'ина упивлтй^ дд не юскв'кр- 
ните т'клеси свое 0 . влѴдо. и не погните дородѣте" (л. 327) еже. 

30 ІТА сотвори", во стыи пота, дкдніе. и ждддніе. и млтвлми. и 
млтнею и поклонганіё. и прочими дорымн д'Ьлы дд не мозите 
срдтіе. и сестры нд т»к гр^и ѵѵврдтитіП іѵ кои есмл покдалиса 
дд не ^подобиса псом*, юни клеклвх в пдки поаддю. вы врлтіе у 
ирингали Т прчтое т'кло. и чтнѴю кро. гдд нше". ісд ^тд. то у в 

35 вд" бошлд сх стди. вы естА цекоЕй стом# дй. д](й во ста всели" в 
БД. вы не юскв'крните цркви теленыи не юмрлчите стд" д^д. то 
гако дціе г пТ. лціе ли кто че шскв'Ьрнн цркох бжію. то іѵетитн 
Хрд свціеною водою, и млтвою. тдко и члвка. дціе даскв^крнй хрл 
теленыи. кой. гр'кр то ѵестнти т'Ьло посто. и млтвою. и млтнею 

40 (об.) и поклонені'е. т 1 ! т'кло и'чистити. л дшд ѵостити. и не здв#- 
дите ддннд° БД ддрд. е ел/лъ. \»цг дшёныи ддровд. и діие ко 0 , по- 
стрели дТгаво стрелою гр^овною. дд поведь скоро іиц^ дрвном^. 
скоро пдденіе скоро і' востдніе сотвори, не дивно во то согр'кшенТг. 
дибно непокдгаше. л не здзорй" гр^ома. н не срлмй" «?цд токе и? 

45 истины приступи ко шцѴ д^ономі? и побтідь ем? еже согр^шы еси 

Примтъчамія. 3 Здѣсь было написано б кровь, второе слово по ошибкѣ, 
потомъ оба вытерты. 6 Исправлено; въ ркп. ннкдково. 8 Испр. ; въ ркп. 
плекдкк. г Испр.; вх ркп. иціе. 
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іѵ чйтд ерцд. і и> тіа ндстдви нд пй епснТга. влй есть кдюшдго 
члвкд. цртво кжіе л \ѵ ленивл! и непокдгавшдго" дллече сгГсніе. іако 
нко № зелші. н&кно ео еть цртво нкное. н нЗницы входНГ к него 
(л. 328) узо ко есть пх и присковенх веодгди в живо вечным, д 

50 широ пх и лрострдне. веодгди в пдг&Ѵ. бы врдтТе и сестры. Бели- 
цы, и лідлУи вглтТи. и увоз'ш. не дддитГ в слдботь. не пордкоти- 
те дТивол^. не прогнтгвлите вгд. не ѵѵскоките дгглд. не іѵгоните іѵ 
севіа стд ° др. не погубите дчілд доврд ' не покорите в'кры не 
повезите креціеніга. рдг&кдите сдлли сова дд не ведете шс&кени. и 

55 поллните что нд крешенТи іѵрицлмцд. сдтдны. і век д'Е «го. дд 
почто дѣлд е° твори, не то ° рдди. ^съ воскрел» дд вышд іѵіаддли. 
и упнвдлй! и рыкл" дки волове. угся во коскріл». рлдоть всемѴ 
ліир^ ддровд. і изо ддд й. иГ в'екд \мешш (об.) йведе. і' вове' и^ъ 
во іѵвите" рдискТм и тогдд вега прдвеники. великом рддотТм в©зрд- 

60 довдшд! изыдошд й тлш нд свтг лш возрделига что нлГ гдь нд! іса 
^Тх. изедеЙ іѵ дігавоскІА темницы, своею сліртью. и свіазд д'шволл 
нерешилшл\и уздл\и. лціе вы. гдь ко" ндшк не прише с неси, и не 
всели бы Д д)(Д ста ° в дв# прчтѴю. и не роди бы ега плотТю. и не при- 
на бы. етрти. и не вкЯей вы еллрти. іѵ содлмУіа своего, и не вше 

65 бы во д. то не бы сбазл вы діглво. і все бы прдвеницы были, и 
донѴпЬ во дде. дд ешкд бы діш. и доннті сведенд вылд во д. по 
дддмоеѴ рѴкопислнію. гдь же вгк нд! не ліогіи видтіти погиеаюша 0 
родд члвчіа іѵ дТмволд ллѴчнллд (л. 329) и прекдо нвел. и спи ' и тдко 
йволн сіга. сотворити. и р^кописдніе аддліоео нд кресте рддрд. и 

70 проводе выть в реврд. сдлі* гдь нш». Те», ^с». Т изы из не" кровь. 
V водд и том кровУю. шмыи. гдь ндш». Те», ^тс» гртэди члвческІА. 
и нд искхпи своем кровім іѵ ддовы узо. и ш то вреліАни. положы 
во нд покдіанТе ѵѵ гр^о! и устдвй гдь кг» ндш» врел\А покдгднТм 
етыи сеи великТи пот» дшд спейте, іѵ дшвоски коней т»ел# шчи- 

75 етите. грчір ѵѵвличите. нд нёо возводите, к еРѴ присвоите со 
дгглы еднножите. дд кто истиною покдецд. и пріилле прчтое т»кло 
и кровь гдню. и после покдганУл не лочне твори" т*к гр^о іѵ кои 
- кдаса. и соБлкде здповчіди (об.) іѵцд д^ондго. и пото вынде дшд 
, тд. не тпглд. д жы здконо. У еозллх т^ дш5? дггли и нее» к во 

80 давите". і»цд нбндго б лл'есто светло. У козрдетцд дшд тд рддотію 
великом тодд. что соклм'. заповеди гдніл У испони здко. и не 
приступи поЕелчініА іѵцд д^ондго. н рече тдко влго лінчі гако извд- 



Цримѣчанія. я Испр.; въ ркп. бы. 
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ВН. \Ѵ СТЧІИ Л^КЛВД °. 'І ИЗЫДО IV С#?МЛГО се'Ьтд. и пр'шдо Б покои, 
д кто покдгяеса іѵ грч>ее\ и пдки принт" прчтое тчіло н про гдню 
85 то у. стлгл еошлд б нерд ее и ндклже его. ѵѵцв дшебнын здконК 
бжію і вс-кллх здповчѴде ГДНН/И5. и іѵ іѵвецідецд вей сододннти. и 
пото вддтьга б сллвость. н не і|'діжьТ чрп^вд сбое, іѵ велкрныга гади. 
и гортлни іѵ велинлго піш. и уЧкъ (л. 330) ад грдленна. и іазыкд 
іѵ ллноглдніга. и тчілд іѵ влѴженіл БевременнТ н но" и? злТ пУти 
90 ршшіл, и ючеи ж іѵ здвистн. н ул\л ѵѵ помышления нд зло. н пото 
ЗДБ^ДІ ЗДПОВ'ЕДН гднга. и нлкдзліне. ІѴЦД д^ондго. и ндчн? жытн 
по своелл^ нболенік. и пото У умре се поклганіА. і: пр'шдх злые 
бч^си, и возл« дшѴ т# грчкшнѴ». и понес» и б лѵкто телшо. У всіа- 
ко" сллрд испонено. гд'к грешные дши седіл \ѵ в'вкл дежыліи зл'к 
95 плдчк. и. етонх. дд у илѵ& тодд никто не поліоже, но токлю помог? 
д'Ьлд дорДА. дапрдвга. и іѵсѴдга. дд ее \ рдди врдтТе. и сестры не 
ллозите прест^пити. здповеди гдііа. и поученіга сты. ѵѵцъ. и дплъ. 
и не ллозите іѵврлтитй" 8 нд «пк гр»кі(и чу кон. естл покдгаліГ и тГ 
рдди (об.) ед. гдь на. іся. здпоб'кда НД СТЫМН ІѴЦЫ I ДПЛЬ! 

100 в'Ьрны нліо сію всм прлновдти Д^ОНО. а не т'клено ни пьмстеоліъ 
ни іѵиденіе. ни игрдніеллх ни птіньмн броскими ни плмсдніе. ТДКО 
во неверным тЕорга и еретицы еозывлю нд піТе. игрецы, и скире- 
ники. и плицы, и без Йил упивдкцд. і все бесоское ^отчіше творга. 
д ллы вперши крестьяне не дчіе тдко. гако невч^рн'Ги. /инози ео 

105 неб*еиглдси. и несллысленніи глп. тдко прдникг тон чтня есть, дд 
то с рдди пье и тдй ві лѵвры. тдкобіи дТгавол^ рдвотдк. д не кгѴ. 
дд не ѵиеквчірнй врдтіе тт.лесн свое влйкеніе. и дши Елевлніемх іѵ 
велѵернд° питіа. и аденТа. но превѴде вен нлк в чйтотѣ д ко цркв'к 
рдй нд здутренм» н . 



Примпчанія. е Въ ркп. Г передѣлано изт. свои. ж Въ ркп. шчен. 
8 Въ ркп. юврдтчь и На этот» обрывается поученіе; слѣдующій 331 л. 
занять другимъ поученіемъ «О подьзѣ душевнѣй». 



ХІУІ. 

Посланія преподобнаго Іосифа Волоколамскаго къ дѣтямъ 

духовнымъ. 

Сборникъ окороп. XVI в. И. Публ. Б-ки О. XVII. № 64 (Собранія Толстого, отд. II, №68), 

дл. 210—217 и 288—290 об. 

Четыре посланія Іосифовы о опитеяіяхъ къ нѣкоимъ велможамъ, въ иирѣ живу- 
щимъ, дѣтямъ его духовнымъ. 

ХЬѴІ а . 
О опитеміяхъ. 

Память кому опитемія держати. В недѣли 3 дни — понѳдѣлникъ, 
среду, пятокъ ясти сухоядение: хлѣбъ или колачь с водою или с 
квасомъ. Аще ли се невозможно, ино едино варение или два нужа 
5 ради без масла. Аще ли случитца празникъ владычень, ино рыба 
ясти, а в вторникъ да в четвергъ ясти масленое, да и молочная, и 
рыба. А в суботу, да в недѣлю, да от Рожества Христова до 
крещения, да недѣля ѳарисѣева да недѣля сырная, да нѳдѣля по 
вѳлице дни, да недѣля по Троицыне дни разрѣшити на все: на 

10 мясо и на молочную ѣству. А пити квасъ и брагу, а от пьянства 
воздержатися, от того бо всякое зло бываетъ. А правила дѳржати, 
по 4 каѳизмы на день, по 300 поклоновъ. А немощно будетъ 
поклоновъ класти, ино болѣ псалтири говорити, да молитвъ Ісусо- 
выхъ а опричь суботы и недѣли, да по 1000 молитвъ Ісусовыхъ 

15 противу силѣ, да милостыня давати противу силѣ, занеже молитвою 
и милостынею очищаются греси: напередъ удоволи своихъ, чтобы 
з голоду и е наготы не плаколи, а от лихихъ дѣлъ ихъ уимати. 
А божественымъ Таинамъ Христовымъ не причащатися, ни къ дорѣ не 

Пргшѣчанія. * Слова: «день по 300 .. . Ісусовыхъ» вписаны внизу 
страницы, при чеьгь словно «день» по опшбкѣ повторено дважды: «день 
300» и «день опричь суботы»; второе излишне и потому опускается. 
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ходити, ни Пречистые хлѣба не имати; а ко кресту и икономъ 
20 прикладыватися, а не целовати, а водою святою кропитися, а не 
пити. А проекуры выманыя (л. 21 2) не ясти, а невыманыя ясти; и в 
великую суботу и в великъ день иконы целовати и к дорѣ ходити и 
ко всякой святыни, да причастится святыя воды богоявленския 
і Пречистые хлѣба имати. На Рожество Христово и на Крещеніе 
25 воду богоявленскую празничную пити, да на Петровъ день и на 
Успение святыя Богородици иконы целовати и к дорѣ ходити. А 
отъ Рожества Христова до Крещения, да от велика дни да (!) 
Петрова заговеина и в еуботы, и в недѣли, и на владычни праз- 
ники поклоновъ болшихъ в землю не класти, опричь великие субо- 
30 ты, занеже та субота постная. Аще случится болѣзнь в опитеміи, 
ино при концѣ причаститися божественымъ Христовымъ Таинамъ. А 
издоровевъ опять держати опитемія, даколе дана отцемъ духовнымъ. 
А отдержавъ опитемія, ино причащатися на всякой годъ божестве- 
нымъ Христовымъ Таинамъ въ великий четвергъ, или в суботу вели- 
35 кую. А иконы целовати, и къ дорѣ ходити, и Пречистые хлѣба 
имати на господьския празники, и во всякую недѣлю, и на апо- 
стольский празникы, и на всѣхъ святыхъ, которые еѵангелския. 
А жити благочесно, якоже Владыка Христоеъ повѳлеваетъ истиннымъ 
хрестияномъ, а не возвратитися якоже псу на своя блевотины на 
40 тыя же грѣхи, отъ нихже очистися покояниемъ (об.) и милостынею и 
опитеміею. А въ среду и в пятокъ поститися: ясти сухояденіе или 
вариво без масла опричь владычнихъ празниковъ, и Пречистыя 
Богородицы, и всѣхъ святыхъ, которымъ всенощное, на тѣ празники 
рыба ясти. А кто не постится в среду и в пятокъ, таковыи равенъ 
45 есть людемъ, которые Христа распяша. А урокъ опитеміи — на колико 
лѣтъ по рассужению — каковъ будетъ грѣхъ учинился: меншому грѣху 
опитемія годъ единъ, а иному два, иному 3, а иному 4, а инѣмъ 
5, а инымъ 6, а инымъ 7. А великымъ грѣхомъ тяжкимъ 15 и болѣ, 
а инымъ 12, а инымъ 3; которой грѣхъ менши, ино тому опитѳмия 
50 менши; а кто держитъ опитемію крѣпко, да ещо и милостыню 
даетъ, ино отцы духовные опитеміи тому убавливаютъ. А кто по- 
стрижется в чернцы, ино тому с тѣхъ мѣстъ впередъ опитеміи 
нѣтъ; божественнымъ Таинамъ Христовымъ причащатися на всякой 
годъ, и всякой святыне причащатися, аще учнетъ почернечски 
55 жити, како узаконили святиі апостоли и святиі отцы инокомъ 
жити. (л. 213) 



15 
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О опитеміяхъ. 

В весь годъ держати в недѣли 3 дни — понедѣльникъ, среду, 
пятокъ ясти сухоядение: хлѣбъ или колачь съ водою или съ ква- 
сомъ; аще ли се невозможно, ино едино варение или два нужа 

5 ради безъ масла. А вторники и четвертки — в мясные дни, в весь 
годъ ясти млеко и сыръ, и яйца, а мяса не ясти; а будетъ невоз- 
можно, ино мясо ясти, зазирая и укоряя себе, яко нетерпѣлива 
суща, немогуща ни малого сего потерпѣти. А в суботу и недѣлю 
мясо ясти, а в великий постъ на 1 недѣли сухо ясти: хлѣбъ и 

10 колачь и зеліе сурово — капуста, росолъ, квасъ от жита или от меду, 
квасъ во всю (!) пять денъ. Такоже и в понедѣльникъ и среду, и пятокъ 
во всю 40-ницю а , а во вторникъ и четвертокъ варение с масломъ 
и с медомъ прѣснымъ за нужю. А в суботы и недѣли и икра и 
потрохи. А на обрѣтение главы Предтечевы и на 40 мученикъ, и 

15 на Благовѣщение, и в цветную недѣлю рыба, а в великий чет- 
вертокъ с масломъ, и икра, и потрохи, а в пягдесятницу — в среду 
и пятокъ ясти рыба, и икра, и потрохи. А в прочая три посты 
вторники и четвертокъ и вариво с масломъ и с медомъ прѣснымъ, 
а за нужю и рыба ясти, укаряя себе, якоже нетерпелива суща; 

20 а в суботы и недѣли рыба (об.) ясти. Аще случится въ среду и в пятокъ 
празникъ владычень, ино на все разрешити. А в празникъ еѵангель- 
скиі, и славословнои, и всенощный ясти с масломъ и с медомъ 
прѣенымъ, по нужи же и рыба ясти, зазирая себе; а дванадесять 
дней после Рожества Христова до Крещения, да недѣля ѳарисѣѳва, 

25 недѣля сыропустная, недѣля по велипѣ дни, недѣля по Трои- 
цыне дни, на все разрешити: на сыры и на яйца, на рыбу 
и на меса (!), а пити не пиянства ради, но нужи ради, занеже 
от пьянства вся злая ражаются. А молитися сице: по 300 по- 
клоновъ на день, а немочно будетъ такъ, ино двѣсте, да молитвъ 

30 Ісусовыхъ на день по шти сотъ, да по 4 каѳизмы, кромѣ 
суботы и недѣли, а в суботу и недѣлю по два кануна, да часы, 
да по пяти сотъ молитвъ. Паче всего по вся дні бречи о дер- 
ковномъ пѣниі. Аще ли к которому пѣнию не поспѣется к церкви, 
ино особь то исправити. Аще ли особное правило не успѣеши 



Цримѣчангя. а Чит, четыредесятнищо. 
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35 исправити, ино въ иной день исправити, или милостыня по силѣ 
за то дати; аще ли день случится покоенъ, ино и на иной день 
впередъ правила запасти лзя. А не класти поклоновъ по вся суботы 
(л. 2 14) и недѣли, и в празники владычни, і еѵангельскии а , и славо- 
словные, да от Рожества Христова до Крещнія, да от велика дни до 

4 0 Петрова заговеина, да такъ держати два года. А в тѣ 2 года не при- 
чащатися божественымъ Таинамъ, ни святыя доры, ни Пречистыя 
хлѣба, ни просѳиры; а святыя иконы и честный крестъ целовати, 
но точию единою в годъ целовати — в великиі четвертокъ, н святыя 
воды богоявленския, и святыя доры, и Пречистыя хлѣба, и просѳѵ- 

45 ры причаститися, да въ великую суботу, и на великъ день по тому 
же причаститися всякой святыни; а нельзя будетъ причаститися 
воды богоявленския в великиі четвертокъ, ино в великую суботу 
или на великъ день. А на третьемъ году и на четвертомъ г дорѣ 
ити и на Петровъ день, да на Оспожинъ день, да на Рожество Хри- 

50 стово пойти г дорѣ, а къ святьгаъ иконамъ прикладыватися, а не 
целовати, просѳира невыманая ясти, а выманая не ясти; а в олтарь 
не ходити никогда же; а в велікіи четвертокъ святыя воды бого- 
явленския и всякой святыни 6 причаститися, и в великую суботу, и 
на великъ день; святыя иконы и крестъ целовати и доры и Пре- 

55 чистыя хлѣба, и просѳиры, и артусъ причаститися. (об.) Да какъ ми- 
нуть 4 годы, аще соблюдетъ тако все, якоже есть писано, паче же 
всего чистоту телесную, и отъ всякого зла отгребался, ино къ боже- 
ственымъ Таинамъ причаститися. Аще ли в тѣ 4 годы случитца 
болѣзнь, ино божественнымъ Таинамъ причаститися при кончине; 

60 аще ли оздравеетъ, ино опять опитѳмія держати и не причащатися, 
даколе исполнятца четыре годы. 

ХЬѴІ в . 
О опитеміяхъ. 

Что ми еси, господине, прислалъ свою грамоту, а велѣлъ ми 
ееи къ себѣ отписати, какъ поетитися, какъ молитися, какъ милостыня 
творити, да какъ которой святыни коснутися в миру живущимъ, 
5 ино, господине, поетитися такъ: держати в недѣле три дни — понедѣл- 
никъ, среду, пятокъ ясти сухоядение, хлѣбъ или колачь с водою или 
с квасомъ; аще ли се невозможно, ино едино варение или два нужа 
ради без масла; аще ли же случитца в понедѣлникъ, или в среду, 

Цримѣчанія къ ХЬУІ Ь . а Въ ркп. Тульский, б Въ ркп. ргны. 

15* 
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1 0 или в пятокъ празникъ владыченъ, ли еѵангелской, ли елавослов- 
нои, тогда разрешити на все; а дванадесять дней после Рожества 
Христова до Крещения, да недѣля ѳарисѣева, недѣля сыропустная, 
да недѣля по велице дни, недѣля по Троипынѣ дни на все раз- 
решки (л. 2 1 5) и в понедѣлникъ, среду и пятокъ: и мясо, и на сыры, и 

15 на віно, а по нашему обычѣю, на медъ; паче же всего пьянства бѣ- 
гати, от пьянства бо всяко зло еоставитца. Аще ли же будетъ немоч- 
но в поеный дни пити квасу житного, ино нужи ради великия 
иепити меду, какъ бы пьянства не слышати. А молитиея, господине, 
поклоны класти по триста на день, а немощно будетъ по триста на 

20 день класти, ино двѣсте; а и то будетъ немочно, ино по сту 
поклоновъ на день, да по 4 каѳизмы псалтыри на день кромѣ 
суботы и недѣли, а в суботу и недѣлю по два конуна, да бречи 
о церковномъ пѣнии, а не класти поклоновъ во всѣ суботы, и в 
недѣли, и празники владычни, и еѵангелские, и славословные, да 

25 от Рожества Христова до Крещения, да недѣля ѳарисѣева, да не- 
деля сыропустная, да отъ велика дни да (!) Петрова заговѣнія, да 
коли не бываютъ поклоны, ино приложитъ к четырма 8 каѳизмамъ 
шесть сотъ молитвъ или четыреста. А в которой день постной 
немощно будетъ посгитися, или молитиея, какъ здѣ писано, ино 

30 дать милостыня по силѣ за тотъ день: ино ты человѣкъ великой, 
имѣеши у себя живота много, и, по моему совъ-ту, ино бы тебѣ 
давати хотя мало — по гривне на день за тотъ день, а опрочѣ того 
давати милостыня по силе, занеже, господине, то вашъ путь, тѣмъ и 
спастися. (об.) А коли, господине, не в поснои день немощно ти 

35 будетъ правила отправити, ино дати милостыня в полы того. А что ееи, 
господине, писалъ, которой святыни 6 коснутися, ино, господине, в тѣ 
три годы не причащатися божественымъ Таинамъ, ни г дорѣ не 
ходити, ни Пречистыя хлѣба не имати, а к икономъ прикладыватися, 
а не целовати, а водою святою кропитися, а не пити, а просѳѵры 

40 выманые не ѣсти, а невыманая ясти, а в великий четвертокъ прича- 
ститися евятыя воды богоявленские, да і иконы целовати, и г дорѣ 
ходити, и всякой святыни; да и в суботу и на великъ день по тому 
же. А нелзя будетъ причаститиея воды богоявленския въ великой 
четвертокъ, ино, господине, в великую суботу или на великъ день. 

45 Аще ли восхощеши вскорѣ пріяти всѣмъ грѣхоыъ прощение, и ты 
облецыся во святыи агтельскии и иночеекиі образъ, и преже всего 



Пргишъчанія. 4 Въ ркп. чемл. 6 Въ ркп. стны. 
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да отступитъ от тебе всяка гордость и ослушание, зависть и ярость, 
хула, прекословие, безчиние, златолюбие и сребролюбие, многостя- 
жание, сластолюбие и чревообъяденіе. Постити же ся подобаетъ ти 
50 такъ — держати в недѣли 3 дни — понедѣльникъ среду, пятокъ, ясти су- 
хоядение: хлѣбъ или колачь с водою или с квасомъ. (л. 21 6) Аще ли се 
невозможно, ино едино варение или два нужа ради без масла. А в 
великие (!) говѣние все такъ держати опроче суботъ и недѣль: аще 
случитца в понедѣльникъ, или в среду, или в пятокъ празникъ 

55 владычень, ино на все разрешити; аще ли празникъ еѵангелскии, 
или славословнои, или всенощный, тогда разрешити на масло, а не 
на рыбу, а 12 дней по Рожествѣ Христове до Крещения, да недѣ- 
ля ѳарисѣева, да недѣля сырная, да недѣля по велице дни, да 
недѣля по Троицные дни на все разрѣшити: на рыбу, и на сыръ, 

60 и на яйца, и на масло; а отъ Ѳомины недѣли да (!) Троецкие субо- 
ты въ всѣ понедѣльники, и среды, и пятки ясти вариво с масломъ, 
а рыбы не ясти; а пити квасъ, а меду не пити, ни пива, ни вина, 
от пьянства бо всяко зло состоится. А молитися такъ: поклоны кла- 
ети по 300 на день, а немощно будет по 300 на день, ино по двѣ- 

65 сте,' да молитвъ Исусовыхъ по 1000, да по 4 каѳизмы псалтири на 
день, кромѣ суботы и недѣли. А кто не умѣетъ грамоте, ино за 
4 каѳизмы 1000 молитвъ Ісусовыхъ да 200, а въ суботу и недѣлю 
по 2 кануна, да часы, да по пяти сотъ молитвъ, да брещи о 
перковномъ правиле паче всего; аще ли к которому пѣнию не по- 

70 спѣетпа церковному, ино в кѣльи исправити, (об.) ино в-ынои день 
исправити, а не класти поклоновъ по вся суботы, и недѣли, и в 
празники во владычни, да отъ Рожества Христова до Крещенія, а 
от велика дни да заговенія до Петрова. И егда убо приимеши 
святыи аггельскіи иночески образъ, тогда уготовися не к покоемъ, ни 

75 к пищи, ни ко иному, еже на земли красныхъ и слаткихъ, но к 
подвигомъ духовнымъ: к нищетѣ духовной, к плачю благу, къ всѣмъ 
скорбнымъ и болѣзненымъ трудомъ иноческымъ и к чистотѣ телеснѣи 
и душевней. И все желаніе свое преложи къ Господу Богу, и Пречи- 
стѣи Его Матери. I аще тако начнеши творити, и конецъ благъ полу- 

80 чипги помощію Владыкы и Бога, тогда и запрещенія свободишися 
и грѣхомъ оставленіе пріимеши. Тогда и причастишися божестве- 
ныхъ, и животворящихъ, и бесмертныхъ Таинъ; тогда оубо радостію 
радуйся и веселиемъ веселися, яко избра тя и разлучи тя Господь 
Богъ от мирьскыя жизни, и постави тя, яко предъ лицемъ Своимъ 

85 Тому служити, и Тому всеусердно работати, и ни мало възвратитися 



230 ХЬѴІ. ПОСЛАНІЯ ПРЕП. ІОСИФА ВОЛОКОДАМСКАГО КЪ ДѢТЯМЪ ДУХОВНЫМЪ. 

вспять, ниже обленишися, ни ослабѣеши, да не будеши столпъ в 
еланъ, яко жена Лотова: не мала бо ти бѣда есть обѣщавшуся нынѣ 
предреченная хранити, и потомъ ослабѣти ти от обѣщанія, и в 
небреженіи изжити дни своя, понеже тяжчашие (!) обрящеши 

90 осуженіе паче первыхъ на страшнѣмъ судіщи Христовѣ. Сего ради 
подобаетъ блюсти себе опасно, и имѣти душю сѣтующу, и смирену, 
и въздыхающу и очи всегда слезъ исполнены и помышляти, на 
кождо день и часъ, яко всяко пріидетъ смерть, и молитися Богови 
даже до конца живота своего, яко да пощадить душу твою и сотво- 

95 ритъ с тобою милость в нынѣшнемъ вѣцѣ и в будущемъ. Д 

ХІЛЧ г. 

О велможахъ старца ІосиФа. 

Аще кому немощно зазора для людскаго в церковь ходити, 
ино въ церковь входити, а во олтарь и в жертвеникъ не входити, 
а доры, и Пречисты хлѣба, и просфиры не ясти, а водою святою 
5 кропитися, а не шіти, а ко кресту и къ иконамъ прикладыватися, 
а не целовати. Тако держати до великаго четвертка, а в великіи 
четвергъ вода богоявленьскаа пити, и к дорѣ итти, к Пречистой 
хлѣбу и к просфирѣ. А в суботу въ великую да на пасху крѳстъ 
целовати, и къ дорѣ ити, и к Пречистой хлѣбу и къ просфирѣ; 

10а ясти в понедѣлникъ сухояденіе, а в среду и в пятокъ также сухо 
ясти, а вина и меду в тѣ трі дни не пити, а въсхищеное не по 
правдѣ отдати, и толко восхощетъ от Бога милости и онъ бы самъ 
помиловалъ бѣдныхъ и убогыхъ, иже пусты быша всего человѣчьскаго 
утѣшеніа. Да на семъ году не двигнути бы нікого до крові, ні озло- 

1 5 бити, занеже и государьи нашихъ а Богъ избралъ есть въ Свое мѣсто, 
и на Свои престолъ посадилъ есть, и милость и живогь в руцѣ ихъ 
положи, якоже пророкъ глаголѳть: ибо от Господа дана бысть вамъ 
власть и сила от Вышняго; и давыи власть Господь Той истяжегъ 
дѣла и помыслы, истязаетъ вскорѣ. И аще и той сердце немилость 

20 покажеть къ человѣкомъ, ихже ради Христосъ кровь Свою излиа, 

Прѵмгьчангк. в Въ ркп. слово ггоипх наддс. на полѣ. д На полѣ 
киноварью написано: «и ино посланіе іосиѳово о велможахъ пис. (писано) 
преж. грамоты прощалныя Иосифа митрополита кѵевекаго». Действительно, 
впереди грамоты м. Іосифа (на лл. 288 — 291 об.) помѣщено посланіе 
«о велможахъ», начало котораго мы печатаешь, — четвертое посланіѳ 
преп. Іосифа «о опитеміяхъ». 

Къ ХЬѴІ 1 . а Въ ркгг. ншн^і. 
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скоро и страшно пріиде на того испытаніа и ярость Господня на 
немъ неисцѣлна. Праведны же царь или князь аггельскіи и свя- 
тительекіи имать чинъ, аще сохранитъ законъ, и судъ, и правду, и не 
обинегся лица силнаго на судѣ, ніже пріиметъ мзды, ні уповаегъ на 

25 неправду, и на восхищеніе не желаетъ. К таковымъ речѳ Господь: 
бозі будете и сынове Вышнего вси; князи бо и судіи и служители 
суть Божий нарицаються. Аще ли же ні, то вмѣсто чадъ Божіихъ, 
чадо гнѣву нарекуться, понеже судъ жестокъ бываетъ на великихъ: 
меншіи убо прощенъ бываетъ и достоинъ помилованію, силніи же 

30 крѣпко истязани будутъ, ніже бо сомніться лица веѣхъ Владыка, 
ніже срамляется величія, понеже малого и великаго сотворилъ есть, 
крѣпкихъ же и еилныхъ крѣпко истязаніе ждеть; яже Богу всѣхъ 
досдѣ и толко. Что ми ееи, господине, говорилъ со мною и велѣлъ 
ми еси написати, какъ молитися, и поститися, и милостина творити, 

35 и какъ причаститися, и которой святыни коснутися в миру живу- 
щимъ в запрещеніихъ, в весь годъ держати три дні в недѣли: 
понедѣльникъ, среду и пятокъ 6 . . . 



ХЬѴІ *. 

Сборникъ XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Дут. Акад.) № 566, лл. 264 об. — 269 — Б. I Варганти 
по Сборнику XVI в. той-же Б-ки Ж 571, лл. 302 об.— 305— В. 

[Того прпвндго игѴліенд іЧосифл шпип т Еллыа]. а 

@же гне к л\ови ^оудости весЬдовлла е си - кдк<!1 БЬ| товНг должно 
есть, по сил»Ь держлти правило свое, іѵсовное бя^ п'кти. и ліолитнса. и 
поклоны клдсти. и поститнса; 6 йнегдд ліие ^оціешн. п'кти ^дллш 
5 дввы; еице ндчдло сатвори. вже оіѵкетн ліа гр»кшндго и полшлоун 
ліа; поклон* первый, тд са|двыи лла гй. и помилоун л*а. поклона 
.в. тд ке? числд сжгр'Ьши, ги прости /лас, поклона г. тлже. кртоу 
ткоелюу поклон АеллсА блко и стое ваекрние твое елдвима; покло д. 
тдже прчтоліоу ти іѵкрл^оу поклонАелил елгыи; покло. е. тд ди>- 
10 стонно б'ть. поклона, в. тд. см. і ннѣ. ги полшлоуи. (л. 265) гн 
блгеи; Ги" іс |е сне вжии, литка рл" прчтыіа мтре. и препіѵвны и 
вгоносны ѵ5ць ндши. и етго прркл двдл. и всЗ; сты спей ліа грчіш- 
ндго длшнь; поклона. %. и гли. лллтвоу етго лмкдриіа в ндчдл>к есакл 

Примгъчанія хг ХЬѴІ Ѵ . 6 Дальнейшее опускается, потому что пред- 
ставляетъ собою дословное повторекіе сначала изъ второго, потомъ изъ 
первого посланія (ем. Замптки). 

КъХЬѴІ*. а Заглавіе взято изъ В. 6 ВъВ 1 вже... поститнса напие. 

киноварью. 
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ланита; Бже юц'ксти лда гр^шндго гак© николиже влго гвтвори пре 

15 тобою; и тдко ндчинди п>кти \{гдлтырь. и шп'ббди по четыре 
кддислш нд днь; егдл же сквершишн весь ({ллтырь до концл тогдд 
лшѵсеевы плесни по рАдоу прочитдн; по скончднчднии же стдтеи. 
или по свершении всего \['ДлтырА; достойно е^ь; слл - 1 нн ^- ги 
поллилоуи. в. гн влгви; ги іс ^е. сне вжин. лілтвх рд" прчты(об.)л ти 

20 лѵтре. и прпЕНМ и кгоносны ѵ«ць наши, и стго прркд ДВА и все сты 
спси лла гр>Ешндго длдиыь; в д поститиса гне. тдко держдти 1 в нели 
три днТ. пнелннкх. сре. пато. гасти соуѵогадение. ^л^бя или колдчь. 
с водом, или с квдоѵ; дціе ли се неводиожно 2 ино едино вдрение. 
или двд ноужл рдди ве? ллдслл; 3 ліие ли слоучитсл. в пнелникг. или. в 

25 сре. или. в па. прд|никг влчнь. тогл рл^нЕшити на все. б слдвоу ежик», 
и того рожьшнга 4 ; лціе ли же прл^никг е^удльскои. или 'ловословнои. 
или Есеношнои. тогд рдзр'Ьшитн точью нд лллслд 5 . дціе ли ^оціешн. 
и ты рдзр"ѣши сит прдзники нд рьіЕоу. н нд лшло. (л. 266) и нд 
вино, но не в пьаньстбо 6 ; д двд нд. 1. дней после ржтвд до 

30 крціниіа '. дд нелА фдриснекл. ДД нелА еыропоунділ. дд нелл по 
велиц"Е дни 8 , дл нелА по троицин'к дни. нд все рдзр'кшити. и в 
пнелннкъ и б сре. и б пато. нд масо. и нд сыры, и нд гдицд. и нд 
лшло. и нд рывоу. и нд вино, д по нлшеліоу оеычак нд лде; пдче 
же всего пміаньстед б'кгдти ш пнідньстбд бо схстоитса бсако ^ліѵ 9 ; 

35 дше ли воудеть неллошно б постныд дни пити квдсоу житндго. 
ино ноужи рдди великий исгіти лледоу. кдк-ь бы пнганьствл не слы- 
шдтн. или к медоу воды прнлнгатн. или в квдсг ллдло лледоу болыд- 
ти. (об.) кдко бы пибжестед не слышдти выло 10 ; & ліолитиса сице. 
поклоны 11 клдсти. по. т. нд днь. д 12 неліошно воудеть. по. т. нд 

40 Днь клдсти 13 . ино по двтісте 14 . д и то воудеть неллошьно. ино по 
стоу поклоновх нд днь клдсти 15 . дд млтвь 'новы по тысечи нд днь, 

Варганты. І Покде постити ті 8 -|-б#д7 3 -|-д б келикыга гоблина вс^б 
та дсрждти. ѵѵпричь соуво. и нель 4 ино нд Бес рдзр>кшити вм. рдзр'кшити... 
рожьшнга 5 -)-д нс на рыв# 6 — дціб ли доціеши. . . '-Ь^вд ч -\-счлл 9 нд сыра, 
и нд гаицд. и нд млело, и нд рывѴ. д ш фомины нли. до тройкТе сіты. ко вгѣ 
пнелни. и сре. и па. гасти БДриво с лдсло. д рывы не гасти Г . д пити квдеа, д 
мед^ не пити. ни пИЕЛ ни бинд. ш шаньстка бо бсако зло ео(тоить д вм. и б 
понелник* н б срЕ. . . — дше ли воудеть нсмошно... БЫЛО ,1 тд ПОКЛОНО 
,2 дшІ 13 — по. т. . . . 14 +нл днь ,5 — д и то воудеть... 

Примгъчанія . в Отсюда начинается сшеокъ В. г Со словъ д К 
фомины , . . написано внизу страницы. * Со словъ ш пТаньстба . . . написано 
•на полѣ. 
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а коудеть немоцшо по тысечи. ино по шѴн сотх ісоеы лллтвж нд 
днь 16 . дд по четыри кдслды на днь ,т . кролѵЬ соукоты н мели 19 , д 

Б С©у. И Б НеЛЮ. ПО ДВА КАНОНА ДД ЧАСЫ 19 . ДД ЕреЧИ \Ѵ ЦрКБЬиТІ 

45 п-книи пдче всего; д ао ^ "тороллоу прдвилоу не посп^етсл к црквн. 
ино 21 б кельн испрдвити. дціе ли же келеиноз прдвило не поспп^тса 
испрдЕНТИ. ино Б-ынои днь 28 испрдвити; (л. 267) д не клдсти 
поклоновъ по нс а соу и нели. и прд^ники клчни. и лціе ^зціешн. и 
вг эоульскыл и словословныга понеже члкх лінрАнинъ вси. и /инитнллк 

50 попечениблла ллирыкй Еецдеи пѵѵлежнши 23 ; дд іѵ ржтвд ^бл до 
крціннт. дд нелА флригкбкд. да нела сыропоусилга 24 . дд іѵ велика 
дни до петровд ^дгов'книга 23 . дд коли не быбдкть поклоны 26 ино 
приложити 2 * к четырелѵь кл^лѵд. шё си? лллтвъ или четыреста 3 *; 
да два годы держдти сице . еже не причецідтисА кжтвеныл»* тди- 

55 налах, ни стыід ддры. ни прчтыга ^лтіба д иконъ сты и честнлго крестл не 
целовлти; рд^кчЪ 31 точию 6А ИН0М к г ° 32 Б великУи (об.) че. 33 стыга 
воды Бгогавленьскьш причдцідтисл и 34 стыга доры. и прчтыга ^лч;ед 
и проскоуры. дд 35 б велнкоук соувотоу и ид велика дііь. иконы 
стыга и чтнын 36 кртж ц/кловлти. и к дорп^. и прчтые ^лп^коу 

60 д"однти. и проскоурд гасти. дд тдко держдти двд годоу; & нд 
трети блла годоу и нд четвертоллж к дорѣ ити нд петро днь зт . нд 

ГЖИНК ДНЬ. 3 " НА рЖТБО ^БО НД КрфЕНИб и . А К С'ГЫЛЛЖ И КО ПОЛЛ X вее- 

ГА 38 приклддывдтисА А не целоЕдти. д проскѴрл некылинлга МСТИ. А 
выллоныга не гасти. д в великий .че. стыга воды Бгогавленьскига. при- 

65 ЧАСТИТИСА. ДА И СТЫІА ДОрЫ 39 И ПрЧТЫІЯ ^Л'Ьвоу. Л 40 Б БСЛИКОуК 

соувотоу и нд велика (л. 268) днь стыга иконы и крты ц>елобдти. 

И К ДОр*Ь И 41 ПрЧТЫб ^Л'ЕКОу ](ОДИТИ. И ПрОСКОурД И ДрТОуСІ ІЙСТИ. ДА КАКХ 

ллину четыре годы. 33 дціе тдко ськлмдеть все. гакоже ?>Ь ндписдно 

Варіанти. 16 — д воудеть неліоціно. . . 17 -|-псдлтыри 18 -|-а ](то не 
©ул»'Ьё грдмот'к ино зд четыре клзллы. »д. лмтвх и ДБПісте е ісккТ 19 -|-Д4. 5. со 
лілитбх іГвы^ 20 и діре 21 не поеіРБ*е ж ино то 22 в-ыныга дни 23 — дціе 
^оціеши 34 — дд недл фдрискевд . . . 25 -)-покдоно ч не клдгтіГ 8 26 +в которыл 
прдзникы. или в падесаницѴ " прнлогдти "ісвы вм. иди четырестд * а — дд 
двд годы... 30 дд вм. еже 31 — (ідзвт: 32 в год5? ц'Ьловдти ^+и ^причдстн- 
тиса дд и 35 тдко и вм. дд зв — чтныи Зт +М 38 +и ко крто 39 дд н к 
дор* рдити ••"дд и вм. д. 41 — и. 

Пргшѣчанія. е Слова и дв'Ьсте написано на полѣ. ж Слова не посп'Ье^ 
нал. наверху страницы. 8 Эта добавка вписана внизу страницы. и Въ В 
нѣтъ нд крціенне, и здѣсь оставлена незаписанной строка слишкомъ. 
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есть 43 , пдче же всего чтотоу телесноум. ино вжтвеныллж тлиндліъ 

70 причдститнсА 43 . ліре ли же е т>в четыре год-к 44 слоучитсл волынь, 
ино причдститиел Бжтвенылѵ& тдинллѵь при кончинчг 45 . и лціе 
ѵѵздрдЕПіеть. и ижъ шпать ѵѵпитею держить. и не причАцідеть 
дондеже исполнатса четырчі годы; д век четыре год'к . в* 
вторника, дд 4 " в че гасти млеко и ллдсленое. и гаице. и сыры, и 

75 рывоу. д ліасо дціе ллоціно 6 СІГЬ не гасти (об.) точим в соувотоу н 
и в нелк>, и б прд^ннки гдьскига 48 . и лціе 4 * ндчнеть члвкх 50 жити. 
влгочтно и прдвено. гакоже влко ус повелевдбть. истынньшх эдітига- 
нолѵь жити. дд не ва^врдтитисА и . гакоже псоу нд свога Блевотины, 
нд тыга же грт^и. ирге очистиса покоАниел\х. ино піѵвдбть причд- 

80 стнтиса Бжтвенылік тдинлж , к великий четверто. или в великоун 
соукотоу. д к дор'Ь прнчдцідтисА по прд;никоя гдьскиллъ. дд и по 
боудльски. и по словослоБньшг 53 . дд по нелАллв. и прчтые ХЛ'КЕОу 
дд и проскоуры 54 вылллнди тогда причдститисА; л поста держдти 
истинноллоу ^ртиганиноу члвкоу. сице 55 , в сре. (л. 269) и в па. не 

85 гасти рыБЫ. но вдриво ве^ лшлд точим 56 , дціе не нлетоить еллоу 
неліоціь или волынь, или н'кклга ноудд 5 '. глть во сцінндга прдвилд. 
дціе д-то не ^рднить среды и пакд. тдкокыи проклАТ* еть. и инд 1 !; 
пдкы глть. дціе ^то не хранить сре и пакд. тдкокыи рдвенг есть 
т'кллг иже у& рдспАшд. иже оуво 58 рдзр^шдга средоу и па. сь пре- 

90 ддеть спел и рдспнндвть. сего рддн піѵсдзть истинными ^ртиганолла. 
ИЖе ПрДВОСЛДЕНО К^роуЮЦІИЛІІІ 59 . С0БЛМД4ТИСА ѵѵ сотониньскы д'клг. 

и превывдти в здпов'Бде бжии. дд ючистикпае дшд ссога поклганибмя. 
и тдко къ ^оу прнидемк. б<иоу <лГ к вѣкн ши; 



Варіанты. 48 ндпиеднд соу "-(-мк? юць дробный рдс^ди провѴ грч>- 
^оплденію 1 44 е •пк четыре годы 45 при конци 46 не причліидетіА до чет- 
вертого годѴ. д ві шлтдрь не вядодити до шрти к д во век четьі 1 годы 4Т н 
48 — и иице. и сыры... 49 дд посл-к того лціе 50 — чдвка 51 -!-еспа 52 нд велка 

ГО БЖТВеНОЛ»Оу ПрИЧДЦіенТн 53 — И ПО СЛДБОМОБКЫЛАХ 54 ПроСК^р-Ѣ 55 Д ПОСТ* 

держдти тдкі &в — точи» 5Т — дціе не ндстоить ... 58 ко 59 повле век 
прдвоеддвны д-ртТдно. 

Пргшѣчангя. 1 Это добавленіе вписано наверху страницы. к Слова 
д в* шлтдрь . . . написаны внизу страницы. 



ХШІ. 

Поученіе отца духовнаго къ дѣтямъ духовнымъ. 

Сборникъ богослужебный вт. пол. XVII. в. И. Ак. Наукь Л5 21. 7. 16 (Сѣв. 730), лл. 183 — 
193 об. — А. Исправленія и дополнения дѣлаются по Сборнику вт. пол. XVII в. И. Пуб. 
Б-кн О. XVII. Д? 39. лл. 19 об.— 25 об. — П и по Ждановскоиу Сборнику И. Акад. Наукъ 
того же времени Лѵ 1. 4. 1, лл. 76—80 об. (изд. Во. И. Срезневскимъ, Изв. И. Ак. Н. т. 
XIX. Д» 1, г. 1903, іюнь, стр. 0100—0102) — Ж. 

Ношение шцд дуоБмдго. к д«Ьті дробны. 

йел^но ел бополѵиндтн. по вне заповеди іѵ кдше спсенТи. се во 
еть печдловлтнсга нд вдшилди дшдлли. и сеити в влшд срцл вжествЕНое 
ѵкміл стое Учение, терьние* греховное искорекитн. д нне гйе ^двлу- 
5 дилиш Іллія кдка юецы пдту^д не имуще по нши гре^о. и совлднилиш 
о нд" учителе, не уміемъ вХ" учити и ндкдздти толко свое чрево 
ндсыціде іѵ вд^ дд чТтнѴ и елдвни творйш д о вдшн діш не печемегд. 
д нне гйе кдко не ум'кемъ учи" то и вы приди жетокн и нГне лушдете. 
(л. 183 об.) д все т>Ьлу скоеліу ^годие творите д душе своей ни мдлыга 

10 идти не уд'Ьлгаете. д ге бы нд дши своей поверечн. поне уво т>кло 
прд еллть 6 в зелю поиде нстл'Ьетя. д дшд кееллетнл понде. в вудушТи 
вѣкъ [V приіл\е] в по свой д'Ьлд что творилд. дше зе живе члка в 
прдЕДе и в чйтотѣ и іѵ вегдко злод'еистед удолгаетега. и лілтыню твори 
ѵо своего поту и пота дерьжй. и покоідние нлд»Бета со лездми ти дшд 

15 его или выти ва цртвіи невене со днглы в рдп веселитисід дше 
ли члкъ зе жив? свое житие сквено и нечто в влу 6 и в прелкводНгистве 
[і въ пиинстб , к] г и потд не им'кета ни прдни(л. 184)кова не чте 
ни вокресенигд ^вд ни милостыни [не]Д твори ни поѴченнга книндго не 
слушдездпове вжию претупде ни покогани/а чтл не илдѣета. [не кдетега]* 

Пргшпчангя. а Въ А терь. ние; исправ. по П Ж.' 6 Иное чтеніе 
въ П прд^* і шертно; Ж прдд елкртно. 8 Изъ П. г Изъ П Ж. д Изъ Ж. 
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или кдетш. и опіа нл прение гре^и воврлшлетсга. той дигк люта 
вуде мукд и несогр'Ьемлга грозд, понеже уво влуницы и прелюводчіицы 
и пьганицы црткига кж'ш не нлел^дга. зе уво плоть ншд не можетг 
мало зженнга терп'Ьти то кдкх може в вудуше 1 вѣце в вт^чне 1 
огн'Ь горити ад свога гре^и в в"ѣки. дціе вы дшд бчіддлл тдшную 
муку н онд вы зе мучилГ вТ ечікі свои зд свои греі(и. поне уво 
Зешнему ктіку (об.) коне есть, д тдмошнему в'Ьку нчзеть концд в 
к<ккн. и вы Егд рдди поверегите 4 сдми севе и своей дшн іѵ ксгакиід 
вел'Ьпицы унімдитеш помганите смртныи чГ и стрлны су. и мук# 

Б'БЧНуМ. Д ВЕДОМО ЧТО ТміЛ Н€ БІМІТШИ БИДЙ ВО Гиё И СДМН С(Е( 

не ло есть е . ѵѵцы нши. и мтри и врдтига и сетры и жены и чддд 
іѵ^одга нд ч5 се'Ьтх. л ллы по мллу привлнждеш ко смети, тдмо 
вскмк нд выти, толко срцд ншд ѵѵжеточлли. и мы гие вогд рдди 
Бопомгане смртныи нл доколе живи, покдемсія и> "бои гресеГ что нГ 
ве* покоіанига смть не 5дстдлд. поне (л. 185) не втімх доколе живи 
суде пре сметни нд в'ксти не вуде. ни поле смерти покоіаніш. и во лде 
покошшл ж приводи во смрть дки ^ишникг 3 . мнобн вечере легше. д утре 
не вястдвше. и коли по ншй гре^о прУидета смрть ве покой ни га дд 
лутче вы нд не родитиш увы и увы и нд и; горе вуде. и мы гие 
нн'к сдмн севе лишдемсгд спсение (!) не покдемш 11 и; "^вои гресе. л мни 
севе что млдди емга еціе* поп^ю покдгатиш. д в«кддет ли доживет 
ли до Ѵтрд слірть уво не ритж в очи ни стдру ни млд . того рдди 
велено нд нд бсііГ чд^ готовы выти, или кто молви вевуны. (об.) 
нтгтж нд "нп? греков* что се ми кдідти. ни тд есми ни рдвоини. 
нтість того проклілт»Бе кто тдка говорить нѣсть нд стё к тдковд 
члкд кто нд севе гре^д не им<кет%. единк бо еть вг% ве грер. того 
во рд" устлвилъ противъ греков» ншнГ покогание дд слевдми шмывдти 
гре^и свои, дше человек* который не имд покоіаниіл н Км'кета 
пот» иди ннун доврод»Бте. млтню твори, то всуе труждеега н-Ьсть 
ему нд ползу ве покоганиід. писано во еть кто нд покомнигд не 
приводи до своей воли нд сбои ногд то чк есть ншие в'вры кртнганя- 
скига. ни приносд іѵ него (л. 186) не велено прТимлтн ни свечи ни 
просвиры. рдволнтсА и з ддры к нему не велено ^одити котордіа нужд 
былд нд свои ногд не покдгалш. д е умре то члка не велено его 
погрети у црки. дціе кому вуде по которы гре^о не достой причдтига 

Прѵмѣчанія. е Въ Ж и сдл»и неложно что. ж Въ Ж вѣрнѣе исповіЬ- 
дднід вм. покоинТга. 3 Въ Ж тдть вм. ^иціникх; П тдть в нофи. и Слово 
покдшса переправлено,' кажется, въ печелии; въ Ж ни кделив. ' Въ Ж или 
(кчгг кто: ліолода; П йціі кто ремета лиддя есль. в Чит. нд «>кте; Ж нд земли. 
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55 Б5га и ѵѵ бы ѵѵндко ид покоганига пришелъ дд ипов'Ьдлл' бы сга. ни 
еного грер не утлила. дше члкж утди шцд своего д^оендго ртга 
единя грч^ъ лл зд то шсужение еолшеб прінле н луку вечную. 
Причд се еть селу подобна Яше нд птицу стлвга сило не бд ногу 
Бддежетсга ни бд гллву толо (об.) зд ного дд шндко не йвуде еилл 

60 тдко і«цд дрвнлго >(то 5?тдй ртга единх гр»Ь\(а. то бд то не ивыти 
елу е'ечны луки, д велено во всгакую нлю при^однтн ко црки дд 
что сга доспеет* нд той или по л мвольсколу нлвожению то Ч юцд 
д^овндго протитиш б то грегЬ. л не ути его кл вы сга не бдбыло. 
или в то греск слрть не бдтлла. д опитею б то гресе пріилдти 

65 противу гре)(овж с рддотию. понеже уво ке ѵопитеи никдковх гр'кд-х 
не прошдетсга. ттзло согреши, д т^кло и потрудйш по гіГю повелению, 
и по прдвило сты ѵѵцй. нолни дапитею (л. 187) шдерждти то ко 
причдтию притупнти. дціе не тдко то люто д'кншелу и горе 
пріеллюшелу ш него, слепец* слепцл ведетж ѵокд сга вь галу 

70 ввдлга. дд всклх подовде кнзе и вогаро луже и женл рдво и свовоны 
юны и стдры іицд д^овндго послушдти. и опитею зд скога грер 
пріилдти кто по силе своей то во су бжіи вдповеди. дше ли 
который™ по не дд'е бд грер опитеи или веложи д'Ьлга стыдитса 
или лзы делга прошдетх дд вуде проклгатк жута его шненыга луки. 

75 ДЦіе ли кто іѵцд д^овндго не слушд'е ни труднтсга и> гресе свои, (об.) 
не^оше'гако елу бдпоб'едлно не творити н . не илд штдвленига гребок* 
пригатн вотше кртиганіі ндречетсга проклга есть тдковыи. рече гь 
слушдгаи кл" лене слушд'е. л шлетдгасга вГлене іѵлетдетга не пріеллга 
лои Блповедеи не прошена вуде но проклга вуде д творга здповедн 

80 лога той еть люкгаи лга и д [боз]люблю 0 его б полНіднТи днь. пре 

сего врдтига лога ил+ите стрл^х бжіи ео срцы свое, дціе ли члкъ 

стал вжіи Ул'Ье во срцы ттзл' во сга ложе водерждти і» ксгакого 
-г~ і г... * л к 

Блд. л который члкй не ил'кетк стрл^л вжіга ео срцы свое № гресе 

то не ложе сгісе(л. 188)на выти к црви вудите бстднлиеи родите. 

85 чдто лолитесга вгу. то во еть оцышение дшд и т'Ьлолв ншн. дціе 

кто колико не иде кк црви толко елу шпитен держдти. ко црки 

прише схтоите со стрд^о лолитесга вгу іѵ гресе послушдите п»БНнга 

со Енилдние д не говорите ни с ке. дд и лолчдши не вудите нд пдкоть. 

дціе кто во црви с ктзлх говори [и сл«ветсга] п . днглх вжіи ѵитд- 

Примгъчанія. л Слова Причтд . . . подовнд написаны киноварью какъ 
заглавіе, и дальнѣйшія страницы поученія представляются въ А отдѣль- 
нымъ памятникомъ. "Въ А которые; испр. по Ж. в Чит. не ткорит»(?). 
0 Въ А лмвлк; [ео 3 ] изъ П Ж. и Изъ Ж. 
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[влгает* тлковл члвкл] р и скоки ѵѵ не и где. име ИК ° дигаволх дшу 
90 прельсти плени?* 5 и пришвиде стрл^ж вжіи и не имчѴе стрл^д и нн 
сумн'внига. нн студд не може ни едино чсд (об.) исполннти вгі^ 
прнплддга у нечйтлг© в'ксд. б ту пору- влогдет* во #ши ем'Ьд** и 
шепты. и вы вгд рл" того поверегитесгд стоите во црви со трдрм* 
доколе іѵпою. дд не погуките мзы своеіа дд не уповднте т июде пре- 
95 длтелю. до горе тому члку иже кто слышит* звон* или грЬние д 
не ид? ко црви п'внит слушдти. ѵѵ горе тому иже нд ко. кто гн>ев* 
держит*, или вивсга или свдривш с кч;м* или кому что ело сотворил*, 
или нд кого зло нд срцы нм^га. д не противш ид? во црвь. или 
просвиры и свешу принесет*, то прино" его недостоин*, (л. 189) д 

100 сд вин? есть муце вчічнеи У. д в нлк воскрсение ^во чтите, не мозите 
ннкдковд д«ела дтзлдти и в прдники гьскига. д пиров* против* прд- 
ников* не чините ни пейте до велико пыдстба что злутренглд не 
пропдти * д прдников* зд все пытдите у црви. кдк* вы вдши невчз- 
ддние в кои прдник* нд коей нле в грт^* не впдти. д понед»влник* 

105 ере - ", и пгато и сувоту дежите что і» влудл сга удержите, во дторник*. 
и в че. совокупліаитесга з жендми своими, д коли в т'е дни прдников* 
не куде понедпглни во велено чтитн. лньгелл ^рднителга. д в сре 
прчтыга де. (об.) пілто крту х . д в сувоту родительской днь. в 
сувоту нд вечерни велено ѵѵ вгакого д'Ьлл уирлыитисга. и в мовницл 

110 не велено мытнега. поне уво в сувоту вечГ. ндречетш нлны днь. д 
доро вы ^то ѵѵ рдннгдго гаденй водерждлш. дше в кои днь не здв*- 
трдкде. д того дни коего вуде стго или мн'кд то то зд него стога 
зд пртоло того дни вгд моли, дше ли кто не лншитегд рлно ати 
Г пити то достоин* Тть тмпі кромешной, и іиню негденмому. пдки 

115 влюднтесга прелквод^истЕд не мознте помыслити ш жен* свои ко 
ины дд не ндиде нд вТ кань и нд дети вдши д же(л. 190)ны не 
мознте помыслити ко ины дд не предднн вудете во А но ддово рд- 
личны мукд. дше кто помысли вудет* во іѵгни горсти ві концд 
то во еть пдче ины гртід-*. дд к кол-во вы Ттд не посылдли ни о 



Примѣчанія. рИзъЖ. с Слово плен пи въркп. зачеркнуто. 1 Чит. дд не 
уподобитесь- у Въ Пприб. л колико дней члвка неводит к цркви. кролч'Ъ ыужды. 
толко дней *і поітд зд леность его; ср. Ж. * Въ П Ж приб. ни нд поте- 
шение [Ж потрѣшение?] не экирдитё. но из дробно БескдЯите. Т протй 
прдникГ не упивлитеш. Т животндгш б прлникя не здкдлдитс [Ж нд усекновение 
пртчн I нд выдвижение чтндго кртл нн лшед, ни рыкы не идите]. "Въ А 
болѣе позднимъ почеркомъ надъ строкою приписано: ч'ному. 



ХЬѴІІ. ПОУЧЕНІЕ ОТЦА ДУХОВНАГО КЪ Д'ВТЯМЪ ДУХОВНЫМЪ. 239 

120 кдкокы)(х вецД ни пытдлиш. ни ворожили ем. вНгровлли вы во единлго 
егл той уповлета ю вскр ндД той со все може. увожита. и вгдти 
живіта и мертви, дціе кто к* вол^бо д"оди іѵ которой веціи зл то 
держдти три годы іѵпитеи. дд кочема вы етга не дежали ни пили 
ни ліолозиБД Е есте не •ели нн сомовины ч . ни врд бы врдтд не овидила. 

125 ни сусІ" вы сускдл. (об.) не овидила. ни дру^вы нд другл не іАБЕничдла 
и "' здпирдлсід чмждго именита, ни нд кривЕ не послушестБуите ни 
вожитесга. ни кленитеш имене вжінма ни ѵѵрдзо кртндго целовлнига 
верегитега и млтерны не лдите. и тел бжію не мозите поѵулити коли 
приводи дожи белицы, или сн^. или вури. или мрд. ВСЕ ЕЖІЕ СОДАНИЕ 

130 д нд 5Д все то ѵѵбецідти. л 6 ли кто имчѴе ѵ»цд или лѵгрь ЧТИТЕ И 

ДКИ ЕГЛ И ПОСЛуШДНИЕ К НИ ТБОрИТЕ Т'КМИ ЕО ПОНЛ^О СБ'ЕТа СЕИ. 
Д ВЫ ШЦЫ НДКД5Ы БДИТЕ ЧД СБОИ ДОрЫ Д^ЛѵО И Ю БСК^а ЗЛЫ Д'ЬлЖ 

уиллдитЕ и. и нд покоілнТе и приводите НЕ токмо (л. 191) д<кти СБОИ 

НО И рДЕЫ СВОИ. ГДрЮ Б ЮБПІТа ДДТИ 5Л ДЕТИ Т ЗА рДЕЫ ш . Д КОЛКО 

135 кто им'кета у севга детей Ѵли рд служлфй* нл вск^а держитЕ крты. 
дціе кто не им'Ьета той тотдрину Ѵподоеиш чю есть ншиЕ в-ѣры 
^ртиіанаскига. [или клднгаесга слнц# ілн л#нт. Тли зведдма Тли инолл^ 
чему, то есть погдноі закона] Щ. Дфе ли кто іѵницідета б ро ѵ бдше 
и бы й помогайте пдче ины. гь вга вменгае* б млтню. млтню творите 

140 не іѵговорно любовию. дціе кому БА н'кчё млтнн творитн ннціему и 
и ты его ндкоми. а ли ти нтіче ндкорми И ТЫ ЕГО веди б до сбои 
и упокой ъ . л не мози его ижовити. дціе кому млтнм творите то 

ДКИ ^у БЛОГДЕТЕ. БЛЖЕНИ (об.) МЛТБИ (ЛКО ТИ ПОМИЛОЕДНИ Буду ДЦІЕ 

ли ниц]д ѵѵпечдлите то ^д чипечллите. сд гь родила в ницідте ѵѵрлзе 
145 млтнга во при всЬд-а дѣлТ ^кдлисга нд суд»к и ш муки Тзвлвита. д 
млтнга во творити ш своего поту не ю грдвленнга ни іѵ насилии, 
дціе ли непрдвадою добыбде нд ХѴА Ь ' сиротд емлкціе и суди не по 
прдвде по посуло дд те млтнн твори и т»вма Х°Ф* вгоки мила 
выти, и того вга нендвиди члкд ы иже непрдвдо» млтнм твори и 
150 ижрдцідЕ лице свое ш него и не зрита нд тдкобд члкд. дціе свеціу 

ТО ЗДЖЕТа БО ЦрВН ПрИШЕШИ ШБИДІМЫ ЧЛКК БОДОНЕ Ш ТЕБІА И 5ЛПЛЛ- 

чета пре (л. 192) стьши. и угдситг свеціѴ твою слездми своими дд лучЕ 

БЫ ТИ БЕВуНЕ ПрЕСТДТИ ь Ш НДСИЛНГД \"УДЫ. И 10 ГрДЛЕНИИ уБОГИ. И 

іѵ непрдвены судова нежели просвецідти ^рд вжіи воісома соврдно 

Примпчамія. п Здѣсь написаны и зачеркнуты слова гд ел. 4 Слова 
ни сол\ОБины зачеркнуты. ш Въ А рывы; неправ. щ Изъ Ж. ъ Въ А было 
упокоити, но послѣдній слогь зачеркнуть. ы Въ А члк»; исправ. ь Въ А 
прістдти; исправлено. 
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155 іѵ сокроЕИціь увогй. и ш непрдвЕндго нмтінига. лціе ко ли скоеи на нГ 
при^одга и воловни веды и печлли. и ллы тогл сгл шбеміевлемъ вгу 
иж'Ьты кллдемх. н мыли довро творити. и ид минетш тл еоачізнь 
или бедл. или печаль и ллы свои ѵѵб^ты злеыеде. и нд злые ѣ делл 
ЕОБрдцідемш то еть меско вгу и ненАБИтио. зд то гь бгъ нд нГ 

160 лютыга клни наводи (об.) и кеды и в ЕудуцнѴ Е'еце мукл Б'Ьчьмлга. 
и бы кгд рдди повсрегитГ ТОГО ЧТО ГЬ ЕГК не до "нцд прогнНгвддш 
НД НА" Гр>ЕШНЫ. И ОБЧІТОБХ СТДры НЕ ЗАКЛАДЫВАЙТЕ [Д НОВЫЕ подни- 
мдите] 9 по силе своей [л іѵ цркви вжиі рддите. Г СТрОЕНИЕ ІКОННОЕ 

I КНИЖНОЕ УМНИТЕ. ДЦІЕ ЛИ О ЦрКБИ БЖИІ' НЕрДДИТЕ ТО ГЬ ДОЛАЫ ЕДШД 
165 рД50ри] ю Д ПрАНИКИ БжТи ЧТИТЕ СВЕЖЕЮ И ПрОСБИрОЮ. Д НЕ М03НТ6 

ѵѵсудити никого дд не вудите причдницы грЕ0 тому. іѵсужлете 

КОГО ЕГО Ш НДрИЦДЕТЕ НЕ СОДДБШЕ ЧЛКД ДД ЕГІѴ ѴѴСуДИТЕ. ЕГ2 ЧЛКД 

содд дд его и суди д *ругд нд ли^о не поѴчите и вы вгд рдди гдие 
послушдите сего по^чениіа со внимание и домашни поѴчаите зане 
170 белено нд вд" пойч'д" и нд покоганига прииужлти. и поѴчдти нд (л. 193) 
дорое дч^ло ш кдше спеши поне не бд за н'<Г іѵбечлти нд стрлнемъ 
суд'в но на грешны, ино вуде Егд н"Ьче зд вГ ѵѵбечдти здгрддіяш 
устд ншд писание глет* дше вы сфённнкк кои дотоино жй свои 

В?" ЖИВО. А О ДЕТ6 ДРОБНЫ НЕ ПЕЧЕШ НЕ ИЕЫТИ ЕЛЛу Б'кчНЫГД Л\уКИ. 

175 тдкоже я а ижоганныи пекое житие недостойно жику ѳ во греск^а. 
д другое то и к д'ЬТе двоены попечении не илѵен. и вы бгд рдди 
гйе не посмотрите нд мент гр'кшнлго и не солднитесіа поберегите 
сбои т диГь сами V ндши ѵ не погувите. д клкъ по сему станете ^одити 
Ежественому пислник и по нашему гр>кшно(об.)му поучению вуди 

180 нд вд" млть вжііа. и мое блгослоеение. ѵѵ ^е ісе где нше. ему слвд 
нн<к и прно и во бт^ки к'кко. йминь. 



Примѣчанія. ѣ Здѣеь надисано и зачеркнуто дни. и. 8 Изъ П Ж. 
ю Изъ П; близкій текста и въ Ж. я Изъ Ж; въ А то лже; П толко. 6 Въ 
А живу поправлено изъ жикх; Ж ізжи. ѵ Въ А поберегитесь кои; испр. по П Ж, 



ХЬѴІП. 
„Правило Халкидонскаго собора". 

Сборнпкъ ХГѴ — XV в. Б-ки Кирило-Бѣлозерскаго мон. Л5 15 (14) «Огь Никоновских-ь пра- 
вилъ. Чудотворца Кирилла» (Бѣлозерскаго), лл. 33 об. —42. 

ПрДКИЛД СТГО I БСЕЛЁНКСКЛГО СКОрл .Д. ГО ИЖ6 Б )[ЛЛІШ- 

дон»й. ^л. привило. Кі. 

1. Яше согрешить моужь сх женок б соувотоу вечерг. н. днии 
дд іасть ^л"к с клпоустою. единой диелѵь. л поклонд. н. В соувотоу 
вечерг ѵѵтиноудь повелели стнй ѵѵцн блистиса женя. 

2. Яше попъ пиеть до. г. го чд ноши дд не литоу(л.34)ргн- 
едбть. 

3. Яше оутонеть попх достоить его погрести б ри^д^к. 

4. Яше 0ППК иди про^внтерх. или дыаконг. іѵкрАшетсА нд 
врдцч^к б пемже воудоуть пискове. дд и^вержетсА сднд. нчТ во то 
Ердкг но коулѵирослоужениё. нлречетсл:- 

5. Яше воудеть не крцТнх кто. то створити лллтвоу $лдоу. 
но не гости с нимъ до кршнига Ал не гасть же й та л\аса ни 
лшдд до. й. днии. и по (об.) крфньн тдкоже. 

6. Яше б ^рдлп^ оудлвитсА или ерчЪжетгА члвка. лмтвоу ство- 
рити хрлліоу толіоу. н сто» водой покропиЕше скдткти б нелль. 

7. Яше оутонеть чдвкъ вг кладами или песг или мышь. і'ли 
Унд скотінд 8 . дд излпгють щ него. л\. Е<Едрг. дціе ли ллдлъ дд весь, 
створше лмтвоу. и волнмть ст-ьш води кртлдь. и тдко пикть. 

8. Яше бл^і пес» б пеціь й оумреть не достоить в ней пешн 
ХЛ'Ьеи (л. 35) но рд^віти к; 6 

9. ЙЦіе БХ^Е'ЬсИТСА СКОТИНА. ДД ^дрТІЖЮТЬ 10. ТО Же ІЛДАТЬ 

непокдгалници. 

10. Яше члвка в'Ьсенъ оуддвитсА йли сртіжетсл иди в» вод'в 
оутоне. достоить погрести и. и просфироу ?д нь принести въ цркевь. 
не едлла б толі% повиненк но в^сх. 

Примѣчангя. а Слова іли Тнд скотТнд вашеавы по вытертому. 6 Слова 
но рд?вгти и тоже. 

16 
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11. Яціе кто &ъ опителіьй воудеть. дд егдд постригдзтсл в* 
великий іѵврд^ж дд коллклёть тогдд. дціе ли в лідндтьицм пострн- 
(об.)глетсА. л воудеть во іѵпитшкй дд не коллкдеть. 

12. йще с коумок влоу створить, дд прийлдоуть епителшю 
нд. 1. лтз. д покло. ф. НД ДНЬ. Д коллкдкть ГО постл до пдс^ы. 

13. йціе поилаоѴса коулѵэве или врдтоучлди. или сестра дд 

ПрИЙЛЛОуТЬ бПИТеЛЛИ». Д. ЛТІ. д покло. ф. НД ДНЬ. Д КОАЛКДЮ. ГО 

постд до плф 

14. йціе кто с женок влоу створи сх^лди. скотиноу и ндрече 

БЪ. ДД ПОСТИТСА ?д то (л. 36) ЛЛ дни дв НД ДНЬ. покл. т. 

15. Ащв попх литоургнсдлг воудеть ва цркви ъщъ сціндго 
днтимисд. дд и^вержетсА. 

16. ЙСАКД ЖеНД БСЕДАКЦ1И НД ЛАОуЖЬ ДД ПрИбЛЛЛеТЬ ВПНТЕЛЛИМ. 
В. Л<Б. А ПОКЛО. ПО. Н. НД ДНЬ. Л КОЛАКДбТЬ ГО ПОСТД ДО ПДС^І. 

17. Йціе кто воудеть сх женок, згдд чтнтиса ндчнеть. ти 
лци ^дчнетсА. пло то прокджено воудеть. родітелл же дд приймоуть 
епителшю. нд. к. лтг. 

18. йціе кто (об.) поустить женоу гордлсА дд поститса. ві. 
лт. л покло. Д нд днь. ЯфЕ ли прелнвы створить ГО него, ти 
видить к свойллд іѵчили дд ГОпоустить к. 

19. Мко не подобдэть в поста врдкд творити ни пиров*, ни 
пллаати члвка. 

20. Йціе кто прелнводчійцд. лкво моужь жендтх. дкво женд 
моуждтд. ЛАжеть са ин'кми моуждтцема. ймоуть эпителлик. й. лч;. 

21. Блоудннка не нлѵѣга житига и(л. 37)д г кже лціе влоу ство- 
рить им'Ьзть бпитиллнк. г. лті. 

22. йціе которлга женд влоу створши. й прокдзить дтЪта б 
сект:. Г. лті. дд поститса іѵ ^л'Ьв'к й ш бодчѴ. 

23. йціе двоженець ли ллоужь ли женд. повел-квдёть ^дпов^дь 
лтг. л. а поклонд. рн. д иже треженець ллоужь или женд. повел^- 
вдеть ^дповтгдь. г. лт5. вес комкднигя вангн д покло. сн. соу^о 
гадХціе. 

24. Нже са поклеть ко шцк попа гакоже ѵѵ^дбитса іѵць его 
(об.) поповьствд. и рттѴги ндчнеть ПОКДГДТИСА БЩЕКШЕЛЛОу снвн. и 
не достойть елѵоу прийлитн его. ?лне ГОца ё<иоу вила пре. 

25. Ячіпо оуво есть пополла. и всАкылла покдилникол\й оуклд- 

НАТИСА КСАКИр ПТІСНИ ЕЛІСОВЬСКИр ГОуСЛИ И СОПЕЛИ." ПЛАСДНІЙ И 



Прцмтьцанъя. в Слова м дни д написаны по вытертому, 
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игра нечистива, ненлвидилѵы^ъ (ѵ ед. нлйплче же сколларл^а и коу- 
десыика. и кофіона и слл^д. й ксЦа подокны(л. 38)ма т-Ыа. ідкоже 
ѵѵвЕрго^оллсА ва стт;л*а крфнин сотоннна дчіла вст^а. и іѵвчзфл- 

26. йціе кто погіл\еть свои влижнкоу жен'Е си. томоу побелч?- 
вдёть ^дкона. д. л'к. поститиса іѵ р'Ьк'к й водН;. Л ПОИЛО, с. мл 

ЕСАКа ДНЬ. 

27. Дфе кто прокленЕтсл л>к постд .г. іѵ нн\-а іѵ ^лѣсЬ 
й іѵ водѣ Яціе кто ноужЕЮ кленетса .г. лті постд ѵѵ ^лтібтз й іі» 

ЕОДТІ. 

28. ЯфЕ кто трлвленига рд погоувить члвч^об.) кд. %. л'к. дд 

П0КД6ТСА. Г. IV НИ^Х. IV ^л'кв'К И IV ВОД"К. 

29. ЯфЕ кто втілець ЖЕноу йлшй. то ли съ чіожею женок кл^да 

еТВОрИТЬ. 6- Лт5. СЪ ДБЦЕІІ. Е. Л'К. ДД ПОСТИТСА. Г. Ш НИ^Ъ \Я ^Л'кк'Е 
Й IV ВОД'К. 

30. ЙЦ1Е ли кто пол\ачслнть НД ЧК>ЖК> ЖЕНОу. ТО ЛИ НЕ ЛІОЖЕТЬ 
СОГр"КШИТИ С ИЕЮ. % ДНІ", ДД ПОСТИТСА. 

31. Лще который простолюдина врдждоу илѵый оудлрить члккд. 

Й «ѴКрОВАВНТЬ И. "І. ДНИЙ ПОСТИТСА. 

32. йціе кто (л. 39) скдою что оукрддЕть ен'кди. или ри^оу. м. 

ДНИИ ДД ПОСТИТСА. 

33. ЯціЕ кто са вдовою влоу створить ИЛИ СЪ ДЕИЦЕЮ. Г. Л'К 

ПОСТИТСА. 

34. ЙЦ1Е КТО АЛКАТИ НЕ лложеть ДД испорть. ПЛЛЛОБа. Щ. ДЦ1Е 
ЛИ НЕ ОуЛѴКбТЬ ДД ДДСТЬ СрЕЕрЕНИЦЮ. ЛфЕ ЛИ НЕ НЛІДТЬ ЦЛТЫ. IV 
БрДШНД ёжЕ ЙЛІДТЬ ДД ДДСТЬ. 

35. йфЕ КТО ЧЕрНИЦЮ КрДДЕТЬ. Г. Л'К. ДД ПОКД6ТСА IV ^Л'КК'К И 

ѵѵ водті. л 6 Ж6 б'ть оукрдла дд ддсть нифима. 

36. Яціе (об.) который причетника ловіть. д'фЕ есть дипіко. 
в. л'к дд идетсА. Аціе ли попа .г. лті дд покд^тса іѵ р'КБ'К и іѵ водчг. 

37. Попа или дыакона. своем жен» дд не йзгоннть говчзнига 
рл. дціе ли ишоустить ю дд ІѵлоучитсА ш цркви. превывлгаи же тдко 
дд іѵпддеть сфѴна. 

38. йціе который попа или диілкона и весь причетника «?крА- 
ціетсА в корчеліницд^а. дд и^вержетсА сднл л прочий шдоучдётсА 
\ѵ ко(л.40)ллклниія. 

39. Лціе который прічетннка попа или дыако. ва свдрч: втЕрд 

ОуДДрИТЬ. И ЛфЕ № 6ДННДГО ОуДДрЕНИІД ОумрЕТЬ ДД И^ВЕрЖЕТСА. Лфб 

ли людина да далоучитсА и? цркве, 
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40. Попа дд не г родить на врдка гасти и питн женАЦілгосл 
втором женок. ?лне покдіаниіа трекоукцм двоженцк. что воудеть 
попа приллглгасА иди. г. женцд д не в»кнчл". дд іѵлоучитсл. Д 

41. Илѵкгаи женоу свой іі прилд'ЕШАгасА к рдв'к. то рдЕО* тоу 
(об.) достогіть продлти во йнХ ^елдлм. й сукмоу ей ддти ннціимъ. 
того яге влоудившлго достоить вжиилѵь рлволла в пост* вложити 
нд. %. л'к. вн'к хрдмд еж и га стогати ва времА сташ литоурпш. д 
дед л»к влл^ити ва црковь. ве?а стго ёоулнгига. д прочлга сиоужьвл 
до концд внті етогатн и послоушдти литоургига. дроуз'кй же два 
л'к. до в'Ьро'ю ва единого БД. дкл л>к кс» стогати. не в^и/идти же 
прі'(л. 41)чдетига ни дори. но сконьчдвше век. %. лтз. на іѵшоё 
комклти. 

42. йціе &ПфА простдлкдинд соуцід женд прелнвн створить 
й іѵбличитса. т»к/иь е не ліожеть тдковаігі внити ка сціннё. дціе ли 
по сціньй прелкваі створить, ишоустити к должена ё'ть. дціе ли 
живеть с нем. се не лдожеть держдти пороучендго ёл»оу сло у- 
женіга. 

43. ііціе которий причетник* влоу створить Ь скотинок, л. 
л'к. Боудд. Г. л'к дд пости(о6.)тса. дціе ли женоу ИЛДДТЬ. 6'- Л'К. 

ПОСТИТСА. 

44. Иже ли йдеть кто нд рдть и оувиють члккд. дд прийметь 
6пител\ик т,\ лтіто. л Сѵ колдклнига тдкоже й поста рдсллотрівше 

житие его. 

45. Жоужема не достоить в женьст'Ьлдь портицч<к ^одитн. ни 
жендлла в ллоужьскома. 

46. йціе кто челАдинд оуеиеть. то дкі рл^войника прнйллеть 
бпителіик. 

47. Иже са треми жендлѵи моужьскаши воудеть вама. 
Л'К. не коллкдв (л. 42) тдкоже и постд противоу сил"К. 

48. ЮтрсГ женнвшксА. ?д .лл. дні'и. ва црковь ёл*«у не лд^ити. 
ни проскоураі не гасти ни жен*к его- 



Примпчанія. г Слова дд не написаны по стертому. л Слова г женцл д 
ні ігкнчдны напис. по вытертому, дд имоіржтсА за полѣ. ѳ Слово т-ЫІГ 
напис. по вытертому. 
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§ 1. Предисловіе. 

а. Задача изданія «Матеріаловъ>.— б. Памятники др.-русской покаянной письменности со 
стороны происхождевія. — е. Затрудненія при ихъ изелѣдованіи. — г. Рукописные кано- 
нические сборники — 4П окаянные номоканоны». — д. Памятники покаянной письменности со 
стороны ихъ канонической цѣнности и историческаго зиаченія. — е. Издаваемые Тексты со 
стороны литературной формы и содержанія.— ж. План-ь Текстоеь и задача Замгьтокі. 

а. Задача нечатаемьгхъ здѣсь Матеріаловг — древнихъ текстовъ и на- 
блюдений надъ ними, — разсчитанныхъ на два выауска, заключается въ томъ, 
чтобы дать историческій очеркъ постепеннаго накопления покаянной пись- 
менности въ древней Руси. Заимствованная первоначально и пополняв- 
шаяся впослѣдствіи со стороны, эта письменность создавала н регули- 
ровала покаянную дисциплину въ древней Руси. Потомъ, возникнувъ и у 
насъ и въ свою очередь являясь регуляторомъ духовнической практики, 
она отражаетъ уже созданную и сложившуюся древне-русскую покаянную 
дисциплину, отражаетъ и направленіе ластьгрскаго воздѣйствія духовныхъ 
отцовъ на мірскую среду. Обсіѣдованіе этой письменности составляете одну 
изъ „ближайшихъ задачъ изученія древне-русской книжности" 1 ). 

б. Разумеется, для исторіи древне-русскаго церковнаго быта болѣе инте- 
ресна своя, чѣмъ заимствованная, покаянная письменность, какъ плодъ нашей 
литературной и церковно-юридической производительности. Но имѣетъ, даже 
большое, значеніе и письменность заимствованная: во-первыхъ, по ней 
устроилась покаянная дисциплина русской древности, и нѣкоторые памятники 
греческой письменности не только оставались въ силѣ во все продолженіе 
древне-русской исторіи, но и лежали въ оеновѣ цѣлаго института тайной 
исповѣди — таково Правило Іоанна Постника; во-вторыхъ, и самая древне- 
русская покаянная письменность создавалась въ лучшемъ случаѣ по 
образцу заимствованной, а то и прямо изъ матеріала, доставленнаго 
послѣдней. Поэтому мы постараемся собрать памятники покаянной письмен- 
ности, обращавшіеся и дѣйствовавшіе въ древней Руси, независимо отъ 
ихъ происхожденія — какъ заимствованные, такъ и свои, тѣмъ болѣе, что 
распредѣлить ихъ по происхожденію очень трудно, а иногда невозможно. 



*) Проф. Н. Е. Николъскій справедливо говорить: „Многіе памятники, восходдщіе 
къ раннимъ вѣкамъ, до спхъ поръ не включаются въ нсторію древне-русской литературы. 
Такова, напр., довольно обширная литература, стоящая въ связи съ епитішійно-Еатихе- 
зятесвжмъ поученіемъ древнято времени". Ближайшія задачи изучения др.-рус. книжности, 31. 
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Дѣло въ томъ, что средне-вѣковая греческая покаянная письменность далеко 
не изучена: для греческихъ епитиыейниковъ мы не имѣемъ таішхъ изданій 
и изслѣдованій, какъ труды Вассершлебена и Шмитца для западно-евро- 
пейскихъ ленитенціаловъ; а существующія изданія греческихъ епитимей- 
никовъ покойный Павловъ называлъ „неполными и неудовлетворительными" 1 ) . 
Поэтому далеко не для всѣхъ заимствованныхъ памятниковъ покаянной 
письменности, обращавшихся въ древней Руси, можно отыскать обнародо- 
ванный греческій текста. Мало изслѣдована и покаянная письменность 
южныхъ славянъ, также въ значительной степени заимствованная — пере- 
водная, но отчасти самостоятельная. Южно-славянская письменность покаян- 
наго характера, и переводная и самостоятельная, переходила на Русь, 
попадала въ широкій оборота — въ духовническія руководства, переписываясь 
приспособлялась къ нашимъ потребностямъ и языку, и теряла отличительная 
черты своего происхожденія. Поэтому излѣдователь очень часто бываетъ 
лишенъ возможности отгадать, откуда происходить тотъ или иной памятникъ; 
если, по даннымъ языка или другимъ признакамъ, памятникъ переводной, 
то гдѣ переведенъ — на Руси или у южныхъ славянъ. Само собой понятно, 
что при рѣшеніи такихъ вопросовъ необходимо обращаться къ южно- 
славянскимъ рукописямъ каноническаго содержанія (или ихъ изданіямъ) 
и въ нихъ искать изучаемыхъ памятниковъ. Но и нахожденіе ихъ здѣсь, 
въ южно-славянскихъ рукописяхъ еще не говорить съ непререкаемой убѣ- 
дительностью за южно-славянское происхожденіе памятника или его сла- 
вянскаго перевода, такъ какъ установленъ факта литературнаго вліянія со 
стороны древней Руси на южныхъ славянъ, факта взаимнаго литературнаго 
обмѣна. И, конечно, нѣть основаній отвергать возможности того, что къ 
южнымъ славянамъ переходили и русекіе памятники каноническаго права, 
частнѣе, покаянной письменности, какъ перешли къ нимъ нѣкоторыл 
слова русскихъ проповѣдниковъ (Кирила Туровекаго), наши житія (Ѳеодосія 
Печерскаго, сказаніе о Борисѣ и Глѣбѣ"), полемическія сочиненія противъ 
латинянъ (слово Ѳеодосія о латинахъ), Пчела и нѣкоторыя лѣтописныя 
извѣстія 2 ~). Поэтому возможно встрѣтить памятникъ древне-русской покаян- 
ной письменности или, по крайней мѣрѣ, древне-русскаго перевода въ 
южно-славянской рукописи и ошибиться на счета происхожденія того или 
другого. 

в. Такое положеніе дѣла очень затрудняета изслѣдователя, и мы не 
беремся за рѣшеніе вопроса о проиехожденіи всѣхъ нами издаваемыхъ 
памятниковъ: сдѣлали, что могли... Нѣкоторое оправданіе въ этомъ случаѣ 
мы получаемъ въ томъ, что Матеріалы для исторіи древне-русской покаян- 
ной дисциплины, не есть вполнѣ самостоятельное изслѣдованіе въ области 
источниковъ каноническаго права (задача котораго изученіе именно исто- 



Мнимые слѣды, 49. 

2 ) Проф. Ж. П. Операнскаю Переводные сборники пзреченій въ сдав.-русской пись- 
менности. М. 1905, стр. 344 и проф. Иконникова Опыгь русской исторіографш, П, 1, 
249, пр. 1. 



§ 1. предисловіе. 



247 



рической и историко-библіографической судьбы ихъ); они стоять въ тѣсной 
связи еъ нашимъ церковно-бытовымъ изслѣдовапіемъ о древне-русскомъ 
духовникѣ и прежде всего должны представлять дапньгя для картины 
покаянной дисциплины, сложившейся въ древней Руси изъ разностороннпхъ 
элементовъ, подъ разнообразными вліяніями; представлять собою совокупность 
соотвѣтетвующихъ памятниковъ письменности, которые были дѣйствующимъ 
правоиъ, потому что руководили древне-русскаго духовника въ его деятель- 
ности, а также и тѣхъ памятником., которые являлись результатомъ этой 
послѣдней дѣятельности, потому что уже обращались отъ лица духов- 
ника къ его духовнымъ дѣтямъ. Но мы убѣждены, что и въ такомъ 
сыромъ видѣ наши „Матеріалы" не будуть лишними въ настоящее время, 
при сравнительно слабой обслѣдованности не только русской, но и 
греческой, особенно южно-славяпской покаянной письменности. Мы даже 
надѣемся, что при дальнѣйшей разработкѣ этого источника, обпльнаго и 
цѣннаго для исторіи церковнаго быта, напечатаные выше памятники (по 
крайней мѣрѣ, нѣкоторые изъ нихъ), не смотря на то, что они взяты въ 
болыпинствѣ изъ русскихъ списковъ, дадугь точку опоры для нзслѣдователя 
пенитенціальной письменности православнаго Востока, греческой п южно- 
славянской. Мы не беремъ на себя непосильной задачи дать исчерпываю- 
щее излѣдованіе въ области древне-русской покаянной письменности, 
обнимающее всѣ памятники этого рода на простраиствѣ семи-вѣковой нашей 
древней церковной исторіи, доводящее до конца изученіе ихъ текста и 
ихъ содержанія. И съ этой стороны мы сдѣлали лишь то, что могли: 
пользуясь трудами предшественниковъ, а иногда и удовлетворяясь ими, мы 
брали менѣе обелѣдованнне памятники, среди послѣднихъ наиболѣе выдаю- 
щееся. Въ „Матеріалахъ" мы хотѣли бы дать не болѣе, какг дополненіе 
къ тому, что уже сдѣлано въ области изслѣдовангя древне-русской покаянной 
письменности: отъ того намѣренло опускали памятники сравнительно хорошо 
извѣстные — изданные и изученные (Правило Іоанна Постника, Заповѣдь 
святыхъ Отецъ, Номоканонъ при Большомъ Требникѣ и др.). И если слеціа- 
листъ изелѣдователь древне-русской или, общѣе, восточной канонической 
письменности найдетъ въ нашихъ „Матеріалахъ" новые для него и 
цѣнные тексты; если нѣкоторыя изъ нашихъ наблюденій надъ издаваемыми 
памятниками покажутся ему вѣрными и догадки удачными; если, тѣмъ 
болѣе, онъ признаетъ, что въ результатѣ такъ поставленныхъ рабогъ въ 
области изученія древне-русской покаянной письменности можетъ получиться 
довольно отчетливая картина иеторіи ея накопленія и развитая, — то цѣль 
нашего изданія мы сочли бы вполнѣ достигнутой. 

г. Покаянная письменность, попавшая въ древне-русскія кормчія въ 
видѣ добавочныхъ статей, обслѣдована цѣлымъ рядомъ выдающихся ученыхъ: 
канонистовъ, историковъ церкви и литературы (Павловъ, Суворовъ, Горчаковъ, 
Бенешевичъ, преосв. Макарій, Голубинскій, Срезневскій и др.). Имѣется 
капитальное изслѣдованіе и относительно покаянной письменности, заклю- 
чающейся въ древне-русскихъ требникахъ, письменности преимущественно 
богослужебнаго характера (чины исповѣди и привходящія въ нихъ статьи — 
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проф. Л. И. Алмазова Тайная исповѣдь въ православной Восточной церкви, 
тт. I — III). Другое дѣло каноническіе сборники, какъ называли ихъ иногда, 
„Номоканоны", „Зинари". Они далеко не закончены еще изученіемъ. Въ 
70-хъ годахъ прошлаго вѣка покойный Срезневскій писать въ предисловіи къ 
описанію одного изъ такихъ сборниковъ (Дубенскаго, принадлежащего Пе- 
тербургской Духовной Академіи): „Древнія кормчія наши до нѣкоторой 
степени извѣстны и вообще по составу и по содержанію частей. Нельзя 
того же сказать о книгахъ этого рода, которыя составлялись позже разно- 
образно и произвольно, и въ которыя входили не рѣдко и очень древнія 
статьи. Особенно любопытны сборники"... 1 ). Но въ 30 слишкомъ дѣтъ 
послѣ того, какъ написаны эти строки, далеко не все сдѣлано для науч- 
наго обслѣдованія такихъ сборниковъ, хотя покойный Павловъ извдекъ изъ 
нихъ не мало цѣяныхъ текстовъ въ Памятники древне-русскаго канояи- 
ческаго права (VI т. Рус. Истор. Б-ки). Воть эти то рукописные сборники 
каноническаго содержанія, не очень древніе (ни одинъ изъ нихъ не вос- 
ходить ранѣе к. XIV в.), но распространенные въ свое время, а теперь 
разсѣянные по разнымъ рукописнымъ библіотекамъ, и были особеннымъ 
предметомъ нашего вниманія, потому что покаянная письменность зани- 
маешь въ нихъ господствующее мѣсто. Изъ этихъ „покаянныхъ номокано- 
новъ" мы и взяли большую часть изданныхъ выше „Текстовъ". Впрочемъ 
по возможности использованы и рукописи другого рода: учительные 
сборники, Великія Четь-Минеи, потребники, кормчія и проч. 

д. Каковъ каноническій авторитета, издаваемыхъ нами памятниковъ, 
сказать затруднительно, такъ какъ самое Правило Іоанна Постника, легшее 
въ основу института тайной исповѣди, а вмѣстѣ съ тѣмъ и послѣдующей 
покаянной письменности на лравославномъ Востокѣ, вызывало къ себѣ 
разное отношеніе съ точки зрѣнія его канонической цѣнности и прак- 
тической пригодности. И это обстоятельство вмѣстѣ съ переходомъ исповѣди 
въ руки монашества и духовенства, намъ кажется, имѣло огромное значеніе 
для дальнѣйшагѳ развитая покаянной письменности православнаго Востока 
и покаянной дисциплины. Не отвергнувъ Правила Постника, но и не 
давъ ему своей санкдіи какъ обязательному руководству, принявъ его, 
такъ сказать, молчаливымъ согласіемъ, церковь тѣмъ самымъ открывала 
широкую свободу творчества въ литературной и практической разработкѣ 
вопросовъ покаянной дисциплины. Въ этихъ двухъ взаимно связанныхъ обсто- 
ятельствахъ заключается главная причина многочисленности, разнообразія 
памятниковъ покаянной письменности на Востокѣ и у насъ на Руси, а вмѣстѣ 
сътѣмъ причина неопределенности ихъ со стороны ихъ каноническаго досто- 
инства. Не имѣя полнаго каноническаго значенія, какъ правила апосто- 
ловъ, соборовъ и отцевъ, принятия въ кормчую книгу, памятники древне- 
русской покаянной письменности имѣютъ разную степень и относительной 
авторитетности. Судя по тому, что нѣкоторыя статьи покаянныхъ номока- 
ноновъ являются фрагментами древне-русскихъ каноническихъ памятниковъ 



а ) Свѣдѣнія и замѣтаи, ХІЛ— ЬХХХ, СПБ. 1876, стр. 305. 
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(напр., статьи Вотірошанія Кирика, Поученія архіеп. Иліи), можно ожидать, 
что здѣсь содержатся, хотя бы по частямъ, неизвѣстныя изъ кормчихъ 
и другихъ сборниковъ постановленія древне-русскихъ іерарховъ пли собо- 
ровъ. Это памятники высокаго сравните.тьно каноничеекаго достоинства. 
Другія статьи были, вѣроятно, произведеніямп неизвѣстныхъ духовниковъ 
древности, едва разбиравшихся въ сложныхъ вопросахъ своей духовнпческой 
и вообще священнической практики и въ письменности, регулировавшей 
ту и другую. Авторитета ихъ, конечно, сомнитатенъ. Третьи — такъ назы- 
ваемые „худые номоканунцы" рѣшительно осуждались церковной мастью, 
потому чти они расходились съ ея постановленіямп и мнѣніями по вопро- 
самъ покаянной практики. Съ точки зрѣнія каноничеекаго достоинства 
худые номоканунцы не имѣютъ ровно никакого значенія. Но провести 
точное распредѣленіе древне-русской покаянной письменности по указан- 
нымъ тремъ категоріямъ (какъ и по происхождение) невозможно, потому 
что съ точки зрѣнія каноничеекаго достоинства покаянная письменность 
не сортировалась въ древности и весьма основательно перемѣшадась 1 ). 
Рѣзче бы должны, кажется, обозначиться съ одной стороны постановленія 
іерарховъ и соборовъ, съ другой худые номоканунцы, а рядовая духовнн- 
ческая письменность должна бы пойти, такъ сказать, по равнодѣйствующей 
линіи, объединяя тѣ и другіе. Но, къ сожалѣнію, древне-русская покаянная 
письменность почти вся анонимна или псевдонимна; п та, которую мы 
склонны признать офиціальной по происхожденію, осложнялась потомъ 
сомнительными подробностями и теряла въ своемъ достоинствѣ, а другая 
отреченная, наоборогь, исправлялась: можно наблюдать, какъ худые номо- 
канунцы лишались своего специфически отреченнаго элемента и служили 
матеріаломъ для статей, помѣщавпшхся потомъ въ сборникахъ офиціально- 
церковнаго значенія (напр., въ Велшеихъ Четь-Минеяхъ). Подмѣтить весь 
этотъ процеесъ переработки памятниковъ не всегда удается. 

Но для исторіи церковнаго быта имѣютъ безспорное значеніе памят- 
ники покаянной письменности независимо отъ ихъ каноничеекаго авто- 
ритета. Именно свобода литературнаго творчества въ области покаянной 
дисциплины содействовала тому, что эта письменность живѣе отражала 
міросозерцаніе и каноническую мысль своихъ авторовъ, нравы и быть 
своей среды. И въ то же время свобода эта нисколько не препятство- 
вала покаянной письменности вліять въ свою очередь на ту среду, въ 
которой она употреблялась практически, въ качествѣ руководствъ для 
духовниковъ. Въ этомъ смыслѣ имѣютъ свое значеніе и худые номоканунцы. 
Отражая всю примитивность религіозной мысли своихъ неизвѣстныхъ твор- 
цевъ, ихъ каноническую неосвѣдомленность или же сознательное стрем- 
леніе къ послабленію дисциплины — „потаковничество", за все это отвер- 



х ) Осужденіе „худшъ номоканунцевъ" въ Спискѣ кнлгь истпнныгь и ложныхъ 
слишком, обще; энергичное же порицаніе аргіеп. Нпфонтомъ „Некоторой Заяовѣди 11 
(Вопрош. Кирика, 74 — 76 стт.) единсгвенвый примѣръ въ такомъ родѣ, и, какъ увидтгь, 
оно не нмѣло замѣтныхь пракгпческяхъ посіѣдствій. 
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гаемые и осуждаемые церковной властью, худые номоканунцы, тѣмъ не 
менѣе, получили широкое распространеніе (и въ чистомъ и въ исправлен- 
номъ видѣ), создавали своеобразный церковный быть, входили какъ одно 
изъ слагаемыхъ въ область понятій и воззрѣній народнаго христіанства. 
„Если смотрѣтъ на восточные епитимейники и западные пенитеиціалы 
не съ канонической, а съ исторической точки зрѣнія, говоритъ Павловъ, 
то они окажутся важнымъ источникомъ для познанія народныхъ вѣрова- 
ній, нравовъ, обычаевъ и вообще культуры тѣхъ странъ, гдѣ произошли 
эти книги' 1 То же самое слѣдуетъ сказать и о древне-русской епити- 
мейной письменности. 

е. Со стороны литературной формы своей и содержанія издаваемые 
Тексты разнообразны. Они представляють собою: а) правила, состоящія 
изъ статей главнымъ образомъ каноническаго, отчасти богослужебнаго 
характера, среди которыхъ епитимейныя статьи и касающіяся покаянной 
дисциплины то господствують, то составляютъ лишь часть; б) сравни- 
тельно обширныя предписанія или наставленія духовникамъ о приня- 
тіи кающихся на исповѣдь и о наложеніи епитимій на нихъ; в) близкія къ 
такимъ наставленіямъ правила о постахъ; г) посланія и поученія духов- 
ный, отцевъ духовнымъ дѣтямъ; д) поученія о постахъ и е) „поученія 
попамъ". 

ж. По этимъ литературнымъ формамъ, а вмѣстѣ съ тѣмъ и по содер- 
жание, мы сочли болѣе удобнымъ расположить напечатанные выше Тексты, 
при чемъ въ каждомъ отдѣлѣ придерживались приблизительно хронологи- 
ческаго порядка памятниковъ или руководились общностью содержанія, 
взаимными литературными заимствованіями 2 ). 

Задачей ниже печатаемыхъ нашихъ наблюденій надъ изданными Тек- 
стами мы не ставили ихъ всестороннее изслѣдованіе. Это не болѣе, какг 
замѣтт. Палеографическая сторона памятниковъ, а равно и филологическая 
почти не затронута нами. Сообразуясь съ задачами своего изслѣдованія 
о древне-русскомъ духовникѣ и трактуя свои Замѣтки какъ подготови- 
тельный матеріалъ для него, мы считали нужнымъ установить по возмож- 
ности происхожденіе, источники и взаимое отношеніе памятниковъ, степень 
ихъ канонической авторитетности и практическаго значенія въ древней 
Руси. 



*) Курсъ ц. права, 83. 

2 ) Поученія о постахъ и „поучепія попамъ" войдуть во П выпускъ „Матеріаговъ", 
гдѣ будутъ напечатаны и не вошедшіе въ I выпускъ памятники ііервыхъ четырехъ отдѣловъ. 
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§ 2. Правила, состоящія изъ краткихъ статей по вопросамъ пастырской, 
въ частности, духовнической практики, и епитимейники. 

а. Безпорядочиость такпхъ правилъ въ древней Руси и связь ихъ съ епитпыейниками. — 

б. Памятники пол. XII в., дающіе елючъ къ такимъ правиламъ и указывающіе на древ- 
нейшую поісаянную письменность на Руси. — в. Два разряда правилъ и епитемейвиковъ: 
до пол. XII в. и послѣ. — г. Образование канонпческихъ сборниковъ или покаянныхъ 
номоканоновъ: связь ихъ съ <молитвенникомъ» . — д. Связь ихъ съ учительными сборни- 
ками. — е. Чисто каноническій сборникъ XIV — XV в. — ж. Южно-славянское вліяніе на 
русскіе каноническіе сборники к. XV, XVI и пер. пол. XVII вв. — з. Общій планъ правилъ, 

состоящихъ изъ краткихъ статей, въ изданіи. 

а. Не позднѣе конца XV вѣка неизвѣстный руссвій составитель 
Правила, содержащего подобныя статьи 1 ) и озаглавленнаго „А се въсиросъ 
священпическій", ппсалъ: „мнѣ же и не волею надисавшу сія вся, но ради 
разньствія сего и мятежа, бывшаго отъ несмысленныхъ онехъ мужей; а еже 
напиеахъ не отъ себе, но отъ божественого іісправленія нудимъ еемъ ово 
на утвержденіе хрнстоименитыхъ людій, ово жъ на соединеніе Божіи 
церкви, а на обращеніе заблужгдихъ" 2 ). Эти слова даютъ знать, что уже тогда 
правила, руководящая священника въ его богослужебной, пастырской и 
духовнической практикѣ, были въ довольно безпорядочномъ видѣ: затруд- 
няли духовенство своею взаимною несогласованностью и даже противорѣ- 
чіями; удивляли иногда слабостью свопхъ предппсаній 3 ); можетъ быть 
вызывали несогласія и споры по части признанія авторитетности того 
пли другого памятника. Не мало затрудняютъ эти правила и современ- 
наго пзслѣдователя. Большая часть ихъ неизвѣсгна по происхожденію: 
они псевдонимны или анонимны подобно памятникамъ древне-русской 
учительной письменности. Какъ наши древнія поученія нерѣдко озагла- 
вливаются именами вселенскихъ учителей: Златоуста, Василія Ведикаго и 
другихъ или надписываются общѣе — „слово святыхъ отецъ такъ и канони- 
ческая письменность древней Руси изобилуетъ „заповѣдями", „правилами", 
„уставами", носящими претенціозныя заглавія: „заповѣдь святыхъ апостолъ" 
или „святыхъ отецъ", или жетѣхъ и другихъ вмѣстѣ, — „Василія Велпкаго", 
„святаго собора" такого-то (Лаодикійскаго, Сардикійскаго, Анкирскаго, 
Никейскаго, Халкидонскаго и под.), что, однако, не мѣшаеть эпшъ 
правиламъ содержать далеко не авторитетный, часто наивныя, даже анти- 
каноническія предписанія. Провести черту, отделяющую подобныя правила 
отъ епитимейниковъ, положительно невозможно. Правило священнику 
о совершеніи, напр., литургіи, указывая неправильности или возможные 

г ) Слово „правило" употребляемъ въ древне-русскош. смыслѣ (Правило митр. 
Іоанна П и под.),— въ смысіѣ цѣльнаго устава; частныя же предписанія его называеиъ 
„статьями". 

2 ) Востокоеь, Опис. рук. Румянц. Музея, стр. 512. „Въспросъ священнпческШ" 
пзданъ Паеловихъ въ VI т. Рус. Ист. Б-кп, стб. 857—872, но прпведенныя слова 
опущены. 

3 ) См. Тексты, XV * 17. 
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промахи его какъ священно-служителя, тутъ же предписываетъ и епитемію 
за тѣ и друтіе, т.-е. сближается съ епитимейникомъ, а давая очень часто 
пастырю наставленія по части исповѣди, какъ духовному отцу, естественно 
переходить 'въ елитимейникъ. Статьи епитимейниковъ нерѣдко попадаютъ 
въ составъ такихъ правилъ; бываетъ и обратное. Поэтому не было бы, 
думается, большой неточностью далее назвать правила, состоящія изъ 
краткихъ статей, епитимейникамн въ общемъ смьтслѣ слова. Вотъ почему 
мы печатаемъ и изслѣдуемъ тѣ и другіе вмѣстѣ. 

б. Къ счастью, въ древне-русской канонической письменности есть 
несколько памятниковъ, авторы, время и мѣсто происхожденія которыхъ 
извѣстны или точно установлены, которые даютъ ключъ къ правиламъ и 
епитимейникамъ: они помогаютъ внести нѣкоторый порядокъ въ эту пись- 
менность, указать элементы древнѣйшей покаянной письменности на 
Руси и подмѣтить по крайней мѣрѣ порядокъ ея накоменія въ поелѣ- 
дующее время. Отъ половины XII в. дошли до насъ такіе памятники, 
весьма цѣнные для исторіи древне-русской церковной, частнѣе, покаян- 
ной, дисциплины, это: 1) Поученіе монаха Ѳеодосія Грека (пол. XII ст.) 
о тропарныхъ чашахъ и ІТосланіе къ великому князю Изяславу о недѣлѣ 
2) Вопрошаніе Кирика, Саввы и Иліи (между ПЗби 1166 гг.) и 3) По- 
ученіе архіеп. Иліи 1166 г.,— въ особенности два послѣдніе. Поученіе и 
Посланіе Ѳеодосія — памятники кіевской письменности, остальные новгород- 
скіе. Кирикъ, Савва, Илія и Ѳеодосій ссылаются на тѣ руководства, которыми 
они пользовались. Намъ удалось, хотя и въ позднихъ сравнительно спискахъ, 
отыскать значительную часть этихъ руководствъ по тѣмъ неболыпимъ 
выдержкамъ, которыя приводятся изъ нихъ дословно или въ изложении 
названными авторами XII в. Путемъ такихъ сопоставленій получилось 
нѣсколько памятниковъ каноническаго содержанія, которые читалъ и упо- 
треблялъ какъ руководство русскій духовникъ XII в. и которые то при- 
знавала и санкціонировала, то порицала и отвергала высшая церковная 
власть. Эти памятники появились на Руси, очевидно, никакъ не позднѣе 
половины XII стол., а можетъ быть и ранѣе 2 ). Они представляютъ 
собою элементы, изъ которыхъ образовалась древне-русская покаянная пись- 
менность. Едва ли изъ такихъ правилъ составлялись тогда спеціальные кано- 
ническіе сборники, какъ это было съ к. XIV — н. XV в.; по крайней мѣрѣ не 
сохранилось подобныхъ сборниковъ въ рукописяхъ и не встрѣчается сто- 
роннихъ указаній на нихъ 3 ). Скорѣе всего каноническія правила первона- 

4 ) О принадлежности этнхъ произведеній монаху Ѳеодосію Греку см. акад. Шах- 
матова Кіево-Петерской Датерикь и Печерская лѣтопись. СПБ. 1897, стр. 35 — 39. 

г ) Мы имѣемъ очень скудньи данныя относительно покаянной дисциплины въ 
русской церкви за начальные полтора вѣка ея существованія и не имѣемъ нарочитыхъ 
указаній на обращавшуюся тогда поЕаянную письменность. Объ этомъ надо жалѣть, потому 
что кон. X, XI и первая половина XII в. были временемъ организаціи института тайной 
исповѣди въ Восточной церкви, то-есть эпохой, наибодѣе интересною въ его исторш. 

3 ) Въ древнигъ памятниках* (напр., Слово бож. о покаяніи, Тексты, XXXIV, вар. 
18, 30) есть ссылка на „манаканунъ", въ которыхъ можно предполагать указаніе на 
каяоническій сборникъ. Но изъ замавій напечатанныхъ выше Текстовъ, Ш б и XXXIV 
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чально примыкали къ богослужебной письменности, были разсѣяны „по 
молитв енникамъ у поповъ", какъ это положительно извѣстно о худыхъ 
номокануннахъ 1 ). Можетъ быть при богослужебныхъ книгахъ въ видѣ 
добавленій къ чинопослѣдованіямъ и появились къ намъ со стороны, 
болѣе всего отъ южныхъ славянъ каноническія правила изучаемаго вида. 

в. Осуждаемый отчасти церковного властью эти правила илп заповѣди 
были, тѣмъ же менѣе, сильно распространены на Русп. Ихъ признавали 
годнымъ матеріаломъ для составленія своихъ каноническихъ правилъ съ 
ясной примѣсью уже руескаго элемента и охотно ими пользовались на 
практикѣ. Древнія правила, состоящія изъ Ераткихъ статей, удобно раз- 
дѣлить поэтому на два разряда: такія правила, въ которыхъ мы не замѣчаемъ 
присутствія матеріала изъ названныхъ русскихъ памятниковъ половины XII в., 
вслѣдствіе ли болѣе ранняго времени или вслѣдствіе разнаго мѣета поя- 
вленія сравнительно съ ними, и такія, для которыхъ эти памятники XII стол, 
служили отчасти источникомъ. Поученіе архіеп. Иліи (также его Правило 
совмѣстно съ епископомъ Бѣлгородскимъ), особенно Вопрошаніе Еирпка 
дали обильный матеріалъ для дальнѣйшихъ составителей древне-русскихъ 
правилъ, и я не знаю, можно ли отыскать такой русскій покаянный номо- 
канонъ XV, XVI или XVII в., въ которомъ бы не читалось хотя нѣсколъко 
статей изъ Вопрошанія. Въ иныхъ сіучаяхъ статьи этого п другихъ памят- 
никовъ переписывались механически. Но часто встрѣчаются и такіе уставы 
или правила, въ которые руескія статьи внесены послѣ значительной редак- 
торской переработки, отразившей движеніе церковнаго быта въ древней 
Руси и, хотя приблизительно, время происхожденія даннаго руескаго правила 
(таково, напр., „Правило о церковномъ устроеніи" — Тексты, XIII — XV). 
Русскія по происхожденію, не смотря на пестрый матеріалъ въ нпхъ 
вошедшій, эти правила сравнительно легче пріурочиваются къ извѣстному 
времени, благодаря присутствію въ нихъ статей изъ пзвѣстныхъ русскихъ 
памятниковъ и по другамъ признакамъ, внутреннимъ и внѣпшимъ. 

г. Появленіе каноническихъ правилъ, представляющихъ переработку 
матеріала заимствованнаго и своего, говорить, конечно, за наличность воз- 
раставшей среди напшхъ священниковъ потребности въ такого рода ртко- 
водствахъ. Та же потребность вызываете, далѣе, появленіе каноническихъ 
сборнировъ, сначала небольшихъ по объему, объединявшихъ въ себѣ такія 
правила, а равно и другіе виды покаянной письменности 1 ). Драгоцѣнный 
сборникъ этого рода мы имѣемъ въ ркп. XIV — XV в. Моск. Синод. 
Б-ки Л» 153 (3), въ третьей ея части 2 ). Здѣсь читаются правила или 

легко убѣдиться, что икенемъ „мовакануна" назывались въ древности правша, состоящія 
изъ кратвихъ статей, или наставленія о совершеніи покаянія, а не сборники такихъ пра- 
вилъ и настаыеній, назывались вѣроятно и епитемеиники (ср. выраженіе „худые номо- 
канунцы"). Следовательно, вндѣгь въ древнихь ссылкахъ на „манаканунъ" указаяіе на 
существованіе каяоничеекпть сборниковъ, боіѣе или менѣе обширныхъ, подобныхъ позд- 
нимъ покаяннымъ ношжанонамъ, было бы неправильно. 

*) Списовъ енигь истинныхъ и ложныхъ. Лѣт. занят. Археогр. Комм. I, 29. 

*) Болѣе обстоятельную рѣчь о каноническихъ сборнниіхъ мы надѣемся вести во 
П вып. Матеріаіовъ, когда будегь обслѣдовано больше источяиковъ и изучено больше 
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„заповѣди", появившіяся на Руси до половины XII в., которыми уже 
пользовался Кирикъ (кстати это единственный извѣстный намъ списокъ 
данныхъ правилъ). Но они перемѣшаны въ сборникѣ сь болѣе поздними 
правилами, для которьгхъ Вопрошаніе и современные ему памятники уже 
служили матеріаломъ, которая, какъ ниже будетъ выяснено, появились 
не ранѣе полов. XIV стол. Въ сборникѣ чередуются правила перваго 
и второго періода, — и въ этомъ лучшее доказательство сравнительно поздняго 
его образованія. Сіѣдуегь отмѣгить, что интересующія насъ правила въ 
названной рукописи предваряются краткимъ чинопослѣдованіемъ и молит- 
вами надъ кающимся; среди нихъ есть „Покаянье" — правило съ указаніемъ 
епитимій за разные грѣхи. То и другое ясно показываеть, что данный 
Сборникъ правилъ не утратилъ еще связи съ „молитвенникомъ" или треб- 
никомъ. Отсюда можно едѣлать заключеніе о порядкѣ возникновенія сборни- 
ковъ этого рода. Сборники каноническихъ правилъ появились у насъ послѣ 
того, какъ значительно разросся въ древнихъ „молитвенншсахъ" отдѣлъ 
правилъ, связанныхъ съ покаяніемъ 2 ). Представляя собою довольно тяже- 
лый баллаегь въ богослужебной книгѣ, эти правила и выдѣляются въ 
особые сборники. Подтвержденіе высказаннаго предположенія мы полу- 
чаемъ съ двухъ сторонъ: въ древнихъ служебникахъ и требникахъ встрѣ- 
чаемъ нерѣдко разнообразныя каноническія, чаще всего покаянныя, пра- 
вила и, наоборотъ, въ каноническихъ сборникахъ XV — XVII вѣковъ иногда 
помѣщаются статьи пзъ чина псповѣди. 

д. Въ тѣхъ же самыхъ сборникахъ находили себѣ мѣсто и статьи 
характера учптельнаго — поученія, обращенным къ священникамъ, своимъ 
содержаніемъ связанныя съ правилами. Это обстоятельство даетъ намъ 
право предполагать и другой путь образованія древне-русскихъ канониче- 
скихъ сборниковъ. Краткія правила проникаютъ въ сборники учительнаго 
еодержанія, что и понятно, такъ какъ древне-русская исповѣдь тѣсно 
связана была съ учительной дѣятельностыо пастыря, — а отсюда, вмѣстѣ съ 
„поученіями попамъ", переходятъ въ каноническіе сборники. Въ Сборникѣ 
XII — XIII в. Троицкой Лавры Л» 12 помѣщено Правило монахамъ (см. 
Тексты, III), единственный канонпческій памятникъ среди поученій, апо- 
крифовъ и под. Номоканонъ XIV в. собранія Погодина № 31 (И. Пуб. Б-ки) 
преимущественно канонпческаго содержанія 3 ). Два смѣшанныхъ сборника 
въ такомъ родѣ извѣстны намъ огъ XIV— XV стол. Въ Паисіевскомъ Сбор- 
никѣ (Петерб. Дух. Акад., Кирило-Бѣлозерской Б-ки № Ѵюм), писанномъ 
около 1400 г., среди памятников^ учительной письменности читается рядъ 

рукописей, что должно увеличить запасъ нашихъ наблюдепій. Сейчасъ говорит объ этомъ 
лишь затѣмъ, чтобы помочь читателю оріентироваться въ пзданныхъ Текстахь. 

') Описаніе ркп. см. Горскаю и Новоепіруева Опис ркп. Синод. Б-ки, П, 2 
247—283. Третья часть описана недостаточно подробно. Поэтому во II вып. мы помѣ- 
стимъ подробное опясаніе этой части рукописи съ замѣчаніяшг о каждой етатьт.. 

*) 0 древнихъ „молитвенннкахъ" см. Мансеетоеа Митр. Клпріанъ, стр. 10—11, 
прим., стр. 61—62. 

3 ) Содержаніе Троицкаго Сборника въ Опиеаніи ркп. Б-ки Троицкой Лавры, I, 
19—22. Цогодинскій Номоканонъ печатного ошісанія не вмѣеть. 
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каноническихъ статей покалннато характера 1 ). Еще сшгьнѣе канонически- 
покаянный элемента въ Сборнігкѣ XIV — XV в. Софійской Б-кп (Петерб. 
Дух. Акад.) № 1262 2 ). Наконецъ, I редакція Измарагда, образовавшаяся 
не позднѣе XIV стол., ота котораго пмѣется старшій дефектный, правда, 
спиеокъ (Румянц. Музея Л» 186), редакція, какъ думаютъ, предназначав- 
шаяся для священниковъ, содержить въ себѣ обширную „Заповѣдъ ко 
псповѣдающиися сыномъ и дщеремъ" {Тексты, XIX) п тѣ поученія свя- 
щенникамъ, который, какъ п эта Заловѣдь, перешли частію въ канонп- 
ческіе сборники или покаянные номоканоны 3 ). Считаемъ пзлшпннмъ гово- 
рить, что древне-руескіе каноническіе сборники получили не мало матеріала 
изъ кормчей, особенно изъ добавочныгь статей ея. 

е. Приблизительно ота того же времени (XIV — XV в.) дошелъ до насъ 
Сборникъ почти исключительно каноническаго содержанія, представляющій 
высокій интересъ еще и потому, что онъ принадлежалъ очень извѣстному 
историческому лицу,преп. Кириллу Бѣлозерскому 1427) и можеть быть 
даже есть его автографъ — „Ота Никоновскихъ правилъ" (Б-кп Кирило- 
Бѣлозер. монастыря № 15 (14)*). Изъ Никоновскихъ правилъ (Нпкона 
Черногорца) взята въ Сборникъ одпа небольшая статья. Значительная часть 
статей заимствована изъ кормчей. Но здѣсь помѣщено нѣсколько древне- 
русскихъ правилъ, нѣкоторыя въ особой редакціи, можегь быть принадле- 
жащей знаменитому подвижпнку 5 ). 

ж. Южно-славянское вліяніе на русскую письменность въ XIV— 
XV вв. не прошло безслѣдно для канонической и, въ частности, для пока- 
янной письменности древней Руси. Ота южныхъ славянъ перешли къ 
намъ въ то время нѣкоторыя готовыя правила и пришли лица, составляв- 
шія потомъ подобныя правила уже на Руси (разумѣемъ митр. Кипріана). 
Отъ к. XIV в. извѣстны намъ болгарскіе покаянные номоканоны И. Публ. Б-ки 
(собранія еп. Порфирія Успенскаго) (^. II. № 90 и Собранія Хлудова 
въ Москвѣ № 76 6 ). Сопоставляя съ этими рукописями рядъ русскихъ 
каноническихъ сборниковъ начиная съ к. XV в. особенно же XVI стол., 

1 ) Описаліе Паисіевскаго Сборника въ Свѣдін. и замѣткахъ Срезневскаго, ХЫ— 
ЬХХХ, стр. 297 - 304. 

2 ) Сборникъ этогь не иміетъ иечатнаго однсанія. Свѣдѣнія о немъ сообщаются 
проф. Л: X. Ншолъскимъ, Матеріаш для ист. др.-рус. дух. письменности, ЛИѴг 1— ХХШ, 
стр. 127—134. 

3 ) См. Яковлева Опытъ изйзѣдованія Измарагда, особ. 154 стр. 

4 ) Сборникъ опиеанъ вмѣсгѣ съ другими рукописями библиотеки преп. Кирилла 
архим. Варлаамош, Чтен. Общ. Ист. и Др. Росс, 1860, П, стр. 61—65. 

5 ) Дальнѣішей формой каноническаго сборника мы склонны признать сравнительно 
поздніе по письму, но древніе по составу править сборники: XV — XVI в. Чудовскаго 
собранія (Моск. Син. Б-ки) № 277 во втор, его полов., а также близые между собою 
по содержанію сборники Н. П. Никифорова нач. XVI в. и Б-ки Уварова XVI— ХѴП в. 
№ 559 (329). Первые два не иміютъ печатнаго оппеанія, послѣдніі! огшсаяъ (Оппс. ркп. 
гр. Уварова, I, 625—627). Но ставить ихъ увѣренно въ рядъ мы подождемъ, пока не 
отыщутся болѣе древніе списки сборниковъ такого состава. 

6 ) Цервая ркп. описана въ Отчетѣ И. Нуб. Б-кп за 1883 г., 39—42 стр., вторая 
А. Поповыхъ, Опис. ркп, и каталогь книгь церк. печати, М. 1872, стр. 200—201. 
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мы ясно наблюдаемъ, какъ много новаго каноническаго, частнѣе, покаянно- 
енитимейнаго матеріала влилось къ намъ снова отъ южныхъ славянъ. 
Таковы сборники: такъ наз. Соловецкая Кормчая 1493 г. (Каз. Дух. Акад.) 
№ 412 (858), XVI в. Дубенскій Пегерб. Дух. Акад., № 129, Б-ки Ундоль- 
скаго № 28, гр. Уварова № 572 (325), Волоколамской Б-ки (Моск. Дух. 
Акад.) 541 и 542, Моск. Архива Мин. Ин. Дѣлъ № "Ѵцзі 1 )- Пере- 
численные сейчасъ сборники очень близки между собою по составу, и 
указаніе Срезневскаго о „разнообразномъ и произвольномъ составленіи" 
каноническихъ сборниковъ (§ 1, г) будетъ не совсѣмъ точно въ отношеніи 
къ нимъ: сборники эти представляютъ уже довольно определенный типъ. 
Новый каноническій матеріалъ, попавшій въ нихъ, вмѣстѣ съ прежними 
правилами усердно переписывается, передѣлывается, комбинируется у насъ, 
по крайней мѣрѣ, до полов. XVII стол. Не смотря на появленіе обшир- 
наго Номоканона при Болыпомъ Требникѣ, который начали печатать 
въ Кіевѣ 1620 г., а въ Москвѣ съ 1639 (Номоканонъ этотъ два раза 
изданъ и обслѣдованъ со стороны источниковъ и содержанія покойнымъ 
Павловымъ), старые каноническіе сборники или покаянные номоканоны 
продолжаютъ свое существованіе, живутъ, переработываются. Таковъ инте- 
ресный Серпуховской сборннкъ 1645 г. собранія Буслаева И. Публ. 
Б-ки (^. Н. № 102 2 ). 

з. „Правила, соетоящія изъ краткихъ статей по вопросамъ пастыр- 
ской, въ частности, духовничеекой практики, и епитимейники" въ нашемъ 
изданіи обнимаюгъ собою ЖѴ: I — XXX и ХЬѴІП 3 ). На первое мѣсто 
ставимъ особую редакцію Вопрошанія Кирика; слѣдующія 11 правилъ 
и ХЬѴІІІ 3 ) связаны съ Вопрошаніемъ то какъ его источники, то общностью 
источниковъ. Это будетъ первая группа. Вторую группу (XIII — XVIII) 
составляешь „Правило о церковномъ уетроеніи" въ трехъ редакціяхъ и его 
источники. Третью группу (XIX— XXIV) „Заповѣдь ко исповѣдающимся 
сыномъ и дщеремъ" съ ея источниками или близкими правилами. Послѣ 
XXV „Правила о вѣрующихъ въ гады", являющегося образцомъ перешед- 
шихъ къ намъ въ XV в. южно-славянскихъ правилъ, мы печатаемъ рядг 
худшг номоканунцевъ (XXVI — XXX), изъ которыхъ два первые относятся 
къ типу описанныхъ правилъ, а три остальные уже лримыкаютъ по своей 
литературной формѣ къ другому отдѣму — къ правиламъ о покаяніи или 
наставленіямъ духовникамъ. 

*) Для характеристики этихъ новыхъ заимствованныхъ отъ южныхъ славянъ правилъ 
мы печатаемъ „Правило о вѣрующихъ въ гады" (XXV), связанное съ именемъ Аѳанасія, 
мниха іерусалимскаго. 

2 ) Опиеаніе въ Каталогѣ собранія ркл. Буслаева, сост. И. А. Бтковъиѣ, 259— 
271.— Среди старообрядцевъ покаянные номоканоны остаются долго въ употребленіи, 
осложняясь специально етарообрядчесЕижъ содержаніемъ. У насъ въ рукахъ было два 
такихъ сборника отъ XVIII— XIX стох,— одинъ изъ Б-ди Моск. Университета (безъ №), 
другой изъ Древлехранилища при Братсгвѣ Александра Невскато во Владимірѣ на 
Илязьмѣ № 21 по описи. 

3 ) Первоначально этотъ Л? мы думали поместить во П вып., но потомъ напечатали 
здѣсь въ виду того, что онъ пмѣетъ близкое отношеніе къ Правилу еъ именемъ Максима, 
Тексты, ѴШ. 



§ 3. 1. Особая редакція „Вопрошанія Кирика". 



а. Обычная редакція Вопрошанія въ кормчихъ и ея изданія. — б. Особая редакція въ ка- 
ноничеекпхь еборникахъ и ея списки. — «. Надпвсаніе памятника: сравнительная полнота 
списковъ. — г. Заглавія отдѣловъ. — д. Текстъ памятника. — е. Систематизация матеріала и ея 
недостатки. — ж. Пріемы комбинированія матеріала.— з. Болѣе полный статьи особой редак- 
ціиі статьи съ цитатами изъ другихъ источниковъ (К 1, 78, 20). — и. Болѣе обширный 
статьи (О 24, К 82, < Климове», К 64, 65). — г. Статьи съ мелкими дополненіями (К 32, 80, 
90, 95, 97, 46, И 12 и К 98, 96, 49). — к. Важные варіанты. — л. Вопросъ о первоначальной 
редакціи Вопрошанія. — м. Статьи о дьякахъ. — п. Время и мѣсто появления особой редак- 
ціи. — о. Объ иэданіи особой редаквди. — и. Таблица. 

а. „Вопрошаніе Кирика" издавалось до сихъ поръ и изучалось по 
тому тексту, какой сохранили древне-русскія кормчія начиная съ Софій- 
ской или Новгородской Кормчей 80-хъ годовъ XIII в. (Моск. Син. Б-ки 
№ 132). По этому списку съ варіантами изъ двухъ болѣе позднихъ корм- 
чихъ издалъ Вопрошаніе Калайдовичъ въ „Памятникахъ Россійской сло- 
весности XII вѣка" (М. 1821), по не вполнѣ, „съ изключеніемъ нѣкоторьгхъ 
токмо мѣстъ, противныхъ благонравно и цѣломудрію". Бъ полномъ видѣ 
памятникъ изданъ покойнымъ Лавловымъ въ VI т. Русской Исторической 
Библіотеки по той же Софійской Кормчей съ варіантами изъ пяти другихъ 
(одна XV в., остальныя XVI). Изслѣдователи Вопрошанія — историки 
церкви, литературы, литургисты и др., естественно, руководились текстомъ 
названныхъ изданій, справериво жалуясь на неясность его во многихъ 
мѣстахъ и стараясь осмыслить невразуиительныя строки памятника XII вѣка. 

б. Однако кромѣ этойредакціи Вопрошанія, содержащейся въ кормчихъ, 
которую мы будемъ называть обычной редащіей, существуегъ особая ею ре- 
дакція, ветрѣчающаяся въ еборникахъ каноническаго содержанія 5 ). Особая 
редакція заслуживаетъ вниманія, потому что имѣетъ большое значеніе для 
изученія и установленія текста Вопрошанія Кирика. Намъ извѣстно три 
ея списка: 

1) въ Сборникѣ нач. XVI в., принадлежавшемъ Н. П. Никифорову, 
(безъ №) дл. 14 об.— 36--Й" 2 ); 

2) въ Номоканонѣ XVI— XVII в. Б-ки гр. Уварова № 559 (329), лл. 
15 об. — 29 (см. Описаніе ркп. гр. Уварова арх. Леонида, I, 525 — 527) — У. 

3) въ Сборникѣ XVI в. Софійской Б-ки (Петер. Дух. Академіи) 
№ 1454, лл. 55 — 62 (см. его описаніе въ Лѣтоп. занятій Археогр. Комм., III, 
3, 29—43; проф. Д. И. Абрамовича, Софійская Б-ка, III, 220— 228)— а 



1 ) Впрочемъ надо оговориться, что въ Еаноннческихъ еборникахъ ломѣдалась и 
обычная редакдія Вопрошанія Клрика. Тага, напр., каноничесюи сборникъ 1493 г., неточно 
называемый Соловецкой Кормчей:, Каз. Дух. Ак. Л» 412 (858), лл. 100 об. — 109 об., содер- 
жвгь обычную редакдію Вопрошанія не въ полномъ видѣ. 

2 ) Сборникъ находится въ настоящее время у С. А. Бѣловурова, обязательно предо- 
ставпвшаго намъ его для полъзованія. 

17 
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§ 3. I. ОСОБАЯ РЕДАКЩЯ „ВОПРОШАНШ КИРИКА". 



в. Въ надписаніи памятника по всѣмъ тремъ спискам, встрѣчаетея 
общая ошибка въ имени автора — „Вопрошаніе ІСирилово", та же самая 
ошибка, которая наблюдается и въ переводѣ Вопрошанія у бар. Гербер- 
штейна 1 ). Въ этомъ сходство списковъ. Далѣе, въ особой редакціи статьи 
Вопрошанія слѣдуютъ въ одномъ и томъ же порядкѣ, отличномъ отъ обычной. 
Разница же между списками: въ полнотѣ, съ которой воспроизводится текстъ 
памятника, и въ степени исправности самого текста. Наиболѣе полнымъ 
является списокъ Никифорова. Изъ 153 статей Вопрошанія (101 Кирика, 
24 Саввы и 28 Иліи) здѣсь опущены лишь слѣдующія статьи (по нуме- 
раціи Павлова) цѣликомъ: К 25, 26, 28, 31, 34, 35, 41, 57, 75, И 27; вторыя 
половины К 40, 71, С 4, 12; слиты вмѣстѣ и сокращены К 27 и 29 2 ). 
Уваровскій списокъ также опускаетъ эти статьи и сверхъ того еще 38 
полныхъ статей: К 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 12, 16, 17, 18, 23, 24, 33, 36, 
37, 39, 40, 44, 45, 47, 50, 58, 59, 89, 94, С 16, 23, И 1, 14, 16, 
18, 22, 23, 24, 25, 26, 28, концы К 59 и 90. Зато здѣсь повторены два 
раза К 96 и С 22. Что касается Софійскаго списка, то онъ очень не 
полонъ, передаетъ менѣе четверти Вопрошанія, а именно: К 1, 2, 13, 
14, 15, 23, 24, 39, 44, 49, 50, 51, 52, 56, 60, 63, 66, 78, 79, 80, 
83, 84, 100, С 3, 14, 15, 18, 20, 21, И 9, 11, 19, 28,— т.-е. всего 
33 статьи изъ 153; остальныя отсутствуютъ. Но здѣсь среди статей Вопро- 
піанія есть четыре статьи, не принадлежащія къ этому памятнику: вста- 
влено правило „Святыхъ о отрыганіи", нерѣдко встрѣчающееся отдѣльно 3 ), 
а въ концѣ приписаны три статьи, изъ которыхъ одна представляетъ 20 ст. 
Правила митр. Іоанна II, двѣ другія также встрѣчаются независимо отъ 
Вопрошанія Кирика. 4 ) 

г. Отличіемъ особой редакціи Вопрошанія отъ обычной являются заглавія 
въ текстѣ. Эти заглавія не сходны или не совсѣмъ сходны между собою 
въ трехъ спискахъ. Въ самомъ полномъ Н ихъ 32 3 ), въ У 35, въ С 
ихъ 14. Большею частію заглавія эти относятся къ цѣлому ряду статей 
и обозначаютъ ихъ общее содержаніе („о кающихся", „о наложницахъ", „о 



г ) Латинскій и нѣмецкій тексты Вопрошанія по Герберштейну см. Рус. Ист. Б. 
VI 2 , 383—406; рус. перевода проф. Малтш въ „Запискахъ о Москов. дтлахъ", изд. 
Суворина, стр. 52—56. Свой перевода или, точнѣе, перифразъ нѣсколькикъ статей Вопро- 
шанія Герберштейнъ сдѣлалъ по обычной редакщи. У него идутъ, несколько отступая отъ 
обычнаго порядка, сначала статьи нзъ Кирикова Вопрошанія, потомъ изъ Саввы, наконецъ 
гоъ Иліи. Для установіенія текста памятника трудъ Герберштейна едва ли иыѣетъ зна- 
чеше. Онъ важенъ однако для показавія того, кавъ понималось у насъ Вопрошаніе Кирика 
въ нач. XVI в. 

2 ) Надо впрочемъ прибавить, что Никифоровскій списокъ дефектный: одного листа 
(между 19 и 20) въ немъ недостаетъ. Этотъ пропускъ пришлось восполнить Уваровскимъ 
списвомъ, который, предполагаемъ, здѣсь сходенъ съ Никифоровскимъ. 

3 ) Сборникъ XVI в. Моск. Арх. М. Ин. Д. № 478—958, лл. 451 об.-452; Сбор- 
ники XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Дух. Ак.) № 560, л. 102 и об., № 542, л. 251 об. 

*} См. Тексты^ стр. 27, прим. і. 

5 ) При этомъ мы не считаемъ трехъ замавій на утраченномъ лиетѣ, которыя ста- 
вимъ въ издавай по У. 
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женящихся" и пр.)> иногда же обозначають содержаніе одной первой статьи 
отдѣіа или указываюсь автора того или другого рѣшенія („Климово", „Арка- 
диево", „о Евдокимове"), не касаясь содержанія. Въ У, имѣющемъ заглавій 
больше, чѣмъ остальные списки, нѣсколько разъ киноварью въ видѣ заглавій 
пишутся начальный слова статьи, обозначающія ея содержаніе („А въ 
клѣти честный кресть", „А кости мертвыхъ валяются гдѣ", „О прнчаще- 
ніи Тѣла Христова еже чрезъ лѣго и под."). Въ томъ же спискѣ нѣсколько 
заглавій поставлено неудачно въ срединѣ статьи, разрывая ее („О покаяніи 
съ любовью вольное" въ С 18, „О сочетавши брака* въ К 72, „О службѣ" 
въ К 77, „О болѣхъ изблеваніе даровъ" въ К 56, „Рѣхъ, владыко, достоитъ ли 
отъяти" въ К 13). Въ Н и С такого явленія не наблюдается. Все это даеть 
право заключать, что, представляя одну редакцію памятника, извѣстные 
намъ списки въ то же время независимы другъ отъ друга, т.-е. что ни 
одинъ изъ нихъ не является копіей другого. 

д. Изученіе самого текста подтверждаеть это наблюденіе. Болѣе 
исправенъ текстъ Софійскаго списка, къ сожалѣнію, самаго неполнаго; Н 
гораздо менѣе исправенъ (много описокъ); У исправнѣе Н: онъ пред- 
ставляегь нерѣдко лучшее чтеніе. Но въ этомъ спискѣ текетъ особой ре- 
дакціи значительно передѣланъ, снова проредактированъ, при чемъ очевидно 
на характеръ редакціи повліяли древне-русскія воззрѣнія, господство- 
вавшая гораздо послѣ XII в.: С 4 ,а кресть на тобе снимай, рече" (при 
соитіи съ женою); въ обычной редакціи: „а кресть на тобѣ чи съимаешь"?... 
Въ К 74 опущены заключительныя слова Нифонта, осуждаю щія статью 
худого номоканунца: „а ты книга (особ. ред. твоя книга) годятся сжечи", 
и статья въ У получаетъ положительный смысль, обратный тому, что въ 
Н и въ обычной редакціи. К 87 — объ удавившейся дичи въ силкѣ пере- 
делана въ смыслѣ дозволенія ѣсть птицу, зарѣзанную уже мертвой, если 
только изъ нея пойдетъ кровь 1 ). Въ К 56 выпущенъ почему то чинъ 
пріобщенія больныхъ. 

е. Особая редакція Вопрошанія представдяетъ собою попытку систе- 
матизировать матеріалъ памятника сообразно съ содержаніемъ разныхъ 
статей его по предметамъ священнической практики. При этомъ подъ общимъ 
заглавіемъ „Вопрошаніе Кирилово" (чгт. Кириково) помѣщаются статьи изъ 
всѣхъ трехъ частей памятника, хотя именъ Саввы и Иліи не упоминается 
вовсе. Но систематизація произведена далеко не удачно: въ порядкѣ отдѣловъ 
нельзя подмѣтитъ никакой системы; объ одномъ предметѣ трактуется въ 
разныхъ рубрикахъ; подъ извѣстньгяъ заглавіемъ попадаются статьи не 
подходящаго содержанія. Такъ въ отдѣлъ 19 „объ отходящихъ" — о палом- 
никахъ (К 12 И 22) помѣщены статьи о священникѣ-лихоимцѣ (К 4) 

г ) Въ Н можно отмѣтить одинъ подобный случай: С 23 об. ред. дозволяетъ нечистой 
женпщнѣ ѣсть освященную просфору; особая не дозволяетъ. Въ И 26 понимается разно тер- 
иинъ „бабити": об. ред. понимаетъ въ смыслѣ повиванья и потому назначаетъ 8-дневное 
отіученіе отъ храма; ое. ред. предішсываеть 15-дѣтнюю епнтимш, слѣдоватедьно, подъ 
словомъ „бибити" разумѣетъ— ворожить (есш только не описка здѣсъ— „іѣтъ" вігвсто 
„дней"). 

17* 
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о изображеніи трехъ огроковъ (К 39), толкованіе мѣста изъ прор. Захаріи 
(24), объясненіе евангельскихъ словъ „зерно горющное" (23), сказаніе 
о древѣ креста Христова (37). 

ж. Комбинируя матеріалъ, редакторъ прибѣгаетъ къ такимъ пріемамъ. 
Въ текста одной статьи онъ вставляете часть другой, иногда довольно 
удачно (напр., въ отд. 23 статьи К 101 и С 19 о сорокоустѣ по живыхъ; 
въ отд. 14 слиты етт. И 12 и К 98 о просфорницѣ; въ отд. 34 статья 
К 10 о крещеніи осложняется вставкою К 47, С 16, частью К 50; за 
нижи слѣдуеть И 28 и другая часть К 50). Въ иныхъ случаяхъ комбинація 
совсѣмъ неудачна. Въ К 1 по У вставлена сокращенно совсѣмъ не къ 
дѣлу К 96, которая послѣ повторяется въ томъ же спискѣ вполнѣ и съ 
заголовкомъ. Воггросо-отвѣты основного текста передѣлываюся иногда 
въ положеніе (И 9). Нѣкоторыя статьи читаются усѣченно (К 40 и 
71, С 4 и 12), съ пропусками въ срединѣ (К 38), сокращенно (К 27 и 
29). Наоборотъ, рядъ статей въ особой редакціи читаются болѣе полно, 
чѣмъ въ обычной. Излишки эти разнаго объема: то одно-два слова, разъясня- 
ющія смыслъ статьи или придающія ей новый смыслъ, то фраза или даже 
рядъ фразъ. 

з. На это послѣднее явленіе слѣдуетъ обратить особенное вниманіе, 
потому что излишки изучаемой редакціи въ большинства случаевъ, по всей 
вѣроятности, являются принадлежностью древнѣйшаго текста Вопрошанія, 
отъ котораго отступаетъ редакція обычная. Приведемъ прежде всего статьи 
съ цитатами изъ древнихъ памятниковъ письменности, правильно читаемыхъ 
именно въ особой редакціи. 

К 1. Въ обѣихъ редакціяхъ статья приводится довольно близко; отличіе 
лишь въ концѣ: 

Особая редакція. Обычная редакщя. 

Н ...аще ли его пси вкуеятъ, дніи 
100. — У. ..аще ли его пси поедятъ, то 
сто днѣи поста, а поклоновъ по 1000 
на день. 

Ясно, что гдѣ-нибудь текстъ исправленъ противъ подлиннаго. Рѣшить 
это не представляется особенно труднымъ. Кирикъ приводить здѣсь двѣ 
статьи древней „Заповѣди св. Отецъ" (объ этомъ ниже, § 4, е). но тамъ 
срокъ епитиміи 100 дней. Можно смѣло сказать, что такой срокъ быль 
въ томъ текстѣ, который читалъ Кирикъ, какъ это и сохранили неко- 
торые списки 1 ). Слѣдовательно, текстъ Вопрошанія въ обозначении срока 
епитиміи точенъ въ особой редакціи и измѣненъ въ обычной. Слова У 
о поклонахъ несомнѣнная прибавка, которой не было въ первоначалъномъ 
текстѣ Вопрошанія, потому что нѣтъ ея въ Заповѣди св. Отецъ, но при- 
бавка древняя. Въ „Правидѣ о церковномъ устроеніи", памятникѣ не 



аще то пси вкусять, 40 днии да 
поститься. 



*) Солов. Корктал, 1493 г., Сборникъ Кпр.-Бѣл. моя. № 9 1086 , .і. 54 и об.; у Гер- 
бершгейна, Р. И. Б. ѴР, 385 стб.; р. пер. проф. Жалеима, 52 сяр. 
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позднѣе конца XIV в. (Тексты, XIII а , 13) прибавка эта имѣется: „Аще 
же пси снѣдятъ блеваная, 100 дни постится, поклонъ по 1000 на день." 
Однако мы не имѣемъ права предполагать, что составитель Правила 
о церковномъ устроеніи пользовался особой редакціей Вопрошанія, которую 
мы знаемъ: въ той же статьѣ, въ ея началѣ стоить прибавка къ егштиміи 
40 дней — „а поклонъ по 1000) на день, а не служпти въ тыи дни", — 
которой не имѣютъ ни та ни другая редакція. Это наблюденіе въ связи 
съ разборомъ статей о дьякахъ К 80-81 и 83 (см. ниже, м) наводить на 
предположеніе, что у составителя упомянутаго Правила была редакція 
Вопрошанія Кирика, намъ неизвѣстная. 

Особ. ред. Обыч. ред. 

К 78- Се же (С приб. въ устна) гла- А еже «гяаголющема има осквернь- 
голющима нама выела (С выславъ У ся» напсаное въ заповѣди Іоана 
выслахъ) веѣхъ вонъ: что есть устнама Постьника? 
оскверненье, написаное въ заповѣди 
Іоана Постніка? 

Безепорно, въ обычной редакціи текста испорченъ механическимъ 
сокращеніемъ, при которомъ пропало слово и изъ цитаты Постникова Номо- 
канона „устнама оскверненье" а ). Выпущена и интимная подробность — 
высылка изъ комнаты архіеп. Нифонтомъ поетороннихъ слушателей его 
бесѣды съ Кирикомъ, вызванная, конечно, тѣмъ, что обсуждаемый вопросъ 
былъ слишкомъ пикантный. 

Особ. ред. Обыч. ред. 

К 20. (У) И рехъ (Н грѣхъ), — митро- Рѣхъ митрополиту: причащатися по- 
политъ написалъ: причаститися по- иадьи у своего попа достоить ли? — 
падьи отъ своего попа не достоит ъ (Н Есть ли, рече, то грѣхъ? есть ти оконо 
достоить) 2 ). — Есть ли рехъ то (чит. Н и помолча. 
грѣхъ, приб. ти), и онъ помолче. 

Надо признать правильнымъ чтеніе особой редакціи: 1) Кирикъ былъ 
въ Шевѣ при митр. Климентѣ Смолятичѣ, но послѣдняго вслѣдъ за епископомъ 
Нифонтомъ едва ли признавалъ законнымъ и въ друтихъ мѣстахъ своего 
Вопрошанія называетъ неизмѣнно „Климъ"; отсюда естественно заключать, 
что разбираемая статья говорить не о живой бесѣдѣ Кирика съ митропо- 
литомъ, какъ слѣдовало бы по буквальному смыслу обычной редакціи; 
2) въ древне-русскихъ правилахъ, дѣйствительно, находимъ статью, заим- 
ствованную изъ греческихъ правилъ, которая запрещаетъ священнику 
пріобщеніе своей жены (см. § 7, б). По поводу этой статьи возникъ и 
самый вопросъ у Кирика. 

и. Отсюда мы въ правѣ заключать, что и другія статьи, болѣе обшлрныя 
въ особой редакціи, не представляютъ собою непремѣнно амплификаціи 
сравнительно съ первоначальной. 



*) Суворовъ, Вероятный составъ покаяшаго устава. Визан. Врем. ТШ, 3—4, 
стр. 420—421. Ср. ркп. Моск. Д. Акад. Л» 54 Кормчая Іоанна Схоіастика, л. 64. 
2 ) Чіеше У, судя по контексту („есть іи грехъ"), вѣрнѣе. 
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Обыч. ред. 
Прашахъ и .сего: аще и жена родить 
дѣтя, или иногда сквьрньна, достоить 
ли съ своимь мужемь быти? — Добро 
бы, рече, дондеже чиста боудеть, тоже 
быти съ нею, да быша любо и до 8 
днии, дати опитемья за то. 



Особ. ред. 
С 24. Прашахъ еего: иже жена родить 
дитя или иногда скверна, достоить ли 
своимъ мужемъ быти? — Добро бы, 
рече, дондеже чиста будетъ (приб. 40 
дней), тоже быти съ нею. Да быша 1 ) 
и до 8 дней соблюстися; аще ли зб лу- 
дить до 8 дней, дати за то опитемья 
20 дней; аще ли велми нетерпел[ивъ] , 
то 12 дней. А егда жене месечная 
нечистота, то съ нею не пребыти 8 
дней, велми бо сего законъ бранить не 
смешатися зъ женою своею во исходе 
крови ея оть нея; аще ли не удержится, 
то 20 дней опитемьи. 

Лшпнія слова особой редакціи противъ основной могутъ быть доба- 
вденіемъ, сдѣланнымъ редакторомъ. Вь данномъ случаѣ онъ могъ восполь- 
зоватся статьею „О совокупленш," которая не разъ читается въ древнихъ 
правилахъ: въ „Иаложеніи правиломъ апостольскимъ и отеческимъ " , въ 
„Правилѣ „Аще двоженедъ"" , наконепъ, въ нашятникѣ „Отъ правилъ св. 
Адостолъ " 2 ). Или же статья въ обычной редакціи нредставляется усѣченной. 
Вѣроятнѣе, на нашъ взглядъ, вторая возможность. Вопросъ Саввы о сово- 
куплении съ женою послі родовъ и послѣ мѣсячной нечистоты (об. ред. 
„или иногда сквьрньна^; особ. ред. У „или иное на нее скверно") тре- 
бовалъ раздѣльнаго отвѣта, потому что отвѣтить однимъ рѣшеніемъ по 
обоимъ пункгамъ совершенно неестественно. Особая редакпія и даетъ 
именно отдѣльное рѣшеніе, правда, не совсѣмъ ясное. То обстоятельство, 
что тевстъ особой редакціи стоить въ явной зависимости отъ статьи другого 
памятника, можетъ давать указаніе на то, что статья „О совокуплеши", 
читающаяся въ нѣсколькихъ древнихь правилахъ, извѣстна была уже въ 
пол. XII в. и имѣла практическое значеніе: ею руководился арх. Нифонтъ 
при рѣшеніи недоумѣнныхъ вопросовъ Саввы. Дальнѣйшія рѣчи объ этой 
статьѣ см. въ замѣткѣ къ „Изложенію правиловъ" (§ 12, а). 

Особ. ред. Обыч. ред. 

К 82. Аще отъ попа лі отъ діакона А оже отъ попа или отъ дьякона 



попадья еътворить прелюбы? — А пу- 
стивъ ю, рече, дьржати свои санъ. 



попадья створить прелюбы? — А пу- 
стівше ю, рече, дръжати свои санъ, 
а она ходячи хотя по торговн лежы 
(У лежати). Аще ли ю дръжитъ (У 
аще ли жйветъ съ нею), да не поетъ 
въ ризахъ. 

*) На этомъ мѣстѣ начинался вырванный лисгь Н, дальнѣйшій текста читается 
по одному У. Откѣчаемъ въ виду того, что сомнѣваемся точности срока— 8 дней, 
котораго не имѣемъ возиожносги вровѣрить другими списками. 

2 ) См. Тексты, ГК, 51—52; XI, 4-5; X, 10—11. 
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Есть основанія думать, что въ обычной редакціи статья усѣчена. Она 
дредставляетъ собою комментарий къ 8 пр. Неокесар. соб., но это правило 
заканчивается соотвѣтственно особой редакціи: „Аще же сожительствует^ 
не можетъ касатися служенія, ему порученнато" '). Далѣе. Разбираемая 
статья Вопрошанія есть въ древне-русскомъ Правилѣ о церковномъ устро- 
еніи (о которомъ рѣчь впереди) въ перифразѣ; но ясно, что перифразъ 
сдѣланъ не по обычной редакціи: „Аще отъ попа или отъ дьякона жена 
сблудить, то, отбивъ ея прочь, держа свои санъ; аще ли житн съ нею, отинудъ 
сана своего лишенъ есть" (XIII а , 34). Такпмъ образомъ послѣдняя фраза 
имѣла мѣсто въ первоначальной редакціи Вопрошанія Кирика. Тогда можно 
считать вѣроятной первоначальность и этихъ словъ: „а она ходячи хотя по 
торгови лежы", — рисующихъ открытую проституцію въ древне-руескихъ 
городахъ. 

Между К 66 и 84 въ особой редакціи (отд. 30) по всѣмъ тремъ 
спискамъ читаемъ слова, отсутствующія въ обычной редакціи: „Клімово 
(въ У нѣтъ этого заглавія). А Климъ молвяше, насиливо велми рече епи- 
скопу: „такъ достоитъ молвити, а намъ умѣти"". Трудно сказать, къ которой 
изъ статей относится эта фраза — къ предыдущей или послѣдующей: если 
къ 66 статьѣ, то смыслъ фразы будетъ такой, — „по поводу этого Климентъ 
настойчиво сказалъ епископу (Нифонту): такъ долженъ сказать (священникъ, 
обличающій недостойнаго собрата, духовнаго отца своего), а мы епископы 
должны уже знать, какъ распорядиться". Но противъ отнесенія фразы къ 
предыдущей статьѣ и за отнесніе ея къ послѣдующей можетъ говорить 
заглавіе „Клімово", предъ нею поставленное въ Н и С. Въ томъ и другомъ 
спискѣ не встрѣчается примѣра, чтобы заглавіе разрывало статью на части, 
что мы должны допустить, относя обсуждаемыя слова къ К 66; сверхъ того 
въ Н мы имѣемъ аналогичное употребленіе заглавій съ личными именами 
и всѣ они стоять передъ статьей на мѣстѣ („Климове " предъ К 30, 
„Аркадиево" предъ К 45 „О Евдокимове" предъ К 40; см. отдѣлы 4, 
13 и 34). Но въ такомъ случаѣ слова Климента въ связи съ дальнѣйшей 
К 84 совершенно непонятны. Судя по всему ходу рѣчи, слова обращены 
въ К 84 не къ епископу Нифонту, а къ духовнику Кирику, но какой 
же тогда смыслъ словъ: „а намъ (духовнику и митрополиту) умѣти"?! 
Можетъ быть еще найдутся тавіе списки особой редакціи, которые помогутъ 
удовлетворительно разъяснить вопросъ. Но во всякомъ случаѣ и теперь 
ясно, что приведенныя слова Климента не внесены составителемъ особой 
редакціи, а читались въ редакціи первоначальной (для сравненія см. К 43 
въ 32 отд.): это одна изъ тѣхъ подробностей, воторыя незачѣмъ было 

*) Среди южно-славянскихъ статей встрѣчается довольно біизкій перифразъ 8 
Неокесарійскаго прав.: „Аще діакова жена прѣлюбы створпт и обличит се, не быти ему 
попу. Аще ли есть поиь и вь тожде будеть егова попадиа, да отпустить ю; аще лп ни, 
не быти ему попу", біагіпе, VI, 142, о... Ср. Павмвъ, Номоканонъ при Б. ТребнивЬ 2 , 
341—342 стр.; проф. ЗаозероАй и Хахакоеъ, Номоканонъ Іоанна Постника, стр. 53. 
П. НиЕифора ст. 99. 'Ігрейі Іяфіоіі тт]Ч оиѵоіхоѵ (іоіхгойеіоаѵ аі:<йаар.еѵо? 
цеѵ, еЬшХотоі' ігарао*е$<ці$ѵог 8е, іѵіЕро?. Ср. ст. 179. 
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выдумывать послѣдующему редактору памятника. Но выбросить фразу съ 
именемъ Клима, темную и малопонятную, было вполнѣ естественно для 
обычной редакціи. 



Обыч. ред. 
Достоять ли, рече, испрати платъ, 
иже лежать на тряпезѣ согбеныи, въ 
немже крохотъцѣ? — Ерямь все, рече, 
достоить испирывати, развѣ одиного 
антимиса не достоить прати. Не тво- 
ряше въ томь грѣха. 



Особ. ред. 
К 64. (У) Достоить ли (Н приб. 
рѣхъ) исправити (чит. испрати) плата, 
иже той лѣжить на престолѣ согбен- 
ный, въ немже и крохотки? — Іспра(ви)- 
ти, рече, все достоить развее единаго 
антимиса, сиирѣче антимиеъ — писаный 
платъ; того не достоить испра(ви)ти. 
Инии же въ томъ не творягце въ 
томъ (!) греха; то есть великий 
грѣхъ. Н.... «развее единаго нисан- 
наго платка не достоить пра(ви)ти, не 
творя въ томъ грѣха». 

Разъясненіе, что антимшсъ писаный платъ — вѣроятно позднее доба- 
вленія редактора, но конецъ статьи въ У безспорно вѣрнѣе, чѣмъ въ редакціи 
обычной и въ Н, потому что слова обычной редакціи „не творяше въ 
томъ грѣха" противорѣчать всей статьѣ. И особая редакція даетъ объясне- 
ніе происхозденія этого противорѣчія: въ обычной редакціи слова эти вырваны 
изъ контекста. 

Ст. Е 65 о томъ, можно ли ходить ногами по изрѣзаннымъ грамо- 
тамъ, въ обычной редакціи читается безъ конца, представляя собою одинъ 
вопросъ Кирика (у Павлова пунктуація произвольная). Въ особой редак- 
ции есть Еонепъ: „ти онъ (Нифонтъ) помолче". 

г. Теперь приводима рядъ случаевъ, когда особая редакція представіяетъ 
мелкія дополненія, одно-два дигпнихъ слова противъ обычной, иногда 
прямо недостающихъ въ редакціи обычной. 

Е 11. Рѣжущихъ скотъ въ воскресенье „да того дѣля отг канона 
кажи, ато не тому стануть" (отд. 20 ай йп.); въ обычной редакціи: 
„да того дѣля, ать не тому стануть". Ясно, что чтеніе особой редакціи 
вѣрнѣе, — въ обычной велѣдствіе пропуска словъ „отъ канона кажи" 
получилось въ одной фразѣ два однозначущихъ союза: да и ать (ато)= 
пусть, иі. 

Особ. ред. Обыч. ред. 

Причащатися достоить попу въ 
монатьи съ людми, аще бы не служшгь, 



и паки коли хотя служити. 



К 32. Попу чеірньцу достоить при- 
чащатися въ манатіи и съ людми, аще 
бы коли не служилъ; белцу безъ ризъ 
не достоить (лричащати). 

Текстъ особой редакцін, конечно, правильнее: причащаться въ мантіи 
долженъ попъ-чернецъ, а не веякій священникъ. Бѣлый священникъ, по 
древне-руссвимъ правиламъ (Тексты, IX, 25 и XIX, 20), пріобщался въ 
фелони. Объ этомъ и говорить конецъ статьи по особой редакціи. Окон- 
чаніе же обычной редакціи неясно. 
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Обыч. ред. 
А оже дѣвву растлить и паны ся 
оженить иною, доетоить ли поста- 
вити? — А того, рече, не прашаи у мене: 
чисту быти и оноыу и оной. 



Особ. ред. 
К 80. (У) О діячехь (НС О діако- 
нехъ). Аще диякъ (Н С нѣтг диякъ) 
девку растлить, а паки ся оженить 
другою, достоитъ ли поставити? — А 
того, рече, не прошали (Н не прашаи 
С не въпрашаи) у мене (Н С рпиб. 
чисту быти оному и оной). 

Подлежащее „диякъ", сохраненное лишь У, несомнѣнно стояло въ 
этомъ предложеніи. Въ Правилѣ о церковномъ устроеніи (XIII а , 35) статья 
читается: „Аще дъякъ дѣвицю растлить, а ину поиметь, не стати ему 
попомъ". Ниже (§ 3, м) будеть доказываться, что эта статья заимствована 
изъ Вопрошанія Кирика, и она содержите слово „дьякъ а , сохраненное 
однимъ лишь спискомъ особой редакціи. 

К 95. Къ словами обычной редакціи: „лзѣ ли заповѣдъ дата ему" 
особая редакція по Н добавляете: „лзѣ ли первие а и добавляете пра- 
вильно, потопу что рѣчь всей статьи (какъ выяснится ниже, § 34, а) 
именно о новопокаявшемся, т. е. вѣрующемъ, въ первый разъ подвергнув- 
шемся тяжкой епитеміи. 



Обыч. ред. 
Безъ опитемьи сущихъ прашахъ. — 
Аже, рече, будеть праздникъ господь- 
скыи въ среду и въ пятоеъ, и святыя 
Богородица, и святаго Іоана, аще 
ядять добро; аще ли не ядять, а луче. 



Особ. ред. 
К 97. Прашахъ пакы: аще, рече (У 
нѣтъ рече), будете праздникъ го- 
сподьски въ среду и въ пятокъ, или 
святыя Богородица, или святаго Іоана, 
то ястм ли млеко или мясо? — Да аще 
ядять добро, аще ли не ядять, а луче. 

Въ обычной редакціи, несомнѣнно, пропущены слова: „то ясти ли 
шеко и мясо", и этотъ пропускъ затемнялъ нѣсколько смыслъ статьи 
(пунктуація Павлова поэтому неправильна); а въ особой редакщи въ свою 
очередь опущены слова: „безъ опитемьи сущихъ прашахъ", — указаніе на 
то, что рѣчь шла о рядовыхъ вѣрующихъ, а не о покаяльникахъ. 



Обыч. ред. 
Въ немже храмѣ мати дѣтя родить, 
не достоить влазити въ нь по три дни, 
потомъ помьгать всюдѣ и молитву ство- 
рять, юже надъ съсудомь творять 
оскверньшимъся, молитву възметь чи- 
стую, и тако влазить. 



Особ. ред. 
К 46. О роженш. А се подобаете 
вѣдати: въ немже храмѣ дитя мати 
родите, не достоите влазити во нь 
(П по три дни) 1 ); помыоть вы всю 
и молитву створять надъ суномъ 
(чит. судномъ?) осквернившемся, а доб- 
рее было до осмого дне; аще ли кто 
влазить во храмину ту, да не вхо- 
дятъ во церковь по 3 дни, потомъ 
измыется, вземъ молитву чистую, и 
тако влазить во церковь. 

х ) Что обозначеніе срока бшо въ древяѣйшей редакцін Вопрошанія, на это наво- 
дятъ дальнѣйшія слова: „а добрее бы до осмого дне". 
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Статья особой редакціи сложнѣе: она трактуетъ не только о запре- 
щеніи входить въ домъ, оскверненный рожденіемъ ребенка, но и о запреще- 
ние входить въ церковь тѣиъ, кто осквернился пребываніемъ въ такою 
домѣ. Трудно рѣшить, которая редакція первоначальная: съ равнымъ пра- 
вомъ можно говорить за первоначальность обычной редакціи, признавая 
особую осложненной, и за первоначальность особой, считая усѣченной 
статью обычной редакціи. 



Особ. ред. 
И. 12 и К 98. Проскуры такой женѣ 
подобаетъ пещи, аже бы пришла къ 
мужеви по закону — дивіцею чиста съ 
вѣнчаньемъ, абы отъ мужа не бляла; 
и егда бываетъ иди по обычаю нечи- 
стота, тогда не печетъ; аже како при- 
жмется ко испечевѣ, нѣту беды. 



Обыч. ред. 

И 12. Просфуры такой печи, 
аже бы не бляла, бы чиста; аще 
ли будеть нечиста, тогда да не печеть. 

К 98. Просфуръ не достоить же- 
намъ печи, егда по обычаю есть ей; 
аже како прииметься къ испеченѣ, то 
яѣтуть бѣды. 



Трудно сказать, которое чтеніе И 12 ближе къ первоночальному. 
Послѣдовательность рѣчи въ особой редакціи („аже бы пришла къ мужеви 
по закону дивіцею чиста съ вѣнчаніемъ, абы отъ мужа не бляла") какъ 
будто бы даетъ основаніе предпочесть чтеніе особой редакціи. Но то обсто- 
ятельство, что особая редакдія сливаете сокращая двѣ статьи, препятствуете 
принять ея тексте, какъ первоначальный. 

Особ. ред. Обыч. ред. 

(Н С) ...И приготовить ...И приготови съеудъ чисть, да 



аще възблюеть, влити въ рѣку. 



А" 56. 

ссудъ чиста, да еще возблюетъ, то 
влити въ рѣку; а даръ Боокги ншо- 
лиже неизблеванъ есть. (У) О болѣхъ 
изблевангв даровъ. Аще боль, вземъ свя- 
тое причастие, изблюете, то влити въ 
рѣку, а даръ Боокии никакоже изблева- 
ютъ, — причастия, ми доры, ни богоро- 
дична хлеба; но Духомъ Святымъ хра- 
нима нисходить и утробу человѣку 
освятить. 

И опять затруднительно рѣпгать, были ли первоночально лишнія 
противъ обычной слова особой редакціи, или послѣдняя имѣете здѣсь 
добавление. Чтеніе У представляете, кажется, естественное развитіе мысли 
краткой замѣтки: „а даръ Божий николиже изблеванъ есть". Его смыслъ 
такой: „изблеваніемъ святыни (Даровъ, антидора, богородичнаго хлѣба) сму- 
щаться не слѣдуетъ; не смотря на это благодать Божія остается въ чело- 
вѣкѣ, освящая его". Но такое разъясненіе могло быть добавлено и послѣ. 

Е 49. И рѣхъ ему: аще лазять дѣти не смысл ячи во олтаръ.—К въ 
томъ, рече, мужеску полу нѣты беды (грѣха) до 10 лѣтъ, а дѣвице не 
пытай, могутъ бо, рече, и борзо вредити, яко то, рече, у васъ сут сут бо 
(віс! С у васъ суть суть бо, У субота, П суботы). 
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Обычная редакція не иміетъ словъ „во олтарь", которыя читаются 
во всѣхъ трехъ спискахъ особой редакціи и даюгь статьѣ совершенно 
новый смыслъ. Обычная редакція говорить о блудѣ дѣтей; особая о дѣтяхъ, 
входящихъ въ олтарь. Толкованіе статьи во второй ея половинѣ встрѣчаетъ 
затрудненіе по обѣимъ редакціямъ тѣмъ болѣе, что конецъ ея испорченъ 
(а догадка Павлова, будто надо читать „съ оуноты" вмѣсто „суботы", 
ничѣмъ не подтверждается). Поэтому вопросъ о томъ, читались ли слова 
„во олтарь " въ первоначальной редакціи, пока надо признать открыгымъ. 
Въ Правилѣ „Аще двоженецъ" (Тексты, XI, 19), памятникѣ XIV стол., 
статья читается такъ: „А что не смысля дѣти лазять на ся, до 10 лѣтъ 
мужеску полу нѣсть грѣха; но болѣ дѣвиди стеречи, да не погубятъ 
дѣвства своего". Но эта справка говорить лишь за то, что составитель 
Правила пользовался Вопрошаніемъ въ обычной редакдіи, и не рѣшаетъ 
вопроса о первоначальномъ чтеніи данной статьи. 

к. Изъ варіантовъ, характеризующихъ особую редавцію съ лучшей 
стороны, обращаемъ вниманіе на рядъ сіучаевъ, когда въ вопросахъ Кирика 
стоить правильное чтеніе рѣяя вм. рече обычной редакціи (К 2, 28, 61, 
64, С 20). Эту, можно сказать, систематическую ошибку обычной редакціи 
придется принять во вниманіе въ своемъ мѣстѣ (§ 7, в), при анализѣ важной 
К 57, къ сожалѣнію, опущенной вовсе въ особой редакціи. — Въ К 87 
читается: „а силце того дѣля еси поляклъ"; об. ред. „поставиль" вм. 
„поляклъ". Чтеніе особой редакціи, явно, болѣе древнее, чѣмъ обычной. — 
К 45 „Бѣлаго дѣля женскаго съ Аркадиемь помолвихъ съ игуменомъ, 
а творяшеея епископъ; прашавъ и инѣхъ". Обыч. ред. „Тѣлнаго ради 
женьскаго со Оркадиемъ молвихъ се, со игуменомъ, а творяшеея и епи- 
скопа прошавъ [и] инѣхъ". Чтеніе особой редакціи заслуживаеть пред- 
почтенія, потому что выраженіе обычной „а творяшеея и епископа прошавъ" 
не имѣетъ смысла. Тогда мы получаемъ важную хронологическую дату: 
Вопрошаніе Кирика писалось отчасти послѣ 1156 — 1158 годовъ, когда 
игуменъ Аркадій, избранный на вѣчѣ, не быль еще посвященъ въ Кіевѣ. 
Варіантъ „бѣлаго" вм. „тѣлнаго" также заслуживаеть вниманія. — С 12 
Нифонта „сваряшеся велми"; об. ред. „не веляше". Особая редакція 
даеть болѣе яркое изображеніе бесѣды владыки сь духовникомъ, чѣмь 
обычная *). 

л. Приведенные отступленія текста особой редакціи оть обычной 
заставляютъ предполагать, что ея составитель имѣлъ въ своемъ распоря- 
женіи иной текста, чѣмъ какой сохранили древне-русскія кормчія. Это 
была редакція, отличная оть обычной, болѣе полная. Очевидно также, что 
въ Новгородскую Кормчую XIII в. лопаль текста, до нѣкоторой степени 
измѣненный и сокращенный, при чемь были допущены пропуски и ошибки, 
затемняющіе смыслъ памятника. Трудно сказать, проредактировали ли 

1 ) Въ К 68 (отд. 3) странный варіантъ къ слову отнюдь— Н евхое У овхое 
(=ідут\, молитва?). — Въ К 70, трактикующей о принудительном освобождении рабы- 
наложницы, вмѣето сіовъ „сдѣ, рече, обычаи нѣеть таковъ" въ особ. ред. „здѣ, рече, 
обычаи есть таЕ(овъ)", каковое чтеніе Павловъ признавать болѣе правилънымъ. 
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неудачно Вопрошаніе именно при внесеніи его въ кормчую книгу, или 
эти измѣненія оно получило въ живомъ употреблевіи. Второй возможности 
нельзя отвергать. Вопрошаніе Кирика не было произведеніемъ академиче- 
скаго интереса; оно вызвано было нуждами времени — потребностями духо- 
венства и вошло въ практическое употребленіе очень рано. Въ 1166 г. 
архіеп. Илія уже ссылается на Вопрошаніе, называя его „Уставомъ 
блаженнаго Нифонта". Естественно, что при усердной перепискѣ новгород- 
скимъ духовенствомъ памятникъ рано началъ терпѣть сокращенія и получать 
ошибки. Составитель особой редакціи, безспорно, пользовался текстомъ 
болѣе полнымъ, чѣмъ текста редакціи обычной, и во многихъ мѣетахъ 
болѣе исправнымъ, но былъ ли то возможно точный текста первона- 
чальной редакціи, это составляете новый вопросъ. 

м. Не разъ упомянутое Правило о церковномъ устроеніи даетъ 
намъ право приписывать предположительно Вопрошанію Кирика еще 
одну статью, которую опуекаютъ обѣ извѣстныя намъ редакціи — и обычная 
и особая. Для наглядности приводимъ тексты параллельно. 

Правило. Особая ред. Вопрошаиія. 

XIII Л , 35. Аще дьякъ дѣвицю рас- К 80. Аще (диякъ) дѣвку растлить 
тлить, а иную поиметь, не стати ему и пакы ся оженить иною, достоитъ 
попомъ. ли поставитй? — А того, рече, не драшаи 

у мене: чисту быти оному и оной. 



36. Аще дѣвищо обручивъ, а иную 
поиметь, не стати же. 

37. Аще оженится дьякъ, а жена не 
дѣвица будеть, не стати ему въ попы, 
писано бо обѣима быти чистыма. 

35. Се въ заповедехъ заповѣда Іоанъ 
Постникъ, писано бо: Аще же кто въ ве- 
лику татбу вшелъ.... 

39. А что парабка крадша бьютъ 
и вяжють, то (того) лзѣ ставитй. 



81 Аще діякъ поиметь жену и 
уразумѣетъ, аже есть не дѣвка, пустів- 
ше ю, рече, тоже стани. 

83. Напісано есть въ заповеди 
Іоана Постника: аще кто украдетъ 
головныя началныя татбы.... 

83. конецъ. Аще паробка госу- 
дарь свяжутъ й біктъ, украдшаго что 
любо, достоитъ ставитй попомъ. 



Что составитель Правила о церковномъ устроеніи (второй пол. 
или кон. XIV в.) пользовался для 35 — 39 статей Вопрошаніемъ Кирика, это 
намъ кажется несомнѣннымъ. Къ приведенному сопоставленію надо добавить 
еще и то, что и ст. 34 Правила соотвѣтствуета 82 К: составитель иеполь- 
зовалъ, очевидно, группу статей Вопрошанія, стоящихъ рядомъ. Но текста, 
соотвѣтствующаго ст. 36 Правила, въ Вопрошаніи не имѣется. Откуда же 
онъ попалъ сюда? Конечно, можно бы предположить, что статья взята сюда 
еще изъ какого-нибудь источника. Но въ втомъ позволительно усомниться: 
ни въ одномъ другомъ памятникѣ этой очень оригинальной статьи намъ 
не встрѣтилось. Скорѣе можно предположить, что статья читалась въ 
Вопропшгіи, такъ какъ она въ Правилѣ совершенно на мѣстѣ по смыслу 
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и тѣсно связана съ предыдущею статье» стилистически, но выброшена 
была въ извѣстныхъ намъ двухъ редакціяхъ Вопрошанія можетъ быть потому, 
что она рано перестала примѣняться на практикѣ 1 ). Отсюда такой 
выводъ: составители особой редакніи Вонрошанія Кирика пользовались 
болѣе древней его редакціей, чѣмъ обычная, но едва ли первоночальной 
(ср. выше, з). 

н. Время и мѣсто ноявленія особой редакціи непзвѣетно. Три извѣст- 
ныхъ намъ списка ея не восходятъ ранѣе нач. XVI в. Но судя по тому, 
что она использовала древній текстъ памятника, болѣе ранній, чѣмъ текстъ 
кормчихъ, судя по архаизмамъ въ языкѣ, особенно въ С, вѣрнѣе относить 
ее къ болѣе раннему времени (XIII — XIV вв.). Мѣстомъ появленія особой 
редакціи Вопрошанія, вѣроятно, былъ Новгородъ, гдѣ памятникъ этотъ 
болѣе употреблялся, гдѣ легче могли сохраниться списки старгшгхъ его 
редакцій. Но относительно имени редактора нѣть основаній высказывать 
даже предположеній. 

о. Въ своемъ изданіи мы иринимаемъ въ разсчетъ всѣ три списка. 
Положивъ въ основу Н, прежде всего исправляемъ, оговаривая въ 
примѣчаніяхъ, текстъ, руководясь главнымъ образомъ С и У, но иногда и 
П, затѣмъ отмѣчаемъ съ возможной полнотой разночтенія изъ остальныхъ 
двухъ списковъ — С и У, сличая все время текстъ особой редакціи съ 
обычной въ изданіи Павлова (77). Мы приводимъ варіанты только изъ 
принятаго Павловымъ текста, не касаясь его варіапговъ, нерѣдко совпа- 
дающихъ съ тексгомъ особой редакціи. Думаемъ, что при новомъ крити- 
ческомъ изданіи Вопрошанія по обычной редакціи издаваемый нами текстъ 
и приводимые варіанты послужатъ цѣннымъ матеріаломъ. Весь памят- 
никъ дѣлимъ на 34 отдѣла по заглавіямъ и предъ каждымъ отдѣломъ 
ставимъ цифру. Въ текстѣ вставляемъ цифры статей по обычной редакщи 
(К 1=Кирива 1 ст.; С 12=Саввы 12 ст.; И 28=Иліи 28 ст.). Предъ 
варіантами обычно ставится буква, означающая списокъ; въ тѣхъ же слу- 
чаяхъ, когда при варіантѣ не отмѣчена такая буква (это бываегь лишь, 
когда текстъ Н сличается съ однимъ еще спискомъ), надо смотрѣть на 
букву предшествующаго варіанта. 

п. Для удобства пользованія нашимъ изданіемъ Вопрошанія прила- 
гается таблица. Статьи Вопрошанія, опущенныя въ особой редакщи, опу- 
скаются и въ таблиггв. 



*) Что текстъ Вонрошанія въ приведенномъ отдѣіѣ неиспразенъ, ясно изъ 80 К: 
слова „чисту быти оному и оной" богіе бши бы на мѣстѣ въ еонігЬ К 81, гдѣ гово- 
рится о дѣломудріи жены дьяка, чѣмъ здѣсь. Но именно такъ и стоять приведенныя 
слова въ Пр&виіѣ о церк. устр. (ст. 37). Изъ этого заыютаемъ, что первоначальный 
текстъ Вопрошанія подвергся порчѣ; могь онъ подвергнуться и сокращенно. 
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§ 4. Источники Кирика, Саввы, Иліи и Ѳеодосія. 



а. Кормчая XIV титулов* и Іоанна Схоластика: правила, взятыя Кирикомъ изт. той 
и другой. — 6. Ссылки архіеп. Иліи на «Моноканунъэ . — в. Номоканопъ Іоанна Постника. 
Ссылка на него вт. Вопрошаніи (стт. 71, 78, 79, 83, 84, 95).— г. Текстъ Постникова Номо- 
канона, бывіпато у Кирика. — 3. Ссылки на Номоканонх въ Поученіи арзаеп. Иліи. — е. 
Заповѣдъ святъисъ Отецг. Ссылки на нее Кирика <стт. 1, 69 — 70). — ж. Ссылка Ѳеодосія 
Грека. — з. Вопрост. о 3 ст. Саввы. — 



а. Кормчая XIV титуловъ и Іоанна Схоластика. 



Кирикъ пользовался церковными канонами. Въ свое Вопрошаніе онъ 
выписываетъ три правила Василія Великаго: конедъ 9-го, 46-ое и 48-ое 
(ем. ет. 94), читаегь архіеп. Нифонту 2 (по другой нумераціи 3) и 13 
правила Тимоѳея Александрійскаго (ст. 18 и 73). Павловъ доказалъ, что 
текстъ каноновъ Кирикъ бралъ изъ Кормчей XIV титуловъ такъ называемой 
до-фотіевой редакдіи. г ) И отсюда между прочимъ покойный ученый сдѣлалъ 
выводъ о преимущественномъ употребленіг этой редакціи кормчей въ домон- 
гольской Руси. Остается безспорньшъ тоть факта, что правилами Василія 
Вел. Кирикъ пользовался по Кормчей XIV титуловъ: у Кирика текстъ 
этихъ правилъ дословно сходенъ съ тѣмъ, какъ они читаются въ Ефремов- 
ской Кормчей. Не такъ это безспорно и ясно относительно правилъ 
Тимоѳея Александрійскаго, которыя, какъ извѣстно, представляютъ разные 
переводы въ кормчихъ до-фотіевой и Іоанна Схоластика. 13 правило 
Кирикъ читалъ по той же редакціи, что и правила Василія Великаго, но 
отнюдь не по редакціи Іоанна Схоластика. 



Бопрошаніе Кирика, ■ 
73 ст. 

И сочтовающыжя на 
бракъ общения, прочьтохъ 
ему Тимоѳеевъ канунъ, 
аже велить блюсти недѣлю 
и суботу. (Далѣе отвѣть 
Нифонта). 



Кормчая XIV тит., Бе- 
«ешевича, 545. 
Оьчетожтги/имъся на 
бракь объщенш въ кыя дни 
недѣла подобаеть удадя- 
тися къ собѣ обыцения 
и коея имѣти власти. 

Отв въ суботу и 

въ недѣлю удаляитеея... 



Кормчая Іоанна Схол., 
ркп. Моск. Дух. Ак. № 54, 
л. 86 об. 
Сочтавшимся малъже- 
нома в кыя дни недѣля 
еоблюдатися достоитъ и 
въ кыя дни вкупь бывати. 
...в суботу и в недѣію 
да не смѣшается. 



Но текстъ 2 (3) правила Тимоѳея, приводимый Кирикомъ, сходенъ отчасти 



•) Сопоставление текстовъ Кириковыхъ вьшисокь и правки, кормчей (Моск. Синод. 
Б-ки № 227 Ефрешвской) сдѣлано въ кн. Пав-іова, Первоначальный сіав.-рус. номока- 
нонъ, стр. 58—59, прим.; также въ примѣчаніахъ къ указаннымъ етатьямъ Вопрошанія 
въ VI т. Рус. Ист. Б-ки. Въ этой редакдіи др.-славянская кормчая издала проф. В. Н. 
Бенешееичемъ, Др.-слав. Кормчая XIV титуловъ безъ толкованШ, СПБ. 1906 (ем. назван- 
ный правша Василія Вел. на стр. 473—74, 493—94 и 492). 
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съ тѣмъ переводомъ, который представляете славянская редакція Схола- 
стиковой Кормчей. 



Кормч. XIV тит., 541. 

Аще къто вѣрьнъ бѣ- 
ситься, или подобаешь 
праймами святыхъ Таинъ 
или ни? Отъвѣтъ. Аще не 
исповѣсть тайны ни 
инако како хулить, да 
приемлем, невьеьгда убо; 
довлѣеть бо ему по вся 
недѣля тъкмо. 



Кормч. I. Схол., л. 85 об. 

Аще кто вѣренъ есть ли 
взбѣсится, есть ли лѣпо ему 
причаетитися святыхъ 
таинъ или ни? Отвѣтъ. 
Аще не исповѣдаеть та- 
йны ни инако власвими- 
саеть, да пріиметь; но не 
всегда, но въ недѣлю 
тъкмо. 



Бопр. Кир., 18 ст. 
И прочтохъ ему прави- 
ло святого Тимоѳея: «Аще 
кто вѣренъ есть и възбѣ- 
ситься, есть ли лѣпо ему 
причаетитися святыхъ 
Таинъ или нѣсть? — Аще 
не исповѣдаеть тайны ни 
инако хулить, да при- 
иметь, но не по вся дни; 
довлѣеть бо ему ноне въ 
недѣлю".... 

Отсюда возникаеть естественный вопросъ: не пользовался ли Кирикъ 
и другой редакціей кормчей — Іоанна Схоластика? На него мы постараемся 
дать отвѣгь нѣсколько ниже, послѣ разбора цитата Кирика изъ покаян- 
наго Номоканона Іоанна Постника и изъ древнѣйшаго славянскаго пени- 
тенціала Заповѣди святыхъ Отецъ. А теперь посмотримъ, какъ пользовался 
церковными канонами современникъ Кирика архіеп. Новгородскій Илія 1 ). 

б. Въ своемъ Поученіи духовенству Илія ссылается между прочимъ 
на 44 апост. правило, но приводить его въ чтеніи, несходномъ ех текстами 
обѣихъ редавціи кормчей книги. 



Кормч. XIV тит., 71. 
Епископъ ли попъ ли 
дьяконъ, лихвы принося 
у заимьника, ли да оста- 
нетьея ли да говерженъ 
будеть. 



Кормч. Іоан. Схол., л. 14. 

Епископъ ли лопъ ли 
дьяконъ, лихву вземля оть 
заимникъ, ли да останет- 
ся того, ли да извержется. 



Поученіе Иліи, ст. 2. 

Пишеть бо въ Монока- 
нунѣ: «Аже которыі по- 
пінъ или дьаконъ или 
клирікъ обрящется взем- 
ляй лихву, да или 
останется или извержет- 
ся». 

Можно бы предположить, что Илія цитируетъ правило по Схоласти- 
ковой Кормчей, текста которой все-таки ближе, свободно излагая его. Но 
есть препятствіе къ такому предположенію: подъ „Монокануномъ" новго- 



х ) Поученіе аргіеп. Или, извѣстное въ одномъ спискѣ по первоначальной редакпіи 
(Сборнякъ XV в. Рум. Муз. № 2515 изъ собравія А. Н. Попова № 147), по которому оно 
издавалось Дав.юеымь (Ж. М. Н. Пр. 1890 т. окт., ч. 271) и переиздавалось проф. В. Н. 
Бенегиееичемъ (Р. И. Б. VI 2 , 347—376), распространено въ редакціп сокращенной. Кром4 
Измарагда XVI в. Троиц. Лавры № 204, принятаго Павіовыиъ для варіантовъ, мы знаемъ 
слѣдующіе списки сокращенной редакціи Поученія: И. Пуб. Б-ки Г. I. № 233 Изма- 
рагдъ XVI в. и Покаянные Номоканоны XVI в. Солов. Б-ки 417 (685); 418 (824); 
Волок, Б-ки (Моск. Дух. Акад.) 541 и 542; В-ки тр. Уварова № 572. Въ этой редак- 
ціи Поученіе было уже издано по списку Солов. Б-ки Л» 685 въ Правосл. Собес. 1861 г., 
I, стр. 444—462. 
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родскій владыка разумѣетъ, кажется, не коршую книгу, а нѣчто иное. 
Говоря объ отреченіи нѣкоторыми священниками своего сана (отреченіи 
новидимому, добровольному но не искреннемъ, при какихъ-нибудь исклю- 
чительныхъ обстоятедьствахъ), Илія прибавляете: „и оть сего вы възбра- 
няеть въ Манаканунѣ" (ст. 15). Насколько извѣстно, кормчая книга не 
содержитъ соотвѣтетвующаго правила, и архіеп. Илія называете Монокану- 
номъ какой-нибудь покаянный номоканонъ, едва ли впрочемъ въ смыслѣ 
сборника правилъ, скорѣе въ смыслѣ правила — сборника краткихъ статей 1 ). 

Ссылается Илія на Басилія Великаго. я Аже пригодиться кому дуте- 
губьство, то възбраняйте ему церковьнаго въхода. Святый бо и великый Ва- 
той пшпеть то въ оштемью, еже не влазити въ церковь, ни дорн ясти, 
ни еѵангеліа цѣловати" (ст. 8). Сопоставляя приведенный слова съ пред- 
шествующей статьей Поученія, трактующей о убійцахъ-рабахъ, Павловъ спра- 
ведливо предполагалъ, что здѣсь рѣчь о невоіьныхъ убійцахъ, и на справку 
приводить рядъ соотвѣтствующихъ правилъ Василія Великаго: 9 (но это 
ошибка, можетъ быть, просто опечатка, вѣрнѣе — 8 и 11), 54, 55, и 57. Въ 
одномъ изъ нихъ (57), действительно, естыгредписаніе, возбраняющее неволь- 
ному убійцѣ входъ въ церковь, другими словами, предписаніе покаянія по 
степенямъ; но запрещенія ѣсть дору и цѣловать евангеліе нѣтъ. А отсюда 
можно предположить, что и правила Василія Великаго Илія читалъ не по 
кормчей, а по какому-нибудь епитимейному правилу: предписаніе „ни доры 
ясти, ни еѵангеліа цѣловати" въ духѣ именно епитимейныхъ правилъ. 

Итакъ Поученіе арх. Иліи заставляете думать, что владыка черпалъ 
каноническій матеріалъ не изъ кормчей книги, а изъ одного или нѣсколькихъ 
покаднныхъ правилъ. 

в. Номоканонъ Іоанна Постника, 

Кирикъ руководился покаяннымъ Правиломъ или Номоканономъ, 
извѣстнымъ съ именемъ Іоанна Постника, и называлъ этотъ дамягникъ 
„Заповѣдыо Іоанна Постника", „Ивановой заповѣдью". Сопоставимъ вы- 
писки Кирика съ текстомъ Постникова Номоканона, какъ онъ читается 
въ двухъ древнихъ спискахъ Схоластиковой Кормчей — Устюжской ХШ в. 
(Рум. Муз. № 230) и Іоасафовской XV— XVI вв. (Моек. Дух. Ак. № 54) 3 ). 



г ) Что касается 44 ал. правила, то оно не разъ встрѣчается въ епитимейвикахь 
и съ разнообразными добавленіямн (Тскѵты, XX, 3; IX, 6). „Аще ли еппскопъ 
или попъ или дьяконь взимаетъ лгеву, аще не останетъ того, да извержется сана, и 
людинъ вомканія отлучится". Уставь 7 собора, Сборнлкъ XV— XVI в. Чудов. Б-кп Л'? 
277, х 365. Номок. анонима.ет. 87: 'ІгрЕо; тбхоог \ар$Ьт 6аие(о» ха&шреіа&ш. 
Номок. Котел., 109. Еі ті; іереи? еітіахоло? г, ^ои^.гѵо{ т| хоорчхос. йаѵеі^ес 
Хроабѵ хаі Іацраѵц -гбхоог, ётпхатаратог івтіѵ. 

г ) Текста. Іоална Постника по Устюжской Кормчей шданъ Суворовымъ, Вероятный 
составь покаяянаго устава въ восточной церкви. Виз. Врем. 1901, 3—4 в. и 1902, 
3—4, но въ текстѣ есть пропускъ между 94 и 95 лх, вѣроятно, вслѣдетвіе потери листовъ 
(Ср. Сувороеь, Виз. Вр. 1902, 3—4, 401). По Іоасаф. Кормчей текстъ покаяннаго устава 
(но безъ устава исповѣдного) изд. проф. Заозерскимъ и Хаханоеымъ, М. 1902. Сверхъ 
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71 ст. То се, рѣхъ, писано есть въ заповѣди Іоана Постьника: 
молвить первое, яко не дати причащания; пакы молвить: „по недомысьлию, 
и елма же суть нѣщга и въ великыи поста удержатися не могуще отъ 
грѣховъ, и ти сами имуще жены, подобаегь гѣмъ по скончаніи евоея запо- 
вѣди, ти аще преидуть лѣта множаиша, не имуть комкати како, зане присно 
впадати въ грѣхы, яко да держить постъ снятый великыи весь, яко да не 
съгрѣшати, и съ страхомь и трепетомь 3 дни да комкають на паску". И 
прочий, рекуть 1 ), попове ци по тому дають на великъ день толико говѣнье 
утерпѣвшимъ? — Да кыми, рече, муками исполнити, то, рече, видять; а како 
друзѣмь мѣстѣ въ той же заповѣди молвить, а того не видять: „или како бы 
жити въ постѣ и не имѣти гнѣва ни на кого же, сухо ясти чресъ день, а не 
пити, ни еловесъ праздьныхъ молвити, и въ купли не клятися и весдѣ, и 
ино много". Но ты, рече, не дай. 

Первая выдержка взята, несомнѣнно, изъ Правила Іоанна Постника 
въ томъ именно переводѣ, въ какомъ читается Правило въ Схоластиковой 
Кормчей. „И ельма же суть нѣции нужею быстро ни въ великыи постъ 
удьражатися отъ грѣховъ не възмогущю, и ти же сами мъногажды имуще 
жены, подобаеть по еконьчании тѣмъ своя заповѣди, ти аще преидуть лѣта 
множаиша, и не имуть како комъкати, зане имъ присно впадати въ грѣхы, 
да дьрьжать святыи постъ великыи вьсь, яко да не съгрѣшать, и съ страхъмь и 
трепетъмъ три дни да комъкають на пасху, се же по недомыелью" '). 
Что касается словъ, приводимыхъ дальше Нифонтомъ изъ той же заповѣди, 
то ихъ нѣтъ въ Правилѣ Іоанна Постника по двумъ ужазаннымъ спискамъ 
Схолаетиковой Кормчей. Это значить, что тогь списокъ Правила, которымъ 
руководились Кирикъ и Нифонтъ, бьтлъ болѣе полный, чѣмъ тотъ, который 
мы знаемъ по славянской Кормчей Схоластика. 

78 ст. (по особой ред., отд. 30) „Се же (въ устна) маголющима нама 
выела (выславъ, выслахъ) всѣхъ вонь: что есть „устнама оскверненье" , напи- 
саное въ Заповѣди Іоана Постшка" (въ обычной редакціи, какъ было выяснено 
(§ 3, з), текста сокращенъ и испорченъ: „а еже глаголющема има оскверься", 
напсанное въ заповѣди Іоана Постьника). Здѣсь, вѣроятно, разумеются 
слѣдующія слова Номоканона Постника: „И о дьяконѣхъ и о попѣхъ. Яко 
дьяконь устънама осквърнъся и до того сгрѣшити исповѣдавъ службу, а 
еже лричащатися съ дьяконы сподобиться, гѣмъ же образъмь и попъ; аще 
ли кто боле того обличенъ будеть се сгрѣпгивъ въ какомъ любо, аще ли 
будеть, ряду отлучиться. Что же есть еже устнама осквърнгтся, 

того въ вондѣ Іоасаф. Кормчей содержится сокращенный Уставъ Постника— „отъ Номо- 
кануна Постнича" (л. 123 об. — 128), повиддмому, не изданный. 

х ) Въ особой редакціл Вопрошашя (отд. 4) 71 ст. кончается словами „и прочая" 
вм. „и прочіи" (дальнѣйшихь словъ нѣть). Слова „л прочая" относятся къ предыдущему, 
означая какъ бы перерывъ чтенія изъ Постника, Слѣдующая фраза должна поэтому начи- 
наться: „Рекуть попове". 

*) Успож. Кормч., л. 84 об. у Суворова, Вѣроятный составъ древн. испов. и поканн. 
устава въ восточ. церкви. Виз. Врем. 1901 г. ТТЛ, 3—4, стр. 420; Іоасаф. Кормч., л. 63, 
Змзерскій и Хахаповъ, Номоканонъ Іоанна Постника, 80 стр. Ср. Іоас Кормч., л. 126. 
Мідѣе Р. а. Т.ХХХѴШ, рр. 1902—1903. 
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азъ убо не пишю, ибо явѣ вѣдыи, створивыи бо явить се и прйимыи испо- 
вѣдание да скажеть бесъ блазна" *). 

79 ст. Аще кто холостъ буда, створить блудъ и огь того ся дитя 
родить, достоить ли поставити дьякономъ? — Дивно, рече, сдѣ внесено: аже 
„одиною" створить, а огь того дѣтя будеть, аже многажды и съ десятью? 

Статья эта, являющаяся непосредственным!, продолженіемъ только что 
разсмотрѣнной, вѣроятно также иыѣла въ виду текетъ Постника, — статью, 
говорящую объ однократномъ паденіи кандидата на священство. Но соот- 
вѣтствующаго вполнѣ предписанія нѣгь ни въ одномъ изъ двухъ списковъ, 
хотя есть статья объ однократномъ паденіи духовныхъ лицъ. „I аще же 
иереи и діакони и прозвитери идѣ аще въпадуть, аще едино паденіе 
будеть, никто же отнудь да не служить; комкаютъ же безо осужденіа, егда 
хотятъ, четца же чинъ да дръжигь" 2 ). Можно предполагать, что въ спискѣ, 
которымъ пользовались Кирикъ съ Нифонтомъ, была статья объ однократномъ 
паденіи кандидата на священство, сопровождающемся рожденіемъ ребенка, — 
статья, недостающая въ двухъ спискахъ Схоласгиковой Кормчеі. 

83 ст. Написано есть въ заповѣди Іоана Постьника: „аще кто украдеть 
головныя началныя татьбы, да не придеть въ чистительство," — прашахъ 
того. 

Подобныя слова читаются, дѣйствителъно, у Постника. „Аще ли кто 
крадеть, да не пріидеть въ чистительство" 3 ). Но въ статьѣ здѣсь опущены 
три слова — „головныя начальныя татьбы" — и она получила видъ болѣе 
общій и краткій, чѣмъ въ Вопрошаніи. Поэтому замѣчено было покойнымъ 
Суворовымъ, что „своей цитаты Кирикъ не могь почерпнуть изъ того, 
что говорится въ Руси" (т.-е. въ русской кормчей). Между гѣмъ грече- 
скій подлиннике точно соотвѣтствуетъ тексту, приведенному у Кирика. 
'Еіѵ Ы ЬсХгфе хефаХаісо&г) хХгц^ага, щ ёр/ёа^о еі? іерюабѵтр» 
[тготе]" 4 ). Въ конпѣ Іосафовской Кормчей, въ уставѣ „Огь Номокануна 
Постнича" есть статья о кражѣ, соотвѣтствующая греческому тексту, но 
славянскій переводъ иной, чѣмъ у Кирика: „Аще ли украдеть ілавизну 
украденія, да не приходить въ службу тогда" (л. 128). Отсюда выводъ 
тотъ, что Кирикъ читалъ Правило Іоанна Постника въ томъ же перевод^, 
что и въ Схоластиковой Кормчей, но безъ пропуска трехъ словъ, который 
наблюдается въ обоихъ спискахъ этой кормчей. 

*) Устюж. Корт., лл. 85 об.— 86. Суеоровъ, о. с. 420—421; Іоасаф., л. 63 об.— 
64, ср. 127 аЛ йп. Мідпе Р. &. ЪХХХѴПІ, соіі. 1906-7 и 1932— еѵ угіХеоі }ііаѵдеІ5. 
Рііга, Брісіі. IV, 439. Ср. Вас. Вел. прав. 70. 

Іоасаф. Корич., л. 127 п об.; греч. текстъ по Мюнхенской ркп. Л°498 — Суеоровъ, 
о. с. 406- 

3 ) У стаж. Кормчей л. 95 об. Суворова, о. с. 428 стр. Іоасаф. Кормч., л. 74. Заозер- 
скій и Хахановъ, о. с, 57. 

*) Суворовъ, 405; Заозерскій и Хахановъ, 57. Жогіпив, Сошшепі іе іізсірі. 
роепйеЫіае, р. 87. Ср. Нонок, анонима, ет. 17: '0 хХіфщ хеіра)лш&7] хХё)і}іа )П] 
крціоЪш 6І{ Іера)оиѴ7)Ѵ оцош; хаі (іеті -гі)е Іер(і)б0Ѵ7і« хХёіттюѵ («]хгті 
ігроор-уеСтш. 
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84 ст. Бѣлець попъ бесъ жены, аще ся случить ему пасти еди- 
ною токмо, или пьяну, или како?— Аще и мьртвыя, рече, въскрешаи, не 
можеть попомъ быти, такоже и дьякономъ. 

Здѣсь мы видимъ перифразъ слѣдующихъ словъ Номоканона Постника: 
„Ничсоже бо отдучаеть святителя священъства, нъ тъкъмо еже кромѣ 
законьныя жены съ иною явѣ лещи; единою бо тъкъмо аще ляжеть кромѣ 
законьныя жены, не имать въстания, сирѣчь область къде любо священь- 
стваги, аще имать подвига, яко мьртвыя въскрѣгяати" *). 

95 ст. (Рѣчь идетъ о пищѣ для тяжкаго грѣшника, несущаго епи- 
темію; для покаявшагося первый разъ въ тяжкомъ грѣхѣ епитимія смяг- 
чается). „Аже самъ кто поволить на колико, хотя отлучити оть чего, а 
того не бранити, аже ли, яко въ Ивановѣ заповѣди писано есть". 

По смыслу статьи, тяжко согрѣшившему, но искренно кающемуся 
и готовому добровольно нести строгую епитемію, не слѣдовало возбранять 
этого. Въ противоположномъ случаѣ („аже ли" — если нѣтъ) предписывается 
руководиться Номоканономъ Постника, т.-е. руководиться его тремя уста- 
вами или заповѣдями, которые духовникъ примѣняетъ, соображая исполни- 
мость устава тѣмъ или инымъ кающимся по его поюженію и располо- 
женно 5 ). 

г. Вотъ статьи Вопрошанія со ссылками на Правило Іоанна Пост- 
ника. Голубинскій склоненъ думать, что Кирикъ читалъ Правило Постника 
по Схоластиковой Кормчей 3 ). Приведенныя выше сопоставленія заста- 
вляютъ нась остеречься оть такого утвержденія. Что Кирикъ пользовался 
Правиломъ Іоанна Постника въ томъ же переводѣ, въ которомъ Правило 
читается въ Схоластиковой Кормчей, это надо признать безспорньгмъ. Но 
необходимо думать (см. стт. 71, 79 и 83), что подъ руками новгородскаго 
духовника XII в. быль тексгь болѣе обширный, и что вѣролтно ранѣе 
внесенія въ Схоластикову Кормчую, которое могло произойти и послѣ пол. 

*) Устюж. Кормч., л. 85 об. Суворовъ, о. с, 420; Іосаф. Кормчей л. 63 об. аіі Ятц 
ср. л. 127. Соотвѣтствуетъ этому правилу греч. ст. Суворовъ, Къ вопросу о тайн, испов. 2 , 
180, 14 лр. Могіпиз, о. с, 86. Мідѣе Р. 6. ЬХХХѴШ, р. 1907. На основаніи приве- 
денныхъ словъ Постника составлялись статьи: 'Еаѵ ёцлгёот) ар^іереос і) ирес^итеро; 
і) оЧахоѵо? еіе яорѵеіаѵ оіаѵ Ьцкоіе ёш; ат&Ь, оби Іті ёатіѵ й2ю? Іератебваі* еі 
хаі товоотоѵ й-уоѵі)аетаі шохг хаі ѵехройс, іѵаотг)оаѵ Іатёоѵ 5е хаі тобто он 
іеребе ітгітіцеоѵ оох і^гі еі |хт) тт)ѵ Атсо^ Ці іершабѵт)?- атгохбфаг 8ё іо хахбѵ 
оте ^ооХетаі хоіѵшѵеіто |іеті тйѵ іергсоѵ. Номок. анонима, 14. Ср. „Скопепь же, оть 
16 лѣтъ въ женѣ впадъ, въ поповство да не пркятъ будегь отнудъ; и аще .мужу при- 
месится пли оть мужа постражетъ, ни тако да дръзнеть священство пріяти, аще 
и добродѣтеленъ и подвижникъ, да будете и тако и мертвыя возставляти, да не дръзнетъ 
того сотворите". Іосаф. Кормч., л. 63 об. Заозерскій и Хахаповъ, 81, также Іоас. К. 
128 л. Ср. Номов, анонима, 15. 

2) Устюж. Кормч., л. 98 об. 100, ср.— Суворовъ, 431— 432; Іоасаф. Кормч. ж. 75 — 
77, ср. Заозерскій, и Хахановъ, стр. 63—69. 

3 ) Жсторія, 1, 1 2 , 657, прим. „Кирикъ Новгородскій приводить мѣстаизъ Номоканона 
Іоанна Постника по переводу, читаемому въ Номоканон! Іоанна Схоластика... Но если 
это такъ, то это будегь служить доказательствомъ, что Кирикъ имѣлъ у себя подъ руками 
Оба номоканона" (т. е. Кормчую Схоластика и XIV титуловъ). 
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XII в., Правило было при этомъ нѣсколько сокращено. Какой именно 
текстъ читали Кирикъ и Нифонть, этого мы не знаемъ. Однако это необ- 
ходимо имѣть въ виду спеціалистамъ, изслѣдующимъ очень трудный и 
запутанный вопросъ о первоначаіьномъ составѣ Постникова Номоканона. 
Признано, что славянскіе списки Номоканона (Устюж. ХПІ в. и Іоасаф. 
XV — XVI в.) имѣютъ значеніе при выясненіи этого вопроса. Но теперь 
оказывается, что списки, представляемые кормчими, не полны; въ пол. 
XII в. въ рукахъ русскихъ церковныхъ дѣятелей Правило Іоанна Постника 
было болѣе обширно. Будемъ надѣятьея, что изученіе славянскпхъ спи- 
сковъ памятника, поможетъ найти текстъ, о которомъ можно будетъ сказать 
съ увѣренностью, что онъ соотвѣтствуеть вполнѣ тому, какой былъ 
у Кирика и Нифонта. И тоть текста долженъ быть еще болѣе цвннымъ 
въ научномъ смыслѣ. 

д. Архіеп. Илія въ своемь Поученіи епархіальному собору (1166 г.) 
также не разъ ссылается на Номоканонъ Постника. 

7 ст. А сиротамъ не мозите великой опитемьи давати. Пишеть бо 
въ заповѣдѣхъ: „сущимъ подъ игомъ работнымъ на полы даяти заповѣди". 

Предписаніе половинной епитиміи для рабовъ содержится въ Ноііо- 
канонѣ Іоанна Постника: „раби бо и рабыня отъ тѣхъ самѣхь божественыхъ 
канонъ исправлено есть на полы токмо запрѣщеніе пріпмати" '). Текстуально 
статьи не совпадаютъ, и, вѣроятно, Илія взялъ это предписаніе Постника 
откуда то изъ вторыхъ рукъ или же привелъ по памяти. 

9 ст. А еже о брапшѣ и о питьи, а то по человѣку расудити, 
какъ будеть: оже будеть крѣпокъ, а болшю заповѣдь дати ему, да нь токмо 
грѣха избудеть, нъ и вѣнча добудете; пакы ли кто будеть слабъ, да льжьшю 
заповѣдь дайте, отъ въ отчаяніе не въпадеть. Того бо дѣля намъ повелѣно 
есть человѣчьскааго мятежа укланятися, да быхомъ ничтоже безъ расуженьа 
створили, да и онѣхъ быхомъ свободили отъ грѣха, и сами быхомъ отъ 
Бога приялі. 

Павловъ замѣчаетъ, что „всѣ наставленія, изложенныя въ этой статьѣ, 
основаны на локаянномь номоканонѣ Іоанна Постника". Дѣйствителъно, 
первая половина статьи взята изъ слѣдующихъ словъ Постника. „Подо- 
баеть бо, да малогрѣшныи и бодрый велижу заповѣдь пріиметь, да и венца 
ему исходатайши (!) и мзду пріиметь отъ приемлющаго.... И не бодрый 
мене болма (оХіуютероѵ %око) по всему малогрѣшнаго и бодраго" 2 )- Но 
ссылокъ на Номоканонъ Постника у архіеп. Иліи такъ мало, что нельзя 
изъ нихъ дѣлатъ вывода относительно того текста, по которому новгород- 
скій владыка читалъ этотъ памятникъ 3 ). 



Заозерсхій и Хсшгновъ, ор. сіЦ 65, ср. 68; Ср. И.т і и ВопрошаМе, ст. 2. 

2 ) Заозерскій и Хахановъ, 71 стр. Суворовь, Вѣроятный составь псп. и пок. уст. 
1901 г. 3—4 вып., треч. текстъ до Мгонхенскеи ркп. Л» 498, стр. 400, 409—10. Могіпі 
Соттеп*. <1е йізс. роешіепйае, рр. 83, 95. Мідпе Р. 6. ІЛХХѴШ, 1900, 1925—27. 

3 ) Лредьсловіе покаяхію заканчивается ссыіеой: „Прочее же указанье указаеть Іоанъ 
мнихъ, учению святаго Василья, на потребу кающимся, о Христѣ Іисусѣ Господѣ нашекь' 1 ... 
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е, Заповѣдь святыхъ Отецъ. 

Въ 1 ст. своего Вопрошанія Кирикъ ссылается надревнѣйшій славянскій 
епитимейникъ „Заповѣдь св. Отецъ", изъ которой приводить двѣ статьи. 

1 ст. А се нѣвкоторои заповѣди налѣзохъ: „Аще кто обьядъся изблюеть 
причастие, да трегубуеть 40 днии— 100 и 20. Аще оть болѣзяи кто 
изблюеть причастье, 3 дни да поститься, а еже есть изблевалъ, да схранить 
на огни, 100 псаломъ да испоеть; аще то пси вкусять, 40 днии да поститься" 
(ос. ред. — дниі 100). 

Древнѣйшій списокъ Заповѣди XI в. въ Синайскою глаголическомъ 
Евхологіи; болѣе поздній XIII в. въ Кормчей Іоанна Схоластика — Устюж- 
ской Кормчей (тождественный почти списокъ въ Іоасафовской Кормчей XV — 
XVI в. Моск. Дух. Акад.) х ). Тексть статей въ кормчихъ представляетъ 
редакцію, отличную отъ текста Евхологія. Сопоставляя выдержку Кирика 
съ обѣими редакциями, мы видимъ, что подъ руками новгородскаго духовника 
XII стол, была редакція Заповѣди, отличная отъ редакціи Евхологія, 
близкая къ редакціи кормчихъ, но не тождественная и съ нею. Приводимъ 
для сравненія: 



По Евхологгю стт. XIX — XX 
Аще кто обѣдъся блюетъ, да тръгубить 
20. Аще кто болѣзни ради ізблюетъ бра- 
шеньде, 3 дьни да постится; и еже есть 
избльвалъ, да съхранитъ на огни и 100 
псаломъ да испоеть. Аще ли его пси 
да вкусять, ІОО денъ да поститься. 



По Устюжской Кормчей 16 ст. 
Аще кто объядъся блюеть, трьгубь 
40-ти. (18 ст.) Аще кто болѣзнуеть и 
болѣзнп ради изьблюеть причастие, 
еже есть комъкание, 3 дни да поститься. 
Аще пси въкусять, 100 даии да 
поститься 2 ). 



(Р. И. Б. VI 2 , 846). Павловъ (ІШ., прим. 6) сопоставить съ приведенными словами 
эаглавіе Номоканона Постника по Устюжской Кормчей: „Іоанна мниха, чада послушанію 
святаго Васплія, о псповіданш" п пр. (Опис. Рум. Муз. стр. 277. ИВ. Точнѣе у Срезиев- 
скаю, Обозрѣніе др.-рус. списков* Кормчей, 126) п замѣчаетъ, что „русскій иамятникъ 
нмѣетъ мж>го общаго съ зтимъ номоканономъ". Укажемъ два прпмѣра заимствованія „Предъ- 
еловія" изъ Номоканона. Слова о томъ, что понъ долженъ испытывать кающагося (стб. 
846) ср. Заозерскаго и Хаханова о. с, 96 Яп. Выражение: „съ чюжими грѣхн не хочемъ 
погибнути- (стб. 844) ср. Іоасаф. К., лл. 63 об., 124 об. Суворовъ, о. с. 411,— греч. тексть 
Мюнх. ркы.; Мідпе Р. 6. ЬХХХѴШ, р. 1918. Но „Предъсловіе покаянно" памятникъ не 
датированный. Старшіе его списки (Софійской Б-ки А» 1262, Паисіевскій Сборникъ, 
„Отъ Никонов. Правшгь"— ркп. преп. Кирилла Вѣіоз. № 15 (14) относятся къ XIV— XV в. 
Только предположительно его считаютъ русскимъ памятникомъ XI пли ХП вв. Поэтому 
мы и говоримъ теперь о немъ въ принѣчанш. Во всякомъ случаѣ Предъсловіе лишній разъ 
даетъ знать о широкомъ употребленіи Постникова Номоканона въ древней Руси. 

г ) Заповѣдь издана: а) по глаголическому Евхологію X. ОегіІег'от>, Еис1іо1о§іит 
ЙІадоІзкі Зротетк топазйга 8іпаі Ьпіа. Б 2айгеЪи, 1882, рр. 188 — 195 и проф: В. Н. 
Бенешввичеш въ 2Ьотік и зіата Ѵаігоаіаѵа ^§іза, Вегі. 1908, 88. 591 — 596; Ь) по 
Устюжской Кормчей Рун. Муз. Л5 230 Суворовым, Слѣды зап.-катол. вліянія, Прилож. 
ГП— ХХѴШ, и Павловимъ, Мнимые елѣды, 164—174. Здѣсь и ниже мы цитируемъ Запо- 
ведь св. Отецъ но нзданіямъ Бенешевича и Павлова, пользуясь счетомъ ихъ статей, при 
чемъ впереди ставимъ римскую цифру Бенешевича, позади арабскую— Павлова. 

2 ) Близкія въ этой статьи встречаются въ греческихъ епптимейникахъ: Ѳеод. Студ. 
ежедн.. 15 и 64; п. Софровія, 38; Номок. анон., 82; Каноны отц.,24; Номокан. Котел., 144, 
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Сроки епитимій въ Вопрошаніи иные. Поэтому мы отвергаешь заявле- 
ніе Суворова, что Кирикъ цитировалъ данныя статьи по редакціи Евхологія *). 
Едва іи онъ читалъ эти статьи и по Схоласгиковой Кормчей, потому 
что онѣ здѣсь разорваны вставленной между ними 17 статьей посторон- 
него содержанія, благодаря чему -1 6 ст. получаетъ несколько иной смысдъ: 
она трактуетъ вообще объ изблеваніи, а не объ изблеваніи причастья. 

Не совпадаетъ вполнѣ также и тоть текстъ, который приведенъ 
Павловымъ въ примѣчаніи къ изданію 1 ст. Вопрошанія, хотя текстъ этотъ 
(взятый изъ пергаменнаго епитимейника XIV в. Григоровича) ближе двухъ 
предыдущихъ. Вогъ онъ: я Аще кто блюеть комкание обьядь се, да трегубуеть 
40 днии; аще ли оть болѣзни, пость 3 дни; блюеное да сьхранить и 
речеть псаломъ 100. Аще ли его пси вкусеть, пость 100 днии" 2 ). 

Выводъ изъ этого сопоставленія можегь быть сдѣланъ слѣдующій. 
Заповѣдь святыхъ Отецъ, довольно распространенная въ древней Руси, 
ходила не въ одной и не въ двухъ, а, можетъ быть, въ трехъ и болѣе 
редакціяхъ. Впрочемъ возможно и то, что Кирикъ читалъ статью въ какой 
нибудь иной заповѣди, вырванной изъ Заповѣди св. Отецъ и подвергнувшейся 
уже тамъ измѣненіямъ 3 ). 

Теперь возникаетъ вопросъ,пользовался ли Кирикъ древней Заповѣдью 
св. Отецъ въ цѣломъ видѣ, по крайней мѣрѣ, другими ея статьями кромѣ 
указанныхъ? Слѣдующее наблюденіе заставляетъ отвѣтить на него поло- 
жительно. Разсуждая о томъ, что холостые живутъ съ рабами и родятъ 
дѣтей, Кирикъ спрашиваете Нифонта: „владыко, аже пустити свободна?" 
Епископъ отвѣчаетъ, что это не въ обычаѣ, и предлагаетъ другую мѣру (стт. 
69 — 70). Вопросъ Кирика предполагаетъ знакомство его съ законоположе- 
ніемъ, непривившимся къ русской жизни. Здѣсь онъ разумѣлъ или статью 
Заповѣди св. Отецъ ХІГѴ (41): „Аще кто съ рабою блудъ сътворитъ, толи 
родить дѣтищь, да свободитъ рабу ту и поститься лѣто едино" (приводимъ 



г ) Слѣды зап.-катол. вдіянія, 161. 

2 ) Зіагте, VI, 144 а<1 йп. 

3 ) Всего ближе подходить къ тексту Кирика слѣдующая редакція этихъ двухъ 
статей въ Сборник* к. XV в. Кир.-Бѣлоз. Б-кя № 9 /ю8б, л. 23 об.— 24: Іоднд 

рЫЛ-СКД МИТр О. &Щ КТО ШБШДСА И?ЕЛ»Е приСТІЕ. ДД ТреГОуБЬ. М. ДНИ. рЕКІШ. 

(?к дни поститсаі Яці* кто і» колени и^блю 1 ? пристТд. г. дни дд пмтитса. д і 
кть и^вдевГ дд сод-рдни б- место непрошено, р. ты і^л/иь ДД воспо?. дціГ его пен 
вкоусА. р. дни дд. поститса. Однако біизость этого текста можегь быть объяснена п 
тѣмъ, что онъ заимствованъ изъ Вопрошанія Кирика. По крайней мѣрѣ, слѣдующія за 
этижи словами статьи взяты оттуда (2 ст., 46, 62, 81, 84 не влолнѣ, до сл. „въ лодья- 
коньствѣЛ... 86, 87, Сав. 2, 3, 4 сокращенно, 7, 16, Кир. 48, 49, 42). Какъ попало имя 
извѣстнаго подвижника Іоанна Рыльскаго (т 946 г.) съ титуломъ митрополита въ надписаніе 
приведенной статьи о блеванш и затѣмъ ряда статей русскихъ памятниковъ— Вопрошанш 
Кирика и Саввы, сказать затрудняемся. При этомъ интересно отмѣтшъ, что огвѣть арйеп. 
Нифонта ст. 1 помѣщенъ ниже въ той же ркп. (л. 54 и об.) „Нифонтово. Въпрашах о 
семь святителя": (при чемъ въ концѣ взяты и положенія Заповѣдп) „аще человѣкъ сбиоеть 
причастився, аще, реч, отъ объяденіа, 20 дни; аще л попъ, такожде не служить; аще л 
по нужи, 8 дни- Аще л пси снѣдять блевотину, пос ІОО дни". 
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по Евхологію, но и по кормчей статья читается почти также). Есть подобная 
статья въ „Законѣ судномъ людямъ", памятникѣ, какъ подмѣчено, бдизкомъ 
къ Заповѣди, можегъ быть, связанномъ съ нею единствомъ происхожденія 1 ). 
„Имѣя жену свою ж примѣшаяся рабѣ, являющеся бещиньници, сию достоить 
отъ князя земли тоя да во ину землю продадять ю, а цѣну ея дати нищимъ" 2 ). 
я Имѣя жену свою, блудить съ робою, да ся біеть мужь тъй, а робу ту 
достоить отъ князь земля тоя продати чресъ землю ту въ иную область и 
цѣну дати убогымъ" 3 ). Но, безспорно, текстъ Заповѣди святыхъ Отецъ ближе 
къ етатьѣ Кирика, чѣмъ тексты Закона суднаго: въ послѣднихъ нѣтъ 
упоминанія о рожденіи дѣтнща отъ рабы, о чемъ трактуетъ Кирикъ, какъ 
и статья Заповѣди. 

ж. На Заповѣдь св. Отецъ, прямо ее цитируя, ссылается и кіевскій 
монахъ Ѳеодосій Грекъ — современникъ Кирика въ Поученіи о тропарвыхъ 
чашахъ. „А се указаніе вѣдати въ заповѣди святыхъ отецъ: аще упоить 
другъ друга за любовь или святыми заклиная, да постится 7 дни; или 
блюеть, то 40 о хлѣбѣ и о водѣ" 4 ). Ѳеодосій здѣсь соединяете и излагаетъ, 
свободно сокращая, двѣ статьи Заповѣди, читая ихъ не въ редакціи Евхологія, 
а въ редакціи кормчей, какъ покажетъ нижеслѣдующее сопоставление: 
По Евхологгю. По Устюжской Кормчей. 



38. Аще кто упоить друга своего, 
да поститася оба 7 днии. 

50. Аще кто кого заклинаеть свя- 
тыми, толи упивъся блюеть, 40 днии 
да покаетьея о хлѣбѣ и о водѣ; аще ли 
есть дьякъ, да 7 лѣтъ о хлѣбѣ и о водѣ. 



Х±Л. Аще кто друга своего упоить 
до руга, да постжтеся оба 7 дьнеи. 

ЬѴІІІ— ЫХ. Аще кто заклинаеть 
кого святыми, толи оупився облюетъ, 
20 ти денъ да постится о хлѣбѣ о 
водѣ. Аще ли диѣкъ есть, 7 денъ да 
поститься о хлѣбѣ о водѣ. 

з. Суворовъ утверждаетъ, что по Заповѣди св. Отецъ составлена 
3 ст. Саввы, а 4 ст. Иліи имѣетъ связь съ Заповѣдью 5 ). Однако это 
не подтверждается сопоставленіемъ. Саввы 3 ст.: „Аще ли, речеть, умреть 
дѣтя нехрьщено небреженіемь родитель или поповымь, велми за душе- 
губье поста 3 лѣта; аще ли не вѣдуче, то нѣту опитемьи". 

Соотвѣтствующая статья въ Заповѣди читается такъ: 



ХііѴІ. Аще кому умьретъ дѣтищь не- 
кръщенъ за лѣность, 3 лѣта да по- 
кается о хлѣбѣ о водѣ. 



42. Аще кому умреть отроча некрь- 
щено за лѣностыо, 3 лѣта о хлѣбѣ и 
о водѣ. 



г ) Акад. А. И. Соболевскгй, Матер, и пзсіѣд. въ области сіав. фклол. и археологіи. 
Сборник. Ж. А. Н., т. 88, стр. 113—116. 

2 ) Срезневскш, Обозрѣніе спнсковъ Кормчей кв., 201 (краткая редакдія Закона 
суднаго). 

3 ) Новгородская Лѣтоп. по Синод, описку, 476 (пространная ред. Закона суднаго). 

4 ) Уч. Зап. И. А. Е. П, 2, стр. 198, ср. 199. 
2 ) Сіѣдн зап.-кат. пр., 161. 
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Но подобная статья извѣстна и помимо Заповѣди св. Отецъ. ЛанЬ'юо 
Араитіатои атсо&аѵоѵто? т^тсоѵ оіхгіюѵ уоѵешѵ а|іеЫа, еі^тріа ел) оіуо- 
ѵзГ? х^? хоіѵожск; ехРаХХоѵхаі 1 ). Близкія къ этой статьи встрѣчаются 
и на славянскомъ языкѣ 2 ). 

Между 4 вопросомъ Иліи и XXI (19) ст. Заповѣди, вопреки пред- 
положенію Суворова, нѣтъ сходства: вопроеь говорить о невольномъ 
убійствѣ ребенка, когда его заспятъ; Заповѣдь объ убійствѣ намѣренномъ — 
удавленіи дитяти. Для этого вопроса Иліи можно указать болѣе близкій 
ясточннкъ: „Аще умреть младенець въ нощи бдизъ родителю его некрещено 
7 дни бывши, да согворятъ родителя его 40 дней пость, а поклоновъ по 
100 на день" 3 ). Статья эта переведена съ греческаго: 'Еаѵ аъоЬящ 
(ірёро? дф&кпахоч ъіщоѵ тюѵ рѵёюѵ аотоо тск>роо|і$ѵа>ѵ тсоѵ С 
У)|леро5ѵ, Ьа оі уоѵгі? абъой храг/іасоаі ѵт]ата.аѵ гцхера? 40, тгоюоѵтг? 
хаі (хетаѵоіа?, хаі аХХо еі ті тсара^еіХ^ о іере6<? 4 ). Или еще ближе 
въ Номоканонѣ анонима: Гоѵті т\ ояѵоооа хаі ёѵ -со) рлагср атохтзі- 
чаза то ѵтртіоѵ ётт) у' ахоіѵсоѵгіто? ёатю, цгтлѵоіа? ѵ' (ст. 50). 

Далѣе мы увидимъ, что Заповѣдью св. Отецъ широко пользовались 
русскіе составители разныхъ правилъ и заповѣдей, а въ „Заповѣди ко 
исповѣдающимся сыномъ и дщеремъ" цѣлый отдѣлъ статей заимствовать 
изъ Заповѣди св. Отецъ съ прямою ссылкой на нее (Тексты, XIX, 
130—142). 



*) РаШ) хаі ПотХі], ГѴ, 443. 

2 ) „Правило 2 отъ Монокануна" (нач. „Аще дитя некрещено умреть"), Номоканонъ 
XVI— ХѴП в. Б-ки ір. Уварова, № 559 (329), лл. 32 об.— 34, содержите цѣлый рядъ 
статей ъъ такомъ родѣ. 

3 ) Правило 2 отъ Монокануна, ст. 2. Ср. Правило „Аще двоженецъ". Тексты, 
XI, 23. 

*) Суворовъ, Вѣроятный составь, 369. Ср. Пав.юеъ, Мнимые слѣды, 15, прим., 
Номок. Котелерія, 487, 484; Алмазовъ, Ш, 14—15 стр., 70 стр., ст. 12; Номок. анонима, 
81; Златоуста, 16. 



282 § 5. П. „нѣкоторая заповьдь"— худой номоканунецъ. 



§ 5. II. „Нѣкоторая Заповѣдь"— худой номоканунецъ. 

а. Ті — 76 статьи Вопрошанія Кирика. — б. Ссылки Кирика на одинъ источникъ «Нѣко- 
торую Заповѣдь> — <Св. Апостолъ Правило». — в. Сопоставленіе 74 ст. о зачатіи въ 
пятницу и т. д. по „Правилу" и другимъ епитемейникамъ сь словами Кирика. — г. Источ- 
ники 75 ст. Вопрошанія. — д. Источникъ 76 ст. — е. «Нѣкоторая Заповѣдь» или «Св. Апо- 
столъ Правило» — худой номоканунецъ. — ок. Бремя и жѣсто происхожденія: апост. пра- 
вила въ славянскомъ переводѣ Схоластиковой Кормчей — составитель Н. 3. елавянинъ. — 
з. Сопоставленіе Н. 3. съ Заповѣдью ев. Отецъ, независимость Н. 3. и ея глубокая древ- 
ность. — и. Еще черты древности: ежнедѣльное пріобщеніе, публичное покаяніе. — г. Время 
появления Н. 3.— первая полов. XI в.і мѣсто— среди славянъ. — к. Сборный характерг Н. 3. 
и ея ближайшге источники. — л. Греческая епитинейная письменность — источникъ ста- 
тей, характеризующихь Н. 3. какъ худой номоканунецъ: двѣ статьи о зачатіи; — м. странныя 
правила объ епитиміяхъ; — «. о литургіяхъ взамѣнъ епитиміи и др. — о. Употребленіе 
Н. 3. духовниками-потаковниками и широкое вліяніе ея на древие-русскіе епитимей- 

ники. — и. Изданіе. 

а. Кирнкъ пишегь (ст. 74): „Прочтохъ же ему изъ нжоторой 
заповѣди: „оже въ недѣлю и въ суботу и въ пятокъ лежить человѣкъ, 
а залнеть дѣтя, будеть любо тать, любо разбоиникъ, любо блудникъ, любо 
трепетивъ, а родителма оплтемья двѣ лѣта. " — А ты книга годяться съжечи " 
(особ. ред. „и рече ми: я (!) твоя книга годятся съжещи"). (Ст. 75). „Аже 
въ опитемьи велицѣ будуть, причищатися отъ пасхы до пасхы, или на 
мѣсяцъ. — Итако дивовашеея". (Ст. 76). „А сетгрочтохъ ему, како опитемьи 
избавляешь 10 литургии за 4 мѣеяцы, а 20 за 8, а 30 за лѣто". — И 
то, рече, что напсано, црь бы, али инии богатии сьгрѣшающе, а даяли 
за ся службу, а сами ся не отрече нимало. Неугодно". 

Издатель Вопрошанія Павловъ, раздѣливъ этотъ оірывокъ памятника 
на три статьи (74, 75 и 76), указалъ источники для двухъ изъ нихъ — 
первой и третьей. Первая, по указашю покойнаго ученаго, заимствована 
изъ „Заповѣди святыхъ отецъ ко исповѣдающимся сыномъ и дщеремъ" 
(Тшонравова, Памятники отреченной письменности, т. II, стр. 302 — 
303) т.-е. изъ того памятника, который Голубинскій призналъ за уставъ 
митр. Георгія — Исторія I, 2 2 , стр. 544, ст. 108,— который издали и мы 
(Тексты, XIX). Третья статья встрѣчается въ епитимейникѣ Григоровича 
ХГѴв. въ Правилѣ подъ заглавіемъ „Заповѣдь и уставъ св. отеігь 318" 
(см. Зіагіпе, 1874, VI, 129: „и молати се Богу литургию поюще, избавить 
бо ихь 10 литургіи за 4 мѣсеце и 20 литургіи за 8 мѣсець, а за 12 мѣсець 
30 литургіи"). Источника для второй статьи Павловъ не указываеть: 
еоотвѣтетвующихъ 75 статьѣ словъ не нашлось въ двухъ отмѣченныхъ 
имъ заповѣдяхъ. 

б. Намъ кажется, по прямому смыслу Вопрошанія, всѣ три ссылки 
сдѣланы Кирикомъ на одинъ и тотъ же памятникъ, который имъ на- 

. званъ въ началѣ первой изъ приведенныхъ статей нѣкоторой заповѣдт. 
Дѣло представляется такь: Кирикъ читалъ Нифонту статьи этой заповѣди, 
а владыка сопровождалъ ихъ своими замѣчаніями. Слѣдуетъ поэтому оты- 
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екать такой памятникъ, который бы еодержалъ соотвѣтствующія выражение. 
И подобный памятникъ, действительно, имѣется въ ркп. Моск. Син. Б-ки 
XIV— XV в. № 153 (3), лл. 295— 297 \ подъ заглавіемъ „Святыхъ Апо- 
столг Правило"- Въ Правилѣ содержится, по нашей пунктуаціи, 44 статьи; 
въ нихъ можно найти всѣ три ссылки Кирика и приблизительно въ томъ 
же порядкѣ, какъ онѣ стоять въ Бопрошаніи. 

в. Предписаніе о соблюденіи половой чистоты въ пятокъ, субботу 
и воскресенье взято изъ 10 ст. указаннаго Правила, гдѣ предписаніе 
читается такъ же, какъ у Кирика, лишь порядокъ дней недѣли измѣненъ 
(Кирика „въ недѣлю, въ субботу, въ пятокъ"; Прав, „въ пятокъ, или въ 
субботу, или в недѣлю") и въ иной комбинаціи представлены послѣдствія 
для зачатаго плода {Прав, „любо разбойникъ, любо тать, любо блудникъ, 
любо трепетивъ"; Кир. „любо тать, любо разбойникъ, любо блудникъ, любо 
трепетивъ"; особ. ред. — „любо тать, любо блудникъ, любо разбойникъ, любо 
трепетивъ"). Но, какъ ясно, отступленія эти настолько незначительны, что 
обычны для одной и той же редакціи любого древняго памятника въ раз- 
ныхъ его спискахъ. Во бсякомъ случаѣ въ Правилѣ статья читается ближе 
къ Кирику, чѣмъ въ „Заповѣди ко исповѣдающимся", на которую указалъ 
Павловъ. („Аще смѣсптся кто съ женою въ пятницю и въ суботу и въ 
недѣлю, да аще зачнетъ, и будеть тать или разбойникъ или блудникъ, 
родителя же да пріимутъ опитемью 2 лѣта, поклона по 100 на день". Ср. 
Тексты, XIX, 108). Порядокъ, въ которомъ перечислены дни, сходенъ съ 
Правиломъ, но не съ Кирикомъ; перечень послѣдствій быль бы ближе къ 
Кирику, если бы здѣсь не было пропуска „любо трепетивъ", наконецъ, 
прибавка о 100 поклонахъ лишняя противъ того, что прочиталъ Кирикъ. 
Еще даліе отстоитъ текстъ въ правилѣ „Въпрошаніе апостольско Господа 
о мукахъ и о грѣсѣхъ", изданномъ Тихонравовымъ въ качествѣ худого 
номоканунца. „Аще кто съ женою смѣсится въ пятокъ, или въ суботу, 
или въ недѣлю, ти аще зачнется роженое любо ратникъ (чит. ротникъ?), 
любо блудникъ, любо разбойникъ, любо трепептивъ, да пріимуть родителя 
его поста 2 лѣта" 2 ). И, вопреки Суворову, слѣдуегь думать, что Кирикъ 
читалъ Правило не по этому худому номоканунцу 3 ). 

Сопоставляя между собою три памятника, въ которыхъ содержится 
интересующая насъ статья, извѣстная еще Кирику, нельзя не притги къ 
тому выводу, что ея первоначальное мѣсто именно въ „Святыхъ Апостолъ 
Правплѣ". Здѣсь статья эта довольно тѣсно связана съ предшествующей, 
9: „И всякъ, и (чит. иже) съ женою, чистится внегда, будеть, то аще за- 
чнется плодъ, то прокаженъ будеть, и родители да имать опитеміи 2 лѣта". 
Въ остальЕЫхъ двухъ памятникахъ — въ „Заповѣди ко исповѣдающимся" 
и въ „Вопрошаніи апостольскомъ" статья стоить одиноко, внѣ связи съ 
предыдущими и послѣдующими статьями, и ясно, что сюда она заимство- 



х ) О ней см. выше, § 2, %. 

2 ) Памяти, отреч. литер., П, 312. 

3 ) Суеорові. Слѣды, 163. Ср. Павлоеъ, Мнимые ейды, 109. 
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вана откуда то изъ другого памятника, вѣроятно, изъ указаннаго „Пра- 
вила" 

г. Въ ст. 75 Кирикъ не приводить дословно выдержекъ изъ „некоторой 
заповѣди", но несомнѣнно имѣетъ въ виду указываемый нами памятникъ. 
Буквально выраженія: „аже въ опитемьи велицѣ будуть, причащатися отъ 
пасхы до пасхы, или на мѣсяцъ" не встрѣчается въ „Св. Апостолъ Пра- 
вилѣ". Но можно легко понять, что Кирикъ имѣлъ въ виду цѣлый рядъ 
статей именно изъ него, — это статьи: 3, 6, 25, 28, 41; 14 и 27. Не выпи- 
сывая всѣхъ ихъ дословно, онъ излагалъ ту сторону ихъ, которая удивила 
Нифонта — несообразность въ наложеніи епитимій съ дозволеніемъ пріоб- 
щаться во время ихъ перенесенія (каноническая безсмыслица, потому что 
епитимія, лишеніе церковныхъ благъ, есть прежде всего удаленіе грѣшника 
отъ св. Таинъ). Въ 3 ст. предписана 6-лѣтняя епитимія священнику 
скопцу, впавшему въ блудъ, и въ то же время сказано: „а причаетье 
да возметь отъ пасхи до пасхи" (т.-е. разрѣшается ему ежегодное пріоб- 
щеніе — одинъ разъ въ годъ въ концѣ великаго поста, но не чаще; только 
въ этомъ и состояло ограниченіе!). 6 ст. предписываетъ также 6-лѣтнюю 
епитемію женѣ, всѣдающей на мужа, и загѣмъ продолжаетъ: „и комкаеть 
оть пасхи до пасхи, понеже Божій образъ оскверни". 25 ст. налагаете, 
12-лѣтнюю епитимію на двоеженца (т.-е. имѣющаго двухъ женъ) и разрѣ- 
шаетъ причащеніе отъ пасхи до пасхи; 28 ст. присуждаетъ кровосмѣси- 
телей (отца съ дочерью, мать съ сыномь) къ 30-лѣтней епитиміи, а въ то 
же время дозволяетъ пріобщеніе отъ пасхи до пасхи; 41 ст. присуждаетъ 
къ 3-лѣтней епитиміи родителей, оскопившихъ свое дитя, разрѣшал также 
пріобщеніе оть пасхи до пасхи. Вьграженію Кирика „или на мѣсяць ІІ 
соотвѣтствуютъ вполнѣ 14 ст.: „Всякъ, иже звѣрза (!?) вязаеть, имущь въ 
дому своемъ, да имать постъ 2 лѣтѣ, а причастие въ мѣсяци единою"... 
и 27 ст.: „Аще кии мьзду даеть блуда ради, да имать опитемьи 3 лѣта 
и причастие единою на мѣсяць"... Таковы странныя статьи Правила, вы- 
звавшія удивленіе архіеп. Нифонта и, очевидно, недоумѣніе даже со стороны 
довѣрчиваго Кирика. 

д. Въ 76 ст. Вопрошанія приводится почти дословно часть послѣдней 
44 статьи Правила: „избавить бо 10 литоргии за 4 мѣсяца, а 20 за 8, 
а 30 за 12 мѣсяца, такоже паки другая 30 за друг(ій) годъ и тако рае- 
чести". Эта статья была довольно распространенна, и очень можетъ быть, 
что въ „Св. Апостолъ Правилѣ" она является заимствованной, перенесенной 
въ памятникъ изъ другого какого-то вмѣетѣ съ сосѣдней 43 ст., потому 
что конецъ Правила (стг. 34, 36 — 40, 43—44) какъ будто бы составленъ 



*) Обѣ статьи въ такоігь же порядкѣ читаются и въ друтомъ правихв „Оптемьи 
св. ботоносныть отецъ", Тексты, ХХѴГІ, 24—25, при чемъ текста, статьи о зачатія въ 
субботу и пр. нѢсеолько отшченъ отъ приведенкькъ. Въ такоиъ же порядй читаются 
онѣ, какъ увидшгь, и по-гречески. — 9 ст. Правила встрѣчается и одна (подобно 10-ой), 
см. „А се грѣхи", Тексты, ѴП 6 , 9. 
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изъ стороннихъ элементовъ 1 ). Но такое заимствованіе произошло до Кирика, 
и, судя по всему контексту 74—76 ст. Вопрошанія, онъ ссыдаяся на 
Правило въ настоящемъ его объемѣ: оно содержало и нелѣпую статью 
о зачатіи въ пятовъ, субботу и воскресенье, и удивительное разрѣшеніе 
пріобщаться для епитимейцевъ, и, наконецъ, статью о замѣнѣ епигиміи 
литургіями. Этотъ именно памятникъ удивлялъ архіеп. Нифонта; его ггред- 
писанія казались владыкѣ неугодными, вызвали его гнѣвное воскдиданіе: 
„а ты книга годяться сжечи". Кярикъ назвать Правило „Нѣкоторой Запо- 
вѣдью"; такъ будемъ дадѣе называть его и мы. 

е. Что же представляетъ собою Нѣкоторая Заповѣдъ или „Святыхъ 
Апостолъ Правило"? Безспорно, это „худой номоканунецъ" . Кромѣ разо- 
бранныхъ статей его, вызвавпгахъ справедливое оеужденіе древне-русскаго 
епископа, можно отмѣтить еще несколько статей весьма сомнительнаго 
содержанія. 4 ст. „Попу аще суть ногти снѣтови, да ся извержеть" 2 ). — 
21 ст. толкуетъ о найыѣ нести епитимію за другого, когда нанявшійся 
обманетъ; обманъ статья наказываетъ 2-лѣтней епитиміей, не запрещая 
самого обычая найма, что осуждалось и южно-славянскими и древне-рус- 
кими правилами 3 ). — Изумительна 30 ст.: „Аще кто речеть „дождь идетъ", 
да поклонится 100" *). — 32 ст. вызываетъ недоумѣніе несообразностью нака- 
заній: сказавшій брату „рогатче" наказывается смертью, но раскаявшійся 
въ тотъ же день несетъ за это всего 100 поклоновъ. Въ первомъ случаѣ 
наказаніе строго, несоразмѣрно винѣ и притомъ не церковное; во второмъ 
черезчуръ слабо, несоразмѣрно первому наказанію. — 34 ст. о признакахъ 
истинности мощей также странная: при настоящихъ мощахъ должны 
произойти непремѣнно слѣдующія три чуда, — „глухъ да прослыпгить, нѣмъ 
проглаголеть, слѣпъ да прозрить" 5 ). 



') Въ епитимейнякѣ Григоровича XIV стол. (Віагіпв, VI, 129) встрѣчается разби- 
раемая статья въ ввдѣ цитаты. „Лѣпо есть чедомь иослушллвомь бытя и трыгѣливомь, 
якоже пииіетъ: Аще же ето хощеть исповѣдати грѣхи свое, сь слезами да исповѣсть"... 
Здѣсь ссылка или на разбираемое Правило, или же на источнпкъ, откуда заимствована 
44 ст. его. 

2 ) Заимствованная изъ разбираемаго номоканунца эта статья повторяется и въ дру- 
гихъ епитямейяикахъ. См. Тексты, IX, 29; ср. Уставь 7 собора: „а Попове (!) ногти 
снятивы". Сборникъ XV— XVI Чудов. Б-ки «16 277, л. 362 об. 

Заповѣдь святыхъ Отецъ, изд. Бенешевича ХХХѴГ, Павлова— 33. А се гріъхи, 
Тексты. ѴП 1 , 62 — 64: ^аще кто мзду возметъ поститвся хотя" и далѣе огь слова Ила- 
ріона. Впрочемъ извѣстно греческое правило, дозволяющее наемъ: Еіѵ ті; Ха^тц 5 ш- 
рт))іа, Г[ Іеребс, ётгрбс. ті? той тгоіг}ааі цетаѵоіаг, хаі оо геои|беі аотае. еі? 
тоѵ у.аіроѵ айтой, іѵа тгоі^о^ аота; бЧтіХойѵ. Номок. Котел., 69 ст. 

4 ) Солов. Кормч. 1493 г., л. 378: „Аще кто речеть „дождь идеть", и за то 8 поклонъ" 
(ср. Волок. Сборн. X" 566, ж. 153). „Аще кто речеть „дождь будетъ", 8 поклоновъ за 
то". Дубенскій Сборн., л. 126. 

ъ ) Едва ли можно поэтому считать данную статью выраженіемъ церковяаго мнѣнія 
(Елючевскій, Древне-русскія жлтія святыхъ, стр. 424) несмотря на то, что она повто- 
ряется въ древнвжь сборнЕкахъ. Цвѣтникъ XVI в. Моск. Сия. Б-ки Лг 326 (687), л. 79. 
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ж. Безъ всякаго сомнѣнія, мы имѣемъ дѣло съ весьма интереснымъ 
памятникомъ епитимейной письменности, заслуживающимъ поднаго внима- 
нія и разносторонняго изслѣдованія. 

Попытаемся опредѣлить источники Нѣкоторой Заповѣди, посмотримъ 
на языкъ, чтобы вывести заключеніе о времени ж мѣстѣ ея происхожденія. 
Четыре статьи Зановѣди взяты изъ каноническихъ апостольскихъ правилъ. 
Такъ уже двѣ лервыя статьи представляютъ собою 60 и 85 правила апо- 
стольская, при чемъ 60-ое приведено вполнѣ, 85-ое наполовину и сильно 
испорчено въ смыслѣ текста: можетъ быть отъ этихъ апостольскихъ пра- 
вилъ и весь памятникъ получилъ свое громкое заглавіе — „Святыхъ Апостолъ 
Правило". Два правила апостольскія взяты сюда, вѣроятно, изъ Схоласти- 
ковой кормчей, гдѣ стоять они рядомъ и въ такомъ же порядкѣ. Является 
только вопросъ, изъ славянскаго или греческаго номоканона взяты оба 
правила. Для отвѣта на него необходимо сопоставленіе. 

Кормчая Схоластика, | Корт. X У тит., Вене- 
Срезпев., Обозрѣніе, 65; | шетча, 74, 80 — 81. 



Нѣкоторая Заповѣдь. 

1 . Аще кто лежа (!)напи- 
санъгя книги и яко святы 
въ церкви и чтеть на со- 
блазнъ людемъ, да ся из- 
вержеть. 

2. Буди же веѣмъ при- 
четникомъ и л юдемъ книгы 
честны святы Моисеевъ 
путь (!), исходъ, бытье, 



Іоас. Корм.,л.34 об.— 35. 

60. Аще (кто) лъжая 
писанья книжная яко свя- 
та въ церкви чтеть на 
съблазнъ етрижникомъ и 
людьмъ, да извержеться. 

85 . Буди же намъ всѣмъ, 
церковникомъ й лвдеиъ, 
кнйгы честьны и святы 
убо ветхаго завѣта: Мо(и)- 



левгитъ, числа, 2-й законъ, сѣовы пятеры: Бытие 



Іисуса сына Навгина, 
сутиа (1), рутины (!) 1, 
царя Давида паралипо- 
мени 2, Ериддны (!) 2, 
Естирины 1, псалтирь, 
Соломоне 3: притчи. 



( — а), Исходъ Егюпьть- 
евы(и), Числа, Девтороно- 
мйа; Ісуеа (сына) Навгйна 
пьрвое (едйны); Царствие 
( — а) 4; Паралипоменовы 
( — ны) двоѣ; Ездрины 
(двои); Естировы одины; 
Псалтырь одина; Соломоня 
три: Притча... 



60. Иже лъжанаписа- 
ныя нечьстивыихъ книгы 
яко святы въ церкви по- 
читаеть на пагубу людьмъ 
и нричьту, да извьржеться. 

85. Да будуть же вамъ 
всѣмъ причьтьникомъ къ- 
нигычьстьны й святы ветъ- 
хаго убо завѣта: Мосѣовы 
пятеры: бытие, исходъ, 
леуитьская числа, въто- 
рый законъ, Ісуса сына 
Наугина едина, судии еди- 
на, Руѳина едина, цар- 
ствии четверы, паралипо- 
мена дъвоя, Ездры дъвоя, 
Есѳерина едина, маковеи- 
сеы троя, Иовля едина, 
дсалтырьская едина, Соло- 



моня троя: притъча... 
Переводъ 60 апост. правила гораздо ближе къ Схолаетиковой Корм- 
чей, чѣмъ къ до-фотіевой по Ефремовскому списку, а если предполо- 
жить, что слово „стрнжники" опущено русскимъ писцомъ какъ непонятное, 
то совпадете текетовъ будетъ почти полное 1 ). Ст. 2 составлена какъ 



•) Основааій для такого предположенія два: 1 ст. Нѣк. Зап. встрѣчается въ южно- 
сіавяшягагъ епнтемейникагь такъ: „Аще кто льжна писания книжна яко светаа чтеть 
вь црькви, вь сьблазнь людемь и стрижнлвомь, да извержет се". Зіаггпе, VI, 144 с. 
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будто по обѣимъ редакціямъ славянской кормчей. Изъ до-фотіевой редак- 
ціи взяты: 2-й законъ (въ Схоласт. — Девторономія), книги Судей п Руѳь, 
которым опущены въ Схоластиковой славянской Кормчей. Но съ другой 
стороны, согласно съ этой послѣдней и вопреки до-фотіевой Кормчей, 2 ст. 
Заповѣди опускаетъ книги Маккавейскія и Іова. Конечно, этихъ данныхъ не- 
достаточно для предположенія, что составитель Нѣкоторой Заповѣди пользо- 
вался обѣимя редакциями славянской кормчей, но фактъ полъзованія имъ Схо- 
ластиковой Кормчей въ славянскомъ переводѣ, намъ кажется, надо признать. 

31 ст. изучаемаго памятника представляеть собою 64 апостольское 
правило, но передѣланное и дополненное: 



Кормчая Схоластика, 
Срегневскаго, 36; Іоас. 
Корин., л. 21 об. 
64. Аще который кли- 
рикъ обрящеться постяся 
въ суботу, ли (и) въ недѣлю, 
развѣ единоя великоя 
( — кія) суботы, да извер- 
жеться; аще ли людинъ, 
да отлучиться. 



Нѣкоторая Заповѣдь. 

31. Аще кто постится въ 
суботу или въ недѣлю ра- 
звѣ великия суботы, то да 
извержется. Аще цесарь, 
то да имать опитемьи 2 
лѣта; аще ли есть прость, 
то оть года до года; по- 
клонъ 12 утро; 12 вечеръ. 

Здѣсь апост. правило передѣлано, но передѣлано оно по славянскому 
переводу Схоластиковой Кормчей; иначе неоткуда бы было взяться слову 
„великия суботы", котораго нѣть ни въ греческомъ подлинникѣ правила 1 ), 
ни въ славянскомъ переводѣ кормчей другой редакціи. 

33 ст. Нѣкоторой Заповѣди есть сокращеніе 52 апост. правила. 



Кормч. XIV тит., Бе- 
нешевта, 75. 

64. Иже причьтьникъ 
обрящеться въ недѣльныи 
дьнь постяся ли въ су- 
боту развѣ единоя тъкмо, 
да извержеться, аште ли 
людинъ, да отьлучиться. 



Нѣкоторая Заповѣдъ. 

33. Аще къ кому брать 
приидеть на покаяние, ти 
отвержеть, и то Христа 
опечалить. 



Корт. Схол., Срезнев., 
48; Іоае. Корм., л. 26 об. 

52. Аще который епи- 
скопъ ли попъ обращаю- 
щагося отъ грѣха не прі- 
иметь, «нъ отвратить», 
да извержеться, зане пе- 
чаль створи Христу, рече 
бо: радость бываеть на 
небеси ( — ехъ) единого 
ради грѣшника каюгцася. 



Кормч. ХІТтит., Бене- 
шевша, 73. 
52. Иже епископъ ли 
попъ обраштаюштагося оть 
грѣха не приемлеть, нъ 
отъвраштаеть, да извьр- 
жеться, яко опечаляеть 
Христа рекыпааго: радость 
бываеть на небеси о еди- 
номь грѣшнидѣ кающи- 
имься. 



Съ другой стороны вь греческихъ епитемейнпкагь данная статья читается въ очень врат- 
кой редакпДш'О аоершѵ рфХоо; ёххА7іоча*<вѵ ха&аіргіоѲш. Номокан. анонима, 92- 
Поэтому нБтъ основаній предпологать переводъ статьи изъ епитимейниЕовъ, что мы пред- 
полагаешь далѣе о другихъ статьять Нѣк. Зап., основанныхъ на алостольскихь правшахь. 

5 ) Еі т!« хХі)ріхог е6рб&7) ТГ|Ѵ Коріах7]Ѵ 7)р.ераѵ ѵоэтгоаѵ 7) іЪ аа^атоѵ 
(ігХтіѵ юо Ьоі (ііѵои) хадаіреіа&ш" еі 8з ХаГхбг, іуорі&зЬв>. Тексгь одина- 
ковъ у Раі).Г| х. ЯотЪ], вь Пидалкиѣ, у Бенешевича. Ср. ѴоеШ Л Ии&іёШ,. ВіЫіоІЬе- 
сае дигіз салопісі ѵеіегіа, і. П, р. 560. 
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Надо знать, что это апоет. правило очень нерѣдко встречается въ 
греческихъ епитимейникахъ и, часто употребляясь, сокращается. Въ епи- 
тиейникѣ Каѵо>ѵ то)Ѵ ауісоѵ 'АтсоатоХсоѵ, изданномъ проф. Алмазовымъ, 
правило читается совершенно точно какъ въ кормчей 1 ); въ Яомоканонѣ 
анонима, изд. Суворовымъ, правило короче г ); а затѣмъ съ именемъ Петра 
Дамаскина (пол. XII в.) оно читается почти такъ же, какъ въ Нѣкоторой 
Заповѣди: „Аще къ коему священнику брать пріидеть на покааніе, той 
отвержетъ и, той Христа опечаляеть 1 ' 3 ). 

Какой же ближайшій выведъ изъ сдѣланныхъ выше сопоставлений? 
Если апост. правила берутся въ Нѣкоторую Заповѣдь изъ славянскаго 
перевода Кормчей Іоанна Схоластика, то ясно, что тмятнжъ состсшленъ 
или редактирована славянином^, а не грекомг; что, далѣе, Заповѣдь не есть 
переводя цѣльшго греческаю епитимейнит, хотя большая часть ея статей 
имѣетъ, вѣроятно, греческую основу. 

з. Будучи памятникомъ славянской редакціи, Нѣкоторая Заповѣдь 
содержать четыре статьи, общія по темѣ и по содержанію съ древнѣйшимъ 
славянскимъ епитемейникомъ — Заповѣдью святыхъ Отецъ: о вытравленіи 
плода, невольной клятвѣ, блеваньи, наймѣ нести епитимію другого. Сопо- 
ставляемъ эти статьи. 



Жѣкоторая ЭаповѣЬь- 
Ст. 7. Всякажена, скажающи въ собѣ 
отроча, душегубипа наречется; и аще 
обратится въ покаяние, 3 лѣта да по- 
каеть, а причастие въ е. н. да имать 
и поклониться 12 заутра, 12 вечеръ. 

15. Аще ето друга своего нужд ею 
влечеть на клятву, да дасть въ еугу- 
бину, а да кльнеться. Аще приидеть 
въ покаяние, да имать заиовѣдь 2 
лѣта, поклонъ 12 заутра, 12 вечерь 6 ). 



Заповѣдъ св. Отецг. 
Ст. XXXVII (34). Аще котораа жена 
блудъ сътворыпи, толи проказить отро- 
ча въ себѣ, 10 лѢтъ да покается, 3 отъ 
нихъ о хлѣбѣ о водѣ 4 ). 

VI (6). Аще кто нудьми (нужею) 
клънетъся, 3 лѣта да покаетъся (о хлѣбѣ 
и о водѣ) 5 ). 



1 ) Тайная испов., Ш, 72, ст. 48. 

2 ) Ст. 79. Еі тіс тбѵ ёяіатрёсромта «иго аііартіаі ой яроа&ёхбтаі, аХХі 
Хощ айтбѵ, Штсг^ае тоѵ Корсоѵ тоѵ еітсоѵта- харя ^іѵетаі гѵ о&раѵф ётсі 
іѵі йцартсвАф [іетаѵоооѵті. 

3 ) Тексты, XXXV, 2. 

*) Къ этой сгатьѣ можно указать близкій греческіі текстъ пзъ Номокан. анонима, 
ст. 29: Тгёѵ тгорѵеооіѵтиѵ •уоѵаіхгёѵ хаі аѵаірооошѵ та фр&щ, іхі) і'. 5тіро<р<г^| 
таг 7]|іёра? тае у. хаі та$ •/. аерахоата?. а^іа ёХгг; і. хаі Хеітооруіа? {У. 
Въ славянскихъ епитимейникахъ статья шйетъ еще такой видъ: „Аще вотора жена, блудь 
сьтьворивпш, растворить дѣтя вь себѣ зѣліемь, 10 іѣть да постить ся, 1 оть нихь о хлѣбе 
и о вой". Віагіпе, VI, 119 ее. „Аще коя жена, блудь створпш, проказить дѣтевь себѣ, 
пость 10 лѣть, 1 о хлѣбѣ и водѣ (приб. поыонь 100"). ІЫЛ. 138, ЬЬ. 

5 ) Въ славян, еігитемейникѣ не позднѣе ХГѴ в. читается похожая статья: „Аще 
кого влѣкуть на клетву, да дасть двоину и не кльнеть се; аще ли се кльне, 3 лѣта пость, 
а по неволи, 1 лѣто и . Зіаггпе, VI, 144, Начало статьи представляешь собою какъ 
будто другой переводъ съ тою же приблизительно подлинника, что и въ Шкоторой 
Заповѣди. 

6 ) Номоканонъ анонима, ст. 31: '0 ё~юрхг|аа? айшог, до*! Ь арт(р хаі 35аті. 
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42. Аще попъ блюеть упився, 
да швержется; аще ли отъ возгну- 
шенья, да поститься 40 дней, поклонъ 
12 утро, 12 вечеръ 1 ). 

21. Аще кто отъ кого мьзду воз- 
меть о постѣ и о покаянъи и облаз- 
нить и, да то губить (!) пос[тъ]; аще 
ли не истворить такъ, да имать на 
страшнѣмь судѣ отвѣтъ дати за нь, 
а опитемьи имать 2 лѣта, метание 12 
утро, 12 вечеръ 2 ). 



XX (18) приведена выше, § 4, е. 



ХХХТІ (33). Аще кто мъзду вьзь- 
метъ (възьмъ) отъ кого поститися (приб. 
хотя) за нь; аще вѣды се сътворилъ 
есть (створить), да алъчетъ за ся, елико 
и за оного, і еже есть вьзялъ, да дастъ 
нищиимъ, ѣко туждя грѣхы (якоже и 
чюжа трѣхы) вьзенлеть, нѣсть лѣпо 
да именоуетъся Хриетовъ рабъ. 

Выводы изъ сопоставленій такіе: а) трактуя объ однихь и тѣхъ же 
предметахъ, Заповѣди ни разу не совпадаете дословно; б) онѣ обработы- 
ваютъ общія темы самостоятельно и независимо другъ отъ друга, вѣро- 
ятно, оттого, что въ основѣ имѣютъ разные тексты, съ которьтхъ переведены 
или переработаны; в) два сопоставляемые памятника явнымъ образомъ 
и радикально расходятся въ отношеніи къ одному и тому же церковно- 
бытовому явленію — найму терпѣть епитимію за другого: Нѣкоторая Запо- 
вѣдь считаетъ наемъ дозволительнымъ, если обязательство добросовѣстно 
выполняется нанявшимся, Заповѣдь св. Отецъ запрещаетъ такой наемъ 
категорически. 

и. Но и помимо этой последней частности есть важныя общія отли- 
чія двухъ Заповѣдей. Системы епитимій въ той и другой совершенно раз- 
ныя: Нѣкоторая Заповѣдь предписываегь поклоны, которые обычны для 



*) Въ славянскомъ ешггимейігакѣ читается близкая статья: „Аще попъ блюеть отъ 
вина, да ся изме [вар. изиетнеть] сана 40 ініп; аще и отъ гвуса [вар. гнушеніа], посгь 
15 дни, поклонь по 25". 8(агіпе, УІ, 142 Ъ. И здѣсь мы иміемъ дѣло какъ будто бы 
съ другимъ переводомъ одного подііганпка, но съ пропускомъ, послужпвшимъ прптаного 
несообразности; „изиетнеть сана 40 дни". Еще 8іат. 141, з: „Аще попь литургпсавь по 
томъ блюеть, да месо не ястъ 40 дни, ни да іитургіпса вь тые дни". Извѣстны я греческш 
правила по тому же вопросу. Ѳеод. Студ., ежедн. епитиміи: „Священникъ нзблевалъ послѣ 
литургіп, н если онъ подвергся этому вагѣдствіе пресыщенія, то 60 дней долженъ про- 
вести безъ причастія, постаться п каждый день дѣлать 1000 поклояовъ; а если это про- 
изошло огь болѣзіи, то онъ долженъ 7 дней нести епитпмію и дѣлатъ 25 повлоновь" 
(ст. 15). „Мірской іерей, совершившій богослуженіе и въ тоть день изблевавшій всдѣд- 
ствіе преснщешя, долженъ подвергнуться епитиміп— не священнодействовать 40 дней" 
(64 ст.). Моѵар; іереб; т Хеітооруг,оас хаі уаотрцхару^ааг, еі ёцёаі} абтг] 
тцхёр?, отв Хеітоирут)аеі, Ьчпощо-ц т)ц.ёра; )і, ѵГ|Отёоо)ѵ хаі тс).і]раіѵ хайе- 
казтг]ѵ х^' а ? цетаѵоіа;, ѵ.аі Ъа іріЛаЕіз хаі тг ( ѵ Хеітооруіаѵ т)цёраг у.'. 
Мюнх. ркп. по изд. Суворова, 363. Ср. Ашааовъ, Ш, 14, ст. 24; короче въ Номок. анон., 
82. Номок. Котелерія, 144: Преа^бтеро; ёаѵ іХг^Аагк. а~6 оіѵоо, батереітаі тт;; 
Хеітооруіаг абтоб г)Ц.ёр<Х5 г\ уё іко ірар}іау.іоо йотой, і) оо5і]тіѵог ао>і(}т] 
аіітф Бераоаі, ЬатереТтаі тт)?, Хеітооруіас 7Ціёрас. Ч • 

*) ИстотапЕЪ этой статьи Н. 3. греческій; въ греческиіъ елитимейникахь встре- 
чается статья, разрѣшающая наемъ нести чужую ешггиміго: Номок. Котел., 69. (см. выше 
стр. 285, прим. 3). Славянсый переводъ ея см. Тексты, XXV, 38. 
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восточныхъ епитимейниковъ, вовсе необычны для латинскихъ пенитен- 
ціаловъ и почти неизвѣстны для Заповѣди св. Отецъ. Эта послѣдняя 
нредписываеть за грѣхи постъ „на хлѣбѣ и водѣ" то для всего періода 
епитиміи, то для части епитимейныхъ годовъ — покаянный подвигъ, 
гораздо шире практиковавшійся на Западѣ, чѣмъ на Востокѣ, и ни разу 
не отмѣченный Нѣкоторою Заповѣдью *). 

Полная независимость Нѣкоторой Заповѣди (памятника славянскаго, 
какъ сейчасъ увидимъ) отъ древнѣйшаго славянскаго епитимейника — 
Заповѣди св. Отецъ есть показатель оригинальности и глубокой древности 
разбираемаго епитимейника. Говоримъ такъ потому, что южно-славянскіе 
епитимейники, даже древнѣйшіе изъ извѣстныхъ въ наукѣ, каковы, напр., 
изданные Ягичемъ въ въ VI т. Зіагіпе (по рукописямъ XIV, даже XIII вв.) 
весьма широко пользуются Заповѣдъю св. Отецъ, зависать отъ этого 
авторитетнаго, нашедшаго свое мѣсто въ Схоластиковой Кормчей, покаян- 
наго руководства. 

Но въ разбираемомъ памятникѣ встрѣчаются и другія черты глубокой, 
позволимъ себѣ сказать, глубочайшей древности — черты церковнаго 
быта, отразившаяся въ немъ. Выше (г) приведены статьи съ разрѣтленіемъ 
для нѣкоторыхъ грѣшниковъ пріобщаться однажды въ мѣсяцъ (14 и 27). 
Но сверхъ того одна статья разрѣшаетъ причащаться разъ въ 3 мѣсяца 
(23), другая — въ 3 недѣли (17). Отсюда ясно, что въ эпоху составленія 
Некоторой Заповѣди вѣрующіе, не подвергпгіеся епитиміи, пріобщались 
еженедѣльно, каждый воскресный день: иначе не имѣло бы ни малѣйтаго 
смысла ограничивать права покаявшагося грѣшника 3-хъ или 4-хъ-недѣль- 
нымъ пріобщеніемъ. Если же достойные пріобщались каждый воскресный 
день, то отсюда слѣдуеть, что во время появленія Нѣкоторой Заповѣди еще 
держался древній хрпстіанскій обычай причащаться св. Таинъ безъ обяза- 
тельной предварительной исповѣди, обычай, известный изъ періода вселен- 
екихъ соборовъ и потомъ постепенно, вѣроятно, витѣсненный другимъ 
обычаемъ пріобщаться послѣ „говѣнья" и исповѣди (говѣнья и въ смыслѣ 
поста) въ велнкіе праздники, заключавшіе три поста — Пасху, Петровъ 
день, Рождество 2 ). По крайней мѣрѣ, мы не знаемъ (говоримъ это о себѣ) 



х ) Формула Заповѣди св. Отецъ „о хлѣбѣ и о водѣ", какъ известно, была для Су- 
ворова одшгаъ пзъ гдавныхъ аргументовъ въ пользу западнаго происхожденія Запо- 
веди, п указанныя ему Павловыаъ гречеешя статьи съ этой формулой онъ готовъ былъ 
считать переведеннымп съ латинскаго. Но мы убѣждены, что ешггимейный поегь „на хлѣбѣ 
и водѣ" восточного ігроисхожденія. Онъ практиковался въ египетскихъ монастыряхъ ГѴ — 
Ѵстол— преп. Пахомііт Веіикаго п въ Скгггѣ (см. Смирнова Духовный отецъ, I. 143—144, 
прим.). Отсюда эта мѣра и распространилась по Востоку и на Западъ. 

5 ) По вопросу объ евхарисггіи въ періодъ всел. соборовъ см. Смирнова Духовный 
отецъ, I, 148— 156.— Въ „Заповѣди Іоанна Златоуста о закон* церковнѣш,", памят- 
ник! южно-славянскомъ п встрѣчающемся въ ркп. ХГѴ в., есть статья: .Аще кто 
комкает се без попа, да поклотгг (се) 150". Зіагіпе, VI, 151. Если комканье „безъ попа" 
понимать здѣсь въ смыелѣ — безъ дозволенія духовника, то будегь ясно, что статья 
боролась съ тѣмъ древнимъ обычаемъ, который отиѣчаетъ Нѣкоторая Заповѣдь. А слѣдуетъ 
сказать, что въ видѣ церковнаго безпорядка этогь пережатою, древности долго держался 
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ни одного славянскаго памятника, который бы отмѣчалъ это древнее явленіе 
церковнаго быта 1 ). 

Въ слѣдующихъ пяти статьяхъ Нѣкоторой Заповѣди, стоящихъ рядомъ. 
предписывается публичная епгстимія. 

36. Двоеженець припадая да имать опитемьи 3 лѣта, пошонъ ЮООп 30. 

37. Треженець припадая 6 лѣтъ да покается, поклонъ по 1000 и 40. 

38. Веякъ, ходяи межю малъжена, припадая да покается 11 .тѣгъ, 
поклонъ 300. 

39. Аще кто кленется за друга, да прігпадаеть 5 лѣть, поклонъ 100 и 40. 

40. Аще кто вдовицю приводить къ попу, припадая 3 лѣта, поклонъ 
100 и 10 2 ). 

Степень публичнаго покаянія „припадающпхъ", о которой здѣсь рѣчь, 
долго оставалась въ покаянной дисциплин^ Востока: въ Номоканонѣ Іоанна 
Постника она называется выходомъ „отъ оглашенныхъ", въ славянскихъ 
и русскихъ правплахъ етояшемъ „внѣ церкви". Но, во-первыхъ, ни въ 
русскихъ ни въ славянскихъ памятникахъ не употребляется терминъ „при- 
падати" въ смысдѣ — нести публичную епитпшю съ выходомъ пзъ церкви 3 ), 
а во-вторыхъ, публичная епитимія, по крайней мѣрѣ, по древне-русскимъ 
правиламъ, не практиковалась такъ широко, какъ въ приведенныхъ пяти 
статьяхъ, — не предписывалась за второбрачіе, клятву за друга, женитьбу 
на вдовѣ*). Этого мало. И въ періодъ вселенскихъ соборовъ публичная 
епитимія полагалась не въ тѣхъ размѣрахъ и не за всѣ тѣ грѣхи, которые 
отмѣчены пятью статьями: второбрачный она предписывалась, но не 
трехлѣтняя, а „непродолжительная" — годъ или два (Лаод. Г. Вас. Вел. 



на Воегокѣ. На Кипрскомъ соборѣ 1260 г. постановлено: ,.,ае должно безъ разбора 
всѣмъ приступающими раздавать пречистыя Тайны, а надобно священнику спрашивать 
приступающих*, исповідывалъ ли онъ грѣхи свои в какому духовному отцу; должно 
спросить, воздержался ли отъ страстей, покинуть ли грѣхи, которые прежде допускалъ. 
пополнять ли наказанія, наложенный на него". Лет Аі.гяцій, Бе Ессіез. Оссіі. еі Огіепі. 
Сопзепз. Ь. Ш, с. ХѴП, р. 1308. 

') Въ Заповѣди ко исповѣдающимся есть статья (Тексты, XIX, 9), которая предпи- 
сываетъ достойному пріобщаться св. Таинъ во всѣ воскресные дни велпкаго поста и въ 
великіе праздники, и Голубинскій видитъ здѣсь указаніе на остатокх древне-христіанскаго 
обычая пріобщенія (Исторія I, 2 2 , 433 — 34. Ср. проф. Н. Е. Нихолъекаю, Матеріалы 
для исторіи др.-рус. дух. письмен., стр. 132—134 и 138). Однако съ этимъ можно спорить; 
9 ст. неразрывно связана съ предшествующтга, содержащими предписанія о посгѣ и 
покіонахъ для етггимейцевъ, и смыслъ ея, вѣроятно, такой: „достойному", т.-е. точно 
выполнившему еггатимію слѣдуетъ пріобщаться въ воскресные дни великаго поста и великіе 
праздники, ближайшіе послѣ времени окончания имъ етгатиміи. 

2 ) Безспорно, намъ кажется, что статьи эти взяты изъ какого-то другого памятника: 
а) система покаянія въ нихъ отлична отъ остальныхъ статей Нѣк. Зап., б) о троеженцѣ 
читается и другая 20-я статья, мало согласная съ 37; тоже и о двоеженггѣ ст. 25 — ср. 36. 

3 ) По крайней мѣрѣ, въ словарягь Микіошича и Срезневскаго н-втъ такихь текстов* 
(исключая выписокъ изъ кормчей— древнихъ каноновъ и основаннаго на нихъ опреділенія 
собора 1572 г. по поводу четвертаго брава Грознаго. А. Д. Э. I, № 284, стр. 329 — 31). 

4 ) По одной греческой сгатьѣ даже оболыценіе вдовы наказывается легче— двухъ- 
годичной епитгщіей: 'О тсХаѵ^оаі эдраѵ хроѵоо; [Г, ^етаѵоіа; р. Номок. Котел., 472. 
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4); троебрачнымъ по канонамъ 3 иди 4 года (Вас. Вел. 4), по Нѣкоторой 
Заповѣди 6 лѣтъ. Наоборотъ, прелюбодѣйство здѣсь называется легче, чѣмъ 
въ канонахъ: 11-ю годами публичной епитиміи, тогда какъ по правиламъ 
Василія Веж. (58) — 15 лѣтъ. Но клятва за друга и женитьба на вдовѣ 
по церковнымъ канонамъ не наказывались публичной епитиміей 1 ). Все 
это даетъ знать, что разбираемыя пять статей Некоторой Заповѣди появи- 
лись въ такое время, когда была очень широко и при томъ своеобразно 
распространена публичная дисциплина покаянія, а это ведеть насъ опять 
таки къ признанію глубокой древности памятника, по крайней мѣрѣ, этой 
его части: статей 36 — 40 2 ). 

г. Послѣ всего сказаннаго объ источнжкахъ Нѣкоторой Заповѣди и 
признаках^ ея глубокой древности постараемся опредѣлить точнѣе время 
ея появленія. Составитель Заповѣди пользовался славянскимъ переводом 
Схоластиковой Кормчей, но этотъ переводъ приписывается св. Меѳодію, 
первоучителю славянскому {\ 885). Заповѣдь появилась не ранѣе этого 
времени — к. IX в., вѣроятно, послѣ; но не позднѣе полов. XII стол., а 
вѣроятно, и ранѣе, потому что къ этому времени списки Нѣкоторой Запо- 
вѣди успѣли дойти до Новгорода Великаго, стать извѣстными новгородскимъ 
духовникамъ. Отмѣченныя сейчасъ черты глубокой древности — еженедѣльное 
пріобщеніе вѣрующпхъ и широкое употребленіе публичной епитиміи, 
независимость отъ древнѣйшаго (не позднѣе XI в.) славянскаго епитимейника 
Заповѣди св. Отецъ — заставляютъ насъ предполагать, что появленіе Некоторой 
Заповѣди отстоитъ не далѣе отъ перваго термина, чѣмъ отъ второго, что 
время ея происхождения можно отодвигать даже къ первой половинѣ XI стол. 

О мѣстѣ ггровсхожденія Нѣкоторой Заповѣди трудно сказать что- 
нибудь точное, потому что ясныхъ указаній на это въ ней нѣтъ. Слѣдуетъ 
судить по языку. Но единственно извѣстный намъ списокъ Заповѣди рус- 
скаго письма, очень поздній сравнительно со временемъ ея происхожденія, 
притомъ не совсѣмъ исправный; и судить о языкѣ памятника XI стол, по 
списку XIV — XV в., конечно, слѣдуетъ съ осторожностью. И не смотря на 
это лексиконъ Нѣкоторой Заповѣди даетъ знать, что это памятникъ не рус- 
скаго, а славянскаго'! происхожденія. Здѣсь читаются слѣдующія слова, 
необычныя или вовсе неизвѣстныя нашимъ древнимъ памятникамъ: ногти 
снѣтоѳи (ст. 4), трѣбую—ъъ смыслѣ приношу языческія жертвы, требы 
(13), присяде (?), нуритъ (19), облазнитъ— въ «мысль- обмануть (21), 
роіатче (32) 3 ). 

*) Ср. Вас. Вед. 41 и 24. 

2 ) Напомнтгь, что публичная ешггимія по сгепепямт. упоминается въ Законѣ 
Суддомъ краткой редакціи, и. 4. Срезневскій,Обощ>. сп. Корж., 20 1 — 202. Остатка публичной 
днсциплины довольно ясны и по славянсвішъ епитимейникамъ. За убійство отца, матери 
и подобн. въ церковь не влазить... (Зіагіпе, VI, 119 еретики и душегубцы должны 
выходить отъ іитургіи вѣрныхъ (р. 120 кк); явный и тайный разбойнивъ въ церковь 
не влазятъ (р. 136 г, 137 х); за кровосиѣшеніе отца съ дочерью „плачь вьнѣ црьвве" 
(—степень плачущпхъ!), за другіе виды этого грѣха стоять внѣ церкви (р. 142 ууу). 

3 ) Ноіти сиѣтови переводъ греч. оѵохбі ^оірероі ми хорхоѵо](0{ (см. ниже— 
я). Самое слово „снЬтова" можно сопоставить еьчешсктгь 8пёйѵу— гангренозный, сербскимъ 
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Славянское происхожденіе Нѣкоторой Заповѣди доказывается еще и 
тѣмъ, что нѣсколько статей ея встрѣчаются въ древнихъ южно-славянскихъ 
епитимейникахъ: онѣ могли сюда прникнуть сворѣе и легче изъ своихъ 
источниковъ, чѣмъ изъ стороннихъ, напр., нзъ русскихъ. Такъ въ „Правилѣ 
св. Отець по заповѣди св. Василія Беликаго" повторяются четыре статьи 
Нѣкоторой Заповѣди: 17 о лжесвидѣтельствѣ, 22 о смѣющемся причетникѣ, 
26 о посѣченіи плодовитаго дерева и 39 о клятвѣ за друга 1 ). 

к. Нѣкоторая Заповѣдь, какъ и большинство епитимейниковъ, 
является произведеніемъ сборнымъ, заимствовавшимъ свой матеріалъ изъ 
разныхъ правилъ того же рода, обращавшихся въ тогдашней славянской 
письменности. И это совершенно понятно: и греческая письменность, 
служившая исгочникомъ и образцомъ для славянской, отличается въ значи- 
тельной мѣрѣ такимъ же характеромъ. Мы уже указывали несколько 
апостольскихъ правилъ, взятыхъ въ Заловѣдь изъ кормчей, отчасти пере- 
работанныхъ. Было также отмѣчено, что пять статей Заповѣди (36 — 40) 
взяты въ нее изъ стороннлго источника, потому что онѣ представляютъ 
систему покаянія, отличную отъ остальныхъ статей памятника и идущую 
совершенно вразрѣзъ съ ними: тамъ безмѣрное ослабленіе елитиміи, здѣсь 
излишняя строгость. Можно подмѣтить и еще нѣсколько заимствованій. 
Ст. 32 только одна изъ всѣхъ иредписываетъ не церковное наказаніе за 
грѣхъ, именно смерть за бранное слово „рогатче"; не взята ли она изъ 
какого-нибудь судебнаго устава? 2 ). Послѣднія двѣ статьи 43 — 44, пред- 
писывающія постъ и молитвы духовнпкамъ за грѣхи дѣтей духовныхъ 
и литургіи взамѣнъ епитимій ихъ, статьи, взаимно связанный между 
собою, также взяты изъ какого-то самостоятельнаго источника. Это 
ясно уже изъ самаго начала 43 ст.: „Тако же имъ (но кому именно 
„имъ", не объяснено; надо понимать — духовнымъ отцамъ, о воторыхъ 
говорилось въ неизвѣстномъ намъ источникѣ) постъ 7 лѣтъ за дѣти" (духов- 
ныя)... Источникъ сомнительнаго авторитета, какъ показываетъ это отзывъ 
арх. Нифонта, осудившаго замѣну епитиміи литургіями. Таковы ближайшіе, 
непосредственные источники славянскаго редактора. И нужно надіяться, 
что далънѣйшее изученіе южно-славянской епитимейной литературы вскроетъ 
вхъ; тогда мы получимъ рядъ каноничесвихъ памятниковъ глубокой 
славянской древности. 

л. Но намъ представляется несомнѣннымъ, что основа большей части 
статей Нѣкоторой Заповѣди греческая, и ея источники, какъ и для боль- 
шинства славянекихъ и древне-русскихъ епитимейниковъ, скрываются въ 



„снётльивъ" — ржавый.— Роіатъцъ соотвѣтотвуеть грет. херіатГ|? — родъ черья, змѣи, 
кометы. Словарь Мшлошича. Предостаияемъ филологамъ— славистамъ точнѣе определить 
мѣсто появления Нѣк. Заповѣди. 

*) Зіагіпе, VI, 145 ^ г, в, п. Ср. выше, стр. 285, прим. 1. 

2 ) Въ Законѣ судномъ обширной редавцш подобная статья: „аще речеть человѣку: 
еретиіе"; въ Уставѣ Владимира: „уреканія три"... 
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греческихъ рукописяхъ каноническаго содержанія. Начать съ того, что 
формула, въ которой предписываются поклоны Нѣкоторой Заповѣдью: 
„поклонъ 12 утро, 12 вечеръ", греческая; она дословный переводъ — 
[летаѵоіа? тсрсн ф' хаі еатсгра? і(5'. Для вѣсколькихъ статей Заповѣди 
можно указать греческій оригиналъ. 

Выше (еж з) уже отмѣчались близкіе греческіе тексты для 42 ст.; 8 ст. 
также греческая: 'АѵГ|р §<Ь а\і.арщ<щ цгта уоѵаіхое отаайеѵ, хріѵехаі 
о)? ущѵо$&щ$, ѵг)охеооа^(о ^'ріерае |х' 

Статьи 9 и 10, наиболѣе характерныя для этого худого номоканунпа, 
въ своей основѣ имѣютъ греческія статьи. Послѣднія указаны и изданы 
покойнымъ Суворовымъ ^). Мы печатаемъ параллельно греческій и славянскій 
тексты: 

Па; о хоі)Ш|ігчо; и.ета т^е зорфіоо 
айтоб отаѵ та ооѵг]&5іа аит^г, 
іёер^етаі. атсерца хеХесроѵ. хаі тіаХіѵ 
аср оо Т5$7) і<і)? оо тсАТ)ршаеі Г|}хгра? 
р.'. ёаѵ (рйаай^ ёхірбеі отсгрца ттоѵГ|- 
роѵ • ёр) ^тсітіціоѵ ёт7] у, цетаѵоіас 
ярші і|Г хаі іатсёра; ф'. 

Па? 8е о хоіцшцеѵое |іета тт]5 оо|і- 
ріоо айгоо тсараохео7)ѵ т, оір^атоѵ >) 
хоріахГ|М, рХаатаѵеі оч:ёри.а коѵ^роѵ і) 
іроѵізхоѵ ^ Г|Хахтіхоѵ І^шаіѵ оі уоѵеГ? 
айтоб ётсітіилоч ёѵіаотбѵ іѵа, Хацраѵеіѵ 
дшроѵ хоріахт)Ѵ бттгр хѵотт$ (?). }іета- 
ѵоіаг тсрші хаі ёаигра? ір". 

Не представляя дословнаго перевода съ греческаго, данныя статьи, 
безспорно, имѣюгь греческую основу (а можетъ быть, имѣли и болѣе близкій 
греческій подлинникъ) 3 ). Какъ бы то ни было, констатировать данный фактъ 
важно, на нашъ взглядъ, съ принципіальной стороны. Разъ наиболѣе 
яркія статьи славянскаго худого номоканунца оказываются греческими по 
происхожденію, то это даетъ уже намъ право думаіъ, что и остальныя 
черты антиканоническаго элемента Нѣкоторой Заповѣди получены ею изъ 
греческой ешггимейной литературы. И это, действительно, такъ. 

м. Дозволеніе кающимся тяжкимъ грѣшникамъ пріобщатьея до истеченія 
срока епитиміи ежегодно извѣстно и изъ греческихъ епитимейниковъ. Въ 
правилахъ съименемъ патріарха Никифора (ст. 108) есть такое. „Женщина, 
ободряющая дитя свое на прелюбодѣяніе и на блудъ или на другія какія- 
нибудъ преступленія, пусть держитъ епитимію 3 года и пріобщается однажды 

*) Каноны по чеіов., 18. 

г ) Суворовъ, Къ вопросу о тайной йен. 2 , 188. 

3 ) Дія 9 ст. есть а еще параллели. Въ статьѣ съ иненемъ Іоанна Доствгаа запре- 
щается совокуплевіе во время ігёсячныхъ и прибавляется: аоцраіѵеі -уір тсара тобто 
ШеЦ хаі Штт]Ха уіѵеа&ас та стгЕіроцеѵа. РаХХ.7) х. ПотХт), IV, 161. 



9. И всякъ, и (иже?) съ женою, 
чистится внегда, будеть, то аще зачнет- 
ся шгодъ, то прокаженъ будеть, и 
ро(ди)тели да имать опитемьи 2 лѣта. 



10. Аще съ женою будеть въ пятокъ 
или въ су боту или в недѣлю, ти аще 
зачнется, будеть любо разбоиникъ, 
любо тать, любо блудникъ, или трепе- 
тивъ, да имать родители опитеміи 2 
дѣта. 



§ 5. П. „НѢК0ТОРАЯ заповѣдь" — ХУДОЙ НОМОКАНУНЕЦЪ. 



295 



на пасху" (етпцаойсо ётг| •{, хаі йтса^ хоіѵсоѵеіш то тгааха). Самая 
формула „отъ пасхи до пасхи" опять таки ветрѣчается въ греческихъ 
правилахъ 1 ). Нѣеколько разъ она читается въ древнихъ правилахъ мона- 
хамъ, которыя, несомнѣнно, переведены съ греческаго. Эти правила подъ 
заглавіемъ „Два Правила монахамъ" мы напечатали по древнѣйгдгшъ спи- 
скамъ вслѣдъ за Нѣкоторой Заповѣдью (Тексты, III). Воть статьи Двухъ 
Правилъ, содержащія разрѣшеніе для епитимейцевъ ггріобщаться „ отъ пасхи 
до пасхи": 29, 44, 47 и 56 или чрезъ 40 дней— ст. 45 и 46 2 ). 

Неясно, какъ относятся Правила монахамъ къ Нѣкоторой Запо- 
вѣди. Есть черты, и сближающія памятники и отдаляюгдія ихъ. Съ одной 
стороны Правила какъ будто бы независимы, потому что разно оцѣниваютъ 
грѣхи: за блудъ чернеца съ черницей 15 лѣтъ епитиміи, по Нѣкоторой Запо- 
вѣди всего 2 года; а съ другой безспорная литературная близость. Кромѣ 
общей формулы „отъ пасхи до пасхи" имѣеть значеніе и слѣдующее 
совпадете, дающее знать, что источники памятниковъ общіе. 



Первое Правило. 
32 ...блудника и Богъ наречеть. 
(ср. 34 и 35). 

40 ...то медвѣди и Богъ нарече. 

41 ...нса и Богъ нарече. 
36 ...то мртвьца и Богъ наречеть. 

Второе правило монахамъ „Номоканонъ св. Отецъ Никейскихъ и Хал- 
кидонскихъ" не имѣегъ подобныхъ параллелей съ Нѣкоторой Заповѣью, 



Нѣкоторая Запотъдъ. 
5 ...душегубца нарече и Богъ. 
8 ...скота Богъ наречеть. 
24 ...то пса Богъ наречеть. 



') Въ оддомъ безыменною, Правшѣ Вѣнской ркп. 1191 г., лл. 72 об. п 73, 
читаются сдѣдующія статьи съ указанной формулой: Прео^отерог іаѵ р:о)(еоа^. Ѵцоч 
■п)Ѵ аі>|і(ііоѵ іотоо. т) (іоѵа](ос еітг еіг иттаѵ&роѵ т) еіг (Шг)ѵ тіѵі, ёгсіті- 
Іііоѵ ІТ7) 8'. цгтаѵоіа; ѵ'. ші у.айаіреіайш ото Ці Хеітоортіа?. хоіѵшѵе! Ье 
йтгб ъ&аух г'ц тгаауа. Ет|ро<рау<оѵ тгтрйа хаі ігараахеот)Ѵ. — Еі ті{ ареѵіхрдброг. 
т) тмЬоуЪороі іотЬ, ё^еі іт:ітір.іоѵ гтт ( ф'. (ігтаѵоіаг р. ?т)ро<рауйѵ тетраЗа 
хаі тгараохеот]Ѵ. хаі хоіѵшѵеіѵ йпЬ ъ&а%а гІ« тгаах<х. — Еі тіс цомахос^екаХб- 
ацт^юч ішхеиогі еіте гіг |іоѵіф]Ѵ вііг г!? тірЕаотіркзсопі еіте ей биаѵ&роѵ 
7) еіс ттарЭёѵоѵ, ё^еі етіі"г{)ііоѵ Іті) 5. (іетаѵоіае ѵ'. хоіѵюѵеі 6"е сетаБ тоЗ іѵіаотоб 
$т)ро<рау(йѵт$хра8а хаігсараахео^ѵ.— Ср.Ноиок. анон., 72: о*шроѵ атсб ъяо% еіг тгао^. 

2 ) Въ изданіи этнхъ правилъ Горчаковымъ (Отчетъ о XVI лрисужд. наградъ гр. 
Уварова, стр. 166) встречается еще такая статья: „Аще чернецъ со простою женою соблу- 
дить, да постится 3 лѣта, а комкаетъ отъ пасхи до пасхи". Встрѣчаются также статьи, 
въ которыхъ все церковное наказаніе еогрѣшпвшему состовтъ въ томъ, что онъ лишается 
права пріобщаться св. Таинъ въ великіе праздники посдѣ двухъ алостольскяхъ иостовъ, 
не теряя однако этого права относительно пасхи. „Аще причастится кто и облюется 
олився, отъ обою посту да удержится не причаститпся: св. Апостолъ постъ и св. Филиппа, 
творя локіоновъ на всякъ день по 12. — Аще кто осквернится по прпчаш,еніи въ великыи 
четвертокъ или въ пятокъ или въ суботу великую, да отлучаются родители жхъ отъ прп- 
чащеніа иі въ святыхъ Апостолъ постъ или Рождества Христова, поыоновъ 50 й . Сборнішъ 
вт. пол. XV в. Кир.-Бѣлоз. Б-ки (Пет. Дух. Ак.) № э /іо8б. лл. 35 п 36 об. „Св. Тижоеея 1 -. 
Но статьи эти болѣе позднія, чѣнъ Нѣкоторая Заповѣдь и Правша монахамъ: онѣ появи- 
лись, когда уже сложился порядокъ говѣнъя въ три поста и пріобщевія въ заключающіе пхъ 
великіе праздники. 
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но въ немъ дословно повторяется слѣдующая статья Заповѣди (35): „Аще 
кто речеть „любя смерть", да ся поклонить 100". Характеръ епитимій съ 
совершенно антиканоническимъ дозволеніемъ пріобщаться въ періодъ несе- 
нія епитиміи настолько общій первому Правилу и Нѣкоторой Заповѣди, что 
естественно возникаетъ предположеніе, не вышли ли они изъ одной церков- 
ной среды, при чемъ Нѣкоторая Заповѣдь была худымъ епитимейникомъ 
для мірянъ, Правило— для монаховъ. Бо всякомъ случаѣ сопоставленіе 
НѣкотороІ Заповѣди съ Правиломъ чернориздамъ, переведеннымъ съ 
греческаго, даетъ право предполагать, что изучаемый памятникъ получилъ 
свои странный предписанія объ епитиміяхъ, удивившія въ свое время архіеп. 
Нифонта и непонятныя теперь, изъ греческой епитимейной письменности. 

Однако и въ южио-славянской письменности можно указать несколько 
статей въ стилѣ Нѣкоторой Заповѣди, являющихся отрывками изъ худыхъ 
епитимейниковъ, на нее очень похожихъ 1 ). Очевидно, Нѣкоторая Заповѣдь 
была памятнпкомъ славянской письменности не единственнымъ въ своемъ 
родѣ, а лишь однимъ изъ ряда подобныхъ. 

к. Итакъ двѣ характерныя черты нашего худого номокануяца можно 
возвести къ его греческимъ источникамъ, снявъ половину вины съ славянскаго 
редактора. Остается разсмотрѣть, откуда появилось въ Нѣкоторой Заповѣди 
правило о замѣнѣ епитиміи литургіями, которое какъ неугодное отвергъ 
архіеп. Нифонтъ. Двѣ послѣднія статьи Заповѣди, взятыя, какъ говорили 
мы, изъ какого-то стороннаго источника могутъ вести насъ на Западъ къ 
латинскимъ пенпгенціаламъ, потому что такія литургіи, дѣйствительно, 
широко практиковались въ покаянной дисциплинѣ Запада. Покойный Суво- 
ровъ такъ и хотѣдъ судить по поводу выдержки Кирика о литургіяхъ 
виѣсто епитиміи: „Можегь быть на Руси небезызвѣстенъ былъ и еще 
другой какой-нибудь латинскій покаянный уставъ кромѣ Заповѣди св. Отецъ, 
въ которомъ прямо быдъ выраженъ принципъ замѣны покаянія разными 
другими дѣлами, между прочимъ и служеніемъ лптургій" 2 ). Однако догадка 



г ) ГГрпводпмъ иъ. „Аще попъ сь туждею женою блуіь сътворитъ, 6 лѣть да не 
лтургпсаеть, причащался огь пасхы до пасхы, каяся своего падениа". Тексты, XXI, 11. 
„Прьво крьвомесьство мнихь сь чрьинцею (сьтворЕвь), 12 лѣть пость соухояды, комкати 
се оть пасхы до пасхи, поклонь 150, вьнѣ црькве сгое. — Второе крьвомесетво, (аще 
будеть) отьць сь дьщерию, ли сынь с материю, пость 9 лѣгь и плачь вьнѣ црькве, поклонь 
всаш д(е)нь 150, комкати се на пасхы. — Третие крьвомесство двѣма кумома или двѣма 
братома, или 2 шурп, или 2 зети, пость 5 лѣть, поклонь по 100 (вар. 150) на д(е)нь, комкати 
се на пасхы". Віагіпе, VI, 142 у. (Ср. Нѣк. Запов., ст. 28 а) б) в) г) о кровь мѣсящихъ; 
сроки епитимій всѣ иные). Подобная статьи у Алмазова, Ш, 283, также въ Номола- 
вонѣ XVI— ХѴП в. гр. Уварова № 559 (329), л. 47, „Заповѣдь св. Отецъ 7 собора".— 
„Аще отроче уиреть между родителма піаиома, пость 3 лѣта, комкати се на пасху. — 
Имѣеи свою жену п блудить сь рабою, да га биють, а рабу заточеть инамо и тому пость 
4 іѣта, комкати се на пасхы, поклонь 50. — Аще кто кльветь се женѣ блуда ради, лрость 
человѣкь пость 3 лѣта, а ве комкай его, токмо на пасхы, поклонь 100 вечерь и заутра". 
Біагіпе, VI, 145 р... 146 а... (Ср. Зап. св. От. XIV— 41), 151. 

2 ) Слѣды, 162. 
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Суворова о латинскомъ пенитенціалѣ (хотя бы и на славянскомъ языкѣ), 
какъ ближайшемъ источнике Кирика, не подтвердилась. Павловъ указалъ 
какъ на его источникъ статью епитимейника Григоровича XIV в. 1 ) 
Мы же полагаемъ, что Кирикъ цитировалъ статью по Нѣкоторой Заповѣди, 
а въ другіе епитимейники она могла попасть или изъ этой Заповѣди или 
изъ ея источника. Но гдѣ искать этогь источникъ — на Востокѣ или на 
Западѣ? Къ еожалѣнію, источниковъ на греческомъ или на латинскомъ 
языкѣ для двухъ послѣднихъ статей Нѣкоторой Заповѣди мы не знаемъ. 
Но думаемъ, что нѣть необходимости ходить за ними на Западъ. Павловъ 
указалъ въ греческихъ епитимейникахъ рядъ данныхъ, доказывающпхъ, что 
и на Бостокѣ служеніе литургій входило въ составь епитиміи. какъ это было 
принято во латинскихъ пенитенціалахъ. Въ своемъ отвѣтѣ на критику 
Павлова Суворовъ не коснулся этого пункта, должно быть, убѣжденный 
доводами ученаго оппонента 2 ). Такъ, можно предполагать, что и третья 
черта, характеризующая Нѣкоторую Заповѣдь какъ худой номоканунецъ 
для канонической мысли еще въ XII стол., вѣроятно, заимствована изъ 
греческой письменности. 

Странная 4 ст.: „Попу аще суть ногти снѣтови, да ся говержеть" , несо- 
мнѣнно, греческая. Ъребс, ёаѵ оахрбюаіѵ оі о^ОаХ^о! йогой, г { шаіѵ оі 
Лихе? тлов Софгроі, хадаіргіаЭо). Или: 'Еаѵ ті? ттрга^отгро?... ёатіѵ 
хорхоѵохо?, хадаіреіодсо. Ста. 34 и 35 также. 'Еаѵ гощ Хгіфаѵоѵ ато тг,ѵ 
у^ѵ (вар'Ь.^... атсо щ$ "л?) *<*1 оо то^отд тріа іа|лата- хюіроѵ іхойзаі. 
аХаХоѵ АаХ^оаі. ти<рХоѵ аѵаДёфаі. хаі цёХт) храто6)хеѵоѵ аѵор9шааі- 
ёаѵ тштрг] -сайта, ёатЬ атсо йеой. еі ое цт] тіоіг,агі тайга, [ат] ое^го^аі 
аота ъкащ уар ёаиѵ тюѵ Защбѵсоѵ. |П] тілаѵтгцяд ор.а?. — Каі есіѵ ті« 
еітат) еѵа атсгдаѵоо (?), гхеі ётсітірііоѵ ттр аитт)ѵ оЗраѵ }іг-аѵоіа? ѵ' 3 ). 

о. Нѣкоторая Заповѣдь возникла, конечно, среди духовниковъ пота- 
ковниковъ, которые не только попускали слабостямъ дѣтей своихъ доховнихъ, 
но и „учили на слабость", а- предписывая епитимію, въ то же время 
разрѣшали грѣшникамъ пріобщаться въ періодъ ея несенія или предлагали 
откупаться огь епитиміи платой за литургіи. Этимъ епитимейникомъ 
пользовались ж въ древней Руси, вѣроятно, духовники потаковники. И когда 
въ древнемъ „Правплѣ о новопокаявшихся" мы читаемъ такія слова: „Аще 
же кто преже исправления опитемьи прииметь причастия, преобидя страхъ 
Божий, та о горе дающему будеть таковая, оба осужена будуть въ беско- 



г ) Віагіпе, VI, 129. 

2 ) Суворовъ, Слѣды, 161—162; Павловъ, Мнимые слѣды, 118 — 115; Суворовъ, 
Къ вопросу о зап. вліяніи, 275—279. 

3 ) Никиф. 161. Алмазова, Ш, 15, ст. 42. Пері оЧахріогшг таіѵ І^ауореооѵтшѵ, 
Вѣн. ркп. 1191 г., л. 87 об. Статья Нѣк. Зап. о мощагь, явно, древнѣе греческой 
по списку в. ХП в.: въ греческой также сказано о трехъ чудесахъ — признакакъ истин- 
ности мощей, но въ перечислевіи стоять четыре чуда, и послѣднее— объ исцѣіеніи 
разсіабленнаго, прибавлено дослѣ. Въ той же Вѣнской ркп. (л. 82 об.) эта статья читается 
въ болѣе обширном видѣ, но тексгь ея здѣсь дальше огь сдавянскаго. 
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нечвую муку зъ бѣсы" *),— то мы ясно видикь, что здѣеь осуждается именно 
тотъ порядокъ, который предписывается Нѣкоторой Заповѣдью и сродными 
ей номокавундами. 

Несмотря на явную непригодность и антиканоничвость, Нѣкоторой 
Заповѣдъю широко пользовались въ древней Руси, и ея слѣды остались 
еь нѣсколькихъ памятникахъ епитимейнаго характера: въ Заповѣди ко 
исповѣдающимся (Тексты, XIX, ПО) повторена 10 статья о зачатіи въ 
пятницу, субботу и воскресенье 2 ); въ „Правилѣ Халкидонскаго собора" 
(ХЬѴПІ, 14 и 17) мы читаемъ 8 и 9 стт. Нѣкоторой Заповѣди; въ 
худомъ номоканунцѣ „Опитемьи св. и богоносныхъ отецъ" (XXVII, 19 — 
25) приводится уже семь статей изъ Заповѣди (ст. 31, 28 а, с, 28 <і, 
8, 30, 9 и 10) 3 ). Но самое большее вліяніе оказала она на перечень 
грѣховъ, помѣщенный въ Великихъ Четь-Минеяхъ Макарія (подъ 31 
авг.) подъ заглавіемъ „А се грѣхы" {Тексты, VII). Впрочемъ Нѣкоторая 
Заповѣдь такъ переработана въ этомъ памятникѣ, что статьи ея потеряли 
свой антиканоническій смыслъ. 

п. Нѣкоторая Заповѣдъ, какъ и другіе памятники изъ ркп. Моск. 
Синод. Б-ки № 153 (3), а равно изъ всѣхъ рукописей ранѣе XVI в., издается 
съ надстрочными знаками. Къ сожалѣнію, воспроизвести ихъ точно въ 
печати не удалось. Такъ въ изданіи точкою надъ гласными принуждены 
мы были обозначать два знака: точки и короткія горизонтальныя черточки. 
Надъ цифрами ставимъ вездѣ хотя въ рукописи такой знакъ рѣже, 
чѣмъ п , покрываюгцій всю букву. Пунктуація, какъ и во всѣхъ почти 
издаяныхъ текстахъ, оставляется та же, что въ рукописи. 



: ) Тексты, XXXI а , вар. 6; XXXI е , 6 . Та же статья читается въ Патерикѣ 
XVI в. съ приішсямв Волок. Б-кв (Моск. Еп.) № А XV 1 /» Г — 600, л. 316, и въ Цвет- 
нике XVI стол. Моск. Син. Б-кп № 326 (687), л. 80 и об. „Съгрѣшаа причитается кто. 
Въпрашати подобаеть съгрѣшившаго: аще п съгрѣшаа причастился ее паче аше и кромѣ 
пасхы, сеи болии ее грѣх пнѣхъ грѣховъ". Требникъ XVI в. Троиц. Лавры № 233, л. 
291 и об. Ср. А^імазова, Ш, 92. 

2 ) Въ Соловецкой Кормчей 1493 т. (л. 378 об.) статья имѣетъ такой видъ: „Аще 
съ женою блудилъ въ святьш день и огь того часа зачнеть и родить, то будеть любо 
тать, любо разбоиникъ, любо блядь, любо игѣпъ, да имаегь родителя та за дѣтп, аще 
то лріи(ме)ть опжтемыо два лѣта". 

*) Въ другомъ епитимейникѣ того ае Чудов. Сборника № 277 (по которому изданы 
Опптемьи) -Уставѣ 7 собора св. Отецъ" двѣ статьи на лл. 362 об. и 366 взяты изъ 
Нѣк. Зап. 4 и 22; въ „Правиіѣ св. Алост. и св. Отецъ", л. 375 об. читается 20 ст. 
Нѣкоторой Заповѣдл. 
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§ 6. Ш. Два Правила монахамъ. 

а. Списки Правнлъ и ихъ редакціи. — б. Изданія. — е. Литература. — г. Первое Правило — 
худой номоканунеіть. — д. Вопросъ о первоначальном^, объемѣ Правила. — е. Второе Пра- 
вило, и вопрось о его первоначальномъ объемѣ. — ж. Греческіе источники Двухь Правила 
монахамъ. — з. Мѣсто и время происхожденія. 

а. Первое Правило, болѣе пространное, озаглавливается — „О калу- 
іеріъхъ", „О черноризъцѣхъ правила" или читается безъ заглавія; второе — 
„Номоканонг свяшыхъ Отецъ Нжѣисъкыхъ и Халкидоиъскыхъ" . Но въ болъ- 
шинетвѣ списковъ оба Правила сливаются въ одно. Правила эти принад- 
лежать къ очень расігространеннымь памятникамъ древней письменности. 
Они встрѣчаются въ кормчпхъ, въ сборникахъ канонпческихъ п учителъ- 
ныхъ, въ требникахъ. 

1. Древнѣйшій списокъ въ Сборникѣ Троицкой Лавры .Л» 12 (лл. 49 — 
52), относимомъ къ XII или къ XII — XIII в. 1 ), къ сожа.тѣнио, безъ 
конца: онъ прерывается въ средпнѣ 47 ст. перваго Правила, по нашему 
счету, вслѣдствіе утраты дальнѣйшпхъ листовъ, такъ что второго Правила 
въ древнѣйпіемъ спискѣ не иыѣется вовсе. Эту потерю вознаграждаетъ 
до некоторой степени Никифоровскій сборникъ нач. XVI в., лл. 86 — 91. 
Здѣсь первое Правило читается все до конца, при чемъ приводятся 
нѣсколько статей, отсутствующихъ въ оетадьныхъ спискахъ (статьи эти 
ниже — д — печатаешь). 

Правила читаются въ спискахъ кормчей Схоластиковой редакціи: 

2. Устюжской XIII в. Румянц. Музея № 230, лл. 122—126 (по 
ирежнимъ помѣтамъ листовъ 114 — 118). 

3. Іоасафовской XV — XVI в. Моек. Дух. Академіи № 54, лл. 88 
об. — 91. По этимъ тремъ сиискамъ мы и издаемъ памятники. 

Два Правила помѣщаются и въ кормчихъ XIV тит. русской редакціи: 

4. Новгородской 1280-хъ годовъ Моск. Синод. Б-ки № 132, лл. 
547—549. 

5. Варсонофьевской или Чудовской ХГѴ в. Л° 4, лл. 293 и слѣд. 

Это списки редакціи сокращенной, какъ выяенииъ ниже (е,д), производ- 
ной. Вслѣдъ за древнѣйпшмп кормчими Правила читаются и во множествѣ 
позднѣйшихъ 2 ). Извѣстны они намъ и въ болѣе позднихъ сборникахъ 



у ) Сборникъ описанъ II. И. Срезневскимг, Свѣдѣнія и Замѣтки, ХЫ — ЬХХХ, 
стр. 196—212, и іер. Арсеніемъ, Опис. ркп. Б-ки Троид. Лавры, ч. I, 19—22. 

2 ) Въ древнѣйшеігь спискѣ XIV тит. до-фогіевскои редакціи кормчей, такъ назы- 
ваемомъ Бфремовскомъ (яояецъ котораго утерянъ) повидимому эягхъ двухъ Правмъ не 
бшо; по крайней мѣрѣ, въ другихъ сппскахъ — Уваровскомъ и Троицкомъ правшгь этихъ 
нѣть; относительно Плигинскаго (И. П. Б.) не пмѣемъ свѣдѣній. Правиіа читаются 
въ Соювецкомъ сиискѣ № 1056, і. 326; но въ этой ркл. много позднихъ даже русскихъ 
добавленій, и Правила монахамъ могли быть перенесены сюда пзъ кормчихъ другихъ 
редакцій Схоластиковой и типа Новгородской. (О спискахъ Ефремовскоыъ и близкихъ 
къ нему см. проф. В. Н. Веяешевича Каноняч. Сборникъ XIV тит., 260 — 261 стр.) 
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каноническаго и канонически-учительнаго содержанія. Множество списковъ 
этихъ Правилъ указано проф. Алмазовымъ 1 ). Къ его перечню можемъ 
сдѣлать нѣсколько добавленій. 

6. Упомянутый Никифоровскій Сборникъ нач. XVI в., лл. 86 — 91. 

7. Ркп. XIV— XV в. Моск. Син. Б-ки № 153 (3), лл. 287 об.— 
289 (редакція русскихъ кормчихъ, но во второмъ Правилѣ встрѣчаются 
добавочный статьи, которыя ниже — е — приводятся). 

8. Кирило-Бѣлоз. Б-ки XV в. № 9 /к>8б, лл. 51—53 (списокъ неполный 
и порядокъ статей иной). 

9. Чудов. Сборникъ XV— XVI в. Л 277, л. 409, не полная редакція. 

10. Соловецкая Кормчая 1493 г. 387—388 (всего нѣсколько статей, 
есть статьи изъ другихъ источниковъ). 

11. Сборники XVI в. Волокол. Б-ки (Моск. Дух. Акад.): № 523, 
лл. 167 об. — 173 об. „Правило оть манакануна о чернцехъ". 

12. № 566, лл. 473 — 476 (въ обоихъ Сбориикахъ производная редак- 
ция русскихъ кормчихъ). 

13. Тотъ же Сборникъ, лл. 510 — 513 (текстъ съ добавочными статьями 
во второмъ Правилѣ подобно ркп. Моск. Син. Б-ки) 2 ). 

б. По спискамъ Ими. Публичной Б-ки — Уставу XVI в. Г. 100 и 
Сборнику XVII в. О. № 248 Правила изданы покойнымъ Горчаковъшъ въ 
рецензіи на книгу Павлова, Номоканонъ при Болыпомъ Требникѣ (Отчета 
о XVI присуждены наградъ гр. Уварова, СПБ. 1874, стр. 164 — 168). 
Эта редакція производная русскихъ кормчихъ, но съ дополнительными 
статьями, какъ въ Синод, ркп. и Волок. Сборникѣ №566. По Уставу XVII в. 
Моск. Син. Б-ки № 953 съ варіантами изъ Сборника Волок. Б-ки (Моск. 
Дух. Акад.) А; 560 памятникъ изданъ проф. Алмазовымъ (III, 271 — 
274). — Въ настоящее время издается вновь проф. Вл. Н. Венешевичемъ 
(Древне-славянская кормчая безъ толкованій, II т.) по редакціи русскихъ 
кормчихъ. 

е. Въ ученой литературѣ объ этихъ Правилахъ имѣется лишь нѣсколько 
замѣчаній, которыя и приводимъ. 

Издатель правилъ Горчаковг указываетъ, что Правила монахамъ послу- 
жили однимъ изъ источниковъ первыхъ 50 статей Номоканона при Боль- 
шомъ Требникѣ, а потомъ замѣчаеть: „Сборникъ о монахахъ", составленъ, 
вѣроятно, на Аѳонѣ, сродный „съ тѣмъ, который перешелъ къ намъ въ 
Россію въ отдѣльномъ видѣ, ранѣе номоканона помѣщаемаго при требникѣ. 
Греческій текстъ сборника о монахахъ въ полномъ составѣ ненайденъ". 
„Греческій подлинникъ этихъ правилъ въ полнотѣ не отъисканъ, но отдѣль- 



х ) Алмазоег, I, 485—486. 

2 ) Надо прибавить, что эти монашешя Правша встрѣчагатся въ соединеніи съ 
статьями изъ друтяхъ подобныхь править и образуетъ новыя редакціи. Таковы „Разный 
правша чернецамъ", изд. акад. Ягччежь, Зіагіпе, VI, 131 — 133; ср. сербскую Слѣдов. 
Псалтирь XV в. И- Пуб. Б-ви <}. I. № 1298, и. 400—402 об. (здісь читаются нѣсколыю 
статей изъ лерваго Правила). 
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вгыя статьи встрѣчаются въ эггатимійныхъ правилахъ, ігриггасываемыхъ 
Василію Великому, Ѳеодору Студиту и др." 1 )- 

И. И. Срезневскій дважды высказался по поводу Правшгь при опи- 
саніи древнѣйшихъ списковъ ихъ: въ описаніи Троицкаго Сборника № 12 
и потомъ Устюжской Кормчей. Въ первомъ случаѣ онъ отдѣляетъ 
отъ Правила, какъ особую, непосредственно пршіыкающую къ нимъ статью: 
„Въпросиша Господа апостоли о ядении", которую и напечатала цѣливомъ 
(не совсѣмъ исправно), а дальше пишетъ: „Въ слѣдъ за этимъ апокри- 
фическимъ отрывкомъ помѣщены Правила о черноризцахъ безъ заглавія: — 
Аще калугеръ въ блоудъ впадеть и пр., тѣ же, что и въ Устюжской 
Кормчей XIII в., л. 115, и въ Новгородской 1280-хъ годовъ, л. 547, только 
съ нѣкоторыми отличіями въ языкѣ и безъ конца". Характеризуя языкъ 
монашескихъ Правилъ по Троицкому Сборнику, Срезневскій находить въ 
немъ черты сербскаго языка: „нѣкогорыя статьи (разумеется, — всего Сбор- 
ника) носять на себѣ черты языка юсоваго письма, другія Сербскаго 
(напр., статья о монашескихъ епитиміяхъ)". Въ описаніп Устюжской Кормчей 
покойный ученый говорить: „эта статья („о калоугерѣхъ") помѣщена во 
многихъ кормчихъ то подъ этимъ названіемъ, то подъ названіемъ о чер- 
норизцѣхг правила. Она находится и въ Троицкомъ сборникѣ XII в. безъ 
заголовка. Здѣсь каждое правило начинается выраженіемъ аще калоугерг 
или тому подобнъгаъ. Въ Устюжской же кормчей и Іоасафовской слово калоу- 
герг только въ заголовкѣ, а въ правилахъ вмѣсто слова калоуіеръ употреблено 
слово чернъцъ. Можно полагать, что первоначально вездѣ было калоугерг 
и послѣ уже замѣнено другнмъ болѣе понятнымъ 2 ). Изъ этихъ правилъ 
отдѣлено 12 подъ особымъ названіемъ Иомоканот святыхъ Отець Ликѣй- 
скыхъ и Халкидонъскыхг также о калугерахъ (л. 125 об.). Въ другихъ 
спискахъ эти правила не отдѣлены огъ прежде написанныхъ" 3 ). Итакъ 
Срезневскій, повидимому, признаетъ, во-первыхъ, Правила о монахахъ 
каноничными, отдѣляя отъ нихъ апокрифическую статью „Вопросигла 
Господа апостоли", а во-вторыхъ, предполагаетъ, что это одинъ памятникъ, 
а не два: послѣднія статьи „отдѣлены", по его мнѣнію, подъ особымъ 
заглавіемъ. 

Павлом признавать второе Правило „Номоканонъ св. Отепъ Никей- 
скихъ и Халкидонскихъ" одною изъ дополнителъныхъ статей въ Схоласти- 
ковой Кормчей позднѣйшаго происхожденія, — болгарской статьей 4 ). Къ 



х ) Отчеть... стр. 96, 164, 1 пр. Однако Павіовъ не придать значевія этому ука- 
занно своего рецензента и не предпринять розысковъ относительно монашескихъ Править, 
посіужившихъ, действительно, однимъизъ источниковъ Номоканона при Болыпомъ Требникѣ. 

2 ) Это ггредтіоложеніе вполнѣ подтверждается Нпвлфоровскпмъ спискомъ. 

3 ) Свѣд. п зам., 199, 204. Обозр. др.-рус. списковъ Кормчей, 127, ср. 108 и 36. 
*) Первонач. слав.-рус. Номокановъ, стр. 23, ср. 53. Заиѣчаніе Голубикскам 

(Исторія I, I 2 , стр. 656, ср. 652) относительно ошибки Павлова, невѣрно будто бы при- 
вявшаго „Правша св. Василія Вел. положена яже достоить черньцемъ зодити" (Солов. 
Корнч. № 1056, л. 326) за тѣ правила, которыя разбираемъ мы,— недоразумѣніе. Судя по 
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сожалѣнію, относительно перваго Правила покойный ученый, кажется, нигдѣ 
не выеказался. 

Проф. А. И. Алмазовъ указываете много списковъ изучаемых^ Пра- 
вилъ, отмѣчаетъ разнообразныя ихъ заглавія, отличія въ порядкѣ статей 
и отношеніе ихъ къ чину исповѣди 1 ). Но древнѣйшихъ списковъ онъ не 
принималъ во вниманіе ни при своихъ разсужденіяхъ о памятниках! ни 
при изданіи. 

г. Выше (§ 5, м) мы уже высказали свой взглядъ на первое Правило. 
Оно худой епитимейникъ для монаховъ, очень близкій по своей литера- 
турной и антиканонической физіономіи къ Нѣкоторой Заповѣди, епи- 
тимейнику для мірянъ. Слѣдуегъ добавить къ сказанному выше, что не 
только дозволеніе грѣшникамъ пріобщаться „оть пасхи до пасхи" харак- 
теризуешь монашескія Правила съ этой стороны. Прежде всего начало перваго 
Правила, какх оно читается въ древнѣйшемъ Троицкомъ спискѣ, — чисто 
апокрифическое, очень характерное для худого номоканунца. „Въпросита 
Господа апостоли о ядении. Рече же Господь: иже есть на мн твьрдъ 
сердцьмь, да ѣсть мяса"... Такъ приблизительно начинаются номоканунцы, 
изданные Тихонравовымъ, Соколовымъ и др. 2 ). Правда, покойный Срезневскій 
считалъ эти слова отдѣльнымъ апокрифическимъ отрывкомъ. Но съ ятимъ 
можно не соглашаться 3 ). Апокрифическая статья связана логически съ слѣ- 
дующей статьей Правила. Апостолы спрапшвають Господа: „какы тому 
(т.-е. блуднику монаху) заповѣди", и Господь даетъ заповѣдь такому 
грѣшнику: иттп къ болоту, бѣжать въ пустыню. Слѣдующая статья — первая 
по еппскамъ кормчихъ — говорить объ епитимійныхъ срокахъ для чернеца 
блудника. Этого мало. Апокрифическая статья соотвѣтствуеть заключенію 
перваго Правила, какъ читается оно въ Схоластиковой Кормчей и Ники- 
форовскомъ спискѣ, соотвѣтствуеть, такъ сказать, логически и стилисти- 
чески. Апостолы спрашиваюгъ Господа о заповѣдяхъ, — такъ говорится 
въ апокрифической статьѣ. Въ заключеніи же перваго Правила (III а , 57) 
читаемъ: „Та вся заповѣди нѣсть въ всѣхъ человѣцѣхъ, нъ въ разумныхъ; 



Обозр. списковъ Кормчей Срезневекаго, 36, и Ошіс. Солов. Б-ки И, 32 стр. (здѣсь 
сдѣлана сноска на Оппс. Рум. Муз. № 278, другими словами, на Два Правила монахамъ 
но Устюжской Кормчей), Павловъ правъ. 
х ) Аімазовъ, I. 485—486. 

2 ) Памяти, отречен, литер., П, 311. Матеріалы и замѣткн по стар. слав, литер. I в., 
I— Т, стр. 68. Ср. проф. М. П. Сперанекъй, Откровевіе св. апостолъ, Древно- 
сти, Труды слав. Комм. IV. I, стр. 268 (начало памятника утрачено); а также Тексты. 
XXVI * и XXVI «. 

3 ) Занавія въ Троидкомъ спиекъ нѣтъ ни предъ „апокрифическимъ отрывкомъ" ни 
предъ Правшами. Поэтому отрывокъ съ одтшаковымъ иравомъ можетъ быть принять и 
за начало Правплъ и за отдѣльный памятникъ. Палеографическія наблюденія также не 
рѣшаютъ вопроса. Киноварная буква, начинающая „отрывокъ", одного размѣра съ началь- 
ными буквами послѣдующкхъ статей. Между „отрывкомъ" и следующей статьей постав- 
лень тотъ же знакъ (четыре точки ::), который стоить между остальными статьями Пра- 
вила, если онѣ приходятся въ еонцѢ строки; если же не въ концѣ, то стоить Впрочемъ 
такими же знаками кончаются и другіе памятники, помѣщенные въ Троидкомъ Сборникѣ. 
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ти бо нарекуться небеснии человѣдд, а зеинии ангели, въ имя Отца и Сына 
и Святаго Духа". Слѣдовательно, и по заключенію Правило или заповѣди 
монахамъ представляются какъ особое откровеніе, извѣстное далеко не 
всѣмъ. Поэтому, вопреки Срезневскому, мы думаемъ, что „апокрифическій 
отрывокъ" есть вступленіе къ первому Правилу монахамъ. Вступленіе это 
выпущено было, вѣроятно, вслѣдствіе своего явнаго апокрифическаго харак- 
тера ранѣе внесенія въ славянскую кормчую Схоластиковой редакціи: его 
нѣтъ уже въ Никифоровскомъ спискѣ, который есть, повидимому, копія сь 
очень древняго оригинала. И въ своемъ изданіи мы ставимъ его впереди 
статей о монахахъ (безъ №). 

Совершенно антиканоническійхарактеръ носить 22 ст. Правила: „Чернь- 
цю уне есть ходитж 3 лѣта (Никиф. сп. — 5 лѣтъ) не комкавъше, нежели 
комъкати отъ мирьскаго попа, нъ отъ черньчъскаго тькмо" 1 ). И оно вызы- 
вало въ древности справедливый ггротестъ. Каі тсоПоІ ;лоѵа)гоі о^Ѳзѵ 
Аащатя, г% <іца&іае хаі йуѵюаіае тсхра тсргаротірсоѵ хоаи,а<Ьѵ оо 
хоіѵоѵо5ѵ(таі) татстоѵтг? гі? аіреаіѵ а<ргНа<; 2 ).Въ Погодинскомъ Номо- 
канон XIV в. есть статья: „Внгшаи сие правило, о еже глаголешь не при- 
чащатися инокомъ отъ мирянина пот. Сие божественое правило иже въ 
Ка/рфагенѣ. Иноци се мудръствують и творять отъ невѣжьства и неразу- 
мна, еже не прнчящатися инокомъ отъ рукы мирьскаго священика, и впа- 
дають въ ересь Еустафия Севастнискаго" 3 ). — Статьи 30 п 46 отличаются 
крайней жестокостью — предтшсываютъ сжигать на головѣ монаха его 
частную собственность: обувь, одежду, даже металлическія деньги несмотря 
на то, что нослѣднее наказаніе равносильно смертной казни. 

д. Есть основаніе думать, что памятникъ первоначально имѣлъ болѣе 
значительный объемъ, чѣмъ въ какомъ представляюгъ его два списка Схо- 
ластиковой Кормчей. Никифоровскій снисокъ, очень близкій (съ 1 по 
47 ст.) съ Троицкнмъ XII — ХШ в., въ концѣ Правила пмѣетъ рядъ лпш- 
нихъ статей, еще неизвѣстныхъ намъ ни изъ какого другого списка из- 



1 ) Въ ред. Новгород. Кормчей статья эта носить богѣе приличный видъ: „чернець 
прпчащаеться от черньчъскаго пппа токмо, а не отъ мирьскаго". То же самое въ изд. 
Алмазова, Ш, 272 и 279. Ср. Чудов. Л» 277, л. 410: ,,Аще чернець причащаеться от 
мирьскаго попа, а не чернець есть поігь, поститися 40 дал, а поклоновъ по 100 на день". 
Въ год. Горчакова: „Аще чернцю причаститися, то отъ чернечсваго лопа, а не оть мнр- 
скаго: аще ли оть мирскаго, та бо причастія въ великий грѣхъ себѣ пріеміетъ" (стр. 165). 
„Черныгу подобаегь причащатися отъ попа черньца; аще п случится, то по нужи и отъ 
мирскаго, а не поновлятися". Сборнігкъ XV в. Кпр.-Бѣіоз. Б-ки (Пет. Дух. Акад.) 
№ 9 /ю8б, л- 51. Статья эта имѣегъ, несомненно, греческую основу. Моѵарѵ об урт) та? 
тріха« абтоб 6-6 Хаіхоб аяохеТрац алГ око 'що^ѵіоч уіоѵарб", хаі |И] іігха- 
Хац[$аѵеіѵ тшѵ йеіиѵ хаі ахріѵтшѵ циатт)рішѵ Ьтса хоаціхоо ігрёш? аХл 1 Ьт.о 
(іоѵарй (т) ііпахотсоо?). Париж., ркп. ХШ в. X» 1152, л. 17 об. 

2 ) Вѣнск. Номок. 1911 г., л. 16. 

3 ) № 31, л. 91 об.— 92. Помимо значительной близости греческаго и славянскаго 
текстовъ ихъ сближаетъ еще и то, что греческая статья есть прибавка къ 4 пр. Гангрскаго 
собора, а въ славянскомъ Номоканонѣ приведенный слова сопровождаются ссылкой на 
правило Гангрскаго собора. 
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учаемыхъ памятников!.. Одна статья является очевидною вставкой, но 
остальныя, можетъ бьпъ, читались въ древнѣйшей редакціи Правила. 

Высказывая такое предположеніе, мы опишемъ здѣсь конецъ Правила 
по Никифоровскому списку, приведя полностью статьи, не встрѣчавшіяся 
намъ въ другихъ спискахъ и не попавшія въ наше изданіе 1 ). 

Ст. 47, на которой обрывается Троилкій списокъ, здѣсь читается 
полностью. 

Ст. 48 близка къ изданной. 

Ст. 49: Дше кддугера теть непокровеною главою, то гако влу створи есть. 

Ст. 50, 51, 52, 53, 56, 54, 55 въ общемъ сходны съ изданными. 
Даліе идутъ оригинальныя статьи этого списка (л. 90.) 

а) КдлугерѴ б ед-ьше вели додити д не іништн сев* (!)- 

б) Кдлугерд НЕ ДОСТОИТЬ ПОСТрИГДТИ V БОЛАрННД Бі ДШр'Б. 

в) Кдлугер^ не достоита ва велики по лшти. 

г) Кдлугер# не достоита Ш велцд главы постриши. но черньцЙ же и помта. 
фло. н. (Ср. 8іаг., VI, 117, п). 

д) Вдл&ерѴ не достоите ноеити мсгМіЧ. 

е) КдлѴгера дціе га ростриж?. то не достоита его постри^лти второе, но 
положд еліѴ порты нд стой трлпе?е да сл на са вогдожы в неже вуде выла. (ІЬШ. т). 

ж) йше кдлугера рл^ЕолитсА. д не вѴдТ попд чсрньцд. длбы постри (об.) 
в с^ыллѴ. да велсць по постриже. 

з) Бдлугеру не достоита ппѴги в соворе. но токмо в ліондстыри. 

и) Едлугеру не достоита кондрд-дти в клобЛѵв ни чтенід чести (ср. Тексты, 
XIX, 37). 

і) Яціе кдл^герицы вуду грдмотны. то кондр^д достоита и. прокиліень п»Ьти 
не достоите (81аг., VI, 119 г). 

к) Нд кдлугеро п^ти в пдлертн црквнт;. иконѴ положывше нд персе его. дд 
иконоу целовд тдко н врдтд. 

л) Брдтд дше свдритдсА. и ндчнс едиа ею покдрАтисА. д шнх ндмне не 
прости еГ дд дціе вс^оціе покддеса колікдти достой. 

м) Дше кдлугерв ?дрд?ить пт!Г не х 01 "*- то н, б епитеи зд ко (чит. то) 
но поклонь гл нІа\ь. дціе ли дота ?дрд;и. ддти еллѴ поклсГр нелм и по", дціе ли 
и чюешь іако и с рдеть» дли. и ?д волѣ. дд не токмо гр^д и?в#д? но и венець 
принліе. 

н) Кдл^герѴ ве?ь (л. 91) дплкд и ке-скылш не епдтн попо н*і дТдконо. 

0) Дше кдлугера схблд^нитса бл^до н не лімоса вудеть. то во шлтдрь не 
еад;и. нТ еѵлТд не ц<ѣлѴе. 

п) Мко не по еде «кид-о в^однти во сты шлтдрь. нліже во^врднено сцГеніе 
ибо мнишескы чн^ четцд илить. 

р) П р д в V а о ц р к Гн о е- Яше іѵветшдеть и,рьковное еддто ли сревро. или 
ино что нд икона ли нд книга, ли ссѴды церковный, ли ^дпоны. ли жечкга. ли 
оукАгТе іерлзигкс. дд ничеллѴ же нномѴ пристроите*, но в той же слѴве потревн^ 
выти, еже цркві нд свершенье- 

1 ) Сожалѣемъ, что Никифоровсшй Сборннгь попалъ наш. въ руки тогда, когда 
„Два Правша мовахаагь" были уже напечатаны. 
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Далѣе слѣдуетъ ст. 57 — заключеніе Правила. Можно допустить, что 
всѣ эти статьи, исключая озаглавленной „Правило церковное" (ср. Пра- 
вило митр. Іоанна II, ст. 11), не касающейся монашества п потому явля- 
ющейся вставкой, читались въ Троицкомъ спискѣ, другими словами, въ 
первоначальной редакціи Правила. Что для Схоластиковой Кормчей ко- 
яецъ Правила могь быть сокращена, и оно читалось здѣеь въ производной 
редакціи. косвенное подтвержденіе этому можно видѣтъ въ томъ, что 
и второе Правило, вѣроятно, потерпѣло сокращеніе. 

е. Второе Правило въ болыпинетвѣ рукописей слито съ первымъ и 
его заглавіе „Номоканонъ святыхъ Отецъ"... опущено. Но, несомнѣнно, 
это отдѣльный памятникъ. За это говорить прежде всего то, что предше- 
ствующее Правило заканчивается заключеніемъ. Далѣе, ст. 4 Номоканона, 
направленная противъ стяжателъностп монашеской, предписьтаетъ не со- 
жжете на главѣ, какъ гласятъ 30 и 46 статьи перваго Правила, а пное 
наказаніе— лишеніе грѣшника христіанскаго погребенія 1 ). Въ данномъ 
пунктѣ мы расходимся еще разъ съ покойнымъ Срезневскпмъ. Двѣнадцать 
статей подъ заглавіемъ „Номоканонъ св. Отецъ" не только самостоятельный 
памятникъ, но, по нашему мнѣнію, значительно сокращенный. Въ ркп. 
Москов. Син. Б-ки XIV — XV в. Л» 153 (3), лл. 288 об. — 289 среди статей 
Номоканона послѣ 3 по нашему счету и 6, 7, 8 помѣщены слѣдующія 
статьи, отсутствующія въ древнѣйшихъ спискахъ, всѣ касающіяся мона- 
ховъ и, возможно, опущенныя при редактированіи памятника для кормчей. 

а) ДІНИ ШГНИЕО НОСА. ПСА Е2 НДрСЧе. рД^ГН'ккД ВО СА НЕ ДЮЖЕТЬ БД МДКИТИ. 

б) йндилиндри дд не и^гонить И5 диндстырА никого же токліо. 6 вуде 

ПДБАИКИМНИН2. 

в) Яціе игулмнк доо?дно киеть врд. дд иуидть епитемь». г. лтГ. лціе ли 
есть п<Г дд и^БЕржетсА. и дд поклонитса. к. ?доу. к. кТр. 

г) йціе которой игѴліснх створи. I линдстырл. нтГ достойна дд погрееетсА 
в» скилѵк. 

д) йціе которми игуле лшетсл. или ноуѣ. дд по(л. 289)кдонитса. р. к то ч?. 

Статьи подъ буквами: б) в) г) д) читаются и въ изданіи Горчакова 
(о. е., стр. 168). Въ Волок. Сборник^ № 566, на лл. 512 об. — 513 об. 
читаются статьи: а) б) в) г). А кромѣ того слѣдующія: 

ѳ) йцк ЧЕрНЕЦ рЕЧСТК ДОЖЬ ЕОуДЕТК. покдо. р. 

Ж) ЙЦІЕ ЧЕрНЕЦЬ МАТ&Я ТКОрНТІ БЕ?' /МОНДТЬНЦТІ ИКО БЛОу ГТБОрИАВ 6СТЬ. 

з) Чсрнгць дфЕ къ^меть ;ллтницю дд поклонитса. а %а сревреннцк. т. 
пом? (ср. Тексты, УШ, 12). 

и) йціе чсрнЕць во снп: влоу створить, дд поклонится н. пол себ'к Цало 

ПО/НИЛОуИ МА ЕЖЕ. 

10 ст. второго Правила: „Аще кто речеть любя смерть, да ся покло- 
нить 100" является общею съ 35 ст. Нѣкоторой Заповѣди; 9 ст. Номоканона, 



*) Въ тержинологіи, наконец^, по Схоластиковой Кормчей есть отличіе. Въ первоиъ 
Правшй нояахь называется чернецъ, во второмъ калуіерь. 

20 
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представляющая изложеніе 52 апостольскаго правила, читается дословно 
сходно, какъ въ Нѣкоторой Заповѣди (ст. 33) г ). Эта близость къ худому 
номоканунцу подозрительна: она показываетъ, что редавторъ не брезговалъ 
даже такими источниками. Обратнаго отношенія здѣсь нельзя предпола- 
гать, нельзя думать, что статьи попали въ Нѣкоторую Заповѣдь изъ 
Номоканона св. Отепъ, такъ какъ въ самомъ Номоканонѣ онѣ носятъ 
признакъ вставки,— только эти двѣ статьи не имѣюта въ виду спепіально 
монаховъ. Но такъ какъ сами по себѣ онѣ не представляютъ ничего 
антиканоническаго, то мы не имѣемъ никакого права причислять „Номо- 
канонъ св. Отецъ" къ худымъ номоканунцамъ. Въ этомъ его важпое отличіе 
отъ перваго Правила. 

ж. Источники Двухъ Правилъ монахамъ надо искать въ соответству- 
ющей греческой письменности, въ епитемейникахъ для монаховъ 2 ). Въ 
виду того, что взаимное отношеніе греческихъ памятниковъ не выяснено, мы 
располагаемъ статьи изучаемыхъ Двухъ Правилъ въ порядкѣ ихъ слѣдованія 
здѣсь и затѣмъ отмѣчаемъ параллаіи изъ греческихъ источниковъ. Зпакомъ 
= отмѣчаемъ такіе тексты, которые точно соотвѣтствуютъ слашшскимъ; 
еловомъ— ср. (сравни) сходные по темѣ и содержаніто, но отличающіеся 
по тексту; безъ всякаго знака приводятся близкіе тексты, заставллющіе 
думать, что данная статья переведена съ другой редакціи указываемой 
статьи. Статьи Двухъ Правилъ, источники воторыхъ намъ неизвестны, 
опускаемъ. 

=Мюнх. 366 с; Ѳеод. Студ. ежедн. 47; Никиф. 
202—203; Номок. анон. 22 -24;— Кан. отц. 
16 и 17; Номок. Кот. 148; Номок. Б. Тр. 91. 
Ср. Злат. 38. 

=Никиф. 204; Мюнх. 367 с; Софр. 9.; Ѳеод. Ст. 
ежедн. 48; Ном. Б. Тр. 95. 
ср. Ном. Б. Тр. 96. 

=Мюнх. 367 с; ср. Ѳеод. Ст. ежедн. 30. 



1. Блудъ монаховъ въ 
великой и малой схи- 
мѣ. 

2. Монахъ упьется . 



3. 
4. 



украдеть. 
опечалить бра- 
та. 

5. » засмѣется (ср. 

26). 

6. » блюеть. 

7. » ходить безъ ку- 

коля. 

8. » безъ мантіи. 



Ѳеод. Студ. ежедн. 49, ср. 61; Никиф. 206, 212, 
220; Софр. 11; ср. Ном. анон. 121, 126; Каи. отц. 
26; ср. Номок. Б. Тр. 88. 

=Софр. 10; Ѳеод. Студ. ежедн. 50; Мюнх. 367 

с; Кан. отц. 47; Постн. 89. 

=Мюнх. 367 с; Никиф. 205; ср. Ѳеод. Ст. еж. 4, 

51; Еан. отц. 48; Вас. 1 18. 

ср. Ѳеод. Студ. еж. 4; Постн. 89; Иріарт. 9; 

Вас. 1 , 18. 



*) А въ Волокалам. Сборникѣ «V 566 есть и еще статья подъ буквою е), заимство- 
ванная изъ Нѣкоторой Заповѣдд (30 ст.) и приспособленная въ Правилу для монаховъ - 
странная статья, осуждающая сотней ионлоиовъ сказавшего: „дождь вдеть". 

-) Въ теветѣ лравилъ встречаются непереведенныя греческая слова: Ш ж 15 

аксапсалиы, 24 — хризма, 30— кентияарь, 37 — аласкается (вар. аяаксается). 
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9 .Монахъ возражаете игу- 







мену. 


10 


» 


на бракѣ. 


11. 




ѵішаиетъ ѵ игѵ- 






мена (ср. Зет.). 


12. 


» 


дѣлуетъ жен- 






щину. 


13. 




ударить брата. 


15. 


» 


уйдетъ отъ ше- 






стопсалмія. 


16. 




пьетьиослѣме- 






ѳимона. 


17. 




на чужомъ ло- 






жѣ. 


18. 


« 


хвалится ро- 






домъ. 


20. 


» 


или попъ 






блюетъ. 


21. 


» 


раепоясавшпея 






ляжеть. 


22. 


» 


не додже нъ 






пріобщаться у 






ыірского свя- 






щенника. 


24. 




мажется въ ба- 






яв. 


25. 




не благословя- 






ся идетъ спать. 


26. 




смѣется въ 






церкви. 


27. 




сну вдастся. 


28. 




на игумена го- 






ворить. 



29. Блудъ монаха съ мо- 
нахиней. 

30. Монахъ принесетъ въ 
монастырь имущество. 



=Мюнх. 367 е.; ср. Ѳеод. Студ. еж. 52; Номок. 
анон. 123; Никиф. 213; Ном. Котел. 149; Бас. 2 19. 
Никиф. 217; Ном. Б. Тр. 98, ср. 92; Париж, 
ркп. XIII в., л. 12 об. 
ср. Номок. Б. Тр. 96. 

=Ѳеод. Ст. еж. 11; Ном. анон. 112 и 113; Никиф. 
117 и 221; Мюнх. 367 с; Вѣн. Ном., л. 89. Ср. 
Ном. Б. Тр. 101. 

Мюнх. 367 с; Никиф. 214; Кан. отц. 17; ср. Но- 
мок. Б. Тр. 104. 

=Мюнх. 368 е.; ср. Ѳеод. Ст. общ. 2; Никиф. 55. 

Ѳеод. Студ. еж. 5; Вѣн. Ном., л. 87. 

=Мюнх. 368 с; Никиф. 207; Ном. анон. 118. 

=Мюнх. 368 с; Ѳеод. Ст. еж. 9; Ном. анон. 119; 
ср. Кан. отц. 27. 

=Мюнх. 368 с; Ном. ан. 82; Софр. 38; ср. Ѳеод. 
Студ. еж. 15, 64; Кан. отц. 24; Злат. 35. 
=Ѳеод. Ст. еж. 58; Софр. 13; Мюнх. 368 с; Поста. 
91; Ном. Б. Тр. 106; Никиф. 208; Вѣн. Ном., л. 93 
Париж, ркп. XIII в., л. 17 об. Ср. § 6, г. 



Никиф. 210; Ѳеод. Ст. еж. 59; Мюнх. 368 с; 

Ном. анон. 120; Кан. отц. 38. 

=Мюнх. 368 с; Поста. 91; (Эеод. Ст. еж. 60; ср. 

Кан. отц. 25; Никиф. 211. 

=Мюнх. 368.; Ѳеод. Ст. еж. 61; Ном. анон. 121, 

126; Кан. отц. 26; Никиф. 212; ср. Ефр. П, 1. 

Никиф. 209. 

Мюнх. 368—369 с; Никиф. 213 *). 

Никиф. 113; Ном. Котел. 147, ср. Ѳеод. Ст. еж. 
63; Злат. 41. 

=Ѳеод. Студ. еж. 7; Ном. анон. 124 и 125; Кан. 
огц. 39. 



*) Посіѣ 28 ст. въ изд. проф. Б. Н. Ленешевича читается ст. „Аще чернедь грамоты 
пріешеть или посшаеть безъ вѣданіа игуменя, п отлучится яедѣлю едину на постъ, и 
покаявъея съ слезами пакы того не творити, п прощенъ будеть". Ср. Вас. 1 59—60; 
Мюнх., л. 225 об. 

20' 
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31. » возмется зало- Ср. Вѣн. Ном., л. 87 об. 

но. 

32. » ляжетъбезъмо- Ср. Ном. анон. 122; Кап. отц. 25. 

литвы игумена. | 

34. Два монаха лягутъ на | Ср. Ефр. I, 28. 
одну постель. 

35. Тайнояденіе монаха. | =Ном. Б. Тр. 96; Мюнх. 368 с; Ѳеод. Студ. еж. 

55; Постн. 89; Кан. отц. 21. 
Вѣн. Ном., л. 87 об. 



Кан. отц. 37. 

=Никиф. 121; Вѣн. Ном., л. 88. 
Ср. Вѣн. Ном., л. 93. 



38. Монахъ схимникъ воз- 
ляжетъ женѣ на лоно. 

40. Монахъ на людской 

трапезѣ. 

41. » ходящій вълитіи 

43. » отправленный на 

путь. 

44. » повержетъ апо- і Постн. 93. Ср. Вѣн. Ном., л. 87; 88 об. — 89; 

стольскійобразъ. | 93. 

45. ѣстъ мясо. Ср. Ѳеод. Студ. еж. 1; Никиф. 129, 215; Ефр. 

Н, 2. 

46. > уходить безъ б ла- Ср. Ѳеод. Студ. еж. 19. 

гословенія игу- 
мена. 

— Сребро и злато сжечь | Мюнх. 369 с; Ном. анон. 125; Канон, отц. 29. 

Ср. Вас. 1 12—13. 

Ср. Ѳеод. Ст. еж. 56; Мюнх. 368; Ном. анон. 
117; Ном. Б. Тр. 89. 



на главѣ. 
48. » отъборзыхъпсал- 

мовъ у й деть изъ 

церкви. 
50. » ядущій ослабить 

поясъ. 



Вѣн. Ном., л. 93. 



Номоканонъ св. Отецъ Никейскихъ и Халкидонскияго. 
1. Монахъ пройдетъ съ і Ном. при Б. Тр. 100; Злат. 44. Ср. Вѣн. Ном., 





женщиной. 


л. 87 об. 


2. 


одинъ ски- 


Ср. Вѣн. Ном., 




тается. 




5. 


» праздный еи- 


Ном. анон. 69. 




дигь. 




6. 


> пострижен- 


Ср. Иріарт. 2. 




ный оставля- 






ете родъ. 




8. 


» приходяпгій 


р. Ефр. 7. 




къ роду. 





9. Отверженіе пришед- 
шаго на покаяніе. 



Ап. пр. 52; Нѣк. Зал. 33. 
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Ср. § 5, я. 

Ср. Ном. Б. Тр. 87. 



10. Кто скажетъ „люба 
смерть". 

11. Монахъ, не умѣющій 
грамогѣ 1 ). 

з. Выводъ изъ нашихъ сопоставленій готь, что Два Правила мона- 
хамъпредставляютъ собою памятники, основанные нагреческихъ источникахъ. 
Являются ли они переводами съ двухъ такихъ же правилъ (которыя оста- 
ются пока неизвѣстными) или составлены славянскимъ редакторомъ изъ 
разнообразныхъ греческихъ епитимейниковъ для монаховъ, съ увѣренностыо 
сказать трудно. Однако литературное сходство перваго Правила съ Нѣко- 
торою Заповѣдью — епитимейнжкомъ славянскаго составителя — и заимство- 
ванія, сдѣланныя изъ этого худого номоканунца во второе Правило, говорятъ 
скорѣе за то, что оба памятника не переводъ двухъ неизвѣстныхъ намъ 
греческихъ правилъ, а сборники, составленные славянскимъ редакторомъ 
или редакторами. Если же это такъ, то въ обоихъ Правплахъ могутъ быть 
статьи и славянскаго происхождения среди тѣхъ, греческіе источники кото- 
рыхъ нами не отмѣчены. Но указать ихъ съ точностью нѣтъ возмож- 
ности. 

Трудно пріурочить памятники къ опредѣленному времени. Если второе 
Правило въ томъ видѣ, какъ мы его читаешь по Схоластиковой Кормчей 
представляется памятникомъ болѣе позднимъ, чѣмъ Нѣкоторая Заповѣдь, 
статьи которой въ немъ встрѣчаются, то первое Правило можетъ быть одно- 
временнымъ Нѣкоторой Заповѣди. Во всякомъ случаѣ оно явилось ранѣе 
кон. XII — нач. XIII стол., отъ котораго имѣется его древнѣйшій, уже 
русскій списокъ. 



§ 7. IV. „Написаніе митрополита Георгія русскаго и Ѳеодоса". 

а. Свидетельства Вопрошанія Кирика о «Написаніи митрополита»: 101 ст. въ понинаніи 
Голубинскаго и Павлова. — б. 20 ст. по особой редакціи Вопрошавіа. — е. 57 ст. «Уставь 
бѣлеческій». — г. «Налисаніе митрополита» есть Правило Моск. Синод, ркп. ЛІ 153 (3). — 
д. Что такое Написаніе Ѳеодоса? — е. «Написаніе» не офиціальный каноническій уставь. — 
ж. Кто такой Ѳеодоеь? — з. Источники «Написанія>. — к. «Напиоавіе» памятвикъ русскій. — 
г. Оно извѣстно Саввѣ и Иліи, иеточникъ Заповідп ко исповѣдающинся и Правила 

съ именемъ Максима. — 

а. Три раза въ Воггрошаніи Кирика упоминается какое-то Написание 
митрополита. При этомъ однажды названъ мнтрополитъ по имени — 
„митрополита Георгья русьскаго", въ другой разъ дается знать о лицѣ, 
которое записывало за митрополитомъ, о какомъ-то Ѳеодосѣ. Разберемъ 
всѣ три статьи Кирика — 101 о сорокоустѣ по живыхъ, 20 о причащеніп 
попадьи мужемъ и 57 о супружескомъ воздержаніи великимъ постомъ — 



г ) Статья объ нгуменѣ, бьющемъ брата „хрозаномъ" (см. выше е, подъ в), также 
греческая: Вѣн. Номов. 1191 г., л. 89. 
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и постараемся рѣшить, какой памятникъ или какіе памятники онъ здѣсь 
разумѣетъ. 

Ст. 101. Праглахъ его (архіеп. Нифонта) и еего: аже дають соро- 
коустье служити за упокой, и еще живи суще? — Не можеть, рече (Нифонта), 
того възборонити, аже приносять спасения хотяче души своей, еже творишь 
и митрополита Георгья русъскаю напсавгша, а нѣту того нигдѣ же 1 ). 
Луче бы имъ, да быша добру другу поручили, давше что, абы послѣди 
исправилъ или убогымъ и вьсѣмъ Бога ради приемлющимъ. Егда ли емлешь 
сорокоустье отъ того, научи й, глаголя: „брате, абы ти каноне съгрѣшати 
_бодѣ; видиши ли: мертвьць не еъгрѣшаеть." 

Въ толкованіи этой статьи разошлись наши лучшіе ученые. Голу- 
бинскій переводить отвѣть Нифонта такъ: „Нельзя, сказалъ, того запретить, 
такъ какъ приноеятъ, желая спасенія своей душѣ; хотя ты и приводишь 
Георгія митрополита русскаго, написавшаго (запрещеніе), а нѣтъ того 
нигдѣ" 2 ). Почтенный историкъ видить въ данномъ мѣстѣ ссылку на запре- 
тительную статью изданной имъ обширной „Заповѣди св. Отецъ ко испо- 
вѣдающимея сьшомъ и дщеремъ" подъ заглавіемъ „Уетавъ бѣлеческій" 
или „Заповѣдь" митр. Георгія: „Аще кто, жпвъ сыи, вдасть за ся соро- 
коустье, пѣти не достоитъ ему" 3 ). 

Павловъ понималъ приведенную статью Вопрошанія по другому. 
Первую половину отвѣта архіеп. Нифонта переводилъ онъ такъ: „Нельзя 
возбранять сорокоуста по живыхъ, если они дѣлаютъ таковыя приношенія 
для спасенія души своей, что, какъ ты говоришь, написалъ и митрополии 
Георгій, хотя онъ нигдіъ этою не писалъ. Я же думаю, что лучше бы имъ 
поручать доброму другу часть своего имѣнія съ тѣмъ, чтобы онъ, послѣ 
пхъ смерти, исправилъ по нихъ сорокоуетъ и роздалъ милостыню". Отсюда 
покойный канонлстъ дѣлалъ такой выводъ. „Итакъ весь контекста рѣчи — 
скорѣе въ пользу того, что Кирикъ имѣлъ въ виду правило митр. Георгія, 
дозволяющее, сорокоусты по живыхъ, съ чѣмъ былъ не вполнѣ согласенъ 
Нифонтъ. Впрочемъ для нашего вопроса всего важнѣе то, что новгород- 
ски владыка вовсе отрицалъ сушествованіе какого либо Георгіева правила 
по предмету бесѣды" 4 ). Разсуждая такъ, Павловъ яе имѣлъ въ виду ника- 
кого опредѣленнаго памятника взамѣнъ указаннаго Голубинскимъ. Между 
тѣмъ такой памятникъ имѣется. Въ той же ркп. Моск. Синод. Б-ки, которая 
содержитъ Нѣкоторую Заповѣдь, есть небольшое (всего нзъ 41 краткой 



а ) По особой редакців: „аще творишь и митрополита Георгіа русскаго налпсавша 
(вар. написаніе), а нѣту того шгдѣ жъ и . 

2 ) Переводоыъ Воирошанія Кнрпка ненапечатаннымъ мы пользовались съ разрѣ- 
шенія иокойнаго Е. Е. Голубпнскаго. ДальнѣВшее у Голубивскаго переводится такъ: „(Впро- 
чемъ) лучше бы имъ было, если бы поручили надежному другу, чтобы послѣ (ихъ смерти) 
исправил, (сорокоуетъ) или (роздалъ?) убопшъ и всѣмъ собирающимъ Бога ради ншщшъ". 

3 ) Голувмнскій, Исторія \ I, 1, 436, пр. 3; I, 2, 539. Тексты, ХГХ, 58. 

4 ) Пав-юп, О сочинении, митр. Георгія, Прав. Обозр. 1881 г. I, 346 — 347. Ср. 
Мнимые игЬды, 111 — 12. 
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статьи) Правило безъ всякаго надписанія, и въ немъ, действительно, 
читаемъ о дозволеніи сорокоуста по живыхъ (ст. 22): „Аще кто живъ 
дасть за ся сорокоустие, достоить пѣти". (Та же самая статья, что въ 
Заповѣди ко исповѣдающимся, но изложенная въ положительной формѣ. 
Далѣе мы увидимъ, что Правило многими своими статьями вошло въ эту 
Заповѣдь). Мы не хотимъ пока судить, кто правъ изъ ученыхъ. Контекста 
статьи Кирика стоить какъ будто за Павлова, но то слово, на которомъ онъ 
дѣлалъ логическое удареніе „еже творишь ... напъсавша" — что. какъ ты 
говоришь, написалъ— въ особой редакціи Вопрошанія замѣнено союзомъ 
„аще", и это дѣлаетъ текста безразличнымъ, вполнѣ естественнымъ для 
того и для другого тоікованія. И пока оставимъ открытымъ вопросъ, на 
какой именно памятникъ ссылается Кирикъ, — на обширную ли Заповѣдь 
ко исповѣдающимся или на краткое Правило. 

б. Вторая ссылка на Написаніе митрополита содержится въ 20 ст._ 
Вопрошанія Кирика, если читать ее по особой редащіи. „И рехъ: митро- 
полита написалъ: „причаетигись попад(ь)и ота своего попа [не] достоить" 
Рече: есть ли грѣхъ? то ти онъ помолче" 

Слѣдовательно, въ Написаніи митрополита была статья, воспрещавшая 
причащеніе попадьи отъ своего мужа. И вота въ томъ же самомъ Правилѣ 
Синодальной рукописи мы, действительно, находимъ соотвѣтетвующую статью 
(9): „ Отъ попа своего не достоить попадьи комкати". Есть такая статья и 
въ Заповѣди ко исповѣдаюшимся, но въ подавляющемъ большинствѣ 
списковъ она читается положительно, въ смыслѣ разрѣшенія: „У попа 
своего комкати попадьи" (ст. 59) 3 ). Лишь одинъ списокъ Заловѣди, именно 
изданный Тихонравовымъ, даетъ чтеніе, согласное съ цитатой Кирика: „у 
попа своего комкати попадьи не достоить" 4 ). Но, разумѣется, мы обязаны 



х ) Въ спискѣ Н „достоить" безъ отрицанія. Но за то, что первоначальное чтеніе 
было „не достоить" говорить: а) контекстъ— при положительной формі не можегь быть 
рѣчи о каконъ-либо грѣхѣ; в) греческое соответствующее правило: „Череис... 
ті]Ѵ -уа}іетт]ѵ шкоб цетаХеірг/. Номок. Котелерія, 125. 

2 ) Въ обычной редакціи емыслъ статьи совершенно иной. „Рѣхъ митрополиту (вар. 
рече митрополита): причащатися попадьи у своего попа достоить [ли]?— Есть ли, рече, 
то [г]рѣхъ? есть ти оконо [и] помолча". Болѣе правнльнъшъ мы признаемъ, однако, чте- 
те особой редакціи, а не обычной. Принимая чтеніе последней, небходимо понимать 
статью такимъ образомъ, что здѣсь рѣчь о живой бесѣдѣ Кирика съ тогдашаимъ митро- 
политомъ Климентомъ Смолятичемъ, упомлнутомъ въ соеѣддей 21 ст. Но Кирикъ систе- 
матически называетъ его только по имени „Клтп." (ст. 21, 30, 38, 43; ср. Сав. 4; особ, 
ред. отд. 30) и, конечно, потому, что вмѣстѣ съ архіеп. Нифонтомъ не признавать законности 
поставленія Климента Смолятича въ митрополиты. Ст. 20, если принять чтеніе обычной 
редакщи, представляла бы необъяснимую непоследовательность (ср. выше § 3, з). Принимая 
особую реддкцио, мы должны предполагать, что Кирикъ ссылается на писаніе митрополита 
законнаго съ его точки зрѣнія, а бесѣдовалъ онъ здѣсь съ свопмъ еппскопомъ Нифон- 
томъ, мнѣніе котораго и записалъ. 

3 ) Мы имѣемъ въ виду, кромѣ Троиц. Лавр. Д« 204, изд. Голубішекігмъ, Унд. № 28, 
Волок. № 541 и № 542, Солов. Б-ки № 685 н прпнадл. проф. Н. К. Никольскому. 
Тексты, ХК, 59. 

*) Памятники отреч. литер., П, 297. 
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считаться и съ этимъ однимъ спискомъ и снова до времени оставить 
открытымъ вопросъ, на какой же изъ двухъ памятниковъ ссылается Кирикъ. 
в. Переходимъ къ третье! ссылкѣ. 

57 ст. Прашахъ: достоить ли дати тому причащение, аже въ великыи 
поста съвокупляеться съ женою своею?— Разгнѣвася: пи учите, рече, въздер- 
жатися въ говѣние отъ женъ? Грѣхъ вы въ томь! — Рѣхъ: напсано, владыко, 
есть бо въ уставѣ въ бѣлечъскомь, яко добро есть блжтися, яко Христовъ 
постъ есть. Аще не могутъ, а преднюю недѣлю и послѣднюю. И Феодосъ, 
рече, у митрополита слышавъ, напсалъ. — Тако же не ни напсавъ, рече, 
ни митрополитъ ни Феодосъ, развѣ недѣля празьдникъ (праздныя); а празд- 
ное недѣли вси дние, акы днье недѣля. Аще ли створить тако, запрети 
ему пакы творити. А хотяче кому причащатися въ недѣлю, то въ суботу 
измытися рано, и пакы къ женѣ въ понедѣлникъ на вечеръ. 

Отстаивая мнѣніе объ обязательности супружескаго воздержанія 
велпкимъ постомъ, Кирикъ ссылается на два авторитета: на уставъ бѣлеческій 
и на запись Ѳеодоса за митрополитомъ. Архіеп. Нифоятъ, не раздѣляя 
мнѣнія Кирика и другихъ духовниковъ, даже осуждая его, опровергаете 
рѣшительно и аргументалгію своего собесѣдника: объ этомъ не писали, по 
заявленію владыки, ни митрополитъ ни Ѳеодосъ. Однако Кирикъ не выду- 
мывалъ: онъ указалъ два источника и привелъ два краткихъ преддоженія, 
вѣроятно, резюмирующихъ содержаніе предписаній. „Напсано, владыко, 
есть бо въ устаѳѣ вг бѣлечъскомъ (первый источникъ): яко добро есть блюсти ся, 
яко Христовъ постъ есть (первое ггредложеніе). Аще не могугь, а преднюю 
недѣмю и послѣднюю (второе предложеніе.) И Феодосъ, рече, у митропо- 
лита слышавъ, напсалъ" (второй источникъ). Не совеѣмъ ясная цитація 
Кирика станеть намъ понятною, если мы подыщемъ въ древне-русской 
канонической письменности соотвѣтствующіе его ссылкамъ тексты. Слова: 
„добро есть блюстися, яко Христовъ постъ есть" можно признать за резюме 
довольно обширной статьи „О великомъ постѣ", встрѣчающейея въ разныхъ 
древнихъ правилахъ 1 ). Послѣ запрещенія пріобщатьея тѣмъ супругамъ, 
которые нечисто провели великій постъ, въ статьѣ говорится: „се бо мзда 
велика есть, аще хто весь постъ пребудетъ въ чистотѣ и святую недѣлю 
стерпитъ, зане постъ есть Христовъ". Послѣднія слова соотвѣтствуютъ 
приведеннымъ у Кирика: „яко Христовъ постъ есть" . Однако эта статья 
въ тѣхъ, по крайней мѣрѣ, позднихъ спискахъ, какіе намъ извѣсты, не 
называется Уставомъ бѣлеческимъ (для мірянъ): она читается съ заглавіемъ 
„О великомъ постѣ" или безъ заглавія въ качествѣ рядовой статьи древнихъ 
правилъ. Но въ рукописяхъ нерѣдко встрѣчаются уставы бѣльцамъ — 
мірянамъ, обычно дающіе предлисанія мірскимъ людямъ о пшцѣ, поклонахъ 
постами; каеаютея они и сутгружескихъ отношеній. Воть, напр., „ Уставь 
людемъ о велицѣмъ постѣ". Его начало: „Въ всю Федорову недѣлю по 
вечерніи и по литургіи ясть бѣлцемъ хлѣбъ"... И въ этомъ Уставѣ бѣль- 



\) Тексты: Задовѣди іереямъ, даяконаиъ и клириваиъ, V, 9; Правило „Аще дво- 
жевецъ-, XI, 16. 



§ 7. IV. „НАПИСАНІЕ МИТРОПОЛИТА ТЕОРИЯ РУССКАГО и ѳеодоса". 313 

цамъ читаемъ: „оть женъ своихъ отинудь воздержатися, занеже Господень 
постъ есть' 41 ). Опять слова, близкія къ ссылкѣ Киржка. Который то изъ 
этихъ памятников^ и имѣлъ въ виду Киригсь (ср. § 8, а). 

г. Но ни въ томъ ни въ другомъ памятникѣ не дается снисхожденія 
еупругамъ, и словъ, соотвѣтствующихъ второму предложенію — „аще не 
могуть, а преднюю недѣлю и посдѣднюю" въ нихъ мы не найдемъ 2 ). 
Между тѣмъ очень близкія еъ этимъ слова содержатся все въ томъ же 
Правилѣ Московской Синодальной рукописи. „Въ говѣнье добро бы блю- 
стися жены своея, но аще [не] можеть, то первую недѣлю и послѣднюю 
да съблюдется" (ст. 33). Словъ, взятыхъ изъ Устава бѣлеческаго: „яко 
Христовъ пость есть", здѣсь не читается. И очевидно, Кнрикъ взялъ два 
памятника, поставилъ выдержки изъ нихъ — не-буквальныя — рядомъ, а 
цитаты одну впереди первой фразы, другую позади второй. Вторая цптата, 
„и Феодоеъ, рече, у митрополита слышавъ, напсалъ", очевидно, относится 
къ приведеннымъ сейчасъ словамъ Правила. Этоть памятникъ, уже два 
раза въ Вопрошаніи названный „Написаніемъ митрополита", здѣсь обозна- 
чается какъ запись какого-то Ѳеодоса за неизвѣстнымъ митрополигомъ. 

Однако Голубинскій полагалъ, что Кирикъ имѣетъ здѣсь въ виду 
Заповѣдь ко исповѣдающимся, которую ученый и издалъ какъ „Уставь 
митрополита Георгія". Въ этой Заповѣдн, действительно, есть подобное пред- 
писаніе еупругамъ, повторенное дважды: стт. 9 и 64. Но въ 9 ст. оно выра- 
жено не тѣми словами, что въ выдержкахъ Кирика: „а отъ женъ своихъ 
достойно воздержатися всякому крестьянину... въ великое говѣнье", а въ 
64 ст. читается съ добавленіями, несомнѣнно, поздними: „Въ святый п велякый 
постъ добро удержатися малженама отъ себе: аще ли не можета, то первую 
и послѣднюю недѣлю чисто съхранити, тако и къ Рожеству Христову 
постъ и къ Петрову дни". Подчеркнутый слова признаемъ добавленіемъ, 
потому что въ этомь вопросѣ дисциплина шла все къ большей строгости, 
и въ древнихъ правидахъ (каково, напр., „О великомъ постѣ") въ 
малыя говѣнья разрѣшалось „невозбранно съ женами пребывать" 3 ). И 
это обстоятельство даетъ намъ, наконецъ, право утверждать, что во всѣхъ 
трехъ статьяхъ Вопрошанія „Написаніемъ митрополита" называется 
краткое Правило Синодальной рукописи, а не обширная Заповѣдь ко 
исповъдающимея, носящая, къ тому же, черты болѣе поздней редакціи. 

Итакъ сдѣланныя сопоставленія заставляют насъ, вопреки Голубин- 
скому, думать, что Уставъ бѣлеческій есть памятникъ, отличный отъ Напи- 
санія митрополита. Это во-первьтхъ. А во-вторыхъ, то обстоятельство, что 

!) Тексты, ХХХѴШ », 5. 

2 ) Въ статьѣ „О вежЕомъ посгѣ а (но не въ „Уставѣ бѣльцамъ") есть снисхожденіе, 
но меньшее: запрещено еупругамъ сожитіе не въ двѣ недѣіи, а въ четыре постныя 
(Ѳеодорову, средокрестную, вербную и страстную), а также пасхальную; такимъ еупругамъ 
малая мзда и воспрещеніе дріобщаться. 

3 ) Наконецъ, слово „блистася" въ первой цитат! своей Кирикъ взялъ изъ указан- 
наго нами Правша, а не изъ Заловѣди во исповѣдающнмся: тамъ стоять другія слова— 
„сохранится малженома". 
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тексты, соотвѣтствующіе тремъ ссылкамъ Кирика на Написаяіе митрополита, 
содержатся въ одномъ и томъ же Правилѣ и читаются они здѣсь отчасти 
въ болѣе древяихъ редакціяхъ, вынуждаетъ насъ признать, что Кирикъ 
имѣдъ дѣло съ этимъ именно, а не какимъ либо другимъ, памятникомъ 1 ). 

д. Но ссылки на него въ Вопрошаніи различный: въ отвѣтѣ архіеп. 
Нифонта памятникъ названъ Написаніемъ митрополита Георгія русскаго; 
Кирикъ обозначаете его просто Написаніемъ митрополита, а въ другой разъ 
даеть новую подробность о памятникѣ: онъ былъ собственно Написаяіемъ 
Ѳеодоса, но со словъ митрополита. Слѣдователъно, въ первыхъ двухъ случаяхъ 
цитація не точна. Такой способъ питаціи со стороны Кирика и Нифонта 
не долженъ, впрочемъ, казаться намъ страннымъ: архіеп. Илія Новго- 
родски называетъ же Вопрошаніе Кирика „Уставомъ блаженнаго Нифонта", 
конечно, потому, что отвѣты этого владыки занимаюсь главное (но не 
исключительное) мѣсто въ памятникѣ. Такъ же и здѣсь предполагаемая 
запись Ѳеодоса за митрополптомъ называется „Напиеаніемъ митрополита". 
Понятія объ авторствѣ въ то время на Руси были отличны отъ нашихъ: 
лицо, давшее словесное рѣшеніе вопроса другому для записи, предста- 
влялось уже авторомъ этой записи. По этому самому Кирикъ придавалъ 
своему источнику церковно-офиціа.іъное значеніе 2 ). 

е. Архіеп. Нифонть смотрѣлъ иначе: „тако же не ни напсавъ, рече, 
ни мптрополить ни Ѳеодосъ", — замѣчаніе параллельное тому, что было въ 
101 ст.: „еже творишь и митрополита Георгья руеьскаго напсавъша, а нѣту 
того нигдѣ же". Конечно, владыка не объявляетъ въ этихъ словахъ несу- 
ществующимъ памятника, который несомнѣнно существовалъ и навѣрно 
былъ ему извѣстенъ. Но своимъ заявленіемъ онъ лишаетъ Написаніе 
того авторитета, который придавалъ ему Кирикъ: оно не было ни произ- 
веденіемъ пера митрополита, ни записью его рѣшеній, сдѣланной другими. 
И замѣчательно, что по всѣмъ тремъ вопросамъ, которые поднималъ Кирикъ 
на основаніи этого источника, Нифонть разсуждалъ совершенно самостоя- 
тельно: не вполнѣ раздѣлялъ онъ предписаніе о сорокоустѣ по живыхъ, 
не впдѣлъ грѣха въ пріобщеніи попадьи ея мужемъ и, наконецъ, самымъ 
рѣшительньшъ образомъ осуждалъ предписаніе о супружескомъ воздержаніи 
великимъ постомъ. 

1 ) Еще Горскій и Невоструеѳъ отмѣчали, что Кирикъ ссылался на правила и запре- 
щены, содержащаяся въ ркп. Моск. Синод. Б-кп № 163 (3),— см. Описаніе, П, 2, стр. 
281 — и указывали статьи нзъ Написанія и Нѣкоторой Заповѣди. Но поеіѣдующіе ученые 
не воспользовались до сизъ поръ ихъ замѣчаніемъ. 

4 ) Наши выводы, сдѣланные на основаніи текстуальнызъ сопостаыеній, совпадаюгъ 
съ суждениями покоВнаго Павлова, высказанными имъ по доводу т. н. Устава Георгія — 
Заповѣдн ко исповѣдающимся, несмотря на то, что ему не были извѣстны тексты, 
которыми мы располагаем.. „Уже самое разнообразіе питать Кирика „нѣвоторая заповѣдь", 
„уставь бѣлечеекій", „писаніе митрополита Георгія" локазываетъ, что онъ имілъ дѣло 
не съ однимъ, а съ разными источниками". Открытое письмо Е. Е. Голубинскому. Прав. 
Обозр. 1881, I, 346. Мнимые слѣды, 110. И наши выводы таковы, что Некоторая 
Заповѣдь, Уставь Бѣлеческій и Наггасаніе митрополита Георгія совершенно разные памят- 
ники. Гсиубянсшй же, который видѣлъ въ ссылкахъ Кирика одинъ памятник,— Заповѣдь ко 
псловѣддюшдмея, оказывается здѣсь неправымъ. 
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ж. Кто же такой Ѳеодосъ, упомянутый въ бесѣдѣ Кирика съ Нифон- 
томъ? Калайдовичъ видѣлъ здѣсь указаніе на современника митр. Георгія 
знаменитаго игумена монастыря Кіево-Печерскаго, т.-е. Ѳеодосія Печер- 
скаго 1 ). Ему слѣдуютъ Макарій и Павловъ 2 ). Совершенно иного мнѣнія 
держится Голубинскій. „Кирикъ ссылается на какого-то Ѳеодоса, который, 
у митрополита слышавъ, такъ написалъ. Такъ какъ Нифонтъ выставляегь 
своего Ѳеодоса своимъ современником!, каковымъ былъ нашъ Ѳеодосій 
(т.-е. Ѳеодосій Грекъ), и такъ какъ онъ представлялъ его человѣконъ 
близкимъ къ митрополиту, что со всею вѣроятностію слѣдуетъ думать и 
о послѣднемъ: то оказывается совершенно вѣроятнымъ предполагать, что 
нашъ Ѳеодосій былъ авторомъ какого-го пока неизвѣстнаго каноническаго 
сочиненія" 3 ). Мнѣніе покойнаго ученаго вытекало изъ слѣдующаго пони- 
манія текста 57 ст. Кирика: „и Ѳеодосъ рече, у митрополита слышавъ 
написалъ" — „и Ѳеодосій сказалъ, что онъ, отъ митрополита слышавъ, напи- 
салъ то же" *). Но это предположеніе о Ѳеодосіи Грекѣ создаетъ непреодо- 
лимыя затрудненія прежде всего для самаго Голубинскаго. Въ 57 ст. Вопро- 
шанія онъ видѣлъ (въ другомъ мѣстѣ своей Исторіи 5 ) указаніе на Уставъ 
митр. Георгія. Но Георгій и Ѳеодосій Грекъ не современники: Георгій 
упоминается въ лѣтописяхъ подъ 1072 и 1073 гг., а Ѳеодосій Грекъ, 
какъ извѣстно, жилъ около половины XII в. 6 ). Признавъ участіе 
Ѳеодосія Грека, въ каноническомъ трудѣ митр. Георгія, ученый долженъ 
бы отказаться отъ своей теоріи о подлинности Устава Георгія. Признавъ 
теперь, противорѣча себѣ, особое отъ Устава Георгія каноническое сочи- 
неніе Ѳеодоса, Голубинскій отказывается на этоть разъ уже отъ своей соб- 
ственной аргументами, что въ ссылкахъ Кирика имѣется въ виду одннъ 
и тотъ же памятникъ. Между тѣмъ отношеніе Нифонта къ памятнику 
одинаковое въ двухъ случаяхъ съ опроверженіемъ принадлежности его 
митрополиту. И сдѣланныя нами сопоставленія таіше вынуждаютъ думать, 
что всѣ три ссылки Кирика имѣютъ въ виду одинъ и тотъ же памятникъ, 
а не разные,— такъ называемое Написаніе митрополита Георгія, которое, 
какъ сейчасъ выяснено, не могло быть считаемо даже записью Ѳеодосія 
Грека. Такимъ образомъ, мы полагаемъ, елѣдуетъ возвратиться къ прежнему 
мнѣнію, что подъ именемъ Ѳеодоса Кирикъ и Нифонтъ разумѣлп совре- 
менника митр. Георгія, вѣроятно, преп. Ѳеодосія. Съ именемъ сіавнаго 
подвижника, слѣдовательно, ходило то Написаніе, которое мы имѣемъ въ 
Правилѣ Синодальной рукописи. Однако архіеп. Нифонтъ рѣшительно 
отрицаетъ авторство Ѳеодоса, котораго бы мы ни разумѣли здѣсь: дрепо- 

г ) Памяти, росс, словесн. ХП в., 162. 

2 ) Исторія, ПІ 3 , 323; Рус. Истор. Б-ва VI 2 , указатель, стр. 31- 

3 ) Исторія, I, I 2 , стр. 860. 

4 ) Пользуемся рукоішснымъ иереводомъ Вопрошаніа Кирпка, сдѣланннымъ Голу- 
бинскішъ. 

ъ ) Исторія, I, I 2 , 436, прим. 3; I, 2 * 530, ср. 540, ст. 64 и прим. къ ней. 
в ) Голубпнгкін, Иеторія, I, I 2 , 859—860. Акад. Шахматоеъ, Кіево-Печерскій 
патерикъ и Еечерская іѣтоплсь, СПБ. 1897, стр. 35 — 41. 
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добнаго ли Ѳеодосія или Ѳедосія Грека. Заявленію Нифонта, человѣка 
освѣдомленнаго въ канонической письменности, притомъ постриженника 
Печерскаго монастыря, къ которому имѣютъ отношенія оба Ѳеодосія (Ѳео- 
досій Грекъ считается его игуменомъ), мы не имѣемъ права не вѣрить, 
и такимъ образомъ имя автора изучаемаго памятника остается, къ сожа- 
лѣнію, неизвѣстнымь 

Здѣсь кстати припомнить, что авторское имя митрополита Георгія не 
въ этомъ только случаѣ соприкасается съ именемъ Ѳеодосія. „Стязаніе съ 
латпною", надписанное именемъ митрополита Георгія, какъ извѣстно, соста- 
влено по двумъ полемическимъ сочиненіямъ: митр. Никифора (1104 — 
1121 гг.) и Ѳеодосія 2 ). Къ сожалѣнію, не выяснено окончательно, кому 
принадлежитъ этоть послѣдній полемическій трудъ, преподобному ли Ѳеодо- 
сію или Ѳеодосію Греку. Итакъ выходить, что митрополиту Георгію 
неправильно приписывали въ древности два труда (оба на русскомъ языкѣ) — 
каноническій и полемическій — н оба они были связаны еще съ именемъ 
какого-то Ѳеодосія. 

з. Что же представляетъ собою этоть памятникъ, который Кирикъ 
признавалъ произведеніемъ офиціальнаго каноническаго творчества и кото- 
рымъ поэтому довѣрчпво руководился? Это сборникъ статей отчасти епи- 
тимейныхъ, отчасти обще-дисциплинарныхъ, затрогивающихъ разные вопросы 
священнической практики. Не будучи офиціальнымъ каноническимъ памят- 
никомъ, „Написаніе митр. Георгія русскаго" не нмѣетъ однако ярко 
вьграженнаго антиканоническаго элемента. Написаніе есть скорѣе добрый, 
чѣмъ худой номоканунепъ, хотя арх. Нифонтъ и не раздѣлялъ нѣкоторыхъ 
его предписаній. Значительная часть статей взята изъ южно-славянской 
канонической письменности, нѣкоторыя восходять къ гретескимъ ориги- 
наламъ. 

9 ст. о пріобщеиіи попадьи мужемъ, см. въ епитимейникѣ изъ 
Берлинскаго Сборника. Зіагіпе, VI, стр. 119 ЪЬ; Номок. Котел ерія, 125; 
ср. Никиф., 143. 

г ) Однако Голубинскій опирается на точный смыслъ 57 ст. Вопрошанія. Но здесь 
возможно иное пониманіе, котораго держался покойный Павловъ, поставпвшій „рече" 
въ запятыхъ, какъ слово вводное, а не какъ сказуемое къ „Феодосъ". Думаемъ, не погрѣшимъ 
методологически, если, опираясь уже на свои изложенные выводы по вопросу о „Напиеаніи 
митрополита", а также на свои наблоденія надъ текстомъ особой редакціл Вопрошанія, 
мы сдѣлаемъ предположлтельно одну поправку къ данному тексту Кирика. Намъ кажется, 
вѣрнѣе читать такъ: „и Феодосъ, рѣхъ (вм. рече), у митрополита слышавъ, напсалъ",— 
т.-е. „и Ѳеодосъ, я сказалъ, слыша у митрополита, написалъ". Дѣіо въ томъ, что обычная 
редашгія нѣсколъко разъ ставить неправильно третье лицо „рече" вмѣсто перваіо „рѣхъ", 
какъ это шжазываютъ варіанты особой редаыци (см. § 3, к). Къ сожалѣнію, 57 ст. въ 
особой редашци нѣтъ совсѣмъ, но, можетъ быть, первоначальное чтеніе здѣсь было именно — 
„рѣхъ". А въ такомъ случаѣ не будеть въ текстѣ намека на современность Ѳеодосія съ Кири- 
комъ и Еифонтомъ, не будеть основанШ и для преддожщетя о Ѳеодосіи Грекѣ, вакъ 
авторѣ неизвѣстнаго намъ Еанонилескаго сочиненія. 

2 ) Павловъ, Критическіе опыты по исторіи древиѣйшей греко-русской полемики 
противъ латинянъ, стр. 48—58. О сочиненіять митр. Георгія (открытое письмо Голубин- 
скому). Прав. Обозр. 1881, Ь, 351. 
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18 ст. о служеніи безъ антиминса— греческая, ветрѣчается въ прави- 
лахъ Никифора, 98; Ном. Котелерія, 72. Ср. Тексты, XXV, 43. § 12, д. 
27 ст. о причащеніи родильницы, см. Номок. Котел., 279; ср. 338, 496. 

29 ст. о некрещенномъ дитяти, см. Запов. ев. Отецъ, ХЪѴІ (42); ср. 
8іаг. VI, 116 Ь; 138 Щ Номок. адон., 30; Злат. 16; Номок. при Б. Тр., 
68 и 69. 

30 ст. оскверненіе чрезъ привосновеніе къ мертвому, см. Никиф., 158. 

39 ст. объ изверженіи мертваго ребенка, см. Зап. св. От., XXVII (26); 
ср. Зіаг. VI, 118 з, 149 уу; Номок. анон., 28. 

40 ст. о женщинѣ, еоблудившей и вытравившей плодъ, см. Зап. св. 
От., XXXVII (34); ср. 8іаг. VI, ПО ее, 138 ЬЪ; Номок. анон., 29. 

Кромѣ указанныхъ сейчасъ и еще нѣсколько статей заимствовано пзъ 
древней Заповѣди св. Отецъ неизвѣстнымъ составитаіемъ Натшсанія: 



и. Сравненіе текста статей Наппсаиія съ двумя редакціями Заповѣди— 
южно-славянской, сохранившейся въ Синайсвомъ глаголическомъ Евхоло- 
гіонѣ, и русской въ напшхъ древнпхъ кормчихъ Іоанна Схоластика — 
убѣж.даетъ съ несомненно стью въ томъ, что составит&іь изучаемаго памят- 
ника пользовался русской редакціей Заповѣди. 

1. Послѣдняя статья Налисанія (41) о хожденіи къ волхвамъ, 
отсутствующая въ южно-славянской редакціи (въ Евхологіи), почти дословно 
взята изъ русской кормчей (ст. 51). 

2. Срокъ епитиміи въ ст. 35 Написанія взять изъ соотвѣтствующей 
статьи Заповѣди по кормчей (46), но не по Евхологію (Ы). 

3. Чтеніе 36 ст. Написанія, безспорно, ближе къ чтенію кормчей, 
чѣмъ Евхологіл. Приводимъ для сравненія: 

Нтисаніе, 36. Устюж. Кормч., 15. Синайск.Евхолоі.,ХѴІІ. 

Аще кто Господня плъти Аще кто отъ Господня Аще кто Господня 
часть едину потребить, 1 плъти часть едину погу- плъти чясть погубить, лѣто 
лѣто да покаеться. бить, 1 лѣто да покаеться. да покаегьея. 

По существу разницы нѣгъ, но подчеркнутые варіанты убѣждаютъ 
въ томъ, что составитель Написанія пользовался редакціей русской кормчей, 
а не южно-славянскаго Евхологія. 

4. Тотъ же выводъ слѣдуегъ и изъ разсмотрѣнія 34 ст. Написанія. 
Слова „отравленьемъ дѣм и (явная описка) образовались изъ ст. 10 Запо- 
вѣди по кормчей „отравления дѣля", а не изъ ХН ст. Евхологія, гдѣ 
чтеніе иное — „отровениѣ ради". 

Все это даетъ основаніе предполагать, что Написаніе составлено 
на Руси. 



Написаніе. 



Заповѣдъ. 



ст. 34 объ отравленіи человѣка 

„ 35 о несоблюденіи св. Даровъ 

„ 36 о яогубленіи части Тѣла Господня 

„ 38 объ удавленіи дитяти 



XII (10), 

и (46), 

ХѴП (15), 

XXI (19); ср. 8іаг. VI, 118 г, 

140, 

—51. 



41 о хожденіи къ волхвамъ 
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Семь статей Написанія заимствованы изъ другихъ южно-славянскихъ 
источниковъ; онѣ читаются въ Берлинскомъ Сборникѣ XIII в. 
ст. 10 о погребеніи попа, монаха и бѣльца въ ризахъ 8(аг. 117 — 118 ^, 
» 19 — 20 о застрѣленной птицѣ или звѣрѣ и о удавленинѣ » 121 пп, 
» 21 о медвѣдинѣ и бобровинѣ » 121 ^^, 

» 26 о нечистой женѣ » 120 пп, 

» 28 о крещеніи человѣка въ пость » 117 Г, 

» 32 о постѣ дитяти » 121 рр, 

Можно также предполагать, что 23 ст. Написанія составлена подъ 
вліяніемъ статей, помѣщенной въ Берлинскомъ Сборникѣ. 

Написсшіе, 23. I Берлтскгй Сборн., 8іаг. 121 ѵѵ. 

Аще ся бѣсныи погубить, достоять | Аще попь сьмрѣжеть ся и аще озіси- 
и погрести, бѣсъ бо есть вииоватъ; а і веть, не пѣти ему вь ризахь. Аще 
онъ, иже небѣсенъ погубится, не і ли оть бѣса научень, то бѣсь вь томь 
достоить ни пѣти надъ нимъ. I виновать. 

Большая часть статей южно-славянскихъ источниковъ приводится 
дословно или по крайней мѣрѣ очень близко 2 ). Но вотъ замѣчательная 
особенность Написанія: въ немъ систематически заменяется выраженіе 
Заповѣди св. Отецъ — „о хлѣбѣ и о водѣ" словомъ „опитемья" (см. ст. 
29, 38, 39, 40 и соотвѣтствующія). Не показываетъ ли это снова, что 
„Написаніемитр. Георгія русскаго" редактировалось, действительно, на Руси, 
гдѣ епитимейный пость не обозначался словами „на хлѣбѣ и водѣ"? Къ 
тому же и языкъ памятника чисто русскій. 

Итакъ все приводить насъ къ тому, что Кирикъ былъ правъ, когда 
считалъ Написаніе русскимъ памятникомъ. Считая его произведеніемъ митро- 
полита и преп. Ѳеодосія Печерскаго, не былъ ли правъ онъ еще и въ томъ, 
что это памягникъ кіевскій? Если послѣднюю догадку признать вѣроятной, 
то въ т. н. „Написаніи митрополита Георгія" мы будемъ имѣть древ- 
нѣйшій изъ извѣетныосъ русскій епитгшейникъ, не позднѣе первой полов. 
XII в. и притомъ кіевскаю происхожденгя. 

Насколько въ немъ силенъ русскій оригинальный элемента, сказать 
точно затрудняемся. За вычетомъ статей, заимствованныхъ изъ южно-сла- 
вянскихъ источниковъ, остается добрая половина памятника, — болѣе 20 
етатей, иеточникъ которыхъ мы указать не можемъ. И среди нихъ читаются 
очень важный и любонытныя предписанія объ отношеніяхъ духовнаго отца 



') Болгарскій Сбортікъ изъ собранія Бужа Караджича № 48 прігаадлежитъ Берлин- 
ской Королевской Бпбліотекѣ. Сборникъ опиеаяъ акад. Яшчет, 8іагіпе, 1873, V, стр.42— 
55, и проф. Г. Л. Воскресенским въ Библіотраф. Запискахъ 1892 г., 322—328. Сход- 
ная ркп. XVII в. изъ собраиія Гильфердинга № 42. Еплтимейникъ, на который ссылаемся, 
напечатана Яіичемъ въ VI кн. Віагіпе, 116—122. Два памятника изъ того же Берлил- 
скаго Сборника напечатаны въ нашем. Текстахь— ХѴП и XXXIV. 

2 ) Существенное отличіе наблюдается въ южно-славянской статьѣ, соответствующей 
39 ст. Налисанія: „Аще кал жена, бъиіе питие, извержетъ дитя"... Подчеркнутыхъ словъ 
въ Напиеаніи нѣтъ. Еще: въстатьѣ, еоотвѣтствующей 19—20 Напнсавія (8іаг., VI, 121 ии) 
предложения стоять въ пномъ порэдкѣ, но они дословно сх одны 
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и дѣтей, опредѣлявшія самое ядро духовническаго института въ древней 
Руси (ст. 2 — 5). Было бы чрезвычайно важно установить русское происхо- 
ясденіе именно этихъ статей Написанія. Но, къ сожалѣнію, пока не 
обслѣдованы достаточно греческіе и славянскіе епитимейники, интерееую- 
щія насъ статьи можно признать русскими только гадательно ')• 

і. Несомнѣннымъ является тотъ фактъ, что „Написаніе митр. Георгія" 
било распространенно въ древней Руси. Вопрошатели архіеп. Нифонта 
Савва и Илія имѣли его подъ руками, хотя и не ссылались на него 
прямо, какъ Кирикъ. И значеніе Написанія въ данномъ случаѣ заключалось 
въ томъ, что оно вызывало въ своихъ читателяхъ духовникахъ вопросы 
къ владыкѣ, а затѣмъ и рѣшенія этого послѣдняго. Достаточно, мнѣ кажется, 
сопоставить приводимыя ниже статьи Написанія, чтобы убѣдитьея въ этомъ: 

ст. 4 о несмѣняеиости духовника, ср. И 4.; 

» 15 о постѣ послѣ крестоцѣлованія, ер. К 25, особ. С 4 аЛ йп.; 

» 27 о причащеніи родильницы, ср. С 2; 

-> 29 о смерти некрещеннаго дитяти, ср. С 3; 

» 30 о прикосновеніи священника къ мертвецу, ср. С 20 2 ). 

» 32 о постѣ дитяти, ст. С 20 2 ). 

Древне-русскіе составители епитимейно-каноническихъ правшгь широко 
пользовались статьями Наппсанія. Нѣсколько статей Написанія повторяется 
въ Изложеніи правиломъ (Тексты, IX). Въ Заповѣдь св. Отецъ ко испо- 
вѣдающимся (XIX) Написаніе вошло почти половиною своихъ статей. 
Нѣсколько статей его читается въ Правилѣ съ именемъ Максима (VIII), 
вѣроятно, также южно-русскомъ епитимейникѣ. Правило же съ именемъ 
Максима въ свою очередь имѣетъ много общихъ статей съ Заповѣдью ко 
исповѣдающимся и, кажется, послужило ея источникомъ такъ же, какъ 
и Написание. 



§. 8. V. Заловѣди іереямъ, діаконаиъ и клирикамъ. 

а. Ст. 9 «О велвком-ь поетѣ». — б. Ст. 10 и 11 о другигь постахъ. — е. Время их-ь проис- 
хождения. — г. Время проиехожденія Заповѣдѳй и иіъ источники.— д. Заповѣди — памятна къ 

русскій. 

а. Это небольшое правило интересно для насъ особенно своею 
9 статью „О великомъ постѣ", которая предпиеываетъ половую чистоту 
супрутамъ въ дни четыредесятницы. Было уже отмѣчено (см. § 7, в), 
что Кирикъ ссылался или на эту статью, или же на „Уставъ о постѣ" 
(ХХХѴШ а , 5), защищая свою строгую требовательность въ отношеніи къ 
супругамъ, и при этомъ называлъ свой источникъ „Уставомъ бѣлече- 



*) На 5-ю статью ш на сходную съ нею встрѣчается ссылка въ древнихъ памят- 
никахъ: въ Сговѣ божествениомъ о шжаяніи (см. Тексты, XXXIV, 96—101) и въ Поученіи 
къ пояамъ то съ именемъ Григорія Богослова, то какого-то Максима (Ашаз. Ш, 268, 
ср. ниже, § 11, ж). Но эти ссішш не уясняютъ пронсхожденія 5 ст. Написаны. 

2 ) Неясная 31 ст. Написанія имѣетъ какъ будто отношеніе къ К 17. 
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Вопрмтніе ст. 57. 

... есть бо въ уставѣ 
бѣлечьекомъ, яко добро 
есть блюстися. яко Хри- 
стовъ пость есть. 



Уставь о постѣ, стр. 4—5. 

Все говѣніе отъ женъ 
своихъ отинудь воздрьжа- 
тися, занеже Господень 
постъ есть. 



скимъ" (ст. 57 Вопрошанія). Категорически нельзя рѣшить, который 
именно памятникъ имѣлъ въ виду новгородскій духов никъ пол. XII в., 
такъ какъ цитата Кирика слишкомъ воротка и, вѣроятно, не дословна. 

Заповѣди, ст. 9. 
Аще кто весь постъ 
пребудетъ въ чистоте и 
святую недѣлю стерпитъ, 
зане пость есть Христовъ. 
Къ словамъ Кирика я яко добро есть блюстися" ближе выраженіе Устава „отъ 
женъ своихъ воздержатися"; но выраженіе „яко Христовъ постъ есть" 
гораздо болѣе соотвѣтствуетъ Заповѣдямъ — „зане постъ есть Христовъ". 

Уставъ о постѣ ложно бы предпочесть въ этомъ случаѣ Заповѣдямъ 
потому, что все содержаніе его есть, действительно, содержаніе устава бѣлъ- 
цамъ и хотя въ заглавіи даннаго термина не имѣется, однако другіе 
памятники этого типа назывались именно „Уставъ бѣльцамъ" (см. Тексты, 
XXXVIII 6 и XXX VIII в ) Но рѣшающее значеніе въ данномъ вопросѣ 
имѣегъ та особенность 9 статьи Заповѣдей, что она запрещаетъ причащать 
супруговъ въ св. Пасху: „Аще кто всего поста не можетъ въ чистотѣ 
пребывати, нѣсгь достопнъ причастия" , чего вовсе нѣтъ въ Уставѣ о постѣ, 
а между тѣмъ весь вопросъ, въ которомъ разошлись Нифонгь съ Кирикомъ, 
состоялъ въ томъ, причащать или не причащать невоздержныхъ супруговъ. 
Кирикъ могъ, конечно, ссылаться на Уставъ о постѣ, но эта ссылка его 
была бы гораздо слабѣе, чѣмъ на статью Заповѣдей: доказывая необходи- 
мость половой чистоты великимъ постомъ, она нисколько не оправдывала 
бы строгости того наказанія, которому подвергали въ XII в. русскіе духов- 
ники нарушителей такого правила, — запрещенія пріобщаться. Вотъ почему, 
намъ кажется, съ увѣренностыо можно говорить, что Кирикъ ссылался 
на указанную статью Заповѣдей, попавшую сюда изъ какого-нибудь бѣлече- 
скаго устава. 

б. 9 ст. Заповѣдей стоить въ связи съ 10-ой „О Петровѣ постѣ", 
трактующей о супружеской чистотѣ въ апостольскія говѣнъя, и съ ст. 11-ой, 
которая предписываетъ полное воздержаніе супругамъ въ успенскій постъ. 
Однако въ XII стол, правило о воздержаніи супруговъ постами не могло 
имѣть такого объема уже потому, что успенскій пость появился у насъ 
не ранѣе конца XIII в. Слѣдовательно, 11-ая статья — болѣе поздняя 
прибавка 1 ). Въ Правилѣ „Аще двоженецъ" (XI, 16) двѣ статьи 9 и 10 
повторяются безъ упоминажія объ успенскомъ шстѣ, хотя въ концѣ второй 
есть передѣлка первоначальнаго текста — указаніе недѣльнаго срока подо- 
вого воздержанія желающимъ ггріобщаться ггослѣ апостольскихъ говѣній. По- 
этому всего естественнѣе думать, что въ уставѣ бѣлечеекомъ, который цити- 



Если бы 11 ст., запрещающая вовсе супружескія сношенія успенскимъ постомъ, 
была написана одновременно съ 9 и 10, она должна бы бша скорѣе слѣдовать за 9 ст., 
запрещающей эти сношешя великшгь постонъ, а не за 10, предписывающей неполное 
воздержаніе въ адостольскіе посты. 
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ровалъ Кирнкъ, читались лишь 9 и 10 статьи Заповѣдей, но, конечно, 
памятника этогь могъ быть болѣе обширенъ, мотъ содержать, да п содержала, 
вѣроятно, предписанія о пищѣ и поклонахъ постами, какъ это мы видимъ 
въ уставахъ подобнаго рода (см. Тексты Уставовъ подъ № XXXVIII). 

10 ст. предписываетъ супругамъ, находящимся подъ епитиміею, 
половую чистоту въ апостольскіе посты: „а кто въ оггатемьи, тому не 
блудити". Это оригинальное предппсаше, рѣдко встрѣчающееся въ 
памятникахъ древне-русской письменности, стоить въ связи съ западными 
пенитеціалами, которые ограничивают лицъ, несущихъ покалніе, со стороны 
ихъ супружескихъ отношеній, а можетъ быть, впрочемъ въ связи съ такими 
греческими епитимейниками, которые составлены подъ вліяніемъ Запада 1 ). 

в. Въ 9 ст. говорится, что невоздержные супруги, отказавшіеся отъ 
сношеній лишь въ четыре недѣлп великаго поста, „малу мзду пріжмутъ 
на Воскресеніе Господне", и сейчасъ же прибавляется, что такой вѣрующій 
„нѣсть достоинъ причастія". Этимъ дается какъ будто знать, что статья 
составлялась въ такое время, когда пріобщеніе вѣрующихъ происходило 
обычно въ день св. Пасхи, но не въ теченіе великаго поста. Но такой 
порядокъ извѣетенъ намъ изъ памятниковъ XII в. Эта черта, несо- 
мнѣнно, архаическая. 

г. Однако въ цѣломъ „Заповѣди іереямъ, діаконамъ и клирикамъ" 
памятникъ не ранній. Ст. 11, упоминающая объ успенскомъ постѣ, какъ 
сказано выше (б), не ранѣе к. XIII в. Статьи 1 и 2 (объ оскверненіи 
устъ священника предъ службой) взяты изъ русскаго памятника вт. пол. 
XIV в. Правила о церковномъ устроеыіи (XIII й , 14, 15; XIV 6 , 14, 15), 
при чемъ 15 ст., основанная на 62 ст. Вопрошанія Кирика, немного рас- 
пространена сравнительно съ Правиломъ. — Статьи 5 и 6 (о причащеніи 
родильницы и о смерти некрещеннаго дитяти) взяты изъ Вопрошанія Саввы, 
2 и 3 стт., при чемъ послѣдняя статья, у Саввы соотвѣтствущая греческимъ 
правиламъ 2 ), въ Заповѣдяхъ значительно расширена и передѣлана. — 7 ст. 
о крещеніи дѣтей очень близка къ 54 ст. Вопроса священническаго, 
памятника также, вѣроятно, не ранняго, вѣка XV. Но черпалъ ли соста- 
витель Заповѣдей изъ Вопроса или отношеніе здѣсь обратное, съ увѣрен- 
ностью сказать трудно. — Ст. 3 о нечистотѣ устъ и пріобщеніи взята изъ 
Правила съ именемъ Максима 4 ).— Статья 12, озаглавленная „Правило 



1 ) ТѴаззегзсІіІеЪеѣ, Ше Виввогсігшпдеіі, 8. 465. ВсЪтИг, Біе ВиззЬйсЬег, I, 8. 615. 
Ср. Тгапк, Біе Виззйіасірііп <1. КігсЬе, Маіпя, 1867, 88. 677—679. Сувировь, Объемъ 
дисцпп. суда 2 , 125. Но и въ греческихъ епитимейниЕахъ встрѣчаются статьи подобнаго 
рода. Родитеіямъ, ребенокъ которьгхъ померъ некрещеннымъ, предписывается 40 дней 
еггашши на хлѣбѣ п водѣ, „и пусть разлучатся отъ ложа" (Алмазовъ, Ш, 70. Этоть 
чинъ западно-греческаго происхожденія. Алмаз. I, 132 — 136).— Въ 150 прав, съ именемъ 
патр. Нпкифора предписывается второбрачному, женившемуся на вдовѣ, воздержаніе въ 
два поста — вмшшй и Фиіипповъ. Рііга, Лигіз ессіеа. р-аес. Ьізі. ег. топпт. П, р. 341. 

2 ) РойХг] хаі ПотЛт], ГѴ, 443 аЛ Вн. 

3 ) Р. И. В., VI, 867- 

4 ) Тексты, ѴШ, 29; ср. Тим. Алекс. 16, Номок. Клтед. 505. 
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помѣстнаго I собора", запрещающая духовенству мыться въ банѣ съ жен- 
щинами, представляетъ собою 30 пр. Лаодикійскаго собора съ толкова- 
ніемъ къ нему (ср. 77 пр. Трул. соб.) 

д. Итакъ „Заповѣдд іереямъ, діаконамъ и клирикамъ" представляють 
собою правило, несомнѣнно, русскаго составленія. Появилось оно не ранѣе 
XIV в., но не позднѣе ХѴІ-го. Половина его статей взята изъ русскихъ 
памятниковъ XII в. и позднѣитихъ. Отсюда возможно предположеніе, 
что пнтересующія насъ 9 и 10 стт., составлявшія часть Устава бѣле- 
ческаго, на который ссылался Кирикъ, также русскаго происхожденія. 



§ 9. VI. Правило іереямъ о соблазнѣ во снѣ. 

а. Правило старше ВопрошавЗя Саввы. — б. Греческое проиехоакденіе Правила. — е. Прак- 
тическое эначеніе его. — г. Статья о соблазнѣ инокамъ. — 

а. Это Правило старше Вопрошанія Саввы (т.-е. полов. XII в.), 
потому что въ 17 ст. поелѣдняго встрѣчается прямая ссылка на него: 
„что кажеть: „укаряя себе," то лучше бы не елужити"; въ особ', ред. 
(отд. 28) „укаряа себе отпѣти"; оже ли то не служыти бы луче" (въ 
Правилѣ: „укаряя себе во всемъ и тако литургисаетъ 1 '). Ясно, что Савва 
и Нифонтъ имѣли Правило предъ глазами, обсуждали его, при чемъ 
Нифонтъ находилъ нужньшъ исправлять его предписаше. 

б. По происхожденію своему этоть памятникъ— если не статья, пере- 
веденная съ греческаго, то, несомнѣнно, основанная на греческихъ текстахъ. 
Ближе всего подходить къ Правилу о соблазнахъ 151 ст. Правилъ съ 
именемъ патріарха Никифора, 12 вопросо-отвѣтъ Петра Хартофилакса и 
неизвѣстно чья статья изъ Вѣнскаго Номоканона 1191 г. 'Іереие о теао)Ѵ 

ргбзіѵ оэх о^еіХеі ^ХеітооруѴіааі щ 7]|іёра ёхеіѵтр, хаі |іаХХоѵ іаѵ 
атсб уаатрі|іаруіа<; т\ оЪоо тоХХоо гатсгаіх^). 'Е<Ь ог (рдоѵю той 8оі|хо- 
ѵое, осреіХеі той кощааі Трілсгуюѵ хаі фаХХеіѵ тоѵ ѵ', хаі тсХиѵёта) 
ёаотбѵ Ь й'оаи хаі іХХоюош то ёаотоо іцатюѵ, хаі гіта Хгітооругіѵ. То 
ао'то хаі (хоѵахоі? орюЦтю 1 ). — 'О ігре&е іѵ іраѵтазіа уеѵби-еѵоі; ао^апхтд 
хаі тт,ѵ 7){ііраѵ 8Х8іѵу)ѵ іѵа Хгітоорутісяд •/) хоз}ихо<; іѵа штщщ; 
Абак;. 'Еаѵ тмХХахк; тойто паа^ ёх оаі}іоѵіхг,<; ётагіреіад, о><$г хоі- 
Хсігзйаі щя, хоо ауайоб р.етаХт)фго)?, е^ауореааеі тсротгроѵ, хаі огЗтех; 
6 |Ш іѵа Хеітоорут]^, о §е Хаіхск; іѵа р.етаХтіфетаі [вар. приб. еі §ё ёх тро- 
щч хаі тоХуиооіае, [іт|&ё оитое^ рл^т ёхеіѵое].— 'Еаѵ ті? іереб? 
ётидо)ііа? поршщ шритпіюал хаі цаХсзта цоѵахо? хаі ъщ ек рейоіѵ, 
оих осреіХеі іероаруг]ааі- еІ ое хата отаѵіѵ іерёюѵ Ьа хатаХеіір- 
дтд то еихпіріоѵ аХгіто6рут]тоѵ цаХіата Іаѵ еатіѵ хаі еорщ щгйві 
ірорёааі іцатіа хабара хаі іероир-ріоаі яХт^ цета <ро{3оо хаі трбцоо 



і) Правило патр. Някифора, 151. Ср. Нои. Котел., ст. 117. 



§ 9. VI. ПРАВИЛО ІЕРЕЯМЪ О СОБЛАЗНѢ ВО СНѢ. 



323 



ггоісоѵ тсрсо (!) (летаѵоіа? р' хаі ф аоф ахоХоо&аѵ а ). Подобное раз- 
сужденіе есть у Вадьсамона и Зонары 2 ). Они основываются на кано- 
нахъ Діонисія Александрійскаго 4 и Тимоѳея Аі. 12 3 ). Подобныя статьи 
встрѣчаются и въ южно-славянской письменности. Такъ въ Сборникѣ 
Сречковича XIII — XIV в. содержится статья: „Аще попь сьблазнитьсе 
вь снѣ, и будеть праздникь, да аще будеть безь иного попа, да и ть 
литургисаеть, нь да изиѣнить свите ине и да поклонить 50, и да одпоеть 
помилуй ме Боже 3 до коньца, и да литоурги".... (не окончено) 4 )- Близкій 
текста къ приведенной статьѣ въ „Правилѣ изъ Схоластиковой Кормчей" 
{Тексты, XX, 24, ср. 8іаг. VI, 138 іі). Но въ греческнхъ и южно-сла- 
вянскихъ текстахъ нѣтъ главнаго,— словъ „укарля себе", которыя сбли- 
жаютъ Правило о соблазнѣ съ вопросомъ Саввы. Слова эти или добавлены 
въ русской редакціи, или же являются переводомъ съ неизвѣстной наъгъ 
греческой редакціи. То же слѣдуетъ сказать и о другихъ, лишнихъ про- 
тивъ греческаго текста, выраженіяхъ разбираемаго памятника. 

в. Правило іереямъ, которое, какъ видно, признавали Савва н отчасти 
Нифонтъ, служило руководящим! началомъ по вопросу о ночномъ соблазнѣ 
священника, имѣло до к. XIV в. практическое значеніе, по крайней мѣрѣ, 
оно попадаетъ, послѣ нѣкотораго сокращенія, въ русскій каноническій сбор- 
никъ втор. пол. XIV в. Правило о лерковномъ устроеніи (XIII а , 23) г '). Но 
интересно отмѣтить, что митрополита Кипріанъ рѣшилъ вопросъ о ночномъ 
соблазнѣ въ смыслѣ полнаго запрещенія священнику служить и касаться 
святыни въ день послѣ невольнаго оскверненія 6 ). 

г. Ст. „О соблазнѣ инокомъ во снѣ", вѣроятно, взята изъ монащескихъ 
правилъ и приписана здѣсь по сходству темы. По крайней мѣрѣ, въ мона- 
шескомъ Правилѣ подъ заглавіемъ „Събора 1-го 318" читается такая 
статья: „Іереи мнихъ, аще истицаніе ему будеть, да не служить въ той 



*) Отвѣты Петра Хартофилакса (к. XI в.) изд. проф. В. П. Бенешеича СПБ 
1909 г. Записки И. Ад. Н. т. УШ, № 14, стр. 6. Ср. РаХХт] хаі ПотЬ), У, 370. Вѣн. 
Номов. 1191 г., л. 82 об. 

2 ) Отвѣты патріарху Марку. РаПг) хаі ІІотХі), ГѴ, 455, 602. Ср. „Огъ Петра 
Дамаскина" — Тексты, ХХХУ, 4. 

3 ) Это правило Тлмоѳея Алексанірійскаго приводится въ правилах* съ им. патр. 
Софронія, 36, датр. Нпкифора, 193—194, и въ „Залов, ко лсповѣд." (Тексты, XIX, 151). 
Ср. Номоканонъ анонима, 1 14 ст. 

*) М. Л. Соколовъ, Матеріаш и замѣтки по стар. слав, литературѣ, I, 18 стр. 

ь ) Предполагать, что Правило о соблазнѣ есть не болѣе, какъ указанная ст. Пра- 
вила о церк. устроенія, затруднительно: 1) послѣднее Правило — памятникъ комшиативный, 
слѣдовательно, необходимо предполагать источникъ для данной статьи; 2) соЕращеніе 
текста статьи въ Правжлѣ о церк. устроеніи противъ Правша о соблазнѣ соотвѣтствуегь 
всему характеру перваго Правиа: оно обычно перерабатываетъ свои источники, чего 
не замѣгно относительно второго,— статья о соблазнѣ инокамъ приведена дословно сходно 
съ источникомъ (см. г). Возможно впрочемъ, что существовалъ общій источникь для 
обоихъ Правилъ. 

6 ) Р. И. Б. 71, 249. Нсточникъ Кипріановой статьи указанъ у Маясветова, Митр. 
Елпріанъ, 126—127. 

21* 
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день, аще ж какова нужда будетъ" 2 ). Это обстоятельство даетъ намъ право 
предполагать, что и первая статья, которую читали Савва и Нифонтъ, 
есть, вѣроятно, отрывокъ болѣе обширнаго, пока неизвѣстнаго намъ 
памятника. Близкая статья „о соблазнѣ инокомъ" встрѣчается и въ гре- 
ческихъ епитимейникахъ: 'О ігеоа>ѵ роук/ря еі? рейаіѵ хай' йсѵоо адход 
і) гх |ігХёттіе У) <хто Зкшр'кх;, осреіХеі ЦГ| Іыхоорч&ѵ гюд тціерюѵ С, 
тсоішѵ §г ха{У ёхіащѵ цетаѵоіа? Ітірсхрауйѵ 2 ). 



§ 10. VII. „А се грѣхи". 

а. Задача замѣтки. — б. Начало памятника — изъ «поновлевія» — е. Дальяѣйшій перечень 
грѣховъ изъ епитимейниковъ; сборный характера памятника и его источники. — г. Запо- 
ведь ев. Отепъ. — д. Нѣкоторая Заповѣдь. — е. Другіе южно-славянскіе источники.' — 
ж. «А се отъ иного слова» съ именемъ Иларіона.' — я. Русскш элемента псиіятмика: 
статья объ аллялуія. — и. Ст. объ умычкѣ и то.токѣ. — г. Ст. объ пзгойстві. — к. Стт. о 
чарахъ, наузахъ и пр., о культѣ Рода. — л. Ст. противъ пировъ въ великій постъ. — 
м. Три части «А се грѣхи» . — и. Время и міето происхождения памятника. — о. Практи- 
ческое назначеніе его . 

а. Проф. Н. К. Никольскій замѣчаетъ объ этою памятникѣ: „статья 
невидимому русская, но не обслѣдованная"' 3 ). Задача нижеоіѣдующей замѣтки 
сообщить нѣсколько наблюденій относительно памятника — главнымъ образомъ 
установить его связь съ другими произведеніями покаянной (и отчасти 
учительной) письменности, обращавшимися въ древней Руси. 

б. Начало его, стт. 1 — 4 по нашей пунктуаціи, а можегь быть, 
и нѣсволько далѣе, взято, вѣроятно, изъ поновленіл. За это говорить прежде 
всего литературная форма: перечень многихъ грѣховъ, но по возмож- 
ности съ краткимъ ихъ обозначеніемъ, а потомъ самое надписаніе — „А 
се грѣхы". Подобное надписаніе мы неразъ встрѣчаемъ въ поновленіяхъ, — 
или въ самомъ ихъ началѣ или послѣ предисловія: „а се суть грѣхд мои", 
„а се суть, отче, моя согрѣшенія", я а се суть грѣси мои" 4 ). Происхожденіе 
этихъ перечней грѣховъ проф. Аімазовъ выводить изъ перечня мытарствъ 5 ). 
Но среди изданныхъ этимъ ученымъ текстовъ поновленій мы не нашли 
такого, въ Еоторомъ бы грѣхи перечислялись въ томъ именно порядкѣ, 
какъ въ разбираемомъ памятникѣ. Ближайшій источникъ для 1 — 4 ст. 
остается неизвѣстнымъ. 

в. Дальнѣйшій перечень грѣховъ получился главнымъ образомъ изъ 
епитимейниковъ чрезъ отсѣченіе окончаній ихъ статей — срока епитимій 
и количества поклоновъ. Но редакція произведена не совсѣмъ тщательно, 
и въ нѣвоторыхъ статьяхъ сроки епитимій ост&тись: „Аще кто вкусить 
нечиста въ святый постъ, да постится 40 дніи" (ЛИ 6 , 10). [Статья эта 

1) Сборнішъ XV в. Киршо-Бѣіоз. Б-ки (Петерб. Др. Алад.) № Ѵіовв, і. 37 об. 

2 ) Еоятшгіи Іоанна Злат., 40. Шга, 8ріеі1е8- 8с1езт. IV, 462— 463.— О соблазнѣ 
дьякояа во свѣ есть особая статья,— Зіагіпе, VI, 118 у. 

*) Матеріалы для поврем, списка, 90. 

4 ) Атазовг, Ш, 197, 213, 218. 

5 ) О. с. I, 444—6. 
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взята изъ Нѣкоторой Заповѣди. Тексты, II, 11, ср. Зіагіпе, VI, 151 стр.] 
„Аще кто будеть въ бѣдѣ ти самъ ея комкаеть бесъ попа, да ся покло- 
нить въ той часъ 40" (VII 6 , 25). 

Встрѣчаются повторенія, напримѣръ,— „кривосуженіе", „еже криво 

судити" (ѴІР, 4 и 22); „Ащежеяаблудъстворши, толи проказить отроча" 

„Аще жена блудъ створить ти непраздна будеть, и проказить дѣтя" (ѴП 6 , 
1 и 19). Повторенія свядѣтельствують о сборномъ характерѣ памятника 
и объ его неудовлетворительномъ редактированіи. Бъ одномъ елучаѣ источ- 
нижъ указывается самимъ редакторомъ: „А се отъ иного слова"— изъ 
слова Иларіона, который здѣсь называется митрополитомъ (VII а , 64). Другіе 
можно отыскать к безъ указаній редактора. 

г. Такимъ источникомъ служила — Заповѣдъ св. Отецъ. 

Изъ древней Заповѣди св. Отецъ, безспорно, заимствовано въ разби- 
раемый памятникъ 9 статей: 
А се грѣхи. 

ѴІІ а , 56. ІІогубленіе плоти Господней. 
57. Изблеваніе причастія. 

62. Моленіе сатананъ. 

63. Постъ по найму. 
VII 6 2. Упоить друга. 

3. Прижитіе ребенка съ рабою. 

4. Яденіе удавленины и мертвечины 

5. Не сохранить причаетья. 

6. Упоить, заклиная святыми. 
Не совсѣмъ сходны по тексту, хотя довольно близки, еще слѣдующія 

статьи: 

VII», 59. Коляда. XXVI, 25. 

VII 6 , 1. Погубленіе дитяти. XXVII, 26. 

18. Оскверненіе церковнаго сосуда. VI, 6. 

Статья VII в , 16 сходна и по тексту съ 52 ст. Схоластиковой Корм- 
чей, но она довольно обычна въ древне-русской епитимейной письменности — 
„къ волхвомъ ходити" 2 ), и потому могла быть заимствована и не изъ Запо- 
вѣди св. Отецъ. Интересно было бы рѣшить, изъ какой же редакціи Запо- 
вѣди составитель разбираемой статьи черпалъ свой матеріалъ: изъ глаголи- 
ческаго Евхологія или кормчей, — чтобы выяснить мѣсто происхожденія 
памятника. Но сопоставленіе текстовъ не рѣшаегъ этого вопроса, такъ 
какъ статьи, заимствованныя въ перечень „А се грѣхи", сильно сокра- 
щались или усѣкались. Можетъ быть сдѣіанъ определенный выводъ изъ 
порядка заимствованныхъ статей, нѣекольно отлдчающагося, какъ извѣстно, 
въ редакніи кормчей отъ того, что въ Евхологіи. И изъ приложеннаго 
сопоставления можно видѣть, что въ разбираемомъ памятникѣ точно выдер- 
жанъ порядокъ статей въ кормчей. Если бы признать, что краткая статья 



Заповѣдь св. Отещъ. 
XVII, 15 1 ). 
XIX, 16. 
ЬХѴІ, 27. 

XXXVI, 33 (ЗЬнг. VI, 137). 

ХЫІ, 38. 

XIV, 41. 

ХПХ, 45. 

Ы, 46. 

ЬѴІІІ, 50. 



5 ) Римская цифра означаетъ лзд. Заповѣдн по глаголическому Евхологію проф. 
Бенегиевичемъ, арабская по Устюжской Кормчей Пав.швымь. 
2 ) Тексты, ГѴ, 12; XI, 10, 
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„къ волхвомъ ходити" взята изъ Заповѣди св. Отецъ, то это будетъ новое 
подтверждение высказаннаго предположенія: статья о хожденіи къ волхвамъ 
имѣегея, какъ нзвѣстно, въ редакціи кормчей и отсутствуем въ редакціи 
Евхологія. Однако статья VII 6 , 2 „Аще ли другъ друга до руганіа упоить" 
ближе къ чтенію Евхологія, чѣмъ кормчей (ем. ХЫІ, 38), такъ какъ въ 
последней опущены слога „доруга", изъ которыхъ образовалось въ раз- 
бираемомъ памятникѣ „до рутаніа". Не была ли у составителя „А се 
грѣхи" подъ руками, какъ и у Кирика (§ 4, е), особая, неизвѣетная 
намъ редакція Заповѣдп св. Отецъ? Или, быть можетъ, пропускъ словъ 
„до руга а =„до руганія" въ редакціи кормчей случайная ошибка писцовъ, 
не болѣе? 

д. Широко воспользовался для своего перечня грѣховъ редакторъ 
Лѣкоторою Запоаѣдъю (Тексты, II). 

Изъ этого худого номоканунца въ разбираемый памятникъ заимство- 
вано, по нашимъ наблюденіямъ, 20 статей, при чемъ статьи эти помѣщены 
только въ двухъ первыхъ частяхъ перечня (VII а и VII 6 ), тогда какъ 
третья часть — ѴП Е составлена изъ другихъ иеточниковъ. Впрочемъ къ 
чести редактора „А се грѣхи" надо сказать, что статьи сомнительнаго 
содержанія онъ или опускаегь вовсе (напр., II, 10) иди же приводить 
ихъ усѣченно, придавая шгь тѣмъ самымъ болѣе приличный видъ: VII а , 
26 — „ Иже кому речеть „рогатче"" (ср. П, 32); VII 6 , 9 — „Аще кто съ женою 
будетъ, внегда чистится" (ср. II, 9). А главное дѣло, составитель перечня 
не слѣдовалъ рабски за своимъ сомнительнымъ источникомъ — позволялъ 
себѣ иногда, руководясь другими болѣе надежными источниками, исправлять 
странныя предппсанія Некоторой Заповѣди. Такъ Заповѣдь разрѣшала 
наемъ епятиміи, осуждая лишь обманъ въ данномъ случаѣ (21 ст.). Соста- 
витель изучаемаго памятника настойчиво запрещаетъ епитиміи по найму: 
онъ приводить (ст. 63) запретительную статью Заповѣди св. Отецъ 
( X X XVI, 33) и сверхъ того отрывокъ изъ слова (точнѣе Посланія) Иларіона. 

Нижеслѣдующая таблица покажетъ заимствования въ изучаемый памят- 
никъ изъ Нѣкоторой Заповѣди. 



А се грши. 



Нжоторая Заповѣдъ. 



VII а , 26. Сказать «рогатче». 

27. Сказать «безъ Бога есмь». 
30. Клятва за друга. 
35. Соитіе сзади съ женою. 
44. Жена, влѣзающая на мужа. 
49. Разлучить супруговъ. 



32. 
29. 
39. 

8. 

6. 
38. 

1. 

5. 

9. 



VII 6 , 7. Ложныя книги. 

8. Пуекать сѣмя на землю. 

9. Соитіе съ женой во время мѣсячныхъ. 

10. Вкушеніе нечистоты въ пость. 

11. Вѣра въ чары. 

13. Ужинънивыиснѣданіечуашхьдоновъ. 

14. Очарованіе друга. 

15. „Нурить" церковное. 



12. 
16. 
18. 
19. 



11 (віагіпе, VI, 151). 
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УП б , 16. Третья жена. 

19. Проказить дитя сблудившая женщина. 

20. Калугеръ съ ка.тугерицею. 

21. Водить двѣ жены. 

22. Причетникъ смѣшно скажетъ. 

23. Посѣчь плодовитое дерево. 



20. 
23. 
24. 
25. 
22. 
26. 



Большая часть статей взята изъ Нѣкоторой Заповѣди съ дословною 
точностью, только въ усѣченномъ видѣ, а VII 6 , 10—11 даже цѣликомъ. 
Лишь въ двухъ случаяхъ статьи худого номоканунца подверглись перифра- 
зировкѣ или легкому изложенію: VII а , 27—29 (Ж. 3. Всякъ глаголяи: 
„нѣсть Бога, а Богь во всѣхъ есть". Л се грѣхи. Иже кто речеть: „безъ 
Бога есмь") и 49 — 38 (Л. 3. Всякъ ходяи. межю малъжена, припадая 
да покается 11 лѣтъ, поклонъ 300. А се ір. Ащекто разлучить малъжена). 

е. К.ромѣ Заповѣди св. Отецъ и Некоторой Заповѣди были, несомненно, 
и другіе южно-славянскіе источники у составителя изучаемаго памятника. 
Напримѣръ, VII а , 24 „Аще кто воду льетъ въ вино продаа" сходна съ 
статьею изъ южно-славянскаго епитимейника „Правило св. Отецъ по запо- 
вѣди св. и вел. Василія": „Аще кто воду вь вино лие продаваеть, пость 
40 дни, поклонь 100" 1 ). 

ж. Въ большое затрудненіе ставить изслѣдователя статья „А се отъ 
иного слова" съ именемъ Иларіона митрополита— VII а , 64. Проф. Николь- 
скій призналъ ее „неболыпимъ отрнвкомъ изъ неизвѣетнаго сочипенія 
митрополита Иларіона" 2 ), но указалъ другой памятникъ, въ которомъ при- 
водится тотъ же отрывокъ съ именемъ преподобнаго Иларіона 3 ). „О семь 
преподобный Иларіонъ глаголетъ: мнози охочіи взимая мзды за чужая 
грѣхы молитися, а своихъ не управя. О, убогий грѣшниче, еда еси хѣро- 
вимъ или сѣрафимъ? самъ грѣхи многими оплетенъ, аще чюжал грѣхи 
вземлеши на погибель себѣ. Аще же себѣ не науча, како иныя можеши 
научити" *). Въ настоящее время, какъ намъ извѣстно, проф. Еикольскій 
уже отказывается отъ своего прежняго мнѣшя, будто отрывокъ „отъ иного 
слова" принаддежитъ русскому митрополиту, знаменитому витіи XI в. 



!) Віагіпе, VI, 145 ѵ... ѴП а , 48: „Аще кто учить раба не работам гооігодіи 
своей съ пріязьнию," — отражаетъ на себѣ, можеть быть, протяво- богомильскую тенденцію 
(извѣстно, что богомилы отрицали земныя власти и учили рабовъ не повиноваться госпо- 
дамъ) и составлена, невидимому, по слѣдующеі статьѣ: Иже дціе кто рдвд н'ЬчТегс учить 
льстин не послушдти своего клддыкж, нж уклднѣтиел іѵ вослушднТд я поститиса 
и влдгочинмтвовдти, днддедід тдковдго учУтел'К. Номоканонъ к, XIV в. И. П. Б-ки 
<і. П. № 90, л. 47. Впрочемъ данная статья могла образоваться и подъ вліяніемъ 3 прав. 
Гангрскаго собора. 

2 ) Материалы для повр. сп., I, 90. 

3 ) „Слово св. аиостолъ и отецъ о церковномъ приношещи". Нач. „Вѣдомо буди 
епископозгъ н попомъ". Одно изъ ряда лоученій попамъ. Старпгій спиеокъ ятого слова 
извѣстенъ намъ отъ XIV— XV в. въ Сборникѣ перг. Уваров. Б-кп № 1770, лл. 45—54 
об., гдѣ поученія попамъ надписаны именемъ св. Евсевія, ер. Сборнивъ Волок. Б-ки 
(Моск. Дух. Акад.) № 576, лл. 276-283 об. 

*) Увар. Сборникъ, л. 54 об. 
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И, дѣйствительно, онъ едва ли можетъ принадлежать митр. Иларіону. Отры- 
вокъ этотъ есть передѣіка одного мѣста обширнаго Посланія къ брату 
столпнику или Наказанія къ отрекшимся отъ міра, которое въ одномъ 
сербскомъ спискѣ XIV— XV в. надписано именемъ Иларіона, митрополита 
Кіевскаго 1 ), въ русскихъ съ XIV стол, надписывается именемъ святого 
или преподобнаго Иларіона. Вотъ это мѣсто, сокращенное въ нашемъ 
перетаѣ грѣховъ. 

Мы же кнъ пустыни жнкоуіие. н бхвотнвн юснъі оу мнрьскихъ 
к^нмдтн. й б гр*сѣ?съ нхъ окѣфЯЕаюціееА моднтнсд. едл ко серафнмтн 
іесмъі нан хероукнмн: амн грѣхы не (!) бплетенн н йны гёрѣшдюціе или 
един ѵтн й ннъі омывлюціе реѵено есть стмн кннгдмн. н й всвхъ улвкъ 
лн (?) пороугдно н прокдАто. еже мъедъі в^нмаюфб й ѵдвкъ, ко кддстемъ 
о ннхъ глятн. ѵто же реѵете 'о нноцн. к^дтнга рддн бкоушдюфесд. оумоднте 
непрнстоупндго нбіГго стрдшндго нксн, и ^емді творцд. го кдко не вѣми 
сд ѵто ткор.лціе. невг;врднно же ндмъ есть моднтнсд другоу ^д дркгд. но 
н ^ѣло покелъно, N0 ке^ъ мъзды. не мъадонмнн ко сеть ддрове кжнн. 
нстнннй его млтвеннцн мъ^ды б млтв* не трекоують. гнѣвдеть во гд мдтке- 
ннкъ мъздоу прнёмъій не о Блгыуь дилѣхъ дкъі дерзновение нмъін прнрнфеть 
къ коу ЦАТоу нлн двѣ во ѵпд^ѣ ско^мъ прнемъ 2 ). 

Какъ видно отсюда, въ разбираемомъ памятникѣ, а равно и въ Словѣ 
о приношеніи приведенный слова неизвѣстнаго автора съ именемъ Иларіона 
подверглись передѣлкѣ; имъ приданъ смыслъ, котораго нѣтъ въ источникѣ, 
а именно: въ Посланіи Иларіона говорится о монахахъ, которые нанима- 
лись молиться за грѣхи мірянъ; тогда какъ „А се грѣхи" говорить о людяхъ, 
нанимавшихся терпѣть епитемію за другого — „поститься" (XII 1 , 63 и Зап. 
св. Отеггь. XXXVI, 33); а въ Словѣ приведенныя выраженія Иларіона 
примѣняются къ духовенству, потакающему беззаконньшъ богачамъ и раду- 
ющемуся приносамъ ихъ. Статья вызываетъ затрудненіе тѣмъ, что авторъ 
ея „Иларіонъ" остается неизвѣстенъ. Свидетельство русскаго памятника 
„А се грѣхи" въ пользу принадлежности Посланія митрополиту Иларіону 
ослабляется тѣмъ, что тѣ же самыя слова въ Словѣ о церковномъ прино- 
шеніи приписываются преподобному Иларіону. Поэтому имѣютъ всю силу 
доводы противъ принадлежности Поеланія Кіевскому Митрополиту Иларіону 3 ). 

з. Таковы южно-славянскіе источники статьи „Асегрѣхи". Обращаемся 
къ русскому элементу памятника. 



1 ) Издано по этой ркп. И. Летровскммъ, Ученыя Записки Казанскаго Университета, 
1865, I, 47-84. 

2 ) Номокаяонъ ХГѴ" в. собр. Погод. № 31, лл. 108—134, 136 — 143 (135 л. 
Содержать отрывокъ изъ общаго поученія епархіальному собору. Р. И. В. VI, 111—116), 
см. л. 125 — 126. Ср. изд. Петровскою, стр. 69—70. 

3 ) Эти доводы см. въ кн. проф. Никольскаю, Матеріалы для поврем, списка, I, 
91—93. А. В. Горскій и акад. А. И. Собо.гевскт лризнаютъ Посланіе Иларіона пере- 
водомъ съ греческаго. Пемровскій (о. с. 55 етр.) приписшаетъ его митр. Иларіону, какъ 
„сводъ нѣсколькизъ существовавшихь уже въ древне-славянсвоигь переводѣ поученій 
гречеекихъ писателей", — изборъ изъ нихъ или новое поученіе по нимъ. 
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Статья объ аллилуіяѴІІ 5 , 31, осуждающая двоеніе и предписывающая 
трегубую аллилуію съ разъясненіемъ ея значенія. Вмѣстѣ съ другими 
памятниками, касающимися аллилуіи, статья читается и въ іюньской Четь- 
Минеѣ 1 ). Статью эту (вмѣстѣ съ посланіемъ къ ктитору Аѳанасію) митр. 
Макарій въ своей „Исторіи русскаго раскола" прязнавадъ указомъ Макарія 
въ бытность его архіепископомъ Новгородскими (1526 — 1546). Въ 
„Исторіи русской церкви" онъ отказался, повидимому, отъ этого мнѣжія 2 ). 
На самомъ дѣлѣ разбираемая статья появилась гораздо раньше XVI в. 
Подъ заглавіемъ „ Уставъ о пѣтьи меѳимона" она помѣщена въ Златоустѣ 
XIV — XV в. Софійскоп Б-ки (Петербургской Дух. Ак.) № Г264, л. 15 об. 3 ) 
Въ русскихъ богослужебныхъ книгахъ сугубая аллилуія ветрѣчается, 
кажется, и раяѣе*). Рано поэтому могла возникнуть и полемика противъ 
такого обычая, гораздо раньше извѣстныхъ псковскихъ споровъ XV в. И 
наличность данной статьи въ памятнпкѣ „А ее грѣхи" не говорить еще 
за сравнительно позднее лроисхожденіе его. 

и. Къ русскимъ статьямъ слѣдуетъ отнести VII а , 51 — 52: „Аще кто 
мучить (чат. умчить) жену безъ совѣта родитель своихь. Аще кто иметь 
жену въ толоку". Въ этихъ статьяхъ указаны явленія, описанныя въ 
Уставѣ Ярослава, стт. 2 и 7 5 ). Умычка отмѣчается пѣлымъ рядомъ памятни- 
ковъ (лѣтопясью, Поученіемъ Иліи, Уставами Владимира и Ярослава), но что 
касается „толоки" , то о ней говорягь лишь Уставъ Ярослава и вопросы каю- 
щимся. Устава ст. 7: „Иже дѣвьку кто умолвить къ себѣ и дасть ю въ то- 
локу, а умычници (чит. на умолвници?) митрополиту гривна серебра, а на 
толочанѣхъ по 60, а князь казнить". Статья эта вызываетъ разногласіе въ 
толкованіп среди нашихъ лучшихъ историковъ 6 ). Въ разбираемомъ памятни- 
кѣ мы имѣемъ текстъ съ рѣдкимъ въ письменности терминомъ „толока" 7 ). 



*) По сп. Усп. собора (л. 1004) Слово Лаодикійскаго собора, изд. въ Прав. Собес. 
1866, П, 165—166. 

2 ) Исторія церкви, ѴПІ 2 , стр. 142 аД. йп. Исторія раскола 2 , 31 — 32. 

3 ) Указана Ктчевскиж, Житія святыхъ, 256, пр. 2; издана преосв. Макаріемъ, 
ѴШ 2 , 130—131 и пр. 162. Встрѣчается этотъ коротенькій уставъ и въ ркп. XVI в. 
Моск. Синод. Б-ки ДБ 330 (Опис.П, 3, стр. 741), также въ ркп. Воюк. Б-ки Л« 577,хі.212 — 213. 

4 ) „Н. С. Тихонравовъ нашелъ въ б-кѣ Троицкой Сергіевой лавры служебникъ 
XII в. съ сугубой аллшгуіей". Кгючевскій, Житія святыхъ, 256, 2 пр. Но аа магистер- 
скомъ диспутѣ Ключевскаго Е. В. Барсовъ указалъ ему, что эта ссылка на служебникъ 
ХП в. неточяа. — Въ Словарѣ Срезневскаю (I, 17) приводится выпиека изъ Толковой 
Псалтири XI в. „Ал.шлуя... еуѵубя рече пѣснь да възноситься". — Замѣчавія о разбира- 
емой статьѣ объ алхилуія можно читать въ ст. Нилъсколо Къ псторіи споровъ объ 
аллилуіа,Хр. Чт. 1884, I, 722, пр. 1; Голубинскаю Къ нашей полеикѣ съ старообряд- 
цами 2 , 207, прим. 2; Н. И. Серебрянскаю Очерки по исторіи Псковскаго монашества, 
136—137, прим. 

5 ) По изд. Голубинскаю, Исторія, I, 1 2 , 630 и 632. Текстъ провѣренъ нами по 
ркп. — Солов. Кормч. 1493 г. 

е ) Ср. Голубинскаю, Исторія,І, I 2 , стр. 632, прим. Кіючевскаю, Курсъ, I 2 , 320 — 321. 
7 ) Въ Словарѣ Срезневскаю указано лишь одво мѣсто изъ устава Ярослава 
къ слову толока. Поэтому мы приводимъ въ дополяеніе извѣстные намъ тексты. Алмазовъ, 
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§ 10. VII. „а се грѣхи". 



излиха 



і. Статьи VII в 4 я 10 заимствованы составителемъ „А се грѣхи" 
изъ памятника, признаваемаго русскимъ по происхождению и огносимаго 
къ глубокой древности — „Предъсловія покаянію" : ). Первая статья „Аще 
кто на изгои емлеть куны" излагаеть слѣдующія слова Предъсловія: „И 
се пакы горѣе всего емлющимъ изгойство на искупающихся отъ работы" 2 ). 
Вторая является сокращеніемъ части того же памятника, что можно видѣть 
изъ нижеслѣдующаго сопоставленія. 

Предгсловіе покаянію. (Р. И. Б. 

VI, 843 стб.) 
Такоже иже кто продаеть целядинъ, 
да елико на немь давши, толико и взяти; 
аще ли лише, то обрѣтается наклады 
емля и прасоля живыми душами, съ 
нимиже и на судищи предъ Богомъ 
стати. 

Такоже иже кто выкупается на сво- 
боду, то толико же дасть на собѣ, коли- 
ко же дано на немь; потомъ же, будя 
свободенъ, ти добудеть дѣтей, то начнуть 
имати изгойство на нихъ:то обращают- 
ся продающе кровь неновиньну. 



А сеірѣхи, VII в , 10. 

Аще кто продаеть челядь, 
возметь цѣны его на немь. 



Такоже аще кто выкупается на 
свободу, толико же дасть на себе, елико 
же на немь 3 ); аще ли боле, то грѣхъ. 
Аще кто емлеть куны на изгоевыхъ 
дѣтехъ, то обрящется продая кровь 
неповинную. 



к. Статья VII?, 1 заимствована изъ „Слова св. Отецъ, како крестья- 
номъ житп", которое обычно помѣщалось въ Измарагдѣ 2 редакціи. 

Слово св. Отецъ. (Прав. Собес. 



1859, I, 474—475). 
Немощь волшьбою лѣчатъ и наузы, 
чарами, бѣсомъ требища приносить, 
и бѣса, глаголемаго трясцею, творягъ 
отгоняюще, и еллиньска пишутъ на 
яблоцѣ слова, и кладутъ и на престолѣ 
въ годъ службы. Се проклято есть*). 



л се грѣхи. 

Аще кто приносить жертву бѣсомь 
и недуги лѣчать чар ми и наузы; 
немощнаго бѣеа, глаголемаго трясцю, 
прогоняють нѣкыми писмены лжывы- 
ми; и прокадтыхъ бѣсовь еллиньскихъ, 
пишюще на яблодехъ и на просфурахъ, 
и покладають на святѣи трапезѣ въ 
годъ святыа литургіа; и тогда ужас- 
нутся страхомь аггельскаа воинства. 

1, 416. „Или с ішоверцемъ (чит. съ иноверною) палея", „или с робою блудил, или 
рабы в толоцѣ доходилъ есн", „или с рабою дѣіій добыл еси?" (Служ. съ требн. Соф. Б-ки 
•V 875; Требн. Погодина >6 314). Ср. Алмаз., Ш, 150 по Сборнику XV в. Кирило- 
Бѣлоз. м-ря № ^/юээ". „Аще ли съ двѣма сестрами ил съ вдовою, или съ дѣвицею ил 
робы въ толоцѣ. ил дѣвици також доиде епит. два лѣта". (Но Кир.-Бѣлоз. Сборикъ № 9 /ювб, 
л. 82 об.: „Аще с двѣма сестрама. ил со вдовою, или с дѣвицею. или с робою, поста 
два лѣта"). Замѣтку о толовѣ см. въ кн. проф. Сумцова, Культурный лереживанія, 
§ 177, стр. 343- 344- 

х ) Ешмвъ, Р. И. Б. 71 2 , 835—36. Езертнъ, Предъеловіе нокаянію. Ж. М. И. 
Пр. 278 ч. (1891 г., ноябрь). 

2 ) Р. И. Б. VI, 842. 

3 ) Сокращение въ данномъ мѣстѣ не еовсѣмъ осмысленное, — пропущено „дано". 

*) См. также проф. Архангельска™, Твор. Отцовъ церкви, IV, 29. Въ Паисіев- 
скомъ Сборшікѣ (л. 198) тевстъ нѣекашю отличный; см. Срезневскій, Словарь, ПІ, 1632— 
„яблько". 
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Ст. VII 1 , 10: „Желя, Роду и рожааицамь по Рожествѣ въ 
понедѣльникъ муку варити и святѣи Богородицн, а Роду примолвливающе". 
Это свидѣтельство о Родѣ и роженицахъ — древне-русскихъ божествахъ 
родового культа — дополняетъ рядъ данныхъ, собранныхъ покойнымъ Срез- 
невскимъ въ его статьѣ „Роженицы у славянъ и другихъ языческихъ наро- 
довъ" (Архивъ иеторико-юридич. свѣдѣній, 2, 1), указывая время рожа- 
нпчныхъ торжествъ поелѣ празника Рождеетва Христова 1 ). 

л. Стт. VII % 11 — 12: „Пѣтья (чит. питья) дѣля не ити въ церковь; 
пиръ съ плясаніемь", можетъ быть, составлены изъ слѣдующихъ статей „Пока- 
янья": „И пиръ ли створжлъ еси въ постъ великій съ плясаньемь, гусльми, 
епитиміи 15 днии. Ли опоздилъ еси годъ пѣнья лѣностию, пли сна 
дѣля, или питья дѣля, опитемьи 40 днии" (Тексты, XXIV, 17 — 18). 

м. Разбираемый памятникъ дѣлится тождественнымъ заглавіемъ „А 
се грѣхы" на три часта, и, очень можетъ быть, образовался не сразу. 
Вѣроятно однако, что двѣ первыя части (VII а и VII 6 ) представляютъ 
одновременное произведете, и заглавіе надъ второй явилось только для 
того, чтобы отграничить вставку изъ слова Иіаріона. Что послѣднія 
статьи VII 1 56 — 63 и первыя VII 6 1 — 5 писаны заразъ, доказывается уже 
тѣмъ, что и тѣ и другія заимствованы изъ общаго источника — древней 
Заповѣди св. Отецъ. Выписка изъ слова Иларіона разрывала группу 
статей изъ одного источника, заиметвованныхъ, всего вѣрнѣе, въ одно 
время. Сродство двухъ первыхъ частей на основаніи сказаннаго раньше 
можно видѣть и въ томъ еще, что въ нихъ обѣихъ встрѣчаются много- 
численныя заимствованія изъ Нѣкоторой Заповѣди. 

Другое дѣло третья часть — VII в . Она составлена помимо вліянія 
Нѣкоторой Заповѣди и Заповѣди св. Отецъ (если не считать 16 ст., которая 
могла быть взята и не изъ лослѣдней Заповѣди). Вобще южно-славянскаго 
элемента здѣсь не замѣтно. Между тѣмъ связь ея съ древне-русскими 
памятниками тѣсная и безспорная. И можно поэтому думать, что третья 
часть составлена самостоятельно, а потомъ присоединена къ двумъ первымъ. 

н. Трудно сказать опредѣленно и точно, гдѣ и когда появился 
изучаемый памятникъ. Онъ возникъ, несомненно, на Руси (за это говорить 
русскій элементъ во всѣхъ трехъ частяхъ) и не позже никакъ первой 
полов. XVI в., такъ какъ содержится уже въ Софійскомъ спискѣ Великихъ 
Четь-Миней. Но древность тѣхъ источниковъ, которыми пользовался соста- 
витель, свидѣтельствуегь, конечно, о гораздо большей древности „А се 
грѣхи". 

о. Какое практическое назначеніе имѣлъ этотъ длинный перечень 
грѣховъ, затрудняемся сказать. Это не поновленіе, потому что поновленія 
писались спеціальныя для лиць каждаго класса: духовенства, монашества 
и мірянъ, а здѣеь перечислены вмѣстѣ грѣхи и тѣхъ, и другихъ, и третьихъ. 



г ) Ср. Голубинскій, Исторія, I, 2 2 , 855 и пр. 3. Мы слышали, что въ Веневекомгь у. 
Тульской губ. до сяхъ поръ держится пережжговъ рожаничвыхъ жертвъ въ видѣ прино- 
шеній Богоматери 26 дек., въ день „собора Богородицы^. 
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§ 11. VIII. ПРАВИЛО СЪ ИМЕНЕМЪ МАКСИМА. 



И не епитимійникъ это, потому что сроки и виды епитимій намѣренно 
отсѣчены составителемъ. Можетъ быть, длинный перечень грѣховъ, состав- 
ленный на основаніи епитимейной литературы, являлся произведеніемъ 
нравоучительньшъ, назидательные, каковые извѣетяы въ нашей древней 
письменности то отдѣльно, то въ видѣ составныхъ частей поученій 1 ). 



§ 11. ѴШ. Правило съ именем-ь Максима. 

о. Списки Правила.— б. «Максимъ рече». — е. Устав-ь Максима и его источники. — г. Пра- 
вило (вторая часть) и его источники — епитимейная письменность домонгольскаго псріода. — 
д. Правило съ имевеыъ Максима и епитимейники XIV — XV вв. — е. Древность стт. 9 и 27: 
Правило, вѣроятно, кіевскіп памятникъ домонгольскаго періода. — ж. Кто такой Максим-ь? 

а. Этотъ интересный памятникъ извѣстенъ намъ въ двухъ спискахъ. 
Въ Сборникѣ нач. XVI в. Н. П. Никифорова Правило довольно обширно 
по объему — 53 статьи, въ Уваровекомъ Номоканонѣ XVI — XVII в. № 559 
(329) оно имѣетъ всего три начальный статьи. На вопросъ, оборванъ ли 
памятникъ въ Уваровекомъ спискѣ, или Никифоровскій осложненъ при- 
бавкой, необходимо отвѣтитъ въ первомъ смыслѣ, такъ какъ 4 ст., которой 
уже нѣть въ Номоканонѣ Уварова, представляетъ собою естественное про- 
долженіе 2 и 3 стт., неразрывно связана съ ними: ею заканчиваются три 
пункта перечиеленныхъ плотскихъ грѣховъ. Такимъ образомъ Уваровскій 
списокъ есть только начало интереснаго памятника, но и оно для насъ 
цѣнно. 

(>. Именно въ самомъ началѣ Правила по обоимъ спискамъ мы 
читаемъ: „Максимг рече", и далѣе выдержка общаго содержанія, имѣющая, 
кажется, тотъ смыслъ, что согрѣшившій добровольно и переживающій 
сердцемъ сладость грѣха, не можетъ подучить прощенія, придя на пока- 
яніе 2 ). Что же это такое? Видѣгь въ 1 ст. Правила цитату изъ сочиненій 
какого-нибудь Максима (напр., Максима Исповѣдника) едва ли возможно. 
Такія цитаты въ краткихъ правилахъ главнымъ образомъ покаяннаго содер- 
жанія не встрѣчаются. Естественно видѣть здѣсь указаніе на живое 
лицо, дававшее каноническія рѣшенія (выраженіе „Максимъ рече" напо- 
минаетъ „Нифонтъ молвяше", „Аркадій молвяше" Вопрошанія Кирика 
ст. 47 и Иліи ст. 25), и ставить въ связь 1 ст. памятника съ слѣдующими за 
нею: не совсѣмъ ясная 1 ст. осталась въ Правилѣ, вѣроятно, потому, что она 



*) Таково „Сіе поученье св. Отець о расужении гріховъ душевныхъ и телесныхъ", 
Сборникъ 1491 г. И. Пуб. Б-ки <}. I. № 1191, изд. въ Отчетѣ Б-ки за 1896 (СПБ 1900), 
стр. 109—110. Ср. Пономарева Памятники, Ш, 236— 237.— Діянные перечни грѣховъ 
встречаются и въ поученіяхъ, напр., въ Сювѣ нікоего христоіюбца и наказаніи отца духов- 
наго, изд. проф. Ы. К. Никольскимъ, Матеріалы дія иегоріи др.-рус. письменности, стр. 113. 

2 ) Мы не можемъ допустить, чтобы изреченіе Максима имѣіо такой смыслъ: до- 
бровольный грѣхъ неиростішъ. Мысль эта расходится съ обычныю. предетаыеніемъ 
о безпредѣмьности Божія милосердая и прощаеяоетн всякаго трѣха, а приводить изреченіе 
такого смысла въ начадѣ епятимейника было бы совершенно неумѣстно. 



§ 11. VIII. ПРАВИЛО СЪ ИМЕНЕМЪ МАКСИМА. 



333 



стояла въ источнике, какъ указаніе на автора цѣлаго ряда статей. Статьи 
эти являются записью за Макеимомъ, подобной записи Кирика за Нифон- 
томъ; разница только въ томъ, что здѣсь изложена запись не въ видѣ 
вопросо-отвѣтовъ, а въ видѣ опредѣленій. Кто это такой Максимъ, неиз- 
вѣстно, и дѣлать предположеніл на счетъ его можно только послѣ по- 
дробнаго разбора памятника со стороны его состава, источниковъ, времени 
и мѣста происхожденія. Иначе пришлось бы искать Максима по всѣмъ 
вѣвамъ исторіи до нач. XVI в. и не только русской, но и славянской 
и византійской. 

в. Начнемъ съ выясненія того, что принадлежите этому неизвѣстному 
намъ Максиму въ Правилѣ. Принадлежать ему, вѣроятно, первыя четыре 
статьи: онѣ касаются одного вопроса — половыхъ сношеній; перечисляютъ 
грѣхи по пунктамъ: „прьвое", „второе согрѣшеніе", „третій грѣхъ"; состав- 
лены однообразно, по одному шаблону, — епитиміи формулированы такъ: 
„(цифра) дней еухо да ястъ, а поклоняется (цифра) заутра, (цифра) вечеръ" . 
Такая формулировка епитимій очень напоминаетъ греческія епптимейныя 
правила: $т|росрауіа, тсрюі хаі еатсера? и древнѣйшіе епитимейники, обра- 
щавшіеся на Руси, основанные на греческихъ источникахъ 1 ). И любопытно, 
что въ остальныхъ статьяхъ Правила за исключеніемъ 41 ст., которая есть изло- 
женіе ХЫІ (38) ст. Заповѣди св. Отецъ, такой формулировки не ветрѣчается 
(см. 9 ст. „а покланяется по 50 на день", ст. 13 „40 дни постится" и под.). 
Поэтому мы не имѣемъ права приписывать Максиму статьи Правила начиная 
съ 5 до конца. Составитель Правила могъ начать свой трудъ выдержкой 
изъ недошедшихъ до насъ каноническихъ рѣшеній, записанныхъ за Макеи- 
момъ, а все остальное взялъ изъ другихъ источниковъ, которые ниже будутъ 
отчасти указаны; могъ онъ и самъ записать за Макеимомъ его опредѣ- 
денія, какъ Еирикъ записывалъ за Нифонтомъ, а остальныя статьи добавилъ 
уже самостоятельно изъ другихъ источниковъ. Могло быть, наконецъ, и 
такъ. Этотъ Максимъ, давъ свое устное рѣшеніе первыхъ воггросовъ, пред- 
ложилъ затѣмъ своему вопрошателю готовый статьи, обращавшіяся тогда 
въ письменности, и принялъ ихъ, такъ сказать, на свою отвѣтственность: 
сейчаеъ будегь указано, что и 2 — 4 стт. не совсѣмъ оригинальны. Во вто- 
ромъ и третьемъ случаѣ составитель Правила долженъ являться совре- 
менникомъ Максима. Но настаивать на двухъ послѣднихъ предположеніяхъ 
мы не имѣемъ достаточныхъ основаній. Поэтому раздѣлимъ Правило 
на двѣ неравныя части: стт. 1 — 4, стт. 5 — 53 и будемъ рассматривать 
ихъ отдѣльно. Всмотримся сначала въ первыя четыре статьи, которыя 
станемъ называть Уставомъ Максима 2 ). 1 ст. Устава оригинальна: она 
не встрѣчалась намъ ни въ греческой, ни въ южно-славянской, ни въ 
русской письменности. 2 ст., запрещающая супругамъ соитіе въ субботу, 



г ) Нѣкоторая Заповѣдь, Тексты, П, стт. 3, 6, 7 и др. Два правила монахамъ, 
Текши, Ш, стт. 12, 18, 24, 37, 39 и др. 

2 ) Руководимся примѣромъ арх. Иііи Новгор., вазвавшаго Вопрошаніе Кирика 
„Уставомъ біаженнаго Нифонта". 
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въ основѣ своей имѣеть, можеть быть, 10 статью „Нѣкошорой Запоѳѣди"— 
худого номоканунца, или же ея греческій источникъ. Что составитель имѣлъ 
въ виду какой-то источнпкъ, это ясно изъ его ссылки: „въ суботу вечеръ 
отнудь повелѣли святіи отци блюстисл отъ женъ". Статья эта разработана 
довольно обстоятельно: указана небольшая епитимія, отсутствующая въ 
Нѣкоторой Заповѣди, а затѣмъ еще меньшая тому, кто допустить такой 
грѣхъ впервые.— 3 ст. опять таки близка къ Нѣкоторой Заповѣди. 

Правило, ст. 3. Нѣкоторая Заповѣдъ, ст. 8. 

Второе согрѣшеньезсаду (!) съ женою Аще кто съ женою сзади грѣхъ 
блудъ створивше, да имать енитимію: створить, скота Богъ наречеть, да 
40 дни сухо да ясть, а поклоняется поклонится 300. 
30 вечеръ, а заутра 30, понеже бо ско- 
тину наричетъ. 

Статью сомнительнаго источника Максимъ переработываетъ по сво- 
ему — опредѣляетъ болѣе строгую епитимію, но онъ имѣеть въ виду именно 
этоть худой епитимейникъ, потому что ссылается на его выраженіе: „скотину 
Богъ наречеть"=,понеже бо скотину наричетъ". Могь, конечно, Максимъ 
имѣтъ въ виду и греческій источникъ, изъ котораго черпалъ составитель 
Нѣкоторой Заповѣди: по крайней мѣрѣ, 40-дневную епитимію за этоть 
грѣхъ и аналогію его съ скотоложствомъ можно найти въ греческихъ 
епитимейникахъ. 'Аѵг;р, ёаѵ краощщ цеха угтіхоз оіиа&еѵ, хріѵгтаі 
х-П)Ѵ0^ап)<;, ѵт)<зтеоаатш -гщерск; Ц. 1 )— 4 ст. предписываетъ легкую, 
3-дневную епитимію и 60 поклоновъ за похоть на чужую жену. Она напо- 
мпнаеть не только темой, но и количествомъ поклоновъ ХЫѴ (40) статью, 
древней Заповѣди св. Отецъ: „Аще кто помыслить блудъ сътвориги, толи 
не можеть, да грегубитъ 20". Въ епитимейникѣ Григоровича приведенная 
статьи изложена такъ: „Аще кто, помысливь на жену (тужду), не сьтво- 
рить, нѣсть ту епитимпе, поклонъ 40". Подчеркнутый варіантъ попалъ въ 
Уставъ Максима 2 ). 

Таковъ Уставъ Максима. Въ основѣ двухъ его статей лежитъ худой 
номоканунецъ, впрочемъ значительно переработанный подъ вліяніемъ, можеть 
быть, греческой болѣе авторитетной письменности. Послѣднюю статью 
можно возвести къ каноническому источнику. Нѣкоторая Заповѣдь, которой, 
очевидно, пользовался Максимъ, извѣстна на Руси уже въ пол. XII стол., 
это славянскій памятникъ XI стол. (§ 5, і). Имъ пользовался Кирикъ, 
слѣдовательно, Максимъ могъ быть его современникомъ (пол. XII в.). Но, 
конечно, послѣдній могъ жить и позднѣе, потому что и лослѣ Кирика, 
несмотря на рѣзкій отзывъ архіеп. Нифонта, Нѣкоторая Заповѣдь продол- 
жала употребляться какъ руководство (см. § 10, д). И Заповѣдь св. Отецъ, 

Алмазовъ, Ш, 70, ст. 18. Каноны ев. агшетолъ. „Судится какъ свдтоложникъ" — 
это выраженіе греческой статьи не еовсѣмъ то, что „понеже бо скотину наричетъ". 
Источникъ поыѣдняго, вѣроятно, въ Нѣкоторой Заповѣди. 

2 ) Е&агіпе, VI, 143 з. Есть исповедной воггроеь, основанный на 4 ст. Устава: „Или 
на чужую жену помыедилъ еси?" Алмаз. ГЦ 153. Бо Заповѣда ко яспокЬд. (ХГХ, 65) 
грѣховное намѣреніе, въ котороігь человѣкъ раскается, епитиаіей не наказывается. 
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какъ мы знаемъ, извѣетна была Кирику, но ею также пользовались долгое 
время и послѣ. Древность Устава Максима видна, по нашему мнѣнію: а) изъ 
легкости ешгтимій, которыя здѣсь предписываются и которыя Уваровекій 
списокъ отчасти усиливаете (вар. 15); б) изъ того еще, что соитіе съ женою 
запрещается въ одинъ только день недѣли — въ субботу вечеромъ, тогда 
какъ въ послѣдующее время число запретныхъ дней считалось больше: 
кромѣ вечера субботы и вечеръ воскресенья, среда п пятница 1 ). 

г. Разсмотрѣніе далънѣйшихъ статей Правила (второй его части) можетъ 
дать намъ новыя точки опоры. Эти сгатьи въ ихъ цѣломъ, какъ опредѣ- 
ленный сборниЕъ, можно признавать или одновременными Уставу Максима 
или болѣе поздними. Но по источникамъ своимъ онѣ принадлежать глу- 
бокой древности. 

Изъ Заповѣди св. Отецг въ Правило взяты слѣдующія статьи: 



Правило. 
7. Прижитіе ребенка «ъ рабою. 
11. Постъ по найму. 

Аще кто проклинается. 
Проклятіе брата въ гнѣвѣ. 
Гнѣвъ на брата. 
Блудъ съ черницею. 
41. Упоить друга. 
43. Блудъ „въ себя". 
Кража съѣстнаго. 
Поджогъ гумна. 



33. 
34. 
36. 
37. 



45. 
52. 



Заповѣдъ св. Отецъ. 
ХЬУ (41). 
ХХХУІ (33). 
У С5). 

ХЬУІП (44). 
ХЬУП (43). 

XV (13). 
ХШ (38). 

XVI (14). 
ХХУ (24). 
XXIX (29). 



Зіаггпе, 
138 і. 

137 Гш. 

138 

138 Ь. 



144 йп. 
138 е. 
137 у. 



УІ. 



Сличивъ текстъ перечисленныхъ статей Правила съ соотвѣтствуюшдми 
статьями Заповѣди по двумъ ея редакціямъ Синайскому Евхологію и Схо- 
ластиковой Кормчей, мы пришли къ тому выводу, что составитель, слегка 
передѣлывая статьи, особенно въ епитиміяхъ, имѣлъ лодъ руками вторую 
редакцію, по которой Заповѣдь извѣстна на Руси (см. стт. Правила 33, 
начало 34, 52 и параллельный стт. Заповѣди св. Отецъ). 

Составителю Правила извѣстна была, невидимому, Нѣкоторая Запо- 
вѣдъ. 38 ст. Правила: „Аще кто возглаголетъ самъ, хотя смѣху людемъ, 
да поклонится томъ дні 300, занеже бѣгаеть отъ него ангелъ Господень" 
напоминаетъ 22 ст. Нѣкоторой Заповѣди: „Аще кии причетникъ смѣяно 
рчеть, да ся усмѣють иніи, да ея поклонять 100" 2 ). Но тѣми же самыми 
источниками, какъ сейчасъ мы видѣли, пользовался и Максимъ 2 ). 

Источникъ нѣсколькихъ статей Правила открывается въ греческой 
епитимейной письменности, но мы не имѣемъ права думать, что составитель 



5 ) Тексты, ХГХ, 13, ХИТ, 10; ХХУ 6 , 41—42, 95-98, 139—141- Ср. Еото- 
шшит, О Росой въ царств. Длексѣя Мвх. 2 , 8; Лосошковг, Завѣщ. отеческое, 35. 

2 ) Подобная статья читается въ епитимейнлкѣ Григоровича: „Аще кто причетнлкь 
скврънно что речеть ж насмѣет се, поклонь 100". Зіагіпе, ѴТ, 145 г. Однако „сжѣяно" 
ближе къ Уставу, чѣмъ „скврьнно". 

3 ) Ст. 12 Правила какъ будто бы передѣлана изъ южно-слав. Правила монахамъ 
(§ 6, е, з). 
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переводилъ ихъ съ греческаго. Вѣроятнѣе всего, онъ взялъ ихъ изъ тѣхъ 
же южно-славянскихъ переводовъ и передѣлокъ. Вотъ эти статьи: 

Епитиміи Лѳанасія и Златоуста. 



Правим. 



Рііга, Зрісііе?. IV, 457. 



ст. 10. 
— 5. 



22. Скоромное въвеликій постъ. 

24. Оскверненіе колодца. 

48. Убійство челядина. 

Ст. 46 о продажѣ своего дитяти есть дословный переводъ греческой 
статьи: 01 та іЗіа тгхѵа тЦааш? еі цгѵ хата іщщѵ, г &п| 
ехооаі тт]ѵ гтатіцтіаіѵ еі §е х<орі? <Ыра)<г, іт)' 1 ). 

Несомнѣнно, составитель Правила знакомъ былъ съ другими древ- 
нѣйшими епитимейниками, обращавшимися на Руси. Изъ „Паписанія 
Георггя митрополита Русскаго" взяты имъ статьи: 

Напжаніе. 



Правило. 

25. Оскверненіе дома удавленникомъ. 

30. Покаяльный отецъ лютый, невѣжа. 

31. Переходъ къ духовному отцу послѣ смерти 
перваго. 

40. Запрещеніе браковъ на масленицѣ. 

Рядъ статей заимствована изъ южно-славянекаго епитимейника Бер- 
линскою сборника к. ХПІ в. Епитимейникъ этотъ давно извѣстенъ и на 
Руси: имъ пользовался уже составитель „Написанія Георгія" (см. § 7, и). 



1. 

4 (ср. Тексты, XIX, 27). 
5. 

25 (тамъ же, 30). 



Правило. 

19. Яденіе медвѣдины. 
18. » удавленины. 

20. » мяса подстрѣл. звѣря. 

21. Мышь, попавшая въ медь. 
23. Песъ налочетъ. 
26. » умретъ въ печи. 
35. » съѣетъ просфору. 
39. Мужчинѣ не ходить въ жен- 

скомъ платьѣ. 
51 . Убійство ратнаго или разбой- 
ника. 

Правило изъ Схоластшовой Кормчей, а можеть быть, и другой 



Епитим. Берлинскою Сборника. 
121 ^^, ср. Нап. Георгія, 21. 

» 20. 
» 19. 
121 ии, ср. Прав. Схол. Корм., 20. 



121 то. 

121 оо, ср. Номок. при Б. Требн. 2 , 

23% стр. 152. 
117 д, ср. Залов, ко испов. XIX, 89. 



х ) Вѣн. Номок. 1191 г., л. 221.— 5 ст., предписывающая вѣнчать второбрачных!,, 
покладая вѣнецъ на плеча, а не на головы брачущдхся, близка къ 456 ст. Кютельерова 
Номоканона, также Аѳан. и Злат., 1 ст. Ѳеодоръ Студить осуждалъ обычай полагать 
вѣнцы на плеча второбрачныхь: „это, кромѣ нелѣпости, мнѣ кажется еще и смѣшньшъ". 
Мідпе, Р. &. ХСГХ, 1095—1096; рус. пер. 2 , П, 310. Ср. проф. И. И. Громоиасова 
О вторыхъ и третихъ бракахъ въ правосл. церкви. Бои Вѣетн. 1902 г., окг., 153 — 
154, прим.— 29 ст. объ омовевіи рта водою предъ причащеніемъ имѣетъ въ основѣ 
своей 19 пр. Тимоеея Алекс, (ср. Софр. 2, Номок. Кот. 605).— 10 ст., приравнивающая 
съ язычнику христіанина, 40 дней непріобщавшагося, не по тексту, а по мысли своей 
сходна съ 6 и 62 ста. Ежедн. епитшой Ѳеодора Студита. 
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южно-славянскій епитимейникъ, помѣщенный уже въ реп. Григоровича 
XIV в., послужили источникомъ для слѣдующихъ статей: 



Правило съ им. Максима. 



Правим Схол. Кормчей. 
Тексты, XX. 
22. 



21. 

19. 

25. 



Епитимейнико 
Григоровича. 
139 тіп. 



138 кк. 

138 
139 



13. Возвращеніе въ церковь от- 
павшаго въ язычество (ср. Тек- 
сты, XIX, 113). 

1(5. Возвращеніе изъ плѣна отъ 
поганыхъ. 

17. Вкушеніе языческаго брашна. 

22. Вкушеніе скоромнаго вели- 
кимъ иостомъ (ср. Тексты, 
XI, 43). 

Заповѣдью св. Отецъ, Нѣкоторой Заповѣдью и „Написаніемъ митр. 
Георгія", мы знаемъ, пользовался Кирнкъ въ пол. XII в. Епитимейникъ 
Берлинскаго сборника извѣстенъ былъ ва Руси еще ранѣе составителю 
„Наггисанія Георгія". Наконецъ, Правило изъ Схоластиковой Кормчей, 
помещенное въ Устюжской Кормчей XIII в., конечно, также было въ ходу 
на Руси въ домонгольскій періодъ. Судя по всему этому, составителемъ 
второй части разбираемаго Правила могъ быть человѣкъ домонгольскаго 
времени. 

д. Но онъ могь жить, разумѣется, и позднѣе — до начала XVI стол., отъ 
котораго имѣемъ мы списокъ Правила. Однако есть возможность болѣе 
точно хронологически пріурочить пронсхожденіе разбираемаго памятника 
въ цѣломъ, въ обѣихъ его частяхъ. Для этого надо разсмотрѣть, въ какихъ 
древне-русскихъ ешітимейникахъ повторяются статьи разбираемаго Правила. 
Такими оказываются несколько русскихъ правплъ XIV — XV стол. 

Нѣкоторыя статьи Правила съ именемъ Максима читаются: а) въ 
Заповѣди ко исповѣдающимся (нач. XIV в.). 
Правило. 

5. Второбрачіе (ср. начало). 

6. Третій бракъ. 

8. Вѣнчанье для кандидата на священство. 
42. Топить просфору. 
44. Помочиться на востокъ. 
48. Убійство чеіядина. 
46. Продажа своего дитяти. 



Зтовѣдъ. 
165 (начало). 
165 (продолжевіе). 
35; ср. Тексты, ХШ 5 , 27. 
32. 
115. 

87; ср. Текст*?, XXIV, 11. 
ПО; ср. тамг же, 10*). 



1 ) Можегь быть, изъ того же источника взята 49 ст., предписывающая епитимію 
убійцѣ, 134 а.— Ст. 28 о мѣсящемъ хіѣбъ безъ кваса очень близка к"ь статьѣ южно- 
сіав. „Заповѣди Іоанна Златоуста о законѣ церковнѣмъ". Зіагіпе, "71, 150 йп. Ср. „А се 
гріхи", Тексты, VII а , 25. 

2 ) Сроки епитпмій въ „Заповѣди" и въ „Покояньи 12 иные. Но статья эта точно 
приводится въ Діоптрѣ XVI в. Румянц. Музея № 96, д. 112: „Аще кто продаеть сво(е) 
дитя, не пмѣя у себе нячтоже, 5 .тѣтъ; аще имѣя, 18". Ср. выше (§11 0 греческій по- 
шшнппнъ статьи. 

2і 
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Прав. „Аще двоженецг" . 

7. 

6. 
42. 
44. 



15. Поста взрослаго человѣка предъ крещеніемъ 71 

б) въ „Правилѣ Аще двоженещ" . 

Правило съ им. Максима. 

2. Соитіе съ женой въ субботу вечеромъ. 

3. » » сзади. 

14. Принятіе еретика. 
27. Брашно поганаго, жидовина, латины. 

Слѣдуетъ отмѣтить, что въ Правилѣ „Аще двоженецъ* всѣ статьи эти 
значительно иереработаны. 

в) въ „Правилѣ Халкидонстго собора" по ркп. пред. Кирилла 
Бѣлозерскаго (I 1427). Тексты, ХЬѴІІІ. 

Правило съ им. Максима. Правило Хамид. соб. 

2. Соитіе съ женою въ субботу. 

3. » » сзади. 

15. Поста предъ крещеніемъ. 
24. Оскверненіе колодца. 
53. Покаяльники должны уклоняться оть 

игръ и пѣсенъ. 

Въ двухь памятникахъ почтенной древности статьи Правила съ име- 
немъ Максима, а можегь быть, впрояемъ, его источниковъ переработаны 
(тамъ, гдѣ статьи общія) одинаково." въ Правилѣ о церковномъ устроены 
(к. XIV в.) и Изложенги правиломъ въ добавочныхь статьяхъ второй 
его редакціи (см. § 12, и). 

Прав, о церк. устроеніи. Изложеніе. 
XIII 27, ср. Тексты. XIX, 
35. 



1. 
14. 

5. 
7. 
25 2 ). 



Правило съ им. Максима. 
8. Обязательность вѣнчанья для 
кандидата на священство. 
26. Песъ умрегь въ печи. 
29. Омытіе рта предъ причаще- 
ніемъ. 

35. Песъ съѣста просфору. 
42. Топить просфору. 



XIII 6 , 2. 
XIII 6 , 3. 
XIII 6 , 4. 

То обстоятельство, что разбираемый памятника перерабатывается 
въ правилах! XIV стол, и притомъ во многихъ статьяхъ своихъ изъ 



55. 



40. 
47. 



х ) Въ „Заповѣди" изложеніе статьи иное еъ удоминаніемъ „погана". Можегь 
быть, въ данноиъ сяучаѣ оба памятника имѣлп общій источникъ, но по разному перерабо- 
тали его. Ср. также Уставъ Ярослава, ст. 50. Голубинскій, Исторія, I, I 2 , 537. 

г ) Въ Правилѣ Халк. соб. статьи источника перерабатываются меньше, чѣмъ въ 
предыдущемъ, п отчасти, такъ сказать, на нашихъ глазахь: епиттгія за соитіе съ женою 
сзади написана по вытертому — 40 дней и 300 покіоновъ, за соитіе въ субботу вмѣсто 
сухояденія поставлено „хлѣбъ съ капустою" однажды. — Изъ разбираемаго же, вѣроятно, 
памятника, а яе изъ древвихъ источниковъ взяты и слѣдущія статьи Правила Халк. соб.: 
6 (ср. 25), 8 (ср. 26) 45 (ср. 39), 19 (ср. 40), 46 (ср. 48). 

Правило съ им. Максима нѣсколькпми статьями своими повторяется въ худыхъ вомо- 
канунцахъ, издаявьпъ нами: Вопрошеніе апостольское (ХХ\1) и Опнтемьи св. богоносныхъ 
Отецъ (ХХѴП). Но эти цомятяики непзь-встняго времени (не позднѣе только нач. XVI в.) 
п не могутъ выяснить времени происхожденія разбираемаго Правша. 
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начала, середины и конца, показываегь, что уже тогда памятникъ 
читался въ томъ объемѣ, какъ его мы знаемъ по рукописи нач. XVI в., 
и въ обѣихъ частяхъ: Устава Максима (1 — 4 ст.) и дальнѣйшихъ статей 
(5 — 53). Отсюда время его происхожденія можно определить такъ: пол. 
XII в.— кон. XIV. 

е. Нѣсколъко статей разбираемаго Правила неизвѣстны намъ по своимъ 
источникам* (9, 14, 15, 24, 27, 44, 50 и 53) и нѣкоторыя изъ нихъ 
носятъ признаки глубокой древности. И если бы было возможно доказать, 
яапримѣръ, что 9 и 27 стт. Правила оригинальны, то это давало бы намъ 
основаніе относить весь памятникъ къ кіевскому періоду, такъ какъ эти 
статьи очень древни. Ст. 9 запрещаетъ тайный пость безъ запОЕѣди духов- 
ника въ течете 40 дней и за этоть проступокъ ваказываеть отлученіемъ 
на 1 лѣто; о такомъ человѣкѣ выражается: „странецъ свѣту и тъ наре- 
чется" (параллельный тексгь „Вопрошенія апостольскаго" XXVI а , 8 „стра- 
нтъ наречется, да отлучится оть церкви"). Статья направлена, очевидно, про- 
гивъ богомильства, противъ тайнаго аскетизма еретиковъ 1 ). Но свидетельства 
о еретикахъ Андреянѣ скопцѣ и Дмитрѣ, въ которыхъ принято видѣть 
богомиловъ, относятся къ началу XI в. (1004 и 1023 гг.). Въ Посіаніи 
Ѳеодосія Грека (пол. XII в.) къ князю Изяславу о святости воскреснато 
дня мы читаемъ запрещеніе вѣрующему держать поста безъ духовника: 
„не достоить человѣку крестьяну себе связати, аже не ясти ни пити, нъ 
оже связанъ будеть отъ отца духовного" 2 ). То и другое заставляешь отно- 
сить статьи, по крайней мѣрѣ, къ XII в. — Ст. 27 является ограничительнымъ 
разъясненіемъ 17 ст., которая запрещаетъ вкушеніе пищи иновѣрцевъ. 
Запрещая брать отъ еврея хлѣбъ и медъ — ѣду и питье уже приготовлен- 
ию, 27 ст. дозволяетъ принимать отъ него перецъ — „поперъ", рыбу 
и животныхъ 3 ). Статья эта, вѣроятно, домонгольскаго періода, когда русскимъ 
приходилось вступать въ дѣловыя сношешя съ евреями торговцами, обмени- 
ваться съ ними дарами — съѣстными припасами, какъ и съ язычниками*). Но 
евреевъ жило въ то время болѣе всего въ Кіевѣ. И, вѣроятно, ст. 27, представ- 
ляющая собою компромиссъ сравнительно съ 17 ст., вынужденный жизнью, 
южно-русскаго, кіевскаго проиехожденія. Повторяемъ, если бы была доказана 
оригинальность этой статьи — ея принадлежность составителю Правила какъ 
автору, это давало бы основаніе пріурочить все Правило съ именемъ 
Максима къ южной Руси, частнѣе, къ Кіеву. Нѣкоторое значеніе имѣло 



*) Ниже будутъ разбираться еще памятникъ съ статьями, направленными противъ 
богомпхьства: „Отъ апостольскихъ заповЕдей 4 , ХХД , Заповѣдь ко исповѣдающимся, ХГХ. 

2 ) Уч. Зап. 2 отд. И. Ак. Н., II, 2, стр. 215. 

3 ) Въ Правилѣ „Аще двоженецъ" (XI, 44} разбираемая статья осложнена: здѣсь 
являются „поганый", „латынинъ" и „жидовинъ"; „поперъ" (рѣдкое слово, употребляв- 
шееся въ формахъ пьтръ, пъпьръ, пеперъ, см. Срезневскій, Матеріалы для словаря, П, 
1760 — 1761), вьшущенъ, но прибавлено разрѣшеніе принимать отъ пновѣрцевъ „порты". 

*) Правило митр. Іоанна П, етт. 19 и 28. Р. И. Б. ѴР, 9 и 15. 

22* 
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бы сейчасъ высказанное соображеніе даже и въ томъ случаѣ, если статья 
27, какъ и большинство другихъ, заимствована изъ другого источника, 
до насъ не дошедшаго. Задача Правила, конечно, чисто практическая, 
жизненная: и если составитель помѣщаетъ въ свой сборникъ статью 
о еврейскомъ брашнѣ, значить, въ этомъ была настоятельная нужда: соста- 
витель — современникъ оживленныхъ торговых^ сношеній русскихъ съ 
евреями : ). 

Отрицательный аргумента въ пользу кіевскаго происхожденія разби- 
раемаго Правила тоть, что оно совершенно независимо оть новгородскаго 
памятника пол. XII в. Вопрошанія Кирика, которое вѣка съ XIII — XIV 
обычно служить матеріаломъ при составленіи правилъ, подобныхъ раз- 
смотрѣнному. Кіевскіе церковные дѣятели не нуждались въ канонической 
письменности вольнаго города. 

ж. Послѣ всего сказаннаго попытаемся выяснить предположительно, 
кто могъ быть тоть Максимъ, съ изреченія котораго начинается Правило, 
которому мы пршшсываемъ рѣшенія по вопросамъ, изложенньгмъ во 2, 
3 и 4 стт. Максимъ быль, невидимому, лицо авторитетное, имѣвшее право 
на рѣшеніе вопросовъ церковной дисциплины, вѣроятно, іерархъ. Изъ іерар- 
ховъ русскихъ древняго времени съ этимъ именемъ по лвтописи извѣстны 
двое: митр. Максимъ (1283 — 1305), оставившій свое небольшое Правило 2 ), 
и епископъ Бѣлгородскій Максимъ (упом. въ 1187 и | 1190), возможный 
сотру дникъ арх. Иліи Новгородекаго въ составленіи Правила о литургіи 
(см. § 16, к). Изъ этихъ двухъ іерарховъ мы бы отдали предпочтеніе древ- 
нѣйшему, епископу Максиму Белгородскому. Вотъ основаніе для нашего 
предложенія. Въ своей статьѣ „Два русскихъ поученія съ именемъ Гри- 
горія" акад. А. И. Соболевскій открываеть новаго автора домонгольскаго 
періода епископа Бѣліородскаго, имя котораго, предполагаетъ ученый, было 
Григорій. Тому же Григорію Соболевскій еклоненъ приписать „поученія 
священникамъ, несомнѣнно, русскія по происхождению" съ именемъ Гри- 
горія Богослова"). Но одинъ отрывокъ изъ Поученія священникамъ встрѣ- 
чается съ именемъ Максима въ Сборникѣ XVI в. Моск. Архива Мин. 
Ин. Дѣлъ №* те /э58. л. 457. Приводимъ этотъ отрывокъ. 

Яд§имобо. 

№кціи »уво сід гдить «Г ево«го долшшленід. нд^иііша и; грйы члкх не 

ПОЧИТ4ЮЦ1И СТГО ПИСДНІД. НИ ПреДДнТд [ТГЪ «ГЦЬ. НО (С ГДНТЬ СКОИМ* М$ІМІШЪ, 

и ш гр^во(ти шшлА. дціб колл# глють імць двоены оумреть н кх ино/иѴ и>ц# 



5 ) Изъ перечисзенныхъ выше статей обращаетъ на себя вниманіе своею стран- 
ностью 44 ст. „Аще кто ва востокъ позгощитея стоа, да поклонится 300",— единственная 
худая статья во всемъ ВравшгЬ съ ииенеігь Максима. Она потомъ иовторяется въ другихъ 
памятннкахъ (Тексты, XIX, 115), особенно въ иеповѣдньгхъ вопросахъ. Алмаз. Ш, 
144, 148, 155, 164, 166. 

*) Р. И. Б. VI, 139—142. 

3 ) Одно изъ этихъ поучеюй изд. Ахѵпзпвиж, Ш, 267: ср. I, 475. 



§ 12. IX. ИЗЛОЖЕЩЕ ЦРАВИЛОМЪ АПОСТОЛЬСВИМЪ И ОТЕЧЕОКИМЪ. 341 
^ОТА ПОКДАТИ И НЕ БЕЛАТЬ И/И* ПрЬЕЫ Гр^ОЕІ ПОЕ-ЕДДТИ И ГЛЮТЬ ИіИЪ ТДКО. 

что іси прьЕомѴ (об.) ійц# пов-кддля то /ин+ того не поЕ'кдАИ, то Н'кеть то 
прдво Ѵченіе. лціе «уво который попх тдко Учить ПОКДАТИСА. ЮНО ОСТДЕЛАТИ д 
(«но пов'кддти. тдкоеыи поп* н»ксть «учитЕль но г&итедь дшд*. и злконѴ попи- 

рЛТЕЛЬ. И ВрДГ2 БЖІИ НДрЕТСА, Н ПрОКЛАТЯ ЕСТЬ Ш БГД И IV СТ^Х \ѴЦЬ. ПрЕДДНІЕ 

ЕО стыд"* ѵ»ць тдко пишеть бя ст^а прДЕИлТ. лцк комѴ іѵць д^оеныи сулірТ. и 
к др^голУ \ѵй# покдетсА то Тспоб'Ьсть бса гр^д-и сеоа что т юности сагр'Ьшнля 

ДО СТДрОСТИ. ПОДОЕДбТЬ ем% КСА НСЛОБ'БДДТИ ц? ПрЬЕДГО И ДО ПОСЛ'ЬдНАГО, НЕ 

ѵустдеити ничто, то кдко (чит. тдко) ндл« стіи шци прЕДДшд и ндоучишд. 

Отрывокъ этотъ дословная выдержка изъ „Поученія священникамъ" 
съ именемъ Григорія Богослова, по мнѣнію акад. Соболевскаго, Бѣлго- 
родскаго епископа Григорія 1 ). Приведенный текстъ даетъ иное авторское 
имя, и оно заслуживаете полнаго вниманія въ виду того, что Бѣлгородскій 
епископъ Максимъ извѣстенъ намъ по лѣтописямъ, тогда какъ Григорія, 
Бѣлгородскаго епископа, наши памятники не знаютъ. Впрочемъ говоря 
это, мы сознаемъ, что такая аргументація не влолнѣ убѣдительна. Пред- 
почитая имя Максима имени Григорія въ надиисаніи Поученія священ- 
никамъ, мы тѣмъ самымъ разрываемъ связь этого памятника съ авторствомъ 
того Бѣлгородскаго епископа, трудъ котораго открыть акад. Соболевскимъ. 
Къ тому же имя Максима могь носить и еще какой-нибудь епископъ, въ 
лѣтописяхъ не упомянутый. Поэтому настаивать на своемь предположеніи 
не рѣшаемся. Неизвѣстные намъ списки Правила, которые, вѣроятно, 
найдутся, разъяснять, можетъ быть, этоть темный пока вопросъ. 



§ 12. ГХ. Изложеніе правиломъ апостольскимъ и отеческнмъ. 

а. Стт. 51 — 52 Изложенія «О совокупленіп» и нхъ связь съ 24 ст. Саввы. — б. Запутан- 
ность статьи Саввы в разъясненіе ея при помощи источника. — «. Источники статей 
О совокупленіи.— г. Двѣ редакціи Изложения правиломт.. — д. Система. — е. Источники: 
апостол, правила, греческая епитпнейиая литература, южно-славянскія правила; — ж. древне- 
русская правила. — і. Вопросъ о времени происюяиенія «Изложены». — и. Добавочный' 

статьи второй редакціи. 

я. Главный интересъ этого памятника въ 51 и 52 стагьяхъ его 
„О совокупленіи", которыя, невидимому, имѣли въ виду Савва и Нифонтъ. 
Выше (§ 3, з) доказывалось, что чтеніе 24 ст. Саввы въ этой редакціи 
есть первоначальное, а чтеніе редакціи обычной представляетъ механическое 
и неудачное сокращеніе. Нижеслѣ дующее сопоставленіе покажетъ неео- 
мнѣнную зависимость текста Саввы отъ статей „О совокупленіи", которыя 
встрѣчаготся въ трехъ памятникахъ кромѣ Бопрошанія Саввы. 



*) Приведенный строки памятника довольно близки также къ Слову бож. о пока- 
яніи, Тексты, XXXIV, 88—101, ср. § 37, а. Содержащееся въ нлхъ требованіе совер- 
шенно согласно съ 5 ет. Нанисашя митр. Георгія (Тексты, ГѴ, 5; ср, § 7. и йп.). 
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Саввы, 24, особ. ред. 

(Тексты, I, 8). 

Прашахъ сего: 
иже (аще) жена 
родить дитя или 
иногда скверна, 
достоить ли своимъ 
мужемъ быти? — До- 
бро бы, рече, дон- 
деже чиста будетъ 
(40 дней), тожъ быти 
съ нею. Да быша 
и до 8 дней собіго- 
стись; аще ли зблу- 
дить до 8 дней, 
дати за то опитемья 
20 дней; аще ли 
велми нетерпе- 
л(ивъ), то 12 дней 

А егда жене ые- 
сечная нечистота, 
то съ нею не пре- 
быти 8 дней, велми 
бо сего законъ бра- 
нить не смешатися 
зъ женою своею во 
исходе крови ея огъ 
нея; аще ли не 
удержится, то 20 
дней опитемьи. 



Изложеніе прави- 



Правило „Аще дво- 



ломъ (IX). 

51. О совокупле- 
нии Аще коя жена 
дитя родить, не со- 
вокуплятися съ нею 
мужу 40 дней. Аще 
ли нетерпеливъ, то 
20 дней. Аще ли 
велми нетерпеливъ. 
то 12 дней удержа- 
тися. Аще ли попу, 
подобаеть вея 40 
дней удержатися. 
Аще ли прилѣпится 
жены въ тыя дни, 
да не служить, да 
прииметь опитомью 
6 дней отнюдь 

52. Егда жене мѣ- 
сячная нечистота, 
то 8 дней удержа 
тися велитъ, вел- 
ми бо, рече, законъ 
бранить не смеша- 
тися съ женою во 
исходе врови огь 
нея; ащели не удер- 
жатся, то опитемьи 
20 дней. 



жепецъ" (XI). 
4. Аще кая жена 
дитя родить, не 
совокуплятися съ 
нею мужу 40 дни. 
Аще нетерпѣливъ, 
до 20 дни, и ащели 
велми, до 12 дни 
удержися отъ жены. 



Отъ Правилъ св. 
АпостоАъ (X). 
10. Мужу съ же- 
ною пороженіи отро- 
чати не подобаеть 
смѣситися 40 дни; 
ащелинетерпѣливъ, 
20 дни; аще ли вел- 
ми нетерпѣливъ, 12 
дни да удержиться. 



5. А егда женѣ 
мѣсячная нечи- 
стота, то 8 дни удер- 
жатися, велмі бо 
сего законъ бранить 
не смешатися съ 
женою во исходѣ 
крови отъ нея. Аще 
ли не удержится, 
20 днии опитемьи. 



11. Егда женѣ не- 
чистота, рекше, изъ 
нея кровь течетъ, 8 
дни удержатися му- 
жю, или дондеже 
очистится и въ цер- 
ковь не входить. 



Въ Правилѣ „Аще двоженецъ 1 ' тексть древнѣе, чѣмъ въ„ Изложеніи", 
не имѣетъ онъ словъ о попѣ въ 4 ст., являющихся, конечно, вставкой. 
Тексть статей Отъ правилъ св. Апостолъ явно сокращенъ, изложенъ, и, 
несомнѣнно, Савва имъ не пользовался 

б. Нужно сознаться, что совершенно ясныя слова Изложенія и Пра- 
вила „Аще двоженецъ" въ 24 ст. Вопрошанія Саввы изложены запутанно, 
и статью эту можно разъяснить себѣ только сопоставленіемъ ея съ указан- 



1 ) Статьи эти встречаются и отдельно одна отъ другой. Такъ въ краткой „Заловѣди 
св. Васапя" (Моск. Син. Б-ки рыт. XIV— ХТ в. № 153 (3), д. 293) 51 ст. тгёетъ такой 
видь: „Аще которая жена родить дѣгя, то не прикасаетъся кужь ея къ ней 12 цнн". Въ 
Сборникѣ того же времени Соф. Б-ки (Петерб. Дух. Акад.) № 1262, содержащемъ вѣсяолько 
сшей изъ Правша „Аще двоженецъ 1 ', читается одна 52 ст. съ некоторыми варіантаки. 
См. въ Текстахъ варіанты къ 5 ст. Эти два текста явіяются и наибоіѣе древними но 
письму для интересующпхъ насъ статей. 
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нымъ источникомъ. Отвѣгь Нифонта на два вопроса Саввы о совокупленіи 
послѣ родовъ и послѣ мѣсячнаго очищенія жены передается въ такомъ 
видѣ: послѣ родовъ срокъ воздержанія 40 дней. Дальнѣйшія слова „да 
быша и до 8 дней соблюстись" съ указаніемъ 20-дневной епитиміи за 
нарушеніе преписанія, очевидно, относятся къ месячному очищенію, а слѣ- 
дующее затѣмъ выраженіе „аще ли велми нетерпѣливъ, то 12 дней" опять 
касается срока воздержанія послѣ родовъ. Последняя фраза „А егда же- 
не мѣсечная нечистота".... и до конца является поэтому повтореніемъ. 
Разбирая данную статью Саввы въ связи съ другими статьями особой редак- 
ціи Вопрошанія Кирика, мы признали вѣроятньшъ, что сравнительно 
обширная статья въ особой редакціи ближе къ первоначальному тексту па- 
мятника, чѣмъ краткая статья редакціи обычной (§ 3, и). Неловкости ея 
изложенія въ особой редакціи, запутанность и непонятность безъ сопоста- 
вления съ указанными нами статьями не могуть препятствовать такому 
предположенію, не говорятъ еще за первенство редакціи обычной, потому 
что и въ послѣдней эта запутанность текста имѣетъ мѣсто. Воть отвѣгь 
Нифонта по обычной редакціи: Добро бы, рече, дондеже чиста будетъ 
(явный пропускъ срока — 40 дней) тоже быти съ нею, да быша любо и 
до 8 дней (новый пропускъ словъ вслѣдствіе ошибки глаза: „соблюстись; 
аще ли зблудитъ до 8 дней"), дати опитемья за то." Если допустить, что 
дальнѣйшія слова „20 дней"... приставка позднѣйшаго редактора Вопро- 
шанія Кирика (что едва ли возможно въ силу грамматической близости 
продолженія къ тексту первоначальной редакщи), то отвѣтъ Нифонта 
нисколько не выиграетъ въ своей ясности. Въ самомъ дѣлѣ, что значатъ 
слова: „да быша и до 8 днии".... Относясь, конечно, къ вопросу о соитіи 
послѣ мѣсячнаго очищенія, они опять таки являются скачкомъ рядомъ 
съ рѣчью относительно срока воздержанія послѣ родовъ. Запутанность 
или, по крайней мѣрѣ, неясность остается. 

Мы предполагаемъ, что Савва, неопытный духовникъ, какъ онъ самъ 
сознается (ст. 18), и человѣкъ неширокаго кругозора (именно ему принад- 
лежитъ диковинный вопросъ о женскомъ платѣ, ст. 6), быль въ то же время 
и писатель не изъ умѣлыхъ. ІІолучивъ отвѣтъ Нифонта на два свои вопроса, 
совершенно согласный съ разбираемыми статьями О совокутиеніи, а можетъ 
быть, зная эти статьи и самъ, Савва сумѣлъ запутать весьма основательно 
и отвѣтъ своего владыки и ясный смыслъ самыхъ статей. Отвѣтъ Нифонта 
можно уразумѣть теперь, зная источникъ, на который онъ опирался. Но 
читатели и переписчики Вопрошавія, явно, путались въ этой статьѣ, и 
вотъ почему они механически совратили ее для обычной редакщи и сдѣлали 
совершенно непонятной. 

Итакъ весьма вероятно, почти несомнѣнно, что двѣ статьи О сово- 
кушеніи въ чтенш Правила „Аще двоженепь" были говѣстны на Руси 
уже въ пол. ХП стол. 

е. Что же представляють собою эти статьи? Онѣ если не пере- 
водъ, то, по крайней мѣрѣ, передѣлка съ греческаго. Подобного рода статья 
извѣстна съ именемъ Іоанна Постника. Запретивъ женщинѣ, имѣющей крово- 
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теченіе, касаться святыня и пріобщатьея на основаніи отеческихъ правилъ, 
эта статья между прочить содержитъ и такое предписаніе. Тойто хаі о 
плктЬч тарапеХХеі ѵбцос 'АХѴ оШ <Ырааі [пуѵоо&аі оицорег 
аг>ііраіѵгі уар иара тойто аодЕѴТ] хаі ё|ітг|ла ^іѵеоОаі та атеір6[хеѵа. 
'Еѵтгййеѵ хаі о' Мое Мсоиат)? тоѵ той ХгХмртціеѵоо Патера хатёХгиаеѵ, 
оті аЧ' ахрааіаѵ щч уоѵаіхо? тбѵ хадаріацбѵ оох аѵгцгіѵе 1 ). Близость 
статьи О совокушеніи съ греческой въ томъ, что и та и другая ссылаются 
на законъ Моисея. 

г. Неизвѣстно, представляли ли эти статьи въ XII в. отдѣльное пра- 
вильце или, какъ позднѣе, онѣ читались вмѣстѣ съ другими статьями въ 
правилахъ, болѣе или менѣе обширныхъ. Въ Изложеніи иравиломъ, какъ 
сейчасъ увидимъ, двѣ статьи о совокупленіи представляюсь собою прибавку, 
неизвѣстную первоначальной редакціи памятника. Изложеніе мы знаемъ 
всего въ двухъ спискахъ: по Сборнику нач. ХѴТ в. Н. П. Никифорова, 
и по Номоканону XVI— XVII в. Увар. № 559 (320), при чемъ Уваровскій 
списокъ болѣе обширенъ, чѣмъ Никифоревскій (послѣдній кончается 44 
статьей; въ немъ есть три статьи лишнія противъ Уваровскаго: 9', 12 а , 13 * 
см. варшнты, слѣдовательно, всего въ немъ 47 ст.; поэтому статьи 51 — 52 
О еовокупленіи читаются по одному Уваровскому списку). Трудно сказать 
съ увѣренностью, въ какомъ объемѣ патятникъ быль первоначально. Скорѣе 
въ томъ, какъ въ Никифоровскомъ спискѣ. Этогь списокъ является стар- 
шей редащіей, чѣмъ Уваровскій, языкъ его древнѣе; и теперь мы видимъ, 
что было бы правильнѣе издать памятникъ по Никифоровскому списку, 
который кстати и старше Уваровскаго, приведя изъ этого послѣдняго 
варіанты, а въ контгѣ напечатать по второму списку добавочныя статьи. 
Основанія для того, чтобы признать старшей редакцію Никифоровскаго 
списка, слѣдуюгдія: а) въ немъ не нарушается система (о которой сейчасъ 
ниже), въ Уваровскомъ же спнскѣ вонецъ безсистемний; б) три лишнія 
противъ Уваровскаго списка статьи также отнюдь не нарупгаютъ этой 
системы, — онѣ скорѣе, можно думать, опущены въ Уваровскомъ спискѣ, 
чѣмъ добавлены въ Никифоровскомъ; в) стт. 45 — 50, какъ увидимъ, всѣ 
взяты изъ одного источника — Правила о церковномъ устроеніи (Тексты, 
ХІП), тогда какъ ранѣе въ 1—44 стт. текстуальнаго сходства Пзложенія 
съ Правиломъ о церковномъ устроеніи незамѣтно (хотя и встрѣчаются статьи 
близкія по содержанію); г) разобранныя стт. 51—52 О совокупленіи явля- 
ются также дополненіемъ. можетъ быть, взятымъ изъ какого то другого 
источника; д) наконецъ, послѣднія три статьи встрѣчаются въ разныхъ 
древнихь правилахъ. 

д. Можно наблюдать нѣкоторую систему въ расположении статей изу- 
чаемаго памятника (если признать его первоначальный объемъ въ 47 статей) — 
явленіе до крайности рѣдкое, едва ли не единственное въ литературѣ 
подобнаго рода. Въ противоположность Правилу съ именемъ Максима, касаю- 
щемуся почти одшхъ мірянъ, Изложеніе регуляруеть жизнь и служебную 



1 ) РаХЪ; хаі ПотЪ], IV, 441. 
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деятельность только духовенства и клира: сначала идутъ статьи (1—22), 
касающіяся епископовъ, священниковъ и отчасти дьиконовъ, далѣе (стт. 23 — 
31), относящіяея къ священниками; 32—40 касаются дьяконовъ (дьяковъ) 
и причетниковъ. Въ концѣ четыре статьи о церкви (41—44). Таковъ Ники- 
форовскій сиисокъ, предполагаемая нами первая редакція Изложенія. 

е. Заглавіе памятника до нѣкоторой степени точно: въ немъ дѣйстви- 
тельно излагаются 1 нѣсколько каноническихъ апостольскихъ правилъ, взя- 
тыхъ изъ „святаго Монакануна", т.-е. кормчей книги. Вотъ эти правила. 

Изложите. Апост. прав. 

1. Поставлеиіе епископа, священника и дьякона. 1 — 2. 

2. Непринятіе кающагося. 52. 

3. Небреженіе о наученіи людей. 58. 

5. Азартныя игры и пьянство. 42. 

6. Лихоимство. 44. 
33. Водящій двѣ сестреницы. 19. 

38. Причетникъ досадить епископу или священнику. 55 и 56. 

39. Причетникъ возьметь отъ церкви воскъ и масло. 72. 

Сличая апостольскія правила въ передачѣ разбираемаго памятника съ 
двумя переводами ихъ въ Схоластиковой Кормчей и ХІУ титуловъ мы видимъ, 
что составитель Изложения пользовался обѣимн редакціями кормчей книги, 
обращавшимися въ древней Руси. 

Замѣтна зависимость Изложенія оть епитимейной литературы греческой, 
южно-славянской и русской. Это и есть, вѣроятно, тѣ „отеческія" правила, 
о которыхъ говорится въ заглавіи памятника. 24 ст. о сожитіи вдоваго попа 
съ женщиной основана на греческой соотвѣтствующей статьѣ Правила св. 
апостолъ по человѣку 1 ). Ст. 18 о совершеніи лигургіп на антимпнсѣ 
всецѣло основывается на греческихъ источпикахъ. 'Іереб? Х Й Р 1 ^ яѵтіуи- 
ѵоіоу Хтооруграч, кощш [іетаѵоіа? с. — ОдЬЬ е^еогіѵ ёѵ ахадігрютю 
ѵао) хюріе аѵті|ііѵаіоо іерооруіаѵ уеѵёа&аі токе. — 'Е<Ь ігрЕО? Хгітсюр- 
■р]атз оѵ/а аѵтіціѵаіоо, ё/еі ётатір-іоѵ, ХР° Ѵ0Ѵ ^ ѵа » ^етаѵоіа? р'. Одна 
греческая статья предписываетъ семь дней послѣ освященія храма служить 
на антимпнсѣ, а потомъ аіроѵтаі та аѵтіриѵаіа, хаі Хоітсбѵ іерооруіа хаі 
Х<ар\я аѵтіриѵаісоѵ уіѵетаі ёѵ хобкр Ьіа то еТѵаі хадіера)|Аеѵоѵ 2 ). 

Но, вѣроятно. у составителя „Изложения" или у автора его источника 
быль болѣе близкій текста, резюмировавшій содержаніе этихъ греческихъ 
статей 3 ). 

16 ст., осуждающая епископа и священника, который разговариваетъ, 
облачась къ службѣ, всгрѣчается въ Номоканонѣ Котелерія, ст. 108. 



!) Алмазоеъ, Ш, стр. 71, ст. 25. Однако текстъ здѣеь иной, тождественна лишь тема. 

2 ) Номок. Котел., 72; Никиф., 98; Дю-Еамжа, Сііозз те<1. §гаесіІ. I, 86. Зіагше, VI, 
151: „Аще пот. литургіса безь андіжиса, да пзвержет се". „Уставь 7 собора", Сборникъ 
Чудов. Б-ЕИ Лі 277, лл. 362 об. — 368 об. „Аще иопъ лвтургвсаеть безь антимяса во 
церкви, да извержеться". Ср. Тексты, IV, 18; ШХ, 52. 

3) Объ антігаинсѣ см. еще Вальсамона толіованіе на 7 ар. VII всел. соб., Описаніе 
Синод. Б-ЕИ П, 3, 46; тамъ ссылка на 29 слово Тактикона Никона Черногорца. 
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Ъргоя отаѵ ар^ш хг}? Мае Хгіхоор-уіае, ха\ оох 'іотахаі |іета фб0ос> хаі 
троцоо, Ш' ётотреретаі бтаодеѵ, хаі Щ Хаф 0|хіХеІ, <Ы&е|ха ёодш- 
(Ср. Тексты, XIII б , 32).— 17 ст. о епископѣ и священник*, литургисающихъ 
въ одной одеждѣ (вь рубашкѣ), ср. Никифора 160 ст. Ъреос Ьгаорттаюг 
}іехі Ьа цхта. ха&ащіаЫ.— Ст. 21, запрещающая мытье священнику 
предъ службой и посіѣ, близка къ 133 ст. Номок. Котелерія. Но, конечно, 
трудно сказать съ увѣренностью, что составитель Изложенія читалъ эти 
статьи по-гречески. Могъ онъ найти ихъ въ неизвѣстныхъ намъ правилахъ 
южно-славянскихъ или древне-русскихъ, которыми, какъ сейчасъ увидимъ, 
пользовался усердно. 

Изъ южно-славянскихъ источниковъ редакторъ имѣлъ въ своемъ рас- 

поряженіи: 

а) Заповѣдъ св. Отецъ. 

Заповѣдь. 

ХП (37). 

III и ЫП (47). Ср. Тексты, XIX, 
142; ХШ*, 22; XIII 6 , 1; ср. Номок. 
Кот. 143, 90. 

Ы (46) 8іаг. 136 п; XVI (15). 



Изложеніе. 

13. Питье безъ памяти. 

14. Пролитіе св. Даровъ. 



19. Не сохранять св. Таинъ, и вкусить 

ихъ мышь. 
36. Скотоложство причетника. 



XXXIX (36). 



б) Нѣкоторую Заповпдъ. 



29. 



Изложены. 
У попа ногти снѣтови 



Нѣк. Заповѣдъ. 



4 ст. 1 ) 

в) Заповѣдь „Аще епископъ" (Тексты, XXI). 



21; ср. 
19. 



Зтоеѣдъ. 
Тексты XIX, 25. 



Изложеиіе. 
22. Не ѣсть лука предъ литургіей. 
25. Пріобщеніе неслужащаго священ- 
ника въ фелони. 
12 \ Не служить послѣ пьянства 
ночью г ). 

ж. Составитель Изложенія пользовался также русской епитимейной 
письменностью, и это говорить за русское происхожденіе разбираемаго 
памятника. Воспользовался онъ Написаніемг митр. Георгія. 



26; ср. Тексты, XXI, 26. 



Изложеніе. 
28. Запрещеніе водить попа на роту. 
31. Кровь на лидѣ. 
40. Дьяву не різать животнаго 3 ). 



Написаніе. 

7. 

11; ср. Тексты, XIX, 21; XXI, 20. 
12; ср. тамъ же, 23. 



і) Статья эта, какъ указано выше (§ 5, к), греческая, но составитель Изложенія 
пользовался НѣкотороВ Заповѣдда, потоку что удержать (вар. 76) терминъ „снѣтови". 

3 ) Однако 32 ст. Изложенія жмѣетъ обратный сныси, сравнительно съ 18 ст. Запо- 
вѣдя „Аще епископь". Изложеніег льяконъ, постриженный въ ионахи, кожетъ служить, 
если жена уііеть замужъ; по Заповѣди. свящешикъ въ этою, случаѣ не служить. Бъ 
Изгоженіх вопросъ рѣшается согласно съ русской практиков (Тексты, I, 28, К 82). 

3 ) 45 ст. Изложила, запрещавшая нечистой женѣ 
сходна съ 26 ст. Написашя. 
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Но болѣе всего сходенъ разбираемый памятникъ съ Заповѣдъю ко 
исповѣдающимся. Цѣлый рядъ статей дословно приводятся и тамъ и здѣсь. 



Заповѣдъ. 



ср. 



125. 
124. 

157. 

29. 
164. 

36. 

26. 

15. 

68. 



Изложение. 
13. Епископъ или попъ упьется. 
21. Предъ службой попу или дьякону не мыться 

ни зноиться. 
23. Попъ забудетъ потребить св. Дары. 
26. Попу рука усохнетъ. 

34. Поставленіе въ дьяконы покаяннаго сына. 

35. Дьяку обрученная умретъ. 
37. Мухи въ алтарѣ. 
44. Удавятся или срѣжутся въ церкви. 
53. Просфоры печь въ воскресенье. 

з. Къ этому слѣдуетъ прибавить, что у того и другого памятника 
оказываются общіе источники, южно-славянскіе и русскіе (см. выше д). 
Какъ объяснить эту близость Изложенія и Заповѣди ко исповѣдающимся? 
Можно считать заимствованными изъ однихъ и тѣхъ же источниковъ дословно 
сходныя статьи обоихъ памятниковъ; тогда хронологическое соотношеніе 
Изложенія и Заповѣди будетъ совершенно неопределенно. Но если предпо- 
ложить, что одинъ изъ этихъ двухъ памятниковъ служилъ источникомъ для 
другого, а это можно дѣлать съ равнымъ правомъ, то Изложеніе надо 
признать источникомъ для Заповѣди и отдать ему первенство по времени. 
Изложеніе, какъ мы видѣли, памятникъ довольно стройный, систематичный, 
онъ вышелъ какъ будто изъ-подъ пера одного лица, которое потрудилось 
надъ литературной, по крайней мѣрѣ, переработкой заимствованнаго съ 
разныхъ сторонъ матеріала. Заповѣдь же есть механическая компиляція, 
безсистемная, можетъ быть, постепенно нараставшая. И если признать 
Изложеніе однимъ изъ многихъ источниковъ для Заповѣди, то ее надо 
относить не позднѣе, какъ къ нач. ХГѴ в. Рѣшеніе этого вопроса затрудняется 
тѣмъ, что списки обоихъ памятниковъ сравнительно ноздни (XVI в.). 

Есть въ Изложеніи общія статьи съ Цратломъ о церкоенот устроеніи. 



Изложение. 
Если епископъ, священникъ и діа- 
конъ окровавить кого въ гнѣвѣ. 
О священникѣ, разговаривающемъ 
въ ризахъ передъ службой. 
14. О пролитіи св. Даровъ. 



16 



Правило. 

ХШ 6 , 16. 

ШІ а , 32 (Ном. Кот. 108, см. выше е). 

ХШ а , 22, ХШ 6 , 1. 
Однако эти статьи могли быть составлены по однимъ и тѣмъ же 
источникамъ, и это тѣмъ болѣе, что дословнаго сходства между ними не 
замечается. 

и. Но изъ Правила о перковномъ устроеніи взяты статьи 45 — 50 
во второй редакпДи Изложенія. Сходство здѣсь дословное ср. Пр. о церк. 
устр. ХШ а , 25; ХШ 6 , 3, 4, 32, 35, 36 х ). Здѣсь выдержат, даже и поря- 



4 ) Слѣхуегъ отмѣтить, что 50 ст. Изложенія относительно службы священника послѣ 
прикосновекія къ мертвому составлена въ обратнохъ сныслѣ сравнительно съ Написаніеігь 
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докъ, въ какомъ статьи эти слѣдуюгъ въ источнике. Послѣднія четыре статьи 
Изложенія встрѣчаются: въ Зап. ко испов., 38, Правилѣ „Аще двоже- 
нецъ, 26 (ст. 53); въ Прав. Халк. соб., 9 и 8 ст. (стт. 54 и 55) и въ Правилѣ 
съ именемъ Максима, 26 (ст. 56) г ). Изъ этихъ источниковъ онѣ, вѣро- 
ятно, сюда и заимствованы. 



§ 13- X. „Отъ правилъ св. Апостолъ". 

о. Статьи О совокупленіи. — б. Русскіе источники памятника.— в. Время ого проиохо- 

жденія. 

а. Этотъ небольшой памятяиЕъ, такъ же какъ и Изложеніе прави- 
ломъ, содержитъ статьи О совокупленіи (ст. 10 — 11), но въ болѣе краткой 
редакціи и, безспорно, не въ той, въ какой читалъ ее Савва (§12, «)• 

б. Арх. Варлаамъ въ своемъ описаніи Кирило-Бѣлоз. Сборника 
^*=7іо8« говорить о разбираемомъ памятникѣ: „всѣ гв правила — отеческія 
и нѣтъ между оными ни одного апостольскаго" 2 ). Но едва ли точно и это, 
если не давать термину „отеческій" самаго широкаго толкованія. Отъ 
правшгь св. Апостолъ — составлено на Руси и не очень рано. Это дока- 
зывается тѣмъ, что въ немъ нѣсколько статей русскихъ. 2 ст., запреща- 
ющая изображать крестъ на землѣ и енѣгу, представляетъ собою начало 
„Слова о кресгѣ" въ его измѣненной уже редакціи 3 ). 

12 ст. о соитіи съ женою сзади есть уеѣченная ст. 6 Правила 
„Аще двоженепь" (XI). 

13 ст. объ измѣнѣ супруговъ — сокращенная 9 ст. того же Правила. 
20 ст., воспрещающая служить священнику, пьющему до 6-го часа 

ночи, встрѣчается въ южно-славянской Заповѣди „Аще епископъ" (Тексты, 
XXI, 26), а затѣмъ въ чтеніи болѣе отдаленномъ въ Изложеніи прави- 
ломъ (IX, 12 1 ). 



митр. Георгія ( Текшы, ГѴ, 30), которьшъ пользовался составитель первой редакціи Изло- 
жения: въ Наппсаніи запрещается сіуженіе въ такою сіутаѣ, въ Изложении, наоборотъ, 
дозволяется. На характеръ рѣшенія вопроса вліяла практика, а также и источники. 
Тексгь Изложенія въ этой ст. блиае всего подходить къ Прав, о дерк. уетр. ХТТТ «, 36; 
Вопр. Саввы 1 ст. и Запов. ко испов., 33, дающія одинаковое по смыслу рѣшеніе вопроса, 
по тексту стоять дальше. — Точно также 49 ст. о пѣніи надъ міаденцемъ въ ризахъ стоить 
близко къ Правшу о церв. устр. XIII б , 35, отличаясь сильно по тексту отъ соотвѣтству- 
ющей 51 ст. Вопрошанія Кирика. 

!) Послѣдняя ст. читается въ Сборникѣ XIV — XV в. Соф. Б-ки (Петерб. Дух. Акад.) 
№ 1262, і. 122 об., въ такой формѣ: „Аще песъ въ печь влезь умреть или сука още- 
ниться, не печи въ ней просфоръ". 

*) Уч. Зап. П отд. И. А. Н. V т., стр. 7-8. 

3 ) СтарпгШ списокъ этой редакдіи Слова, намъ извѣстный, относится къ концу 
XV в. въ Солов. Кормч. 1493 г.; см. Смирнова, Водокрещи, Вогосл. Вѣстн. 1900, I, 
7 стр. и отд. отт. 
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Другія статьи, греческія по происхождение, попали въ разбираемой 
памятникъ, вѣроятно, чрезъ переводы. 

5 ст. о татѣ, б — о клеветникѣ, 7 — о гробномъ татѣ сходны съ 
„Вгкратцѣ правило" Моск. Сип. Б-ки Л» 153 (3), л. 291 об.: „Таль 2 лѣт 
да кается. — Клятвеннпкъ (клеветникъ?) 10 лѣтъ да кается. — Гробный тать 
10 лѣтъ кается". Статьи эти дословный переводъ съ греческаго 

19 ст., запрещающая путешествіе въ воскресенье, соотвѣтствуегъ 
43 ст. патр. Никифора: "Оті оо оеТ о'8ошзреіѵ еѵ щ хорідх^ аѵго 

4 ст. о молитвѣ духовника за дѣтей духовныхъ есть выдержка изъ 
Правила „Отъ Петра Дамаскина" (Тексты, XXXV, 6). 

в. Правило „Аще двоженепь", какъ сейчасъ увндимъ, памятникъ 
XIV в. Рукопись, по которой мы издали Отъ правилъ Апостольскихъ 
(Кирил. Бѣлоз. Б-ки № Ѵіовв), относится къ 80-иъ годамъ XV в. Этими 
двумя терминами опредѣляется время происхожденія памятника: XIV — 
кон. XV в. 



§ 14. XI. Правило „Аще двоженецъ". 

а. Списки. — б. Время иронсхожденія Правила. — е. Источники его: до Вопрошанія 
Кирика. — г. Вопрошаніе Кирика. — д. Поученіе Иліи, Правило сх именемъ Максима. — 
е. Южно-славянскія и греческія правила. — ж. 8 ст. Правила — з. Объ изданін Правила 

«Аще двоженеігь». 

а. Отаршіе списки Правила, намъ извѣстньте, далеко не полны. 

1. Сборникъ XIV — XV в. „Отъ Нивоновскихъ правилъ чудотворца 
Кирила" (Бѣлозерскаго) № 15 (14), лл. 24 — 28. Правило здѣсь имѣетъ всего 
одиннадцать начальныхъ статей. 

2. Моск. Синод. Б-ки XIV— XV в. № 153 (3), лл. 294 об.— 295 
содержить слѣдующія статьи памятника по счету полной радакціи: 2, 8, 
32 и 33 подъ заглавіемъ „Правила святыхъ Апостолъ" . 

3. Софійской Б-ки (Петерб. Дух. Акад.) Сборникъ XIV — XV в. 
Л 1262 на л. 122 содержить безъ всякаго заглавія 10, 5 и 15 статьи 
полной редакціи. 

4 Соловецкая Кормчая 1493 г., лл. 358 — 365 об. „Правило св. Апо- 
столъ и св. Отець" (опущена одна 28 ст.). 

5. Чудовскаго собранія Сборникъ XV — XVI в. (Моск. Син. Б-ки) 
Л» 277, лл. 337 — 348 об. Полный спгкжъ, по которому мы гездаемъ 
Правило. Онъ имѣетъ не мало описокъ, но, вѣроятно, представляетъ копію 
съ древняго и хорошаго оригинала. Возстановить его предположительно 



*) См. Павлова, Замѣч. греч. ркп. каноннч. содержанія въ Моск. Синод. В-кѣ. 
Записки Новор. Универс. ХШ, 146. 

2 ) Статья эта встречается, кажется, и въ др.-русскихъ рукопвсяхъ, напр., въ 
Солов. Кормчей 1493 г., л. 1Ѵ9 н об. 
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можно, исправляя явныя описки помощью другихъ списковъ, что мы и 
пытались сдѣлать. 

6. Волок. Б-ки (Моск. Дух. Ак.) Сборникъ XVI в. № 523, лл. 128 — 
148 об. (списокъ, близкій по тексту къ списку Соловецкой Кормчей). 

7. Волок. Б-ки Сборникъ XVI в. № 571, лл. 25—34 об. Списокъ 
этоть сравнительно исправенъ, но замѣтна тендеяція къ сокращеніямъ, и 
треть статей (22, 26 и 55) въ немъ нбтъ вовсе. 

8—9. Волок. Б-ки Сборники XVI в. № 560, лл. 81 об.— 92, и 
№ 566, лл. 116—125, представляютъ отличную, сокращенную редащію 
Правила, но съ дополненіями при нѣкоторыхъ етатьяхъ (объ этомъ 
см. § 15) 1 ). 

б. Списки этого Правила, извѣстные намъ съ XIV— XV в., не полны, 
содержать по нѣскольку статей памятника, но ясно, что они представляютъ 
сокращеніе полныхъ списковъ: или не дописывають это Правило до конца 
(какъ списокъ преп. Кирилла), или же выбираютъ изъ него лишь по 
нѣскольку статей. Надо отмѣтить, далѣе, что общія статьи старшихъ 
списковъ (2, 5, 8 и 10) даютъ не мало варіантовъ — показатель, что до 
этого времени памятникъ уже употреблялся и переписывался. Отсюда, 
намъ кажется, можно заключать, что Правило никавъ не моложе второй 
половины ХГѴ в. Въ рукописяхъ оно обычно слѣдуетъ за „Правиломъ 
о церковном* устроенш", памятникомъ, какъ увидимъ, второй полов. 
XIV в., вѣроятно, новгородского происхожденія. Это сходство, а также 
и тѣсная связь разбираемаго Правила съ новгородскими памятниками 
(о чемъ ниже) можетъ также говорить за близость времени происхожде- 
нія. Покойный Л. Майвовъ, приводя 55-ю ст. Правила „Аще двоженецъ" — 
вопросъ Кирика съ отвѣтомъ Нифонта о паломнивахъ (ст. 12 Вопрошанія) 
въ особой редакціи этого Правила, дѣлаетъ такое замѣчаніе: „приводимъ 
выписку изъ одного сборника XVI вѣка, содержащаго въ себѣ такъ- 
называемое Кириково вопрошаніе въ редакціи, которая можетъ быть отнесена 
къ XIII— XIV в." 2 ). 

в. Источники, изъ которыхъ составитель собралъ Правило, можно 
раздѣлить на двѣ эпохи: до Кирика, а потомъ произведете самаго Кирика 
и послѣдующаго дѣягеля — Новгородскаго архіеп. Идіи. 

Составитель взялъ одну статью (40-ю) изъ Правила митр. Іоанна II 
(1080 — 1088 гг.) — 19-ю объ оскверненіи ѣдой съ язычниками, прибавивъ 
отъ себя лишь сроки епитимій за такой грѣхъ 3 ). Слѣдуетъ отмѣтить, что 



*) Къ сожалѣяію, не имѣіи мы возможности воспользоваться спвсвомъ Дубѳвскаго 
Сборника XVI в. Петерб. Дух. Акад. 36 129, іл. 102 сл. (Родосскій, Описаніе 432 рвл., 
стр. 159) и Сборникомъ XVI И. Пуб. Б-ки <}. ХѴП. № 178, о которомъ знаемъ по ст. 
Л. Майкова, Бесѣды о святывяхъ Цареграда, стр. 45. 

л ) Бесіда о сват. Цареграда, стр. 45. ПоюЗный ученый счелъ Правило за особую 
редавдію Вопрошанія, конечно, потому, что въ Правой содержится много статей изъ 
Вопрошанк, какъ сейчасъ это увидимъ. 

3 ) Р. И. Б. VI, 19. Проф. В. Н. Бенештічь, Др.-еіавянсхая Кормчая, т. П, 67. 
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статьи этого канонически авторитетнаго Правила русскаго митрополита 
рѣдво употреблялись составителями древне-русскихъ правилъ въ качествѣ 
матеріала. Но разбираемое Правило представляеть иеключеше въ этомъ 
отношеніи. Однако 49 ст. его о яденіи животнаго, убитаго ястребоиъ, 
совершенно расходится съ 3 ст. Правила митр. Іоанна. 

Въ распоряжении соегавигеля были отчасти источники К крика и 
Саввы, а именно стт. О совокупленіи (4 и 5, см. § 12, а). Онъ привелъ 
(въ 16 ст.) уставъ бѣльцамъ о постахъ, возбраняющій имъ сожитіе съ 
женами въ постные дни (см. §§ 7, в; 8, б). 

Ст. 10, направленная противъ волхвовъ и волшебства, составлена 
изъ двухъ статей древнихъ правилъ, бывшихъ въ рукахъ Кирика, — изъ 
51 ст. Заповѣди св. Отецъ въ редакціи Схоластиковой Кормчей (ср. Нап. 
Георгія, 41 ст.) и изъ 12 ст. Нѣкоторой Заповѣди. 

і. Изъ самаго Бопрошанія Кирика взяты въ Правило „Аще дво- 
женецъ" слѣдующія статьи: 



Правило. 


Вопрогианге. 


14. Холостые богобоязненные. 


К. 67 и 68 сокращ. 


15. Иконы и крестъ въ клѣти. 


Сав. 4. 


17. Женитьба холостого. 


ер. Кир. 68. 


19. Дѣти, лазящія другь на друга. 


! К. 49. 


20. Наложницы холостыхъ. 


69—70. 


22. Раздѣленіе епитиміи. 


96. 


24. Причащеніе дѣгей. 


58. 


25. Дѣти яйдемъ толкутъ въ зубы. 


59. 


26. Гной изъ устъ и причащеніе. 


61. 


28. Разводъ мужа съ женой. 


92. 


31. Не каявшійся разболится. 


63. 


33. Причастіе бѣсноватому. 


18; ср. Тимоѳ. Алекс. 3. 


34. Причастіе сумасшедшему. 


16—17. 


37. Пріобщеніе больного. 


56; ср. Тексты, XIX, 148. 


38. Литургіи за епитимію. 


76. 


39. Молитва сосудамъ. 


2. 


48. Векшина и давленина. 


89. 


50. Кровь рыбья. 


86. 


51. Дичь, умершая въ еилкѣ. 


87. 


52. Не рѣзать скогъ въ воскресенье. 


11. 


54. Поклоны земные въ субботу. 


9. 


55. 0 паломникахъ. 1 


10. 


Итакъ 22 статьи изъ 55 въ Правилѣ „Аще двоженецъ" заимствованы 



изъ Вопрошанія Кирика. Это, несомнѣнно, самый главный источникъ для 
разбираемаго Правила. Сопоетавленіе перечисленныхъ нами въ Правилѣ 
статей (особ. 19 и 37) съ соотвѣтствующими статьями Вопрошанія по 
двумъ редакціямъ убѣждаетъ съ несомнѣнностью въ томъ, что подъ руками 
составителя Правила была обычная редакція Вонрошанія, редакція 
кормчихъ. Статья, взятая изъ Правила митр. Іоанна П, которое обычно 
помѣщается въ кормчихъ Новгородской фамиліи, можетъ также под- 
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тверждатъ то, что составитель имѣлъ въ своемъ распоряженіи какъ будто 
бы кормчую этой фамиліи. Но надо замѣтить, что онъ относится къ 
тексту Вопрошавія довольно свободно: добавляете статьи (см. 15, 28, 
38, 51, 55 и соотвѣтствующія статьи Воирошанія) или даже помѣщаетъ 
такія предписанія, которыя устами архіеп. Нифонта осуждаются въ Вопро- 
шаніи; такова, напр., 16 ст. о чистотѣ супруговъ въ дни поста (ср. ст. 
57 Вопрошанія). Это значить, что церковная практика пошла тѣмъ путемъ, 
которымъ вели ее Новгород скіе духовники XII стол., считавшіеся болѣе съ 
предпиеаніями епитимейниковъ и разныхъ безьшенныхъ уставовъ, чѣмъ съ 
разъясненіями іерарха, и составитель Правила— дѣятель XIV в. ей под- 
чинился. 

д. Всего одну статью (32) составитель взялъ изъ Поученія архіеп. 
Иліи (ст. 3) о пріемахъ иеповѣди грѣховъ мужчинами и женщинами. 
При этомъ онъ подвергь текста Поученія легкому перифразу, удержавъ 
ея основную мысль — оригинальное предписаніе заставлять мужчинъ самихъ 
рассказывать свои грѣхи, а у женщинъ выспрашивать ихъ. 

Выше было указано, что составитель разбираемаго Правила заимство- 
вать нѣсколько статей изъ Правила съ имвнемъ Максима (§11, г), 
памятника, вѣроятно, домонгольекаго періода и южно-русскаго происхо- 
жденія. 

Есть въ Правилѣ статья (46) о крестѣ съ мощами, общая съ Запо- 
вѣдью ко исповѣдающимся (ст. 44). Но текстъ статьи въ Заповѣди непонятенъ 
и, надо думать, болѣе древній или приближающійся къ древнему. Ст. 53 
о печеніи проефоръ въ воскресенье читается довольно близко и въ Запо- 
вѣди (ст. 68). 

Русекіе памятники, использованные соетавителемъ Правила „Аще 
двоженецъ", заставляютъ считать его русскимъ чедовѣкомъ, а то обстоя- 
тельство, что онъ больше всего взялъ изъ памятниковъ новгородскихъ. 
новгородцемъ 1 ). 

е. Но кромѣ русскихъ памятниковъ онъ имѣлъ подъ руками и 
южно-славянскіе. 

Правило „Лще двоженецг и . Правило шъ Схоласт. Кормчей. 

41. Возвращеніе плѣннаго отъ язычниковъ. 21. 

42. Возвращеніе изъ ереси. 22. 

43. Скоромное великимъ постошъ. 25. 

Впрочемъ тѣ же статьи читаются въ Правилѣ съ именемъ Максима 
(стт. 16, 14, 22), и составитель могь взять ихъ изъ этого русскаго памятника. 



1 ) Мы исходпмъ изъ того предпоюженія, что цроизведенія новгородской канонической 
письменности первоначально пмѣли чисто мѣстное значеніе, а кіевскіе памятники веіѣд- 
ствіе церковнаго значеніл Еіева были распространены болѣе обширно; Кирикъ, напри- 
иѣръ, пользовался южно-русскимъ Нашісаніемъ митр. Георгія. Отсюда тотъ фактъ, что 
составитель Правила „Аще двоженецъ" пользуется Правиломъ Іоанна П и Правиломъ съ 
вненемъ Максима, не говорить за его южное и протлвъ его йвернаго происхожденія, 
тогда какъ зависимость его отъ новгородскихъ памятниковъ доказываете, вѣроятно, что 
онъ быть новгородецъ. 
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47 ст. о рабынѣ, оскверненной господином*, читается также въ Правилѣ изъ 
Схоластиковой Кормчей (ст. 14), однако она представляетъ изъ себя 49 пр. 
Василія Великаго, которое составитель могъ читать прямо въ кормчей. 
Но ст. 12 о разстлѣнной дѣвицѣ, несомнѣнно, есть перифразъ одной 
статьи Закона Суднато въ полной его редакціи: „Приложивыйся дѣвнцп 
преліе врѣмени 13 лѣтъ да продасться отрокъ, дажь и все пмѣніе его, п 
да биется, и дасться все имѣніе его дѣвпци" 1 ). 

Для нѣкоторыхъ статей разбираемаго Правила открываются источники 
въ греческихъ епптимейныхъ правилах*. Такъ 2 ст. о троеженцѣ блнзка 
къ ст. 24 епитимій св. Ефрема: ст. 21, обязывающая господ* женить рабовъ, 
встрѣчается въ болѣе краткомъ видѣ въ правилахъ с* именемъ патр. Нп- 
кифора, 182; 23 ст. о смерти некрещеннаго ребенка также греческая (см. 
выше § 4, з). Но отсюда мы не дѣлаемъ вывода, будто неизвѣстный соста- 
витель Правила переработывалъ греческій текст* статей для своего сбор- 
ника. Вѣроятно, он* пхъ заимствовать из* славянских* правил*. По крайней 
мѣрѣ, послѣдняя статья читается въ „Привилѣ 2 отъ Монокануна" г ). 

з. Изъ того же самаго Правила могла быть взята въ разбираемый 
памятник* ст. 8 о женѣ, которая „снѣсть ложе иныя женыдѣтей ради". 
Трудно сказать, откуда появилась эта оригинальная статья. Несомнѣнно 
однако, что она отмѣчаетъ явленіе, извѣстное и в* древней Руси. Древне- 
русскія женщины употребляли отъ неплодія очень радпкатьныя средства — 
кромѣ разных* зелій, онѣ вкушали „сѣменныя скверны", „дѣтпну пупо- 
рѣзину" и, наконец*, „ложе дѣтино" (так* наз. сорочку). Вот* нѣсколько 
вопросов* женам*. Изъ пергаменнаго Требника ХІУ в. Чудовскаго собранія 
(Л 5): „Ложе дѣтиное или скверны сѣменныя ци укушат(а)? Или снѣла 
будешь ложе свое?" 3 ). Проф. Алмазов* склонен* считать вопросы Чуков- 
ского Требника русскими по происхождение 4 ). „Или скверно нѣчто съяла 
или ложе дѣтпно снѣла?" „Или ложа дѣтинаго, или сѣмянныя скверны 
кушала еси дѣтей дѣля? аі ) Въ упомянутом* „Правплѣ 2 отъ монокануна" 
читаем*: „Аще жена скверна семяни вкусит*, или ложе снесть, или течения 
кровнаго вкусит* своего, посту лѣта" 6 ). Слѣдуетъ отмѣтить, что въ 
Вопросах* Иліи, которые онъ, еще будучи приходским* священником* 
Новгорода, предлагал* архіеп. Нифонту, есть намек* на разсматриваемый 
обычай. „А еже дѣтии дѣля жени творятъ что либо, а еже взболять 

') Новгор. Лѣтоп. по Синод, сп. СПБ. 1888, стр. 477. Иной текетъ этой статьи по 
краткой редакціи въ кормчпхъ у Срезневскаю, Обозрѣиіе еписковъ Кормчей книги, 202 — 
203 стр. Эта редакція болтарскаго судебника, предназначенная, какъ думаютъ, для свѣт- 
скихъ судей, помѣшалась обычно въ частвыхъ юрцдическихъ сборникахъ. извѣстныхъ 
подъ именемъ Мѣрііла Праведнаго, пли при лътоеіісяхъ (Пав.ювъ, Славяно-русскіл ноыо- 
канонъ, стр. 95). И у составителя разбираемаго Правила подъ руками былъ или такой 
сборникъ, или же лѣтоппсь съ дополненіямп. 

2 ) Ноыоканонъ XVI— XVII в. Б-кп гр. Уварова .V- 329 (559), д. 33 об. 

3 ) Ашазовъ, Ш, 159. 

4 ) Лгмазово, I, 320—321. 

5 ) Алмазом, Ш, 167, 1(58. 

6 ) Номоканонъ XVI — XVII в. Б-кн гр. Уварова № 329 (559), л. 34. 
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(т.-е. дѣти) или къ волхвамъ несуть, а не къ понови на молитву? — То 6 
недѣль ми 3, оже будуть молоди" 1 ). По смыслу вопроса Иліи, средства 
отъ неплодія рекомендовались волшебницами, древне-русскими акушерками. 
6-недѣльный срокъ епитиміи, по отвѣту Нифонта, соотвѣтствуетъ 6 недѣлямъ 
поста предъ помазаніемъ мѵромъ 2 ). Но, разумѣется, наличность существо- 
ванія суевѣрія не говорить еще съ рѣшительностью за русское происхо- 
жденіе 8 ст. Правила: то же еуевѣріе могло имѣтъ мѣсто среди другихъ 
славянекихъ народовъ, даже у грековъ, и разбираемая статья могла перейти 
къ намъ отъ тѣхъ или другихъ. 

и. Считаемъ нужнымъ сдѣлать нѣсколько замѣчаній о нашемъ пздавіи 
Правила. Списки памятника даютъ очень много варіантовъ, такъ что къ 
каждой строкѣ рукописи приходится ихъ отъ двчхъ* до пяти. Выписавъ 
вчернѣ всѣ варіанты, мы увидали, что въ ихъ маесѣ тонуть важнѣйшія 
разночтенія и потому рѣшилп сократить ихъ. Мы приводимъ только важные, 
которыхъ также набралось не мало, опуская описки побочныхъ списковъ, 
пропуски словъ, не измѣняющіе смысла, равно и добавленія, не дающія 
новаго смысла („ли" — »же и ). разночтенія въ разставовкѣ словъ; однозна- 
чущія слова (ргьзовьникг—рѣзоимець), подновленія языка въ позднихъ 
сппскахъ (ради вм. дѣля). Безь пропуска приводимъ лишь разночтеиія 
старшпхъ списковъ. При изданіи Правила „Аще двоженецъ" (а также 
Правила о церковномъ устроеніи) мы сочли за лучшее ввести современную 
пуніпуацію, потому что въ Чудовскоп рукописи точки ставлены въ два 
пріема: сначала чернилами, потомъ киноварью, и ихъ оказалось слишкомъ 
много (см. Лі№ ХХУІ и XXVII, въ которыхъ удержана пунктуація Чудов- 
ского Сборника). 



15. XII. Статья Вопрошанія Кирика о паломникахъ (12-я) и Слово св. 

Даніила. 

а. Особая редакція Правила і-Аще двоженецъ>. — б. Прибавки къ етатьямъ. — в. Иеточ- 
никъ добавленій къ егатьѣ о паломникахъ — Бесѣда пресвитера Козмы или Слово ев. Даніила. 

а. Было упомянуто (§ 14, а), что въ двухъ Сборникахъ' XVI в. 
Волок. Б-кп «Ѵ« 566, лл. 116 — 125, и № 560, .тл. 81 об.— 92 об., сейчасъ 
разобранный памятникъ читается въ сокращенномъ видѣ. Въ № 566 
отсутствуютъ слѣдующія статьи Правила „Аще двоженецъ": 8, 14, 17, 
19, 23, '24, 25, 26, 32, 33, 34, 35 и 36. Въ № 560 нѣтъ 1—8 'стт.', 
14, 19, 24, 25, 34, 35 и 36. Отличіе послѣдняго списка въ томъ, что 
передъ статьями помѣщены заглавія. Нѣкоторыя статьи Правила въ двухъ 
указанныхъ сппскахъ сокращены, иныя передѣланы. 

б". Но сверхъ того встрѣчаются любопытныя прибавленіл, заслужи- 
вающая того, чтобы ихъ отмѣтить. Къ 1 ст. въ № 566 прибавлено о 

*) Р. И. Б. VI, стб. 60, ст. 18. Вопросы Шіи по списку XVI в., не совеѣмъ 
полному н далеко неисправному, изданы еще Сырку, Пзв. Отд. русск. яз. и Слов. 
Имп. Дв. Н., ХП (1907), 4, стр. 133—136. 

2 ) 6-недѣльнои епитиміец наказывалось употребіепіе женщинами „зеля дЬтей 
дЬля". Алжзовъ, III, 282. 
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супружеской чистотѣ великимъ постомъ. — Къ 4 ст. „Аще ли попъ или 
дияконъ смесится до 40 дніи, да припметь епитемью на Г> мѣсяць". Эта 
прибавка восходить къ редакціп данной статьи въ Изтоженіи правп.томъ 
(ст. 51). — Въ 5 ст. аналогичная прибавка, непоследовательная относи- 
тельно сроковъ епитиміп; въ соотвѣтствующей статьѣ Пзложенія (52) ея 
не читается. — Въ 16 ст. о половой чистотѣ великимъ постомъ, добавлено: 
„А кто въ опитемьи, тому остерегатися (остерегиватися) не блудпти" и 
опять таки не случайно, — соотвѣтствующія слова читаются въ Заповѣди 
іереямъ... Тексты, V, 10: „а кто въ опитемьи, тому пе бгудптп.' ; — Къ 
ст. 29 о блудѣ съ холостыми плп вдовами прпбавленіе: „Аще ли по любви 
(а не поимутся), то обѣима опитемьи 6 лѣтъ за дръзость грѣха". — Къ 
ст. 44 о пищѣ, полученной отъ иновѣрца, прибавка: „Аще ли ясп съ нпмъ 
и піешь (ясте ли, или пиете, или хлѣбы принимаете, за) то опнтемья велика" . — 
Ст. 46 по № 560, л. 90, читается такъ: „Ерестонощное. Достоптъ человеку 
свящепнымъ крестомъ на ироходъ итп; аще ли же будутъ мощп въ немъ. 
то нелзи ити" (ср. Тексты, XIX, 44). Ст. 53 въ сппскахъ читается въ 
видѣ вопроса-отвѣта и притомъ по разному. Въ Л» 566: „Вопросъ. А 
хлѣбъ печи въ недѣлю или ни? Отвѣтъ. Въ недѣлю достопть проскуры 
печи едины, а хлѣба не печи". Въ Л» 560: ^Вопросъ. Достоптъ ли въ 
недѣлю печь иное что? — Отвѣтъ. Въ недѣтю развие проскуры достопть 
печь, аще и хлѣбъ въ той день требѣ, а на запасъ не достопть". 

То обстоятельство, что нѣкоторыя прпбавкп въ статьяхъ восходить 
къ древнимъ текстамъ, заставляете, признать эту редакцію Правила памят- 
никомъ почтенной древности. II является еще вопрось, которая редакція 
старше. Не беремся гадательно рѣшать его, пока не располагаем! болѣе 
древними текстами. Возможно даже такое иредположеніе,' что обѣ редак- 
ции Правила представляютъ собою два изданія его, сдѣланныя сампмъ его 
составителемъ: онъ могъ перерабатать свое Правило подъ вліяніемъ новыхъ 
для него текстовъ статей. Но, конечно, то я;е могло сдѣлаіъ и другое лицо. 

е. Самое любопытное отличіе обѣихъ редакцій Правила представ іяетъ 
поелѣдняя (55) статья его о паломничествѣ, которую мы и печатаемъ 
подъ ДОХЛ*. Статья эта есть распространенная 12 ст. Вопрошанія Кприка 
при помощи заимствованій изъ Бесѣды Козин пресвитера на богомпловъ. 
изъ отдѣла „О мятущихся черньцахъ" (Прсш. Соб. 1864, II, 211 — 216). 
Этоть отдѣлъ, нѣсколько сокращенный къ концу, читается въ нашихъ древ- 
нихъ рукописяхъ какъ самостоятельный памятнпкъ — Слово св. Даніила 
(XII 6 ). Составитель Правила „Аще двоженецъ" воспользовался Бесѣдою или 
Словомъ, — фраза: „и съ нрилыганиемъ начнуть поведати: тако на оной земли 
живуть" (ср. Тексты, XI, 55: и прилыгая начнеть повѣдати на инѣхъ стра- 
нѣхъ бывшая") взята изъ словъ Козмы: „повѣдающе и прилыгающе сущая на 
онѣхъ земляхъ" (ср. XII 6 , строки 12—13). Слова статьи: „и невозбранно 
живуть съ женами своими", указывающія на паломничій обѣтъ потового 
воздержанія, представляютъ собою, повидимому, изложеніе словъ Бесѣды: 
„и ови въ нихъ своя жены поемлють" (ср. XII 6 , 7). Изданная нами въ 
ХГТ* редакція статьи о паломникахъ значительно подробнѣе XI, 55 и цѣн- 

23* 
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нѣе. Интересно указаніе на то, что паломничество совершалось съ дозволенія 
духовника, и потаковники-духовннки не возбраняли этотъ благочестивый 
обычай, вырождавшійся уже тогда въ бродяжничество. Указаніе же на обѣтъ 
полового воздержанія паломниковъ, кажется, единственное въ пашітникахъ 
нашей письменности. 

Слово св. Дангила, изданное нами по Соловецкой Кормчей 1493 г., 
читается еще въ Дубенекомъ Сборникѣ XVI в. (Петерб. Дух. Акад.) 
Л: 129, а также въ Сборннкѣ XVI в. И. Пуб. Б-ки (^. XVII. V» 178. 
Но почему отрывокъ изъ Козмы пресвитера озаглавленъ именемъ Даніила, 
неизвѣстно. 



§ 16. ХШ. Правило о церковномъ устроеніи. 

а. Ценность Правила о церковномъ устроенін. — б. Объемъ его (стт. 1 — 2; Правило Сар.- 
дикійскаго собора). — в. Русекге источники Правила о церк. уетроенш. Вопрошаніе 
Кирика и Саввы. — г. Поученіе архіеп. Иліи. — д. Правило Иліи, архіеп. Новгородскаго, 
и Б*Блгородсг:аго епископа. — е. Связь двухъ статей этого Правила съ сосѣдними статьями 
Правила о церковномъ устроеніи. — ж. Первоначальный объемъ Правила двухъ еписко- 
пов*. Заповѣдь епиекопамъ о храненіи дерковныхъ правплъ — заключение Правила двухъ 
еішскоповъ. — з. Надписаніе Правила въ Новгородской Кормчей. — и. Наблюденія надъ 
редакторской деятельностью составителя Новгородской Кормчей. — г. Статьи Правила 
о церковномъ устроеніи, вѣроятно, заимствованный взъ Правила архіен. Иліи и Б-ілгород- 
скаго епископа.— к. Вопросъ о епископѣ Бѣлгородекомъ, сотрудникѣ арх. Иліи. — 
.г. Время п мѣето появленія Правила о церковномъ устроеніи; предположение о его 
составител-ѣ. — м. Остальные источники Правила. — и. Его практическое значеніе. 

«. Этотъ иамятникъ, до сихъ поръ не изданный и не обслѣдованный, 
цѣненъ главнымъ образомъ тѣмъ, что онъ въ значительной степени состав- 
ленъшъ русскпхъканоническихъ статей, среди которыхъ, по нашему мнѣнію, 
есть статьи, непзвѣстныя въ иервоначальномъ видѣ и отдѣльно отъ Правила 
о церковномъ устроеніи. 

б. Первоначальный объемъ Правила нельзя определить съ непререкаемой 
точностью. Предполагаем^ оно начиналось Поученіемъ къ священникамъ: 
„Священници, разумѣйте честь сана, еже пріясте" (Кирило-Бѣлозерская ре- 
дакція Правила, XIV 1 , ст. 1 — 2). Основаніемъ для нашего предположенія 
служить, во-первьгхъ, начало обычной редакціи: „А о церкви же со тща- 
ніемъ н богобязньствоиъ ходите". Подчеркнутые союзы ясно показываютъ, 
что словамъ зтпмъ что-то предшествовало Во-вторыхъ, въ нѣкоторыхъ 
сппскахъ Поученіе это стоить предъ Правиломъ о церковномъ устроеніи, 
какъ бы заканчивая собою „Поученія попамъ", которыя обычно иредше- 
ствуюта изучаемому памятнику, и, вѣроятяо, оно огдѣлено было сюда отъ 
Правила о церковномъ устроеніи. Въ-третьпхъ, списокъ Кирило-Бѣлозерской 



1 ') Правда, въ другихъ сппскахъ опускается то тотъ, то другой союзъ (см. 3 ст., 
вар. 2 и 3), но и наличность одного изъ нихъ говорить уже за то, что 3 ст. (яо 
катеху счету) связана съ предыдущими словами, недостающими въ обычной редакціи. 
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редакціи одинъ изъ старшихъ для Правша о церковномъ устроеніп, п 
разъ онъ ставить въ началѣ памятника Поученіе, мы, не пмѣя доста- 
точныхъ основаній оспаривать этого, не въ правѣ предполагать въ данномъ 
случаѣ интерполяцію. Впрочемъ это нисколько не обязываетъ насъ утвер- 
ждать, что Поученіе никогда не было отдѣльнымъ памятникомъ: все почти 
Правило, какъ узнаемъ потомъ, составлено изъ разныхъ псточнпковъ — 
коионическихъ статей п поученій. Мы утверждаемъ только, что Поученіе 
священникамъ — памятппкъ, вѣроятно, самостоятельный — стояло въ началѣ 
Правила о церковномъ устроеніи въ его первоначальной редакціп. какъ 
это и сохранилось въ Еирило-Бѣлозерской редакціи памятника. 

Правило въ обычной п Кирило-Бѣлозерскихъ редакціяхъ дѣлптся на двѣ 
части: первая озаглавливается „Правило св. Апостолъ" вар. „Правило св. 
Отецъ о церковномъ устроеніи"; вторая „Правило Сарднискаго (Сар- 
дійскаго, чит. Сардикійскаго) збора". Однако въ значительное количеств^ 
списковъ второго заглавія нѣтъ (см. XIII °, 1 вар.), и памятникъ представ- 
ляется въ нихъ произведеніемъ одного пера. Возипкаетъ вопросъ: одинъ 
это памятнпкъ, или же два. За то, что это разные памятники, можетъ 
говорить слѣдующее: повторяются одвѣ и тѣ же статьи: о поиѣ, играющемъ 
въ кости (XIII", 31 ст. п XIII 26), о крови, идущей у священника изъ 
зубовъ предъ обѣдней (XII % 14 — 15 и XIII"', 2): нѣкоторыя статьи близки 
между собою, а мелзду тѣмъ находятся въ разныхъ частяхъ памятника, 
напр., о мытьѣ священника предъ службой и поелѣ (XIII я , 19 и XIII е , 
14); встрѣчаютея несходныя или несогласованный предппсаиія по одному 
вопросу, — о пролитіи св. Даровъ (XIII", 22 и XIII 1 ', 1). Наконецъ, группа, 
статей XIII а , 26 — 28 о просфорѣ даетъ знать, что составитель Правила 
о церковномъ устроеніи старался собрать въ одно мѣсто статьи по одному 
вопросу; между тѣмъ въ Правилѣ Сардикійскаго собора читается одна 
статья о просфорѣ (XIII 6 , 3). 

Но есть серьезныя основанія и за единство этого памятника: во- 
первыхъ, во всѣхъ пзвѣетныхъ намъ спискахъ то и другое Правило встрѣ- 
чаются рядомъ (нерѣдко второе безъ особаго заглавія) п лрнтомъ въ одномъ 
и томъ же порядкѣ: Правило Сардпкійскаго собора отдѣльно отъ Правила 
о церковномъ устроеніи не попадалось намъ нигдѣ; во-вторыхъ, источники, 
изъ которыхъ составлены та и другая часть, какъ увидпмъ, одни и тѣ же. 
И если допустить, что это два отдѣльныхъ памятника, то слѣдуегъ. по 
нашему мнѣнію, признать, что они произведенія, вѣроятно, одного автора, 
одного мѣста и очень близкія по времени. Вторая часть, можетъ быть, 
появилась какъ дополненіе къ первой. Прпнявъ это предположеніе, легко 
объяснить отмѣченныя повторенія и даже нѣкоторую несогласованность 
статей той и другой части. То и другое могло зависѣть отъ взаимнаго 
несогласія нсточниковъ, изъ которыхъ составитель черпалъ статьи по извѣет- 
ному вопросу. Такія повторенія и такая несогласованность, объяснимый 
разногласіемъ источнпковъ, замѣтны иногда даже въ одной части Правила, — 
въ первой: см. статьи о пролитіи св. Даровъ (6 п 22), о крохахъ съ илитона 
(10 и 21). 
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Нехода изъ приведенных! соображеній, мы станемъ разсматривать 
Правило во всемъ его объемѣ, т.-е. Поученіе священниками. Правило 
о церковном* устроены п Правило СардгааЁскаго собора, какъ одииъ 
памятшікъ, называя его Правиломъ о церковномг, устроеніи. 

в. Обращаемся прежде веего къ источникам!., изъ которыхъ Правило 
составлено, и начнемъ сь тѣхъ, которые пзвѣстны но авторамъ, времени 
и мѣсту своего происхожденія, чтобы такииъ путемъ установить время 
и мѣсто пропсхожденія самаго разсыатриваемаго памятника. 

Составитель пользовался тремя новгородскими памятниками XII в.: 
Вопрошаніемъ Кприка въ двухъ первыхъ его частяхъ, Поученіемъ архіеп. 
Пліп и Правилами архіеп. Иліп совмѣстно съ Бѣлгородскимъ епископомъ. 
Пзъ Вонрошанія Кирика заимствованы глѣдующія статьи Правила: 
Правило. Вопрошаше Кирика. 

ХШ а , 13. Блеваніе послѣ службы. 1 ст. См. выше, § 4, е. 
1 5 (XIII 6 , 2). Кровь шъ зубовъ. і 62. 



25. Нечистой женщинѣ не печь 

иросфоръ. 
27. Вынутую просфору не класть 

на кутью. 
34—37. О дьякѣ. 
38 — 39. Татьба кандидата на 
священство. 
XIII". 33. ПогреГіеніе до захода солн- 
ца. 

34. ІІогребеніе костей. 

35. Погребеніе младенца. 

Правило. 

XIII а , 26. Просфора, упавшая наземлю. 

29. Плеванье на землю иослѣ 
службы. 

30. ІІринятіе на покаяніе сво- 
нхъ родственниковъ. 

XIII 5 , 18 нач. Смерть некрещеннаго 
ребенка. 

24. ІІріобщеніе умирающей ро- 
дильницы. 

25. Постъдля грудного ребенка. 

Зв. ІІрикосновеніе священника 
къ мертвому. 



98. Ср. Тексты, IV, 26; XIX, 75; Віагіпс, 

VI, 120 пп. Ср. Иліи, вопр. 12. 
38 г ). 

82. 80, 81; см. выше. § 3, м. 
83: тамъ же. 

53. 



54. 
51 \ 



9. 



21. 



Вопрошаніе Саввы. 



2. Ср. Тексты, XIX, 63. 

20. Ср. Тексты, IV, 32, XIX, 55; 8іаг. 
121, РР- 
1. Обратная ст. Тексты, IV, 30. 



х ) Си. слова митр. Климента: „проскура бо иепроскурмисавше во оліарп, а болѣ 
ея не носять наді, кутью-. 

2 ) Нѣсколько передѣлано. Вопрошавіе говорить, невидимому, о младенцѣ, умершемъ 
во время крещенія. Правило же по однимь ешіекамъ о крещенномъ младенцѣ, по другпмъ 
о некрещенномъ,— см. варіанты. 

3 ) Статья очень распространенна и, можетъ быть, заимствована изъ другихъ: Заи. 
св. От., XXVI (42); Зап. ко исдов., 141; 8(аг., 116, Ь, с, і, 133. 
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38 (начало). Хожденіе во храмъ | 4. Обратная ст. Вопр. Кир. 29. 

послѣ соитія съ женою. 
— (Продолженіе). То же для ! Обратная ст. Вопр. Кпр. 66 '). 
холостыхъ блудящихъ. і 
Почти веѣ статьи Вопрошанія подверглись при внесеніи въ Правило 
значительной передѣлкѣ: сокращеніямъ. добавкамъ, св<ібодно наложены. 
Быте было высказано предположеніе, что составитель Правила о церков- 
номъ устроеніи пользовался редакціей Вопрошанія старшей, чѣмъ та, 
которая послужила основной для особой редакціи послѣдняго и. сдѣдо- 
вательно, еще болѣе старшей, чѣмъ обычная (§ 3. .«). Сопоставление, 
приведенное выше, подтверждаете это предположеніе. Бросается въ глаза 
то, что составитель разбираемаго Правила черпалъ полной рукой канопп- 
ческій матеріалъ пзъ Вопрошаній Кирика и Саввы, но не приводить нп 
одной статьи изъ послѣдней части памятника— изъ Ильина Вопрошаиія. 
Едва ли это случайность. Сейчасъ мы увпдпмъ, что архіеп. II ля далъ 
обильный матеріалъ составителю Правила своими другими трудами, и если 
составитель не пользовался Вопрошаніемъ съ его пменемъ, то. вероятно, 
потому, что въ тон древнѣйшей редаісціп Вопрошанія и было всего двѣ 
части: ІІліішо Вопрошаніе присоединено уже послѣ 2 ). 

г. Можно подмѣтптъ сходство по содержание и даже по тексту трехъ 
статей разсматриваемаго Правила съ Поученіемъ Иліп, архіеп. Новгород- 
скаго, епархлальному собору. 

Правило. Поцченк. 
XIII а , 7. Аіце же дѣтн крестить, I 10 ст. Не мознте обливати дѣтиіі. 
сосудъ приготовити на то. 

XIII 6 , 18. Аще хто ноповьшъ не- 
брежениемъ безъ причастия у мреть или 
некрещенъ, попу за то 3 лѣта опи- 
•гемьи. Аще бо въ разы облечешися къ 
службѣ, и ркуть ти: „изнемогаеть онъ", 
а еще будеши агнеца не вынелъ, или 
дитя болно велми, то некрещено, оставн 
служьбу н крести, нѣстъ грѣха. Се 
велъми пуще есть, аѵ$е хто бесъ пока- 
яния у мреть гит некрещенъ. 

') Сверхъ указанныхъ параллелей— заігасгвованіи изъ двухъ Вонрошанін въ Пра- 
вило—можно отмѢтііть статья нослѣдпяго памятника, блпзкія по мысли съ статьями 
Воирошаній. но довольно далекія по тексту п, можетъ быть, пе изъ ннхъ заимствованный: 
ХШ а , 8 о мытьѣ антиминса, ср. В. Кпр. 64; XIII а . 19 о мытьѣ священника предъ 
службой, ср. В. Сав.. 11; XIII а , 23 о соблазнѣ іерею во свгѣ, ср. В. Сав., 17. Но ята 
статья Правила о церв, устр., скорѣе. заимствована изъ Правила іереямъ о соблазн* 
во снѣ {Тексты, VI; ср. § 9, в). 

2 1 Въ Поученіп евоемъ ІІлія руководится всѣмя тремя частями Вопрошанія, но 
третью часть— свою собственную запись онъ могъ имѣть и отдѣльно. 

3 ) Ср. 78 ст. Номок. Котел., близкую по содержанію: перевод* ея въ Правил* ,,П 
се паки о іереяхъ-, Номоканонъ к. XIV в. П. Пуб. Б-ки (собравія Порфирія Усиенскаго) 
П. Лі 90, л. 39 об. 



но погружайте: а съсудъ чисть дръ- 
жите на то. 

20. Аже вы позовуть въ святы в 
день къ боли, или дѣтяти крестптъ. 
тъ любо си. и службу ошавіте, нѣтуть 
вы въ то.т грѣха, нежели умрешь чело- 
вѣкъ бесъ покаянія, или дѣтя нсхрь- 
щено: то велми тяжко есть; подобно 
бо то душегубьству, оже нашимъ не- 
брежениемъ тако умреть 3 ). 



360 



§16. XIII. ПРАВИЛО О ЦЕРКОВНОМЪ УСТРОЕНІИ. 



Несколько строкъ обоихъ текстовъ сходны почти дословно. Начало 
18 ст. Правила по изложенію отлично, но по существу сходно. Но осо- 
бенно любопытно сопоставить начало статьи съ коицомъ приведенныхъ 
словъ изъ Поученія Иліи. Изложенныя совершенно по разному, онѣ ока- 
зываются тождественными по сущности своей. Ст. 18 наказываетъ небрежнаго 
священника 3-лѣтней епитиміей; Поученіе Иліи приравниваешь этотъ 
проступокъ къ душегубству. Но извѣстно положительно, что въ Новгородѣ 
XII в., по „Савинымъ главамъ" (ст. 3) полагалось священнику или роди- 
теляыъ за эту преступную небрежность три лѣта поста, какъ за душегуб- 
ство. „Аще ли, речеть (т.-е. сказалъ архіеп. Нифонтъ), умреть дѣтя 
нехрьщено, небрежениемь родитель или шшовымъ, велми за душегубье 
поста 3 лѣта; аще ли не вѣдуче, то нѣту опитемьи" *). Очевидно, соста- 
витель разбираеиаго памятника прямо руководился приведенной статьей 
изъ Вопрошанія Саввы. Онъ поступалъ совершенно такт, же, какъ авторъ 
Поученія къ епархіальному собору, архіепископъ Илія, который, какъ 
извѣстно, во многомъ основывался на Вопрошаніи Кирика, отчасти Саввы 
и Иліи, называя памятникъ Уставомъ блаженнаго Нифонта 2 ). 

Правило. ТІоученіе. 
XIII б , 22. А егда во утробѣ кая жена I 1в ст. Егда жена носить въ утробѣ, 
носить младенець, не вели кланятися не велите ей кланятися на колѣньхь, 



ей до земли, но токмо до пояса, аще 
и въ великий иостъ. Мнози бо вере- 
жаются, до земли кланялся, и младе- 
нець измещуть. Таковыя учите мило- 
стыню по силѣ даяти. 



ни рукою до земли, ни въ великый 
посгь: огь того бо вережаются и из- 
мѣтають младеньца... Нъ поведите ми- 
лостыню вдати за поклонъ по силѣ, 
како кто мога; или пакы кто убогъ, 
тъ гдѣ взяти? 3 ) 

д. Въ Правилѣ о церковномъ устроеніи (XIII а , 9 — 10) приводится 
постановленіе Иліи, архіепископа Новгородского, и неизвѣстнаго Бѣлго- 
родскаго епископа по двумъ случаямъ при совершеніи литургіи, — третій 
канонпческій памятникъ новгородской письменности XII стол., послужив- 
ши! источникомъ для разбпраемаго Правила. Стартій списокъ этого 



\) Архіеп. Нифонтъ руководился въ данномъ случаѣ предігнсаніями, извѣстныші 
въ греческой, южно-славянской и древне-русской письменности, см. выше, § 7. з — парал- 
лели къ 29 ст. „На.шісанія митр. Георгія". 

2 ) Зависимость Поученія архіеіг. Иліи отъ Вопрошанія Кирива отмѣчена въ прп- 
мѣчаніяхъ къ изданію Поученія у Павлова и Бенешевича (Ж. М. Н. Пр. 1890, ч. 271; 
Р. И. Б. VI 2 , дополненія, 347 и сдѣд.). 

а ) Не стоитъ ліі въ связи съ этою етатьею вторая полов. "КТГТ 6, 24 ст.: „Учить 
же: егда кая жена нетуня. дабы потрудплася къ Богу волею по силѣ, за все бо се (вамъ) 
попомъ вина, аще не учите .года"? Этп слова, слѣдующія въ статьѣ Правила за ст. 2 
Саввы п не встрѣчавшіяся намъ ни въ одномъ еще памятникѣ (ср. Срезневскаю, Словарь, 
Н, 435, „нетуня"), навѣрно взяты изъ какого-ніібудъ поученія допамъ (обращеніе во 
втор, лицѣ множ. числа— я вамъ% „попомъ"). Продолжеяіемъ 2 ст. Саввы, оцущеннымъ 
во всѣгь пзвѣстныхъ наігь редакціяхъ Воирошанія, эти слова нельзя считать потому, 
что мало связи между ними и етатьею Саввы: видно, что они приклеены къ ней откуда 
то со стороны. 
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постановленія гаи Правила содержится въ Новгородской или Софійской 
Кормчей конца XIII в. (Моск. Син. Б-ки А- 132). Заглавіе его такое: 
„Илья, архиепискупъ Новюродьскыи, исправіш съ Бѣлогородьскымъ епа- 
скопомъ" г ). 

Въ Правилѣ двухъ епископовъ XII стол, говорится о случаяхъ при 
соверпіеніи литургіи: о забвеніи на проскомидіи влить вино въ потиръ, — 
первая статья и вторая — объ оскверненіи агнца мышью. Текста обѣихъ 
статей въ Правилѣ о церковномъ устроеніи нѣсколько отступаетъ отъ 
текста ихъ въ Новгордской Кормчей (сопоставленіе см. Тексты, XVI "), 
но ясно и неоспоримо, что составитель разбираемаго Правила восполь- 
зовался для 9 — 10 ст. его именно этимъ, а не другимъ какпмъ-лпбо ггамят- 
никомъ канонической письменности. 

е. Разбирая статьи Правила, заимствованный изъ Вопрошанія и Поуче- 
нія Иліи, мы видѣли, что составитель дробилъ ихъ — бралъ безъ всякаго 
порядка, свободно излагалъ, сокращая или добавляя. Не то мы наблюдаемъ 
относительно двухъ статей, соетавленныхъ владыками XII в. Обѣ онѣ 
стоять въ Правплѣ рядомъ и въ томъ самомъ порядкѣ, что и въ кормчихъ: 
текста ихъ измѣненъ, но не такъ значительно. Составитель болѣе щадплъ 
Правило двухъ еппскоповъ, чѣмъ остальные свои источники. Этого мало. 
Статьи архіеп. Иліп и Бѣлгородскаго ' епископа въ Правилѣ о церковномъ 
устроеніи оказываются тѣсно связанными какъ съ предыдущими, такъ п 
еъ послѣдующими статьями. Въ самомъ дѣлѣ: 3 ст. памятника, съ которой 
и начинается обычная редакція, общаго характера — говорить о богобояз- 
ненность отношеніи кь храму; 4-я запрещаетъ потреблять св. Дары не- 
служившему духовенству; 5-я воспрещаетъ служить литургію на винѣ, 
которое пролито было на полъ и погомъ подобрано; 6 ст., наполовину 
заимствованная, предппсываетъ, если пролита потиръ, пролитое подобрать 
съ землею и высыпать въ воду, назначая за такую оплошность епитимію 
въ 50 дней 2 ); конецъ статьи приводимъ буквально: „еще ли кдѣ прилуниться 
проче церкви пролити, то выжещи огнемъ, дабы не знати пролитаго". 
Послѣ 7 ст. объ особомъ сосудѣ для крещенія дѣтей, которая является какъ 
бы вставкой, разрывающей рядъ статей объ одномъ предметѣ — о винѣ для 
совершенія евхаристіи и св. Дарахъ — и, какъ уже было отмѣчено, заимство- 
вана изъ По}ченія архіеп. Иліи (см. выше — г), и 8-й о мытьѣ священ- 
ныхъ напрестольныхъ одеждъ кромѣ антиминса, взятой, можетъ быть, изъ 
Вопрошанія Кирика (ст. 64), идетъ статья, насъ интересующая — 9-я, которая 
и по содержанію близка къ 6-й, — имѣетъ въ виду также несчастный 



*) По этому списку съ варіаатамп изъ Кормчей XVI в. Б-еи гр. Толстого Л5 132 
Правило издано было Ка.гаіідовтемь въ Бамятникахъ россінскоП словесности ХП в., 
223—224; затѣмъ Пав.гоеымъ съ варіантами изъ трехъ Кормчихъ: Чудовской ХГѴ в., 
Берсеневской перв. полов. XV в. и Тропцкой-.Іаврской XVI в. въ VI т. Р. И. Б-ки 
(стб. 75—78). Въ томъ же видѣ переиздано подъ наблюденіемъ В. Г. Дружинина во 
2 изд. VI т. Р. И. Б-ки (тѣ же стбб.). 

2 ) Изложенная половина этой статьи сходна еъ 17 ст. „Наппеавія митр. Георгія- 
(см. ниже — г); источнпкъ второй ея половины веизвѣстепъ. 
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случай при совершеніи евхаристіи съ св. Дарами, — и по стилю анало- 
гична: „Аще прилуниться въ службѣ забыти вина влити"... Еще болѣе 
очевидна связь второй статьи изъ Правила двухъ еппскоповъ съ послѣдую- 
щей, т.-е. связь 10 и 11 статей Правила о церковномъ устроеніи: 10 ст. 
имѣетъ въ виду случай за литургіей Златоуста или Ваеилія Великаго, — 
если мышь начнетъ ѣсть неосвященный агнецъ, 11-я же, которой уже 
нѣтъ въ кормчихъ, предусматриваете, случай за литургіей преждеосвящеп- 
ныхъ Даровъ, когда мышь осквернить агнецъ освященный. И слѣдуетъ 
признать за весьма вѣроятиое, что 1 1-я статья есть не болѣе, какъ орга- 
ническое продолженіе 10-ой, она также принадлежите архіеп. Иліи іг 
Бѣлгородскому епископу. Разумѣется, нельзя совершенно отрицать той 
возможности, что ст. 11 прибавлена самимъ составителемъ Правила о цер- 
ковномъ устроеніи къ 10 ст., какъ ея развитіе, — но этому противорѣчитъ 
весь составь Правила, компилятивнаго. Могла она, конечно, быть заимство- 
ванной изъ другого какого либо памятника, а не изъ Правила двухъ еписко- 
повъ. Однако противъ этой возможности говорить то, что по стилю ст. 1 1 
предетавляетъ рѣшитедьную близость съ ст. 10. Итакъ, повторяемъ, весьма 
вѣроятно, что 11 ст, читалась въ Правплѣ архіеп. Иліи и Бѣлгородскаго 
владыки. 

ж. Разсмотрѣніе группы статен (3 — 11) Правила о церковномъ 
устроеніи, особенно же сопоставленіе 10 и 11 ст. привели нась къ очень 
любопытному предположенію, что Правило архіеп. И.ти и Вѣмородстю 
епископа первоначально было болѣе обширно, чѣмъ въ какомъ видѣ предетав- 
ляетъ ею Новгородская Кормчая ХІП в. На этомъ основаніи мы должны 
остановиться и разсмотрѣть Правило двухъ владыкъ еъ возмояшой обсто- 
ятельностью. Можно привести рядъ данныхъ въ пользу того, что Правило 
это содержало не двѣ помѣщенныя въ кормчихъ статьи, а болѣе. 

Въ нѣкоторыхъ кормчихъ и канояпческихъ сборникахъ къ двумъ 
извѣстнымъ уже намъ статьямъ о случаяхъ при совершеніи литургіи 
присоединяется третья — „Заповѣдь епископамъ о храненіи церковныхъ 
правил?/ 1 ). При этомъ статьи стоять подъ .МгЛѴ. 1, 2 (или „правило 2"), 
[правило] 3 епископомъ 2 ). Въ Новгородской Кормчей Заповѣдь слѣдуетъ 



! ) Заиовѣдь пзд. въ Р. И. Г>. VI 2 , 127-128 стбб. по Новгор. Кормчей ХШ в. 

2 ) Издается проф. В. Н. Бенешвичемъ, Древне-славянская Кормчая безъ толкований, 
II. стр. 58 — 59. Вт> составѣ трехъ статей Правило архіеп. Иліп и Бѣігородскаго епи- 
скопа читается п въ Соловецкой Кормчей 1493 г., л. 93. Приводпмъ текстъ 3 ст. или Запо- 
вѣди по Этому списку, е п к п о м а. г. Всею силом и всею люшев і!) должни со?, друи. 
епкпи и епкпи. нмФти стрдкоу № сціенны прлеил-в. поранено ко илія е твердо сгвлмддті 
д. да нс что К? ни прнтоупделло. и здкытТб прсмин&лю. некзиекднТемг шргаелаемо. вя шнж 
днь кг ліукл шнір изиекомо воуде грлнАЦіе ко еірнныи кдноны блкві. ежід ломоціи сгсодо. 
елактса. (і'д же прЕстоулднцн ея конечное шсоуженТе секс влдгдкть вжтвекы во прдвилома 
НЕСКд-рлнАЕМылѵг. рдзличнл лрЕстоуплЕнІд вківдю. шитого во бжіи гн4в» ид ні. и /многТд 
кдзни. и послПіДнТи соудя. томоу віемЧ повинни соу етлк. не бдаціе. ни стрегоуціе виногрддд. 

6ЖЕ еСТЬ ЦрКВИ. НО И ПрбПоуЦІДЮЦІЕ КЯ ШБИдѴ ПО НЕКОЕМ СТрТИ. ИЛИ ПО НЕрдЗ^мТю. НЕ ПОМЫШ- 

ЛАМЦіе вогазнн. и вышнаго стрдгд. иже еоу клалнса еягрднкти соусы закона и прлвды кжТд. 

Н рЕЧЕ КАКО СоуДХ •пЬмК ПО дѢлОЛІХ ВВ3ДДНІ6. 
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за этими двумя статьями, но какъ самостоятельное правило, и Павловъ 
счелъ ее отдѣлышмъ отъ Правила произведеніемъ. Онъ полагалъ, что 
Заповѣдь эта въ другахъ спнскахъ присоединена къ Правилу архіепископа 
Иліи и Бѣл город скаго епископа и присоединена потому, что она начинается 
словами: „Всею силою и мощію должни суть архіепжкопи и епископи 
пмѣти стражбу о свлщенныхъ правилѣхъ". Мнѣніе ученаго подтверждалось 
еще и тѣмъ наблюденіемъ, что эта статья повторяется въ древне-русскихъ 
кормчихъ по два или даже по трп раза въ одномъ спискѣ то въ соединении 
съ Посланіемъ епископа Владимірскаго 1 ), то отдѣлъно "). Однако эти еооб- 
раженіе и наблюденіе мы не можемъ считать рѣшительными. Первое 
соображеніе могло бы имѣть значеніе лишь послѣ того, какъ на основа- 
ніяхъ внѣшнихъ и внутреннихъ будетъ прочно установленъ фактъ отдель- 
ности и независимости Заповѣди отъ двухъ статей Правила (отдѣльность 
Заповѣди въ Новгородской Кормчей и другахъ нѣкоторыхъ еще не рѣпіаетъ 
вопроса): только тогда можно объяснять, почему состоялось присоединеніе 
Заповѣди, но нпкакъ не ранѣе, потому что сходство стиля — въ данномъ 
случаѣ упоминаніе архіепископовъ п епископовъ въ заглавіи Правила и 
въ Заповѣди — можетъ доказывать какъ разъ обратное, именно зависимость 
того и другой, принадлежность ихъ одному памятнику. Но отдѣльность и 
независимость Заповѣди отъ Правила не установлена, и еоображеніе Павлова 
само собою падаетъ. То наблюденіе, что Заповѣдь повторяется при другихъ 
памятникахъ или отдѣльно, еще ни мало не опровергаетъ ея принад- 
лежности къ Правилу двухъ святителей: обычное явленіе, конечно, хорошо 
знакомое покойному канонисту, что краткія статьи каноническаго содер- 
жанія повторяются въ разныхъ правилахъ. Статьи, напр., Вопрошанія 
Кирика читаются въ разбираемомъ Правилѣ о церковномъ устроеніп, въ 
Правилѣ „Аще двоженедъ" и пр., но, разумѣется, это не можетъ говорить 
противъ принадлежности данныхъ статей Вопрошанію. Другой примѣръ: 
ст. 26 Поученія арх. Иліи „О турѣхъ, и о лодыгахъ, и о колядиницѣхъ" 
встрѣчается въ сборникахъ и отдѣльно, но отсюда вовсе нельзя заключать, 
что данная статья не припадлежитъ Поученію Новгородскаго владыки 3 ). 

Итакъ слѣдуеть думать, что Заповѣдь о храненіи правилъ церковныхъ 
принадл ежить двумъ святителямъ русскимъ XII в., что она составляла 
часть Правила о двухъ случаяхъ при совершеніи литургіи, слѣдуетъ 
вервуться къ этому мнѣнію, давно высказанному Калайдовичемъ, повторен- 
ному архіеп. Филаретомъ 4 ) и напрасно оспариваемому Павловымъ. Но 
достаточно бѣглаго прочтенія Заповѣди, чтобы видѣгь, что она представляетъ 



г ) Изд. въ Р. И. В. VI, 117-118. 

2 ) Въ печатной кормчей Заиовѣдь о хранеши церк. правіілъ поставлена иредъ 
титулами Фотіева номоканона (л. 14 нерваго счета). См. замѣтку Павлова иредъ изд. 
Заиовѣдн. 

3 ) Горекій и Невоструевъ, Опис. II, 3, 796 стр. Ср. Р. И. Б. VI 2 , стб. 378, прпм. 
3 — разсужденіе самого Павлова по поводу отдѣдьной статьи этой въ Дубенскомъ Сборнпкѣ. 
СрыневскШ, Свѣдвніа п зажвтки ХІЛ— ЬХХХ, стр. 314. 

*) Памятники росс, словесности ХП в., 222. Обозръ рус. дух. литературы 3 , 38. 
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собою ничто ішое, какъ заключеніе каноническаго памятника. Заканчивая 
собою двѣ извѣстныхъ теперь статьи Правила, Заповѣдь являлась, вероятно, 
окончаніемъ болѣе обширнаго памятника, у котораго было и соответствую- 
щее начало. Мы хотимъ сказать, что Правило едва ли начиналось такъ 
ех аЪгирІо, какъ начинается оно теперь: „Оже ся пригодить у служъбы", 
что изъ Новгородской Кормчей мы знаемъ въ настолщее время лишь два 
его отрывка (первый — двѣ статьи, второй — Заповѣдь). Окончаніе второй 
статьи по Новгородской Кормчей: „а крохы въспуть въ ты крохы, иже то 
съ литона сънимають" лучше всего показываетъ, что мы имѣем-ь дѣло съ 
отрывкомъ. Рѣчь недостаточно определенная или недоговоренная, совсѣмъ 
не подходящая къ общепринятому стилю опредѣленій или постановленій; 
но если предположить, что въ Правиле говорилось ранѣе, куда именно 
дѣватъ крохи съ илитона, то эта неопределенность исчезнешь сама собою: 
авторы теперь ссылаются на свое раннѣйшее замѣчаніе. Другія редакціи 
этой статьи заканчиваются болѣе опредѣленнымъ выраженіемъ: „а крохи 
собравъ, иже съ литона снимають, всьшлють въ воду", „а крохи въ рѣку" т ). 
Но такъ какъ, вѣроятно, у составителей ихъ, по крайней мѣрѣ, у соста- 
вителя Правила о церковномъ устроеніи былъ передъ глазами болѣе полный 
текстъ Правила двухъ іерарховъ (объ этомъ ниже), то ихъ замѣчаніе о погру- 
женіи крохъ въ воду или въ рѣку, надо думать, взято прямо изъ недошед- 
шей до насъ статьи Правила. 

з. Слѣдуетъ также обратить вниманіе на самое надписаніе двухъ статей 
въ Кормчей: „Илья, а/рхиепискупъ Ношродъскъш, испратлъ съ Вѣлогородь- 
скымг епископомь" . Это вовсе не официальное заглавіе Правила: вънемъ, несо- 
мненно, названы были бы по именамъ оба его составителя, оба епископа; кромѣ 
того, офиціальныя заглавія имѣютъ обычно существительное: уставъ, запо- 
ведь, правило, вопрошаніе. Едва ли это даже современная Правилу запись, 
которая также должна была бы перечислить обоихъ составителей 2 ). Скорѣе 
всего, надписаніе Правила простая цитата, если хотите, ссылка состави- 
теля Кормчей новгородца, который, имея предъ глазами списокъ Правила 
съ именами обоихъ составителей, захотелъ удержать имя лишь своего, 
известнаго въ Новгороде и почитаемаго владыки, и опустилъ чужое имя, 
ничего не говорящее ни его уму ни его сердцу. 

и. Наконецъ, въ пользу высказаннаго предположенш можно привести 
еще соображеніе изъ наблюденій надъ редакторской деятельностью соста- 
вителя Новгородской Кормчей. Несомненно, этогь неизвестный редакторъ 
и съ другими памятниками древне-русскаго каноническаго права поступалъ 
довольно самостоятельно: онъ чуждъ былъ того благоговейнаго отношенія 
къ текстамъ древней канонической письменности русской, какой мы при- 

1 ) Ср. Тексты, XVI й . 

5 ) Ср. запись въ Русской Правдѣ, изд. Сергѣевича, Ш, 65, стр. 15. „Володпмѣръ 
Всеволодичь до Святополцѣ, созва дружину свой на Берестовѣмь: Ратябора, кіевсяого 
тысячьского, Прокопью, бііогородьского гасячьского, Станислава, лереяславьского тысячь- 
ского, Нажира, Мирослава, Тванка Чюдпновича, Одгова мужа, ж уставши до трегьяіо рѣза, 
оже еміеть въ греть куны". 
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выкли ждать отъ древне-русскаго грамотея, и, следовательно, могь поступить 
съ Правиломъ двухъ епископовъ такъ, какъ, по нашему предположенію, 
и посту пилъ—взялъ всего три статьи, а все остальное опустплъ. Вопрошаніе 
Кирика въ обычной редакціи (старшій списокъ въ Новгородской Кормчей), 
какъ было отмѣчено (§ 3, з, и, г, к, л, м), измѣнено протнвъ первона- 
чальнаго текста. Только мы не знаемъ, произведено ли это измѣненіе 
составителемъ Новгородской Кормчей или произошло раньше (§ 3, к). 
Большое значеніе имѣетъ слѣдующее наблюденіе. Въ Новіюродской Кормчей 
есть небольшое Правило подъ заглавіемъ: „О крестѣ, иже на земли и на 
леду пишуть", осуждающее два суевѣрія, соединенныя съ праздннкомъ 
Крещенія Господня, по старинному выраженію, съ „Водокрещами" ').3дѣсь 
оно является въ формѣ постановленія собора и заканчивается такъ: „отселѣ 
не буди тако; аще ли, то проклинати повелѣваемъ". Эти слова заставили 
покойнаго Павлова приписать Правило о крестѣ Владимірскому собору 
1274 г. Но покойный канонистъ введенъ былъ въ заблужденіе редакторомъ 
Новгородской Кормчей. Первоначальную редакцію этого небольшого памят- 
ника намъ удалось найти въ Сборникѣ ХУІ в. Ими. Публ. Б-ки, собранія 
Погодина № 1590 подъ заглавіемъ: „Мѣсяца генваря въ 6 день Слово св. 
Отець о крестѣ". Измѣненная редакція того же Слова, въ значительной 
степени стершая черты первоначальной, встрѣчаегся часто. II изъ перво- 
начальной редакціи памятника мы ясно видимъ, что это произведете одного 
лица, вѣроятно, увѣщаніе пастыря, а не строгое предппсаніе или прещеніе со- 
бора: я Оле, неразумия человѣча! оле, невѣдѣнія! зряще въ писании евятыхъ 
книгъ, не видимъ и чтуще не разумѣемъ. Увы мнѣ грѣшному, яко мть обависъ 
на конецъ живота моею". Редакторъ Новгородской Кормчей отчасти механи- 
чески сократилъ Слово о крестѣ, а чаетію кратко изложила; опустивъ ггри- 
веденныя выше выраженія и другія въ концѣ Слова, рисующія личное 
иастроеніе автора, онъ придалъ своей передѣлкѣ видъ соборнаго правила 2 ). 
Извѣстно, дадѣе, что редакторъ Новгородской Кормчей выпустилъ два по- 
слѣднихъ правила Опредѣленій Владимірскаго собора 1274 г. 3 ). Сократилъ 
онъ Правило мигр. Іоанна II 4 ). Трудно угадать, чѣмъ руководился редакторъ 
Новгородской Кормчей въ выборѣ русскаго каноническаго матеріала, вероят- 
но, какими-нибудь практическими соображеніяии, расцѣнивая правила какъ 
регуляторъ пастырской дѣятельности. Изъ новгородскихъ памятниковъ онъ 
помѣшаетъ Вопрошаніе Кирика, Саввы и Иліи, три статьи архіеп. Иліи и 
Бѣлгородскаго епископа. Но превосходное Поучепіе того же архіеп. Иліи 
собору епархіальнаго духовенства не заслужило почему то его вниманія. 



!) Изданіе см. Р. И. Б. VI 2 , 100-102 стбб. 

2 ) Подробнѣе см. объ этомъ въ ст. Смирнова Водокрещи (Матеріалы для исторіи 
крещенскпхъ обрядовъ въ древней Руси). Боюсл. Вѣстн. 1900, Л5 1 и отд. оггиекъ. Надо 
добавить, что сокращенное Правило о кресгв иерешло изъ кормчяхъ въ Мѣрвло Правед- 
ное; см. старшій сііисоеъ Мѣрила XIV в. Б-ки Троицкой Лавры № 15, и. 344 и слѣд. 

*) Р. Ж. Б. VI 2 99—100 и прим. * 

4 ) Проф. В. Н. Бенешвичъ, Древне-славянская Кормчая безъ толкованій, II, стр. 
68-69. 
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Какъ бы то ни было, но приведенная наблюдеиія надъ редакторской 
работой составителя Новгородской Кормчей убѣждаютъ съ несомнѣнаостыо, 
что онъ являлся не проетымъ собиратеіемъ и переписчякомъ, но редак- 
торомъ, — полнымъ хозяиномъ дѣла, то сокращавшимъ то измѣнявшимъ 
первоначальный текста древне-русскихъ памятниковъ каноническаго права. 
А это даетъ намъ повое основаніе думать, что и Правиломъ архіеп. Иліи 
и Бѣлгородскаго владыки онъ распорядился по своему редакторскому усмо- 
трение,— выбралъ изъ него три статьи, а всѣ другія оставилъ безъ вниманія. 
Этого мало. Онъ воспользовался матеріаломъ, который представляло ему 
Правило механически: выписывая статью объ оскверненіи агнца мышыо за 
литургіей Златоуста, онъ опускаетъ естественное продолженіе ея объ осквер- 
неніи мышью преждеосвященнаго агнца. Оставивъ заклгоченіе Правила — 
Заповѣдь епископамъ о храненіи церковныхъ правилъ, редакторъ Новго- 
родской Кормчей опустилъ его начало. 

?'. Правило о церковномъ устроеніи и помогаетъ, конечно, лредположи- 
тельно возстановить до нѣкоторой степени Правило двухъ епископовъ XII 
стол. Надо думать, статьи: 3, 4, 5, б, 9, 10 и 11 принадлежали Правилу 
архіеп. Иліи и Бѣлгородскаго епископа, потому что статьи эти, какъ уже 
выяснено выше (е), взаимно связаны 1 ). Статья 3 общаго содержанія, трак- 
тующая о томъ, что въ церковь надо ходить со тщаніемъ и богобоязненно, 
не обидѣть ее небреженіемъ, есть, по всей вѣроятности, начало Правила 
двухъ святителей, какъ бы его приступъ. Вѣроятно, статья эта русская: 
словамъ „ничто же отъ скота да не обрящется въ ней" вполнѣ соотвѣт- 
ствуетъ слѣдующее мѣсто Устава съ именемъ Владимира: „скотъ, или псы, 
иди поткы безъ велики нужи введеть или ино что неподобно церкви 
лодѣеть и 2 ). 4, 5 и 11 статьи оригинальны, не встрѣчались, по крайней 
мѣрѣ, намъ ни въ какомъ другомъ паиятникѣ. 6 ст. въ начальной половинѣ 
очень близка къ ст. 17 „Нанисанія митр. Георгія" и къ 92 ст. Заповѣди 
ко исповѣдающимся. 

Правило. 
6. Аще же по грѣху про- 
лиется {вар. проткнется...) 
потирь, пролитое, съ зем- 
лею воскопавъ, п въ воду 
всути, а опитемьи 8 днии. 



Лаписаніе. 
17. Аще кто проткнеть 
потырь или доры уронить 
не хотя, пролитое, съ 
землею вскопавъ, въ воду 
всыплеть и покланяется 
за недѣлю по 12. 



Заповѣдь. 
92. Аще кто не хотя 
проткнеть потырь или 
доры уронить, пролитое 
съ землею вскопаетъ и 
въ воду всыплеть, а уро- 
нившуюся дору сжещи ю, 
поклона за недѣлю 12 
на вечеръ, 12 заутра. 

5 ) Двѣ дервыя статьи Правила о церковномъ уетроеніи (ХІУ а , 1—2) не принад- 
лежать Правшу арх. Иліи и Белгородского епископа: а) это не правило, а поучеше, 
судя по обращенію во второмъ дицѣ множ. числа; б) разная теминологія: „'свяиіенкицы, 
разумѣйте честь сана", между гѣмъ въ произведевіяхъ архіеп. Йліи первое слово не упо- 
требляется,— негонѣнно стоять „пот", „попоее" и в) апокрифическая слова о меѳюионѣ 
(2 ст., стр. 90, см. также прим. 5) заставіяюгь думать, что Поученіе попамъ не есть 
произведете офидіальной канонической письменности: въ частности, въ трудахъ архіеп. 
Иліи вовсе не замѣтно апокрпфическаго или худого элемента. 

*) Голубикскій, Иеторія, Г, 1 2 , 624—625. Ср. 88 прав. VI всея. соб. 
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Заимствовалъ ли эти слова изъ Наппсанія составитель Правила о 
церковномъ устроеніи, который, можеть быть, пользовался этимъ древнѣй- 
піимъ русскимъ епитимейникомъ, или пхъ взяли въ свое Правило изъ 
того же источника два епископа XII стол., рѣшить затруднительно. Второе 
возможно потому, что конецъ 6-й ст. и по содержанію и стилистически 
близокъ къ 9 ст., статьѣ изъ Правила архіеп. Иліп и Бѣлгородскаго 
епископа (см. выше — е). 

Но составитель Правила о церковномъ уетроеніп не пспользовалъ 
всего Правила двухъ епископовъ для своего труда; Заиовѣдь еппекопамъ 
о храненіи правилъ церковныхъ— вѣроятное заключеніе этого Правила— 
онъ опустилъ; опустилъ, надо думать, рядъ статей и изъ средины памят- 
ника. Очень можетъ быть, что въ дальнѣйшей части Правила о церковномъ 
устроеніи есть статьи изъ Правила двухъ епископовъ, но рѣгапть, какія 
именно, не представляется возможнымъ. Статьи, слѣдующія непосредственно 
за 11-й, не принадлежать этому Правилу: 12-я, запрещающая священ- 
никамъ и дъяконамъ соитіе съ женами въ ночь послѣ литургіи. не есть 
опредѣленіе или постановленіе; это отрывокъ изъ какого-то епископскаго 
поученія духовенству, притомъ же отрывокъ этотъ встрѣчается въ южно- 
славянскихъ рукописяхъ [Тексты, XVII; ср. Замтпки, § 201, следовательно, 
онъ, можегъ быть, и не русскій. 13 ст. взята изъ Вопрошанія Кприка (ст. 1) 
и т. д. Содержа Правило двухъ владыкъ не во всемъ его объемѣ, Правило 
о церковномъ устроеніи передаешь текста древняго памятника и не вполнѣ 
точно. О двухъ статьяхъ относительно случаевъ при совершепіи литургіи это 
несомнѣнно (см. Тексты, XVI и Замѣткк, § 19), то же самое слѣдуетъ 
думать и объ остальныхъ пяти статьяхъ. Такимъ образомъ Правило о цер- 
ковномъ устроеніи даетъ намъ, предполагаемъ, семь статей изъ Правила 
архіегаіскопа Иліи и Бѣлгородскаго епископа въ позднемъ изложеніи 1 ). 

к. Заканчивая рѣчь объ этомъ памятникѣ, попытаемся хотя бы пред- 
положительно рѣшитъ, кто именно былъ вторымъ составигелемъ Правила, 
какъ звали Бѣлгородскаго епископа — сотрудника Иліи. Свѣдѣнія о еписко- 
пахъ, занимавшихъ Бѣлгородскую каѳедру, которая закрыта послѣ монголь- 
скаго нашествія, чрезвычайно скудны: въ спискахъ ихъ у Строева и 
Голубинскаго не указано ни одного подъ годами управленія Иліи Новго- 
родской каѳедрой (1164 — 1186); несколько ранѣе — подъ 1147 — 1148 гг. 
упоминается еп. Ѳеодоръ, позднѣе — подъ 1187 г. еп. Максимъ, умершій 
въ 1190 г. 2 ). Первый издатель Правила двухъ владыкъ Калапдовичъ и 



х ) Возможно, что среди осталъныхъ статей первой части Правша о церк. уетроеніп 
есть п еще принадлежащая къ Правилу двухъ святителей. Сдѣдуетъ обратить вкиманіе 
на три статьи, нигдѣ еще намъ не ветрѣчавшіяся и рѣшающія вопросы, связанные сь 
совершеніемъ іитургіи: 17— запрещеніе попу и дьякону сквернословить послѣ службы 
(ср. Р. И. Б. VI, 921), 18— запрещеніе священнику служить послѣ ночного соитія съ 
женою и 28— дозволеніе служить на кутейной просфорѣ, если не Судетъ иной. Статьи 
эти могли быть взяты изъ Правила двухъ епископовъ, которое содержало опредѣленія 
именно о совершеніи литургіп. 

2 ) Строевъ, Списки іерарховъ, 1047 — 1048; Голубинскій, Исторія, I, I 2 , 669. 
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полагалъ, что Максимъ, можетъ быть, и былъ, сотрудникомъ архіеп. Иліи 
въ дѣлѣ составленія Правила 1 ). Догадка Калайдовича теперь находитъ 
свою опору въ томъ, что въ домонгольскій періодъ былъ какой-то писатель, 
авторъ каноническихъ статей и ІІоученія, съ именемъ Максима, какъ выше 
(§ 11, ж) мы готовы были предполагать,— Максимъ, епископъ Бѣлгородскій. 
Теперь твердо установлено также и то, что среди бѣлгородскихъ еписко- 
повъ бывали учительные пастыри, писатели. Таковъ авторъ недавно откры- 
таго и изданнаго академикомъ А. И. Соболевекимъ „Поученія Философа, 
епископа БѢ(л)городьскаго". По догадкѣ издателя, имя этого епископа — 
Григорій 2 ). Тогъ или другой епископъ и былъ, вѣроятно, сотрудникомъ 
Новгородскаго владыки по составленію Правила. 

Интересно рѣшить, гдѣ съѣхались епископы, каѳедры которыхъ 
отдѣлены одна отъ другой такимъ большимъ разстояніемъ, и когда это 
могло быть 3 ). Всего вѣроятнѣе, встрѣча владыкъ произошла на югѣ — въ 
Кіевѣ, куда могъ пріѣзжать по дѣламъ, напр., на митрополичій соборъ 
Новгородскій архіепископъ, а не на сѣверѣ— въ Новгородѣ, куда ѣздить 
Бѣлгородскому епископу, кажется, совсѣмъ было не по что. Въ житіи 
св. Іоанна Новгородскаго (т.-е. архіеп. Иліи) говорится: „и на священ- 
нѣмъ соборѣ бывшу ему всея Руси и велика исправления показавши и 
паки возвращшуся въ Великій Новгородъ"*). Не отголосокъ ли это дѣй- 
етвительнаго происшествія — хожденія Иліи въ Кіевъ на соборъ, когда 
онъ вмѣстѣ съ Бѣлтородскимъ епископомъ „исправилъ" , т.-е. составилъ 
опредѣленіе относительно разныхъ случаевъ при совершеніи литургіи? 
Если это такъ, то есть возможность определить время составленія Правила: 
въ житіи приведенное сообщеніе стоить ранѣе „суздалыцииы", т.-е. ранѣе 
1169 г. Значить, время путешествія Иліи въ Кіевъ и появленія Правила 
можно съ нѣкоторой вѣроятностью относить къ 1165 — 1169 гг. Положеніе 
бѣлгородскпхъ епископовъ, какъ извѣстно, было особое: они были при- 
дворными епископами Кіевскихъ князей — ерізсорі сигіаіез, а затѣмъ состояли 
при Кіевскомъ митрополитѣ какъ бы викаріями и помощниками; но за отсут- 
ствіемъ митрополита въ Кіевѣ епископы Бѣлгорода являлись его замѣсти- 
телями. Такое служебное положеніе сотрудника Новгородскаго владыки 



1 ) Памятники росс, словесности ХЛ в., 221. 

2 ) „Два русскихъ иоученія съ именемъ Григорія". Изв. Отд. Рус. Яз. и Слов. И. 
Ак. И., XII (1907), I, стр. 250—262. „Фидософъ" имя календарное, но въ древней 
Руси оно совершенно не употреблялось (ср. Указатель къ літописямъ, ч. П). Поэтому 
вѣроятнѣе думать, что въ надппсаніп Поученія „Философъ" означаетъ не имя, а прозвище 
учптельнаго Вѣлгородскаго владыки. А такъ какъ другой списокъ Поученія озаглавленъ 
именемъ Григорія Богослова, такъ какъ съ именемъ этого отца церкви (или св. Григорія) 
ветрѣчается дѣсідаіько другкхъ древне-русскихъ поученій, то аі;ад. Соболевскій и сдѣлалъ 
догадку, что имя епископа-философа Григорій, хотя въ далеко неполломъ сшіскѣ бѣлго- 
родсккхь владыкъ это имя и не упоминается. 

*) Бѣлгородъ— имѣнье Кіевскихъ князей и крѣпость въ 23 1 /і верстахъ къ юго- 
заиаду отъ Кіева, на р. Ирпени, на большой Жптомірской дорогв. Семеном, Географич. 
словарь, I, 354. 

*) Вел. Четь-Мннеи, I, 329. 
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по составленію Правила вынуждаеть предполагать одно пзъ двухъ: или 
то, что въ данномъ случаѣ епископъ Бѣлгородскій дѣйствовалъ по прямому 
порученію митрополита, или же то, что съѣхались владыки въ то время, 
когда митрополита въ Кіевѣ не было, и Бѣлгородскіп епископъ являлся 
его замѣстителемъ, какъ бы мѣстоблюстятелемъ мптрополичьяго престола 1 ). 

Выше мы не одобряли редакторскіе пріемы составителя Новгородской 
Кормчей, а теперь считаемъ себя обязанными сказать ему слово благодар- 
ности. Вѣдь если бы онъ не извлекъ въ Кормчую три статьи пзъ Правила 
двухъ епископовъ XII в. и не поставилъ надъ ними драгоцѣннаго надпи- 
санія съ упоминаніемъ архіеп. Иліи и Бѣлгородскаго епископа, изслѣдо- 
ватель лишенъ бы быдъ всякой возможности определить время, мѣсто 
происхожденія и авторовъ разсмотрѣннаго Правила. А теперь, если чита- 
тели раздѣляютъ высказанныя выше предположенія, благодаря редактору 
Новгородской Кормчей мы получаемъ еще нѣсколько каноническихъ статей, 
составленныхъ нашими іерархами домонгольскаго періода. 

л. Помимо прямого интереса статьи Правила Иліи и Бѣлгородскаго 
епископа важны еще тѣмъ, что по нимъ можно опредѣлить приблизительно 
время появленія всего Правила о церковномъ устроеніи. 9 и 10 ста. 
поелѣдняго памятника представляютъ особую редакцію ихъ сравнительно съ 
текстами кормчихъ, отразившую на себѣ движеніе древне-русской литур- 
гической практики и по этому легко пріурочиваемую къ кон. XIII — второй 
половинѣ XIV вв. Разборъ тѣхъ же статей наводить на предположеніе, что 
редакторомъ Правила о церковномъ устроеніи было лицо, близкое къ офиціаль- 
ньтмъ церковньтмъ сферамъ, а не рядовой духовнпкъ, возможно даже, какой- 
нибудь новгородскій владыка (подробнѣе см. § 19, ж). Русскій элемента, 
Правила, рѣшительно преобладающій въ немъ, почерпнуть, какъ мы видѣли, 
изъ новгородскихъ источниковъ. И это даетъ намъ право думать, что Пра- 
вило о церковномъ устроеніи новгородскаго происхожденія, какъ и Правило 
„Аще двоженецъ", обычно слѣдующее въ покаянныхъ номоканонахъ за 
разбираемымъ памятникомъ (ср. выше § 14, б). 

Но будучи земляками, сосѣдями и современниками, эти два Правила 
принадлежать разнымъ авторамъ: а) Вопрошаніе Кирика было у нихъ въ 
разныхъ редакціяхъ (см. § 14, г и § 16, в); б)пріемы пользованія источниками 
не одинаковы: составитель Правила „Аще двоженецъ" большею частію 
выгшсываетъ статьи дословно или усѣкаетъ ихъ, соединяетъ ихъ механп- 



*) Въ правіеніе архіеп. Иліп смѣппіись слѣдующіе митрополиты: посвящавшій его 
Іоаннъ IV | 1166; Кюнетантинъ пришелъ въ 1167 г. л упоминается въ 1169 или 1172 гг.: 
Нивифоръ П упоминается съ 1182 г. по 1197 г. Го.іубинскііі, Исторія, I, 1 2 , 228. Въ 
промежуточные годы и могло быть составлено Правило. Интересно отмѣтить, что Бѣлго- 
родскій епископъ, авторъ открытаго акад. Соболевсюшъ Поученія, указывать, что онъ 
лишь временный пастырь для своихь слушателей: „аще бо яѣсмь пастырь вапгь... и 
въ пастыря бо мѣсто оетавленъ есиь вамъ". „Значить, заключаегъ отсюда акал. Соболев- 
ой!, поученіе произнесено въ Кіевѣ, во время исправленія авторомъ обязанностей 
отсутствовавшаго митрополита 1 '. Изв. Отд. Рус. Яз. и Слов. И. Ак. П.. ХП (1907), 1, 
стр. 254 и прим. 7. 
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чески или осложняете добавленіями; редакторъ Правила о церковномъ 
уетроеніи обычно переработываетъ или излагаете свой источникъ. Поэтому 
первое цѣнно для возстановленія древнихъ текстовъ канонической пись- 
менности (напр., см. статьи О совокупленіи, § 12, а); второе для характери- 
стики движенія церковно-канонической и литургійной практики, — того 
положенія, въ какомъ она находилась съ кон. ХШ стол, до второй поло- 
вины XIV в. 

м. Разсмотрѣнныя статьи показали, что Правило о церковномъ 
устроеніи памятникъ компилятивный. Разбирая остальныя его статьи со 
стороны источниковъ, мы видимъ, что для большей части ихъ можно 
указать рядъ сходныхъ по содержанію въ русскихъ, южно-славянскихъ 
пли греческихъ правилахъ. Такихъ статей, параллелей къ которымъ мы 
не знаемъ, не много (XIII % 21; XIII 6 , 5, 6, 9, 11, 14, кон. 24). Но 
текстуальныя совпаденія или параллели рѣдки, и это, можетъ быть, потому, 
что редакторъ Правила основательно переработывалъ свои источники. 

Изъ русскихъ источниковъ, кромѣ указанныхъ выше, у составителя 
Правила было въ распоряженіи Правило съ именемъ Максима (см. 
выше, § 11, д 1 ). Отношеніе Правила о церковномъ устроеніи къ Заповѣди 
ко исповѣдающимся представляется неяснымъ. Ст. XIII а , 25, запрещающая 
нечистой женщинѣ печь просфоры, близка къ 75 ст. Заповѣди; ХШ а , 
31 о священникѣ — охотникѣ и играющемъ въ кости общая со 121 и 120 ста. 
Заповѣди. Но предполагать здѣсь взаимную зависимость не обязательно: 
оба памятника могли заимствовать данныя статьи изъ общаго источника 2 ). 

Изъ южно-славянскихъ памятниковъ въ его полъзованіи была Заповѣдь 
св. Отецъ въ редакціи Схоластиковой Кормчей. 



Заповѣдь. 
XI Л (37). 
Ы (46). 
ЫІ— ПІІ (47). 
XXXI (31). 



Правило. 

ХШ % 16. Пьянство духовенства безъ памяти. 

20. Оскверненіе мышью непотребленныхъ св. Даровъ. 

22. Пролитіе св. Чаши. 
XIII 6 , 30. Сказать съ гнѣвомъ и бить человѣка. 

Ст. XIII а , 12 есть изложеніе южно-славянскаго отрывка изъ какого-то 
„поученія попамъ" — „О поповѣхъ службы ради", который мы издали 
(Тексты, XVII; ср. Зсшѣтки, § 20). 

Ст. XIII 6 , 23 представляешь собою также изложеніе другого отрывка 
подъ заглавіемъ „Слово св. Отецъ о крещеніи дѣтеиъ", изданнаго нами 
(Тексты, XVIII; ср. Замѣтт, § 21). 



*) Изъ болѣе ранняхъ, можегь быть, было у пего Наппоаніе митр. Геортія: сн. 
ХШ», 22 о лролитіп св. Чаши съ 37 ст. Написанія; ср. Заповѣдь ко иеповѣдающимся, 
142. Впрочемъ могъ онъ заимствовать ату статью и изъ другого источника. 

2 ) Конецъ ст. ХШ 6 , 7, въ которой, неотпѣтіе ддевныхъ службъ священникомъ 
представкется какъ бы татьбой — я аки татю вина", основанъ на какомъ-то русскому 
или хорошо извѣетномъ на Руси правиѣ. По крайней мѣрѣ, въ Лоученіяхъ ст. именемъ 
прей. Ѳеодосія говорится: Я И біюдемь годпнъ заутрьнихь и обѣденныхъ и павечервихь; 
иже бо погубллеть годины лѣности ради, татСѣ подобно есть украдаа святая". Лоно- 
марш,, Памятники, 1. 41. 
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XIII 6 , 10 о мірскихъ пѣсняхъ въ дому священника есть распростра- 
ненная южно-славянская статья (см. Віагіпе, 145, Только заимство- 
вана она не непосредственно отсюда, а изъ какого-то „поученія попамъ", 
которое пользовалось указанной южно-славянской статьей. 

XIII 6 , 12, предписывающая епитшіію о хлѣбѣ и водѣ „а третья о 
попелѣ", конечно, не русская, а южно-славянская, притомъ съ слѣдами 
католическаго вліянія („о попелѣ"). 

XIII 6 , 13 представляетъ собою, кажется, переложеніе южно-славянской 
статьи изъ Заповѣди „Аще епископъ" {Тексты, XXI, 11), при чемъ худой, 
антиканоническій смысла, источника (представленіе, что священнпкъ за 
блудодѣяніе подлежитъ 6-лѣтнему только запрещенію священно-служенія, 
а не изверженію изъ сана) устраненъ въ разбираемомъ Правилѣ. И та и 
другая статьи въ основѣ своей имѣютъ греческій текста (см. §§ 5, м, 24, я), 
но по отношенію къ русской статьѣ тексть этотъ довольно отдаленный. 

«. Содержа въ себѣ предписанія почти исключительно для бѣлаго 
духовенства, притомъ предписанія преимущественно изъ русскпхъ канони- 
ческстхъ памятниковъ, Правило о перковномъ устроеніи имѣло поэтому 
обширное практичное значеніе. Не даромъ оно читается во множествѣ 
древне-русскихъ покаянныхъ номоканоновъ, далеко не исчерпанныхъ нами, 
и ждетъ своего спеціальнаго пзлѣдователя. Мы сочли необходимьтмъ издать 
памятникъ, кромѣ обычной редакціи, еще въ двухъ Кпрпло-Бѣлозерскихъ 
редакціяхъ (см. §§ 17 и 18). 

Но сверхъ передѣлкп Правила въ цѣломъ встрѣчаются переделан- 
ными отдѣльныя статьи его. Такъ 3 ст. о благоговѣйномъ отношеніи священ- 
нослужителя къ церкви была нѣсколько распространена и переработана въ 
довольно складное отдѣльное Правильце „О церковномъ благоустроеніи", 
которое здѣсь и приводимъ 1 ). 

IV црквно/иа вдгоустроЕніи. 

В» црковь БЖІК" ЕрЕИМІ И БСБ ЛИДЕ* ДОСТОИТЯ ( ПОЦІДНІЕЛЛа И 3 бгоеоазньство. 
I СО СТрДд"0 Вд'ОДНТИ. Д НЕ ЙлуЧДТИСА № НЕА НЕБрЕЖЕНіТ Г НІЧТО ЖЕ Ш СКОТД. ДД 
НЕ ШБрАЦІЕТСА Е НЕЙ. ЛЕСТИ ЖЕ ЕА ЧДСТО. (г. Е НЕЛН) Д ПОрО^Д И ПДОуЧИНЫ «НЮ 

не ил»>Ьти е ней. Но вса кх ней лѣпо и чисто устрдАти. И ЕСЕГДД ПЕЦ1ИСА ддвы 

В НЕЙ ВСЕ Л-БПОТНО ЕЫЛШ. ДД НЕ ШСКВЕрНИТСА ННЧеМ ЖЕ НЕрДД>ЕнТЕ/И2 ндші". и 
В» ВрЕЛАА ПЧІнТд СТОАТН Е НЕН СЯ СТрД^О/И*. ДЦ1Е ЛИ НЕЕрЕЖЕ ЕА. ТО НДШД ДОЛЛЫ 

рдзори гь. не полдгдите в цркки ничто сн<едянд домовндго. ни портніиного НИЧТО ЖЕ. 
рддогБЕ просдиры. и филлТднд. і се^ціи. н кутТи. и кдноунд. д во юлтдрь д-оти 
попоу и дТдконоу еа стрддо. д дидку црковнолу и стрджоу в^оди же. йцн куду 
в покоднТи. д двоеженцу. I троеженцу не Бд-одити шню. л просты ерднитЕ дд не 
в^ода. дціе ди не ЕВЗЕрднитЕ то соу боля пріиліоу. Д+ПО ЕСТЬ НДЛІв ПОЧИТДТИ 

6ЖТЕЕНДА ЧТнѢ ДД вІчНЫ ЕДГЯ ПОЛОуЧНТН СПО°вИ/ИСА. К д\« ВГД ЕЛ40уЖЕ СЛДБД. 
СК ШЦЕМ2 И С* СТЫЛАЯ Д^ОЛЛК. НН»Е Т П^НО И Б ЕЕСКОНЕЧНЫА Б'ЕКИ. АМИНЬ. 



1) Печатаемъ по Сборнику XVI в. Воюк. Б-кв (Моск. Дух. Акад.) № 512, л. 27 
н об. Другіе списки этого Правильца: Сборникъ XVI в. Волов. Б-ки (Моск. Дук. Акад.) 
№ 566, и. 92 об.— 93, Сборпякь ХѴЛ. в. Б-ки Ундольскаго № 44, хі. 24 об.— 25. 

24*- 
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§ 17. XIV. Кирило-Бѣлозерская редакція Правила о церковномъ устроеніи. 

а. Щѣнность этой редакціи Правила.— б. Поученіе священникамъ съ апокрифическими 
словами о меѳимонѣ.— е. Другія отличія Кирило-Бѣлозерекой редакціи огь обычной. 

а. Редакціяэта важна и цѣнна во многихъ отношеніяхъ. Читается она 
въ одномъ изъ трехъ старшихъ (XIV— XV в.) списковъ Правила, притомъ 
въ сппскѣ сравнительно съ двумя остальными полномъ. Ея списокъ, а 
можетъ быть, даже и самая редакція принадлежитъ очень извѣстному исто- 
рически п авторитетному лицу — преп. Кириллу Бѣлозерскому г ). Благодаря 
этой редакціи можно возетановить первоначальный объемъ Правила о 
церковномъ устроеніи: именно она устанавливаем тотъ фактъ, что началомъ 
Правила служило Поученіе священникамъ о дневныхъ службахъ, — перво- 
начально, вѣроятно, самостоятельный памятникъ, которымъ составитель 
Правила воспользовался для его начала; потомъ оно было отдѣлено въ 
обычной редакціи въ особый памятникъ и примкнуло къ ряду „поученій 
попомъ", предшествующихъ обыкновенно въ рукописяхъ Правилу о церков- 
номъ устроеніи (см. выше § 16, б). 

б. Что же можно предполагать о происхожденіи этого Ноученія свя- 
щенникамъ? Въ Правилѣ о церковномъ устроеніи за нимъ слѣдуютъ статьи, 
взятыя, по нашему предположенію, изъ Правила архіеп. Иліи и Бѣлгород- 
скаго епископа; поэтому можетъ возникать вопросъ о принадлежности двумъ 
владыкамъ XII в. этого Поученія. Но такую возможность мы уже отвергли 
(§ 16, /, примѣч.). Трудно сказать съ увѣренностью о времени появленія 
этого памятника. Мы не знаемъ списка Поученія старше того, по которому 
его издали, но, возможно, памятникъ этотъ болѣе древній, чѣмъ кон. 
XIV — нач. XV в. Въ Поученіи довольно складно объясняется, почему 
слѣдуетъ келейно молиться въ тотъ или иной срокъ дня, при этомъ относи- 
тельно меѳимона дается объясненіе своеобразное, въ стилѣ народнаго загово- 
ра: „Нефпмонъ нарицается замокъ Святыя Троица — Отца, и Сына, и Святаго 
Духа, а ключь честный крестъ; Господи, Іисусе Христе, Сыне Божий, поми- 
луй насъ, аминь. Аще кто тако творить, неиокрадомъ будеть домъ его душев- 
ный" (XIV я , 2). Эти строки даютъ нѣкоторое основаніе предполагать, что 
Поученіе памятникъ русскаго происхожденія, такъ какъ онѣ представляютъ 
сокращеніе слѣдующей тирады изъ „Поученія правыя вѣры душеполезна" 
(по Златой Чѣпи XIV в. Троице-Сергіевой Лавры № 11, л. 40 об.). 

Мефнмонъ* ндреть. пеѵдть й ^дмокъ стна трцд оцд і" сйд й стго дхд. 
д кдю ѵтішн крть. снце рцн бмыѵюѵе гн ісе хе бі н. (чит. ндшъ) поми- 
луй нд дин", дціе^ врле т* ^дмкомь ^лиыѵеть кто й г* клюѵё ймиѵеть то 
непокрддоиъ ві*тъ дхкнъш до", діре лТ темь ^дмкомь не ^диыѵетС то клѣ^ъ 
дьііеолъ окрдде дшкнын домъ. н вуть ѵдкюс тому послидмаи. горшн перки. 

г ) Еаноническій Сборнпк. XIV— XV в. „Огь Никоновсвихъ правшъ. Чюдогворца 
Киріша" Б-Еи Кирмо-Бѣіозерскаго монастыря № 15 (14) Шевыревъ считалъ автогра- 
фомъ подвижнлнз. „Поѣчдка въ Кир.-Бѣлозерсюй монастырь", П, 18. 
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„Поученіе правыя вѣры" принято считать русскимъ, его отноеятъ и 
основательно не позднѣе, какъ къ XIII стол., но изреченіе о меѳгоюнѣ 
и дальнѣйшія апокрифическія слова объ учасгіи дароносивыхъ ангеловъ 
въ совершеніи литургіи признаются приписанными къ Поученію 1 ). Поэтому 
можно сказать только, что интересующая насъ выдержка о меѳимонѣ 
не позднѣе XIV стол. — времени написанія Златой Чѣпи Троицкой Лавры. 

Слова о меѳимонѣ читаются еще въ старшемъ спискѣ (XIV — XV в.) 
извѣетной уже намъ русской статьи объ аллилуіп {Тексты, VII 6 , 31: 
ср. § 10, з), читаются усѣченно, но болѣе близко къ Поученію, чѣмъ 
въ Правилѣ о церковномъ устроеніи 2 ). 

в. Главное отличіе Кирило-Бѣлозерской редакціи— Поученіе священ- 
ник&мъ — нами уже разсмотрѣно. Дальнѣйшее отличіе ея въ томъ, что она 
сокращаетъ Правило о церковномъ устроеніи пропускомъ цѣлаго ряда 
статей: въ первой части ст. 31, во второй: 14. 26, 27, 28, 30. Однѣ 
изъ этихъ статей, невидимому, опущены при переппскѣ Правила, другія 
же сначала были написаны, а потолъ, можетъ быть, не сразу послѣ вы- 
терты. Нельзя угадать, чѣмъ руководился редакторъ, сокращая такимъ 
образомъ памятникъ. Наконецъ, онъ дѣлаеть рядъ исправленій въ самомъ 
текстѣ Правила. Прежде всего сокращаетъ количество епптимейныхъ 
поклоновъ съ 900 или 1000 на 500 (XIV \ 12, 13; XIV б , 9, 12), облегчая 
такимъ образомъ тяжесть епитиміи, но за то обычно (за однимъ исклю- 
ченіемъ XIV 6 , 3) увеличпваегъ продолжительность срока епптиміи. Слѣ- 
дуеть отмѣтить наиболѣе характерные варіанты Кирпло-Бѣлозерской редакціи. 
XIV % 18 имѣетъ нѣсколько другой смыслъ сравнительно съ обычной редак- 
ціей. Въ ст. 39 объ украдшемъ паробкѣ, кандидатѣ на священство, при- 
бавленъ возрастъ его „10-ти лѣтъ", чѣмъ измѣняется статья въ смыслѣ 
усиленія ея строгости. То же самое наблюдается въ XIV б , 32: по обычной 
редакціи, священника самоубійцу, если онъ не былъ сумаешедшій, пред- 
писано отпѣвать, но погребать его безъ ризъ; по Кир.-Бѣлоз. редавціи 
„то безъ ризъ погрести и, ни пѣти надъ нимъ, ни службы дѣяти". Языкъ 
по мѣстамъ подновленъ: ХГѴ а , 9 „въ малый олтарь" замѣнено — „къ 
жертвенику"; XIV 6 , 24 „жена нетуня" замѣнено — „жена непраздна". 

Интересно отмѣтить, что редактированіе текста въ спискѣ преп. 
Кирилла происходить, можно сказать, на нашихъ глазахъ. Часто вытира- 
ются цифры срока епитимій и вставляются новыя, выскабливаются цѣлыя 
строки, а одинъ разъ вытерта чуть не вся страница, на которой, вѣроятно, 
помѣщались двѣ статьи (Тексты, стр. 102, прим. з). 



1 ) Поученіе правыя вѣры издано: Буслаевым, Истор. Хрпстоматін ц.-сіав. и 
др.-рус. яз., Ж. 1861 г., 483—485, съ значительными пропусками, Пономаревым*, 
Памятники, Щ 23—28; сн. 260—261, и Л. С. Орловыт, Древности, Труды Славянской 
Коммиссіп, IV, I, М. 1907 г., стр. 270—286. Послѣдній пздатап. указалъ второй сші- 
сокъ Поученія ХѴП в. Б-ки Синодальной Типографіп и предпосіалъ изданію шелѣдованіе 
о памятник. 

г ) Сборникъ Софійсвой Б-ки (Петерб. Дух Акадеігіи) № 1264; см. Макар ііі, Исто- 
рія, ѴШ 2 , стр. 131, прим. 162. 
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§. 18. XV. Краткая Кирило-Бѣлозерская редакція Правила о церковномъ 

устроеніи. 

а. Отличія Краткой Кирило-Бѣлозерской редакціи отъ двухь предшествующихъ — б. 
Друтія передѣлки Правила о церковномъ устроеніи. 

а. Составитель этой редакціи, воспользовавшись сейчасъ разсмотрѣнной 
Кирило-Бѣлозерской редакціей, еще болѣе сократилъ' Правило: опустилъ не 
мало другихъ статей и значительно короче изложилъ оставшіяся. Въ пер- 
вой половинѣ Правила у него осталось всего 19 статей (изъ 39 ст. обычной 
редакціи, 38 Кирило-Бѣлозерской), во второй 17 статей (изъ 38 обычной 
редакціи, 33 ст. Кирило-Бѣлозерской). При этомъ рѣдкая статья приво- 
дится въ цѣломъ видѣ; большею частію онѣ сокращены: то не нмѣютъ 
конечныхъ словъ (XV а , 1, 4, 5; XV 6 , 2), то представляютъ собою одну 
фразу статьи — первую (XV 1 , 7) или послѣднюю (XV, 16). 

Краткая Кирило-Бѣлозерекая редакція Правила содержится въ Сбор- 
никѣ 80-хъ годовъ XV в. Кирило-Бѣлозерской Б-ки (Петерб. Дух. 
Акад.,) № 9 / 108(! и, какъ уже замѣчено, сдѣлана она по болѣе полной Кирило- 
Бѣлозерской редакпіи, которая читается въ Сборникѣ самого преп. Кирилла: 
статьи, опущенныя тамъ, отсутствуютъ и здѣсь; сроки епитимій, отличные 
отъ обычной редакціи, одни и тѣ же въ обѣихъ Кирило-Бѣлозерскихъ 
редакціахъ; разночтенія, сравнительно съ редакіей обычной, также общія. 
Но въ краткой редакціи есть нѣкоторыя отличія, ей одной свойственныя, 
а именно по поводу словъ послѣдней статьи (XV 6 , 17) „достоить взяти 
хлѣбецъ Богородичинъ, бывъ съ женою своею" редакторъ сдѣлалъ такую 
критическую замѣтку: „се же слабо написано", однако статьи не измѣяилъ. 
Сверхъ того онъ добавилъ какъ разъясненіе (а можетъ быть, это добавка 
переписчика) фразу: „прелюбодѣйетво есть съ мужатицею, а блудъ есть 
со свободною" г ). 

б. Краткая Кирило-Бѣлозерская редакція Правила о церковномъ устро- 
ена есть лишь одна изъ подобныхъ передѣлокъ памятника. Въ Требникѣ 
XVI в. Б-ки Троице-Сергіевой Лавры № 233 (1001), лл. 273—275, мы 
читаемъ Правило, также сокращенное отчасти сходно съ разсмотрѣнной 



*) Въ описаніп Кирило-Бѣлозерскаго Сборника № 9 / )мв архим. Варлааж говорить 
о разбираемой редакціи Правила слѣдующее: „23 правша казуистическія относительно 
таинства евхаристш и цросфоръ, и нравственныя о проступкахъ іереевъ, взятыя частно 
пзъ отвѣтовъ Іоанна, епископа Китрошекаго, тастію изъ извѣстныхъ вопроеовъ Кирака 
и отвѣтовъ Нифонта, епископа Новгородскаго, и изъ тастаыенія Иліи (Іоанна), архіе- 
писвопа Новгородскаго же (о не вдитіи вина по забвенію при совершеніи литургіи), и 
изъ другихъ неизвѣстныхъ". Учения Записки Л Отд. И. Аж. В., вн. V стр. 14. Эта 
замѣтка, далеко не точная, представляеть собою всю литературу не только относительно 
разсматриваемоЯ редакщи Правила о церковномъ устроеніи, но и о всемъ этош» паыят- 
викѣ въ разныхъ его редакдіяхъ. 
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сейчасъ редакіцей, отчасти по своему. Въ общемъ Лаврская редащія 
полнѣе Кирило-Бѣлозерской: изъ первой части Правила она содержите 
23 статьи, изъ второй 19. Очевидно, широко распространенное Правило 
о церковномъ устроеніи передѣлываюсь на разные лады сообразно съ мѣст- 
ными потребностями или личными вкусами. 



§ 19. XVI. Правило Иліи, архі епископа Новгородскаго, и Бѣлгородскаго 

епископа. 

а. Двѣ редакціи Правила въ кормчизгъ: Новгородской и Чудовской. — б. Третья 
редакція (въ Правилѣ о церк. устроеніи) — переработка второй. — в. Переработка языка 
въ ней.— г. Сокращеніе текста 1 ст. — д. Дьяконъ — совершитель проскомидіи. — е. Время 
происхождения каждой редакціи. — ж. Общій выводъ о времени происхоягденія Правила 
о церковномъ уетроеніи и предположение о его соетавителѣ. — з. XVI б. «Архіепископа 

Илиннъ > . 

а. Сдѣлаемъ сравненіе текста двухъ статей изъ Правила архіепископа 
Иліи и Бѣлгородскаго епископа по разнымъ редакціямъ. 

Въ нашпхъ древнпхъ кормгихъ эти статьи, имѣя тождественное загла- 
віе, читаются не одинаково, можно сказать, въ двухъ редакціяхъ или изводахъ, 
правда, близкихъ другъ къ другу. Онѣ представлены двумя древнѣйшими 
списками: одна Новгородской Кормчей 80-хъ годовъ XIII в. — Н, другая 
Варсонофьевской — Чудовской XIV стол. — Ч. Варіанты Чудовской Еормчей, 
по крайней мѣрѣ, главнѣйшіе вносятъ болѣе опредѣленности въ текста, 
сохраненный Новгородской Кормчей: 

И влити... молвяче, еже и иреди молвяче льють; Ч ркуще: „единъ отъ 
воинъ копь(емъ)". 

Н поставити на своемь мѣстѣ; Ч поставить на престолъ. 

Н А послѣ опитемью понъ или дьяконъ; Ч а опитемьи 40 днии. 

Н А крохы въепуть въ ты крохы, иже то съ литона сънимають; Ч а 
крохи собравъ, иже съ литона снимають, всыплють въ воду 1 ). 

Ч имѣетъ тенденцію къ еокращенію: лропускаетъ изъ Н „укропа вливъ", 
„опять ничего же не заходя, ни тѣла иного не внимая". Но эти онущенія не 
иѣняютъ смысла постановленія, даже не дѣлаютъ его темнѣе или неопредѣ- 
леннѣе. 

Всего вѣроятнѣе, чтеніе Новгородской Кормчей и есть первоначальная 
редакція, текста Чудовской — новая обработка въ смыслѣ определенности. 
Когда же она произведена? Безспорно, не позже XIV в., къ которому 
относится Чудовская Кормчая (а отъ конца ХШ ст. — втор, полов. XIV в. 
имѣегся уже третья редакція, отразившая вліяніе второй). Выше мы 



г ) Варіанты: Л мышь налнеть дискосъ у службы; Ч мншь начнеть аінець— объяс- 
нить можно такъ. Вѣроятно, въ первоначальномъ текств стояли оба слова: „агнепъ" и 
„дискосъ", см. Правило о церв, уетроенів, ХШ а , 10 „аще начнеть мышь ашъцъ на 
дискосѣ или дору". Редакщи же опустили каждая но слову: одна слово „агнепь", другая 
„дискосъ". Отсюда въ Н смыслъ получился странный. 
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доказывали, что двѣ статьи Правила Иліи и Бѣлгородскаго епископа явля- 
ются только извлечені емъ изъ недошедшаго до насъ памятника, сохранивша- 
яся не вполнѣ въ Правилѣ о церковномъ устроеніи. Тождество ааглавій, 
поставленныхъ надъ двумя статьями въ обѣихъ Кормчихъ— Новгородской 
и Чудовской, повидимоиу, говорить за то, что редакція Чудовской Кормчей 
представляетъ собою переработку двухъ статей, уже извлеченныхъ въ 
кормчую книгу изъ цѣлаго Правила. Въ Новгородской редакціи текста 
оттого и неопредѣлененъ, что онъ — отрывокъ изъ цѣльнаго памятника, 
а Чудовская редакція передѣлываетъ этотъ отрывокъ, какъ отдѣльное 
Правило. Но то обстоятельство, что составитель Правила о церковномъ 
устроеніп пользуется отчасти переработкой статей, сохраненной въ Чудовской 
Кормчей, не исключаете возмолшости того, что была общая переработка 
всего Правила двухъ іерарховъ, — редакція, предшествовавшая той, которую 
мы нмѣемъ лишь отчасти въ Правилѣ о церковномъ устроепіи. 

б. Третья редакція разбираемыхъ статей въ 9 — 10 стт. Правила о 
церковномъ устоеніи — Л — есть несомнѣнеая переработка второй. Варіаптами 
послѣдней, вносящими большую определенность въ текстъ статьи, третья 
редакція воспользовалась за однимъ исключеніемъ, а именно: 

Ч на престолъ; П на престолѣ (И на своемь мѣстѣ): 

Ч а опитемьи 40 днии; Л опитемьи 40 днии (Н а ноелѣ опитемью 
попъ или дьяконъ). 

Ч а крохы... всыплють въ воду; П а крохи въ рѣку. 

Исключеніе составляеть: ЬГ молвяче еже и иреди молвяче лыоть; Уркуще: 
„едпнъ отъ воинъ копьемъ"; П и глаголя, еже и первѣе вливая. 

Только отмѣченное исключеніе даетъ основаніе думать, что у соста- 
вителя Правила о церковномъ усгроеніи было въ распоряженіи и чтеніе 
Новгородской Кормчей, если впрочемъ не было у него редакціи, соединяв- 
шей оба чтенія: „молвяче, еже и преди молвяче льють: единъ отъ воинъ 
копьемъ". Какъ бы то ни было, безспорно, третья редакція развилась подъ 
вліяніемъ второй и появилась позднѣе ея. 

в. Первая статья о забытіи влить вина подверглась здѣсь сильной 
переработкѣ. прежде всего со стороны языка въ емыслѣ подновленія его, 
а потомъ редакціонному сокращенію. 

Н Ч Оже ся пригодить у службы; П Аще ярилучится въ службѣ. (Во вто- 
рой статьѣ въ аналогичномъ мѣстѣ сокращеніе: Я Ч Аще ся пригодить се, 
оже начнеть мышь; П Аще начнеть мышь). 

Н Ч Опять не заходить ничего же (ср. ниже Л опять ничего же не 
заходя, ни тѣла иного не выимая). П не починати опять. При томъ послѣд- 
нія слова поставлены, явно, не на мѣстѣ, разрывая грамматическую связь 
рѣчи: „егда узрять то [не починати опять) или до переноса или у святая свя- 
тыхъ". Они, конечно, вставка. Правильная конструкщя возстанавливается 
древнѣйшпми чтеніямп: „а то узрять, оли рекше „святая святынь". Вотъ эта 
неправильность вмѣсгѣ съ общимъ подиовленіемъ языка въ свою очередь 
убѣдительно доказываюгь, что въ 9 — 10 ст. Правила о церковномъ устроеніи 
мы имѣемъ дѣло съ производной, уже третьей редакціей статей Правила архіеп. 
Иліи и Бѣлгородскаго епископа. 
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Н молвяче, еже и цредн молвяче льють; П и глаголя, еже и первѣе 
сливая. Здѣсь языкъ въ II, явно, подновленъ. 

Л Ч Река тако: „а еже есть въ чаши сеи честьную кровь Христа 
Твоего II Глаголя: „еже въ чаши сеи ту честную кровь и обои преложи 
Духомъ Твоимъ Святымъ". 

г. Заслуживаетъ особеннаго веиманія сокращеніе текста въ первой 
статьѣ по третьей редакціи. Статья опускаетъ дважды участіе дьякона въ 
ліггургійныхъ, именно въ проскомидійныхъ дѣпствіяхъ, въ первомъ случаѣ 
ставя безличное предложеніе, во второй оставляя участіе одного священника. 

Ы Ч Оже ся пригодить у служьбы любо попу ли дьякону забыти влити... 
27 Аще же прилунится въ службѣ забыти влити. 

Н Ч и вземше одна (Ч единъ) потирь ли пот или дьяконъ и отнесеть 
въ малый олтарь; П вземъ пот потырь идеть въ малый олтарь. Но участіе 
дьякона оставляется въ послѣднемъ моментѣ литургіи (дьяконъ „аминь": „по 
обычаю причащаются", т. -е. священникъ и діаконъ). А во второй статьѣ 
„дьяконъ" вносится даже въ текетъ: Н и узрить попинъ (Ч попъ); II узрпть 
попъ или дьяконъ (дьякъ). 

По Н епитимія за упущеніе влитія вина излагается на одного пзъ винов- 
ныхъ (опитемыо попъ или дьконъ). Ч, какъ видѣли, в.мѣсто трехъ поелѣднихъ 
словъ ставить срокь епитемьи, и Правило о церковномъ устроеніп принимаете 
второе чтеніе 1 )- 

д. Такая переработка статьи не случайна. Она стоить въ связи съ 
воиросомъ объ участіп діакона въ проекомидійныхъ дѣйствіяхъ, вопросомъ, 
который, какъ извѣстно, трактовался не разъ въ древне-русскнхъ канони- 
ческихъ правилахъ. Судя по всему ходу рѣчи первой статьи, при совер- 
ши проскомидіи дьяконъ является не помощникомъ— служителемъ священ- 
ника, а лицомъ самостоятельнымъ: онъ можетъ забыть влить вина и воды 
въ потиръ, онъ же одпнъ и отвѣчаетъ за свою оплошность. Это совершенно 
согласно съ древнѣйшей русской практикой. Въ древнѣйшихъ спискахъ 
студійскаго устава читается: „попъ или діяконъ идета въ олтарь... и оболкся 
діяконъ проскумисаетъ (и проскумисаетъ діяконъ) и все доспѣетъ" 2 ). 
Владимірскій соборъ (1274 г.) отмѣчаетъ какъ особенность новгородской 
практики то, что дьяконы совершали проскомидію прежде священника 3 ). 
Разсматриваемая статья, составленная Новгородскимь же епископомъ, но 
столѣтіемъ ранѣе, восполняетъ показаніе Владимірскаго собора: дьяконы 
не только вынимали агнецъ, но и вливали въ потиръ вино и воду. Этотъ 
древній церковный обычай перешелъ къ намъ въ видѣ пережитка изъ 
Греціи и тамъ держался, повидимому, дольше, чѣмъ у насъ 4 ). Но Владимір- 



х ) Сокрашенія во второй статья, которыхъ отчасти мы касались, ке предетаыяютъ 
особаго интереса.— Дополнения: „агнецъ на дискосѣ плп дору"— вероятно ближе къ перво- 
начальному тексту, чіяъ Ни Ч, какъ выяснено; _я.іп дьяконъ-, какъ сказано, ирцбавка. 

4 ) Мангветовъ, Церк. уставъ. 386; Митр. Кшіріанъ, 137 — 141; Одинцовъ. Порядокъ 
богослуженія въ др. Россін, КО— 61. 

3 ) Р. И. Б. VI, стб. 96—97, ст. 4. 

*) Голубикскій, Жсторія, I, 2 2 , 355. 2 нр., 358; Пвемеь, Номоканонъ при Б. Треб- 
никѣ 2 , 214 ст., стр. 413—414; проф. А. А. Дмитріевскій, Богослуженіе въ русской 
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скій соборъ признаетъ его мѣстяой новгородской погрѣшиостыо, съ силою 
вооружается протнвъ него и возмолшыхъ его защитннковъ, грозя духовен- 
ству изверженіемъ изъ сана, мірянамъ проклятіемъ 1 ). Такимъ образомъ 
редакція статьи, какъ она изложена въ Новгородской и Чудовской Кормчихъ, 
не соотвѣтствовала узаконяемой соборомъ проскомидійпой практикѣ. Обѣ 
эти редакціи ранѣе Владимірскаго собора. Но отсюда именно, вслѣдствіе 
его постановленій, намъ кажется, вышли два отмѣченныя сокращенія 
редакціи статьи въ Правилѣ о нерковномъ устроеніи. Въ этомъ положи- 
тельно убѣждаетъ насъ одно нзъ опредѣлееій Константинопольскаго собора 
1276 г. на вопросы еп. Ѳеогноста Сарайскаго (ст. 20). „Въщюеъ. Аще забу- 
дешь презвитеръ влити вина или воды въ потлрь и упомнить среди службы, 
починаш ли ему опять, или по ряду тако пѣти? — Отвѣтъ. Да когда въспо- 
мянеть п вліеть вино и воду, да съвершаеть службу: опять не починаеть" 2 ). 
О дьяконѣ, какъ совершителѣ ггроскомидіи, здѣсь нѣтъ помина,: забыть влить 
вина или воды въ потиръ можетъ только пресвитеръ — то же самое, что 
въ третьей редакціи разбираемой статьи. 

е. Это обстоятельство даетъ опору для установления приблизительной 
хронологіи разныхъ редакцій изучаемыхъ двухъ статей. 

Первая редакція, представляемая Новгородской Кормчей, вѣроятно, 
та самая, которая вышла щъ подъ пера архіеп. Иліи и его сотрудника. 
Вторая редакція, читаемая въ Чудовской Кормчей, появилась, вѣроятно, 
до послѣдней четверти XIII в. —до Владимірскаго собора. Третья редажція, 
содержащаяся въ Правплѣ о церковномъ устроепіи, относится къ после- 
дующему времени. Три списка Правила (Синодальной, Софійскій и Кир.- 



церкви за первые пять вѣковь. Пр. Соб. 1882, Ш, 158 — 159. Прат. Лисицын*, Первой, 
елав.-рус. тактиконъ, Спб. 1911, стр. 49 — 56 и др. 

х ) Когда прекратился яа Руси обычаи совершения ироскомндін дьяконам», неім- 
вѣстно. Въ Посланіи мптр. Кігаріана къ игумену Аѳанасію (Высоцкому) 1390— 1405 гг., 
вызванному вопросами послѣдняго, есть статья: „дьякону нельзѣ проскомпсатп, слуга бо 
есть попу, а не ровень". Р. И. Б. VI, 257. Трудно сказать, чѣмъ вызвана статья— 
наблюденіеаъ лп надъ продолжавшимся безпорядкомъ въ русской церкви пли наблюденіемъ 
надъ этимъ пережпткомъ на Воетокѣ АѳанасіП, какъ извѣстно, значительную часть своей 
жизни нровелъ въ Конетантиноиолт,. Но вполнѣ возможно, что въ видѣ пережитка совер- 
шеніе проскомндін дьякономъ по ыѣстамъ на Руси долго держалось и послѣ Владпмір- 
скаго собора. 

' 2 ) Р. И. Б. VI, 136. Ср. стб. 866. —Въспросъ сиятенническій, ст. 49. „Аще священикъ 
забудеть вина влитп въ потырь?— И онъ не служить тодъ и сухо да ясть". — Разобранный 
статьи Правила двухъ святителей XII в. оказали замѣтное литературное вліяніе на древне- 
русскія поновленіл діаконамъ п евященнпкашъ. Одно пзъ шіхъ, вѣроятно, до Владимір- 
скаго собора, хотя читается въ Требникѣ XVI в. „Понов.іеніе діакономъ»: „Согрѣшихъ, 
господине отче, мужа въ проскоиндіи, подобныхъ стпховъ не изглаголалъ забытіемъ, или 
мышь Тѣіу Господню коснулася, или на землю сронилъ, иди укрошихъ, или забы.ть влити 
винавъ потиръ и воды и во святилище дерзнулъ вннтп недостоинъ"... Алмазоег, ІП, 227. 
Ср. стр. 233 и 235. Священническое цоновленіе въ Сборникт, XV в. Кир.-Вѣлоз. Б-ки (Петер. 
Дух. Акад. А; е /тз. а 135 об. „Съгрѣшік: забых вина влпти в потирь, а иногда воды 
влити, а агнець срошіх и забых молвит „святая святых" (!). Сгрѣшихъ: многажды Даровъ 
уліахъ на жертвеницѣ, н на іірестолѣ. и на землю". 
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Бѣлозерскій) XIV — XV в., следовательно, она нпкакъ не позднѣе нач. 
XV стол. Но относить третью редакцію разбираемой статьи къ началу 
XV в. мы не считаемъ возможными, потому что обильные варіанты этпхъ 
трехъ списковъ дають знать о давнишнемъ употребленін памятипка. Такимъ 
образомъ третья редакіт статьи ннкакъ не позднѣе конца XIV в., 
или даже второй половины этою столѣтія. 

ж. Эти выводы важны для наеъ въ томъ отношеніп, что отсюда мы 
можемъ опредѣлить время происхожденія всего Правила о церковномъ 
устроеніи. Оно появилось послѣ Владимірскаю собора 1274 і., но не 
позднѣе, вѣроятно, второй половины XIV вѣт 1 ). Тотъ фактъ, что 
Правило о церковномъ устроеніи въ разобранной статьѣ своей такъ живо 
отразило важную литургическую перемѣну, исходившую отъ церковной 
власти, даетъ ираЕО предполагать, что составителемъ Правила было лицо, 
близкое къ офиціалънымъ церковнымъ сферамъ. можеть быть, даже какой- 
нибудь новгородсвій владыка, а не одиаъ изъ рядовыхъ духовнпковъ. 
которые жили, дѣйствова.ти и служили по старпнѣ, воспринимая, конечно, 
очень не скоро разпоряженія высшей церковной власти, касающіяся 
измѣненій литургійной практики. Это предположеніе объ офпціальномъ 
происхожденіи памятника не опровергается тѣмъ обетоятельствомъ, что 
Правило о церковномъ устроеніп не совс-ѣмъ свободно отъ худого, апо- 
крифическаго элемента: прппомнимъ Посіаніе о раѣ архіеп. Василія... 

и. Въ виду того, что объемъ Правила Пліп и Бѣлгородскаго епископа 
остается неизвѣстенъ, мы печатаемъ {Тексты, XVI 6 ) небольшой памятникъ 
подъ заглавіемъ „Архіелископа Илппнъ а , — сборникъ статей, начинающейся 
двумя извѣстными статьями о забмтіи вина влить въ потиръ и объ оеквер- 
ненін св. агнца мышью. Разсмотримъ здѣсь эти двѣ статьи. Онѣ предста- 
вляют собою новую своебразную редакцію, получившуюсл изъ комбинаціи 
уже разсмотрѣнныхъ. Статьи читаются въ общемъ близко къ древнѣйшему 
тексту Новгородской Кормчей, но содержать одинъ варіантъ изъ третьей 
редакціи Правила — слова соверпштельной евхарпстійной молитвы „прело- 
живъ Духомъ Твоимъ Святымъ". Остальныя шесть статей не принадлежать 
Правилу двухъ іерарховъ XII стол.: онѣ встрѣчаются въ южно-славянскпхъ 
и въ древне-русскихъ правилахъ. 

Такъ 3 ст. объ обветшавшемъ Тѣлѣ Христовѣ, общая съ 1(33 ст. Заиовѣди 
ко исповѣдающимся, сходна съ 152 ст. той же Заповѣди, а также съ одной 
статьей Правила изъ Схоластпковой Кормчей (Тексты, XX, 26). Источнике 
этой статьи греческій, напр., Никифора ст. 196; ср. анонимные вопросо- 
отвѣты Вѣнской ркп. 1191 г., л. 78. 

4 ст. о св. Дарахъ, оскверненныхъ мышью, и 7 о пролптіи св. Чаши 
заимствованы изъ Заиовѣди св. Отедъ, ст. 1Л (46) и ІЛІ (47). 



; ) Здѣсь считаеиъ необходимыми поправить вкравшіися на равніЯлшхъ страни- 
цам недосмотръ въ датировкѣ Правила о церковномъ устроеніи: тахъ— стран. 260— 
261, 268 (стрк. 32—331. 321 (стрк. 23—24), 323 (стрк. 20) 388 (стрк. 22). 350 
(стрк. 21 —22) — мы неточно называли Правило памятником, второй половігаы пли к. XIV в. 
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о ст., осуждающая непріобщеиіе литургисавшаго епископа или священ- 
ника, взята изъ Изложенія правилом. {Тексты, IX, 13 а въ варіантахъ). 

6 ст. о невѣждѣ епископѣ или попѣ читается въ Правил Ь „Отъ апостоль- 
скихъ заповѣдей" (Тексты, XXII, 2). 

8 ст. о каноническом! возрастѣ для пресвитера и діакона есть излож.еніе 
14 правила VI всел. собора со ссылкою на номоканонъ или кормчую. 

Такимъ образом* заглавіе „Архіепископа Илиинъ", поставленное 
надъ статьями памятника, появилось, очевидно, подъ вліяніемъ заглавіл въ 
Новгородской Кормчей и правильно оно лишь относительно двухъ первыхъ 
статей. 

Въ заключеніе должно сказать, что мы далеко не исчерпали руко- 
писный матеріалъ относительно Правила архіеп. Иліи и Бѣлгородскаго 
епископа. Разсмотрѣнныя сейчасъ двѣ статьи иногда съ третьей — Заповѣдыо 
епископамъ о храненіи церковных* правилъ или съ нѣсколысими посто- 
ронними часто встрѣчаются въ кормчихъ, каноническихъ сборникахъ, треб- 
никахъ. Поэтому возможны не отмѣченныя нами редакціи этихъ статей 
и новыя комбинации ихъ съ древне-русскииъ каноническимъ матеріаломъ. 



§ 20. ХѴП. „О поповѣхъ службы ради". 

а. Тексты статьи «О поповѣх-ь> въ Правилѣ о церковном-ь устроепіи и вт. Залоп*ди ко 
исповѣдающимея. — б. О времени и мѣстѣ происхожденія «О поповѣхъ». — в. Практическое 
значеніе памятника въ древней Руси. 

а. Этотъ небольшой памятничекъ является источникомъ для XIII а , 
12 ст. Правила о церковном* устроеніи и для 161 ст. Заповѣди ко испо- 
вѣдающимся (Тексты, XIX), при чемъ текстъ его въ Заповѣди ближе къ 
первоначальному чтенію, чѣмъ въ Правилѣ. Въ Заповѣди, механически- 
компилятпвномъ сборникѣ нач. XIV в., сохранились слова, опущенныя даже 
въ текстѣ Берлинскаго Сборника XIII в.: „якоже вы рекохъ" г ). Они даютъ 
знать, что „О поповѣхъ службы ради" не есть опредѣленіе собора (тогда 
стояло бы „якоже вы рекохомъ"), а предписаніе одного лица, всего вѣро- 



х ) Есть еще прибавкп въ Заповѣди противъ текста Берлпнскаго Сборника: „а по- 
клокъ, какь емі/ отець духовный повемтъ, гші заутра 30"... Подчеркнутая слова— явная 
вставка: онп не вяжутся съ дальнѣйпшмъ точнымъ обозначеніемъ количества поклоновъ. 
Другая прибавка, такъ сказать, стітлістпчеекаго порядка: „рече бо Христосъ: яды! Мою 
плоть-... Но вообще текстъ статьи въ Заповѣдн сокращенъ и иногда до опшбкъ глаза 
иисца, иногда же сознательно, смягчая рѣзкіЯ тонъ источника (опущено выраженіе „и 
віп лоиове льжеві-).— Интересно отмѣтпть, что въ текстѣ Правила, представляющем!. 
иаіоженіе статьи „О поповѣхъ-, всѣ пропуски Заповѣдн на лпцо: но изъ прибавокъ удер- 
жана самая невыразительная— послѣдняя. Не по Зановѣди ли ко исповѣдамщішся составплъ 
12 ст. свою редакторъ Правша о церк.- усіроеніи? 
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ятнѣе, епископа. Стиль предписанія— это чередование обличеній довольно 
рѣзкихъ съ увѣщаніями пастырямъ, также обращеніе къ священнпкамъ 
во второмх лицѣ — наводятъ на мысль, что мы пмѣемъ здѣсь дѣло съ 
частью епископскаго поученія пли посланія духовенству, скорѣе поученія: 
для посланія естественнѣе другое выраженіе: „якоже ппсахъ вамъ". Что 
это не цѣльный памятникъ, а часть, отрывокъ, ясно изъ самаго начала 
статьи: „И се паки и се сдышахомь о попѣхь"... {Запое.— „И пакы се 
слышахомъ о попѣхъ"...) 

б. Статья составляла часть поученія попамъ, помятнпка не позднѣе 
XIII стол., къ которому относится Берлинскій Сборнпкъ. Но является лп 
это поученіе южно-славянскпмъ (болгарекпмъ, каковъ названный Сборнпкъ), 
или оно перевода съ греческаго, сказать затруднительно 1 ). Самое предли- 
саніе совершенно естественно, потому что древнія правила запрещали еоіггіе 
съ женою въ ночь послѣ пріобщенія даже простымъ мірянамъ 2 ). Въ „Откро- 
веяіи св. Апостоловъ", апокрпфическомъ памятнпкѣ, извѣстномъ въ спис- 
кахъ XIII и XIV стол., указывается между прочпмъ такой грѣхъ духо- 
венства: „горе вьземлющимъ прѣчистое комьканпе, а вь ть дьнь сь женою 
бывьгде" 3 ). Но Откровеніе, навѣрно, памятникъ переводный съ греческаго. 
Возможно, что съ греческаго же переведено поученіе духовенству, часть 
котораго, предполагаемъ, представляетъ статья „О поповѣхъ". 

в. Вѣкѣ въ XV за такой грѣхъ по древне-русскимъ правпламъ запре- 
щали священнику служеніе на одпнъ годъ, а равно и приближеніе къ своему 
подруженію, т.-е. наказывали гораздо строже, чѣмъ по статьѣ „О поно- 
вѣхъ" 4 ). Но, конечно, эта практика создалась подъ вліяніемъ разобранной 
статьи (и аналогпчныхъ, можетъ быть): заимствованная въ два распростра- 
ненныя правила — Заповѣдь ко исповѣдающимся и Правило о церковномх 
устроеніи статья „О поповѣхъ службы ради" имѣла свое практическое 
значеніе. 



1 ) Протпвъ русокаго пронохожденія .0 поповѣхъ", еслп пмѣть въ виду наличность 
лптературнаго обмѣна между домонгольской Русью п южными славянскими (см. выше 
«і 1, б), говорить то, что иоклоны обозначены формулой, необычной для древне-русской 
покаянной письменности: „30 заутра и (30) вечерь-, но обычной для греческой и южно- 
славянской письменности (см. выше § 11, в). 

2 ) Тексты, XIX, 8 п 13. Зіагіпе, VI, 136 ср. Текст», ХХѴП. 10; ХХХѴШ, 43. 

3 ) Ж. И. Соколот, Матеріалы п замѣткп по старой слав, лптературѣ, I, 71. Проф. 
21. Н. Сперанскш, Откровеніе св. апостоламъ. Древности, Труды слав, коммассіи, т. ГѴ 
в. I, стр. 269. 

*) „А попу, служпвъ святую лптургію, да блудь сотворить, что опитемья?— А тогь 
священьства лшпенъ лѣто едино (п) отъ прпблігжетая своего лодружія". Въспрого свя- 
щенптескій, Р. Ж. Б. VI, 863 п прим. 3. 
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§ 21. XVIII. СЛОВО СВ. ОТЕЦЪ О КРЕЩЕШИ Д'ЪТИМЪ. 



§ 21. ХѴТІІ. Слово св. Отецъ о крещеніи дѣтемъ. 

а. Слово о крещеніи — источникъ одной статьи Правила о церковномъ устроеніи.— 
б. Распространенность неправильнаго обычая, против-ь котораго направлено Слово. 

а. Это Слово, точнѣе, правильце послужило источникомъ для одной 
статьи Правила о церковномъ устроеніи (XIII й , 23). Но редакторъ Пра- 
вила, по своему обытаю, сильно измѣнилъ и осложнилъ его. Основа для 
Слова о крещеніи апостольскія правила: 49, которое повторяется и въ 
етгатимейникахъ какъ греческихъ, такъ и славянекихъ 1 ), и, можетъ быть, 50. 
Но въ Устюжской Кормчей XIII стол., по которой мы печатаешь Слово, 
оно пмѣетъ видъ полемической статьи противъ латинянъ. Поэтому оно, 
вѣроятно, переводъ съ греческаго, хотя въ трудахх А. Попова и Пав- 
лова о полемической литературѣ противъ латинянъ этого Слова мы не 
встрѣтили ни какъ отдѣльнаго памятника, ни какъ части болѣе обширнаго 
цѣлаго. 

б. Рѣшеніе вопроса о происхожденіи „Слова о крещеніи дѣтемъ" затруд- 
няется тѣмъ, что самый обычай, противъ котораго оно направлено, — крестить 
въ три Отца, въ три Сына, въ три Св. Духа — былъ очень распространена 
существовалъ не только въ Греціи, но и у южньтхъ славянъ и, кажется, 
у насъ на Руси .Его отмѣчаетъ Статья о книгахъ истинньтхъ и ложныхъ 2 ). 
Въ южно-славянскихъ покаянныхъ помоканонахъ встрѣчается такая статья: 
„Аще іереи крестить кого любо третицею, да отлучится отъ іереиства; 
еже бо крестпти трищи кого либо, сьи наричеть три Отця, и три Сыновы, 
и Духы Святая три, ну единою крыцатиея кому либо и потоиъ, аще чимь 
осквернится, то да молитвы ему сьтворить іереи" 3 ). Должно быть, непра- 
вильное совершеніе крещенія въ три Отца и т. д. виѣстѣ съ латипскимъ 
облпваніемъ существовало л у насъ по мѣстамъ, напр., въ Псковѣ, о чемъ 
неоднократно писалъ митр. Фотій въ своихъ посланіяхъ 4 ). 



') Каноны по человеку, ст. 47. Алмазом, ІП, 72; ср. Номок. Котел. 91. Тихо- 
нравовь, Памяти, отреч. оттер., П, 313; ср. Сборншсъ XV— XVI в. Чудов. Б-ки №277, 
л. 365. 

2 ) Р. И. Б. ТЕ, 794. Ср. Лѣтоп. заж. Археогр. Комм. 1, 49. 

3 ) „И се паки о іереехъ", Номок. болт. к. XIV в. собранія Порфирія Успенскаго 
И. Б. Б. 0>. П. Д5 90, л. 42. Статья эта перешла п въ русскіе покаянные номоканоны, 
см., напр., Сборнпкъ XVI в. Б-ки Ундоі. № 28, л. 34 об. 

4 ) Р. П. Б. VI, 275, 283—284, особ. 416; ср. 93, 132. 
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§ 22. XIX. Заповѣдь ко исповѣдающимся сыномъ и дщеремъ. 

а. Извѣстноеть Запов-Ьди въ наукѣ. — б. Ея списки и изданія; научная литература о 
ней. — в. Двѣ редакпіи Заповѣди и старшинство полной. — г. Мѣсто и время происхо- 
жденія Заповѣди. — д. Вопросъ о каноническомъ достоинствѣ Заповѣди и о ея принад- 
лежности аятр. Георгію. — е. Ея составъ: первая часть — сЗаповѣдь ко исповѣдающимея 
въ точномъ смыслѣ.— ою. Вторая и третья части памятника. — а. Источники ихъ — 
русскіе: «Написаніе митр. Георгія -. — и. Другіе русекіе источники Заповѣдп . — г. Южно- 
славянскіе источники. — к. О греческихъ епитимейникахъ и западныхъ пенитенціалахъ, 
какъ источникахъ Заповѣди ко иеповѣдающимея. 

а. Обширная Заповѣдь ко исловѣдающпмся давно пзвѣстный въ 
наукѣ памятникъ древне-русской епитимейной письменности. Два раза 
была она издана. Ея содержаніе использовано Голубннекпмъ въ качествѣ 
матеріада для исторіи богослужебнаго обряда н церковнаго строя кіевскаго 
періода. По вопросу объ авторѣ Заповѣди, времени ея пропсхожденія и 
канонической авторитетности высказано специалистами не мало вѣскпхъ 
сулхденій. Этимъ упрощается наша задача: говоря о Заповѣдп, мы пмѣемъ 
полную возможность не только опираться на наблюденія своихъ предшест- 
венниковъ, но и отсылать иногда читателя къ ихъ трудамъ. 

б. Списки Заповѣди, пзвѣстные пока, гораздо моложе ея, — не восхо- 
дятъ ранѣе XVI в. 

1. Неизвѣстная „ркп., писанная полууставомъ, переходящпмъ въ 
скоропись, конца XVI в. въ лпстъ". По этой рукописи сдѣлалъ пзданіе Запо- 
вѣди Тихонравовъ, Памятники отреченной русской литературы, II 289 — 
310 ")- 

2. Измарагдъ XVI в. Б-ки Троицкой Лавры № 204, лл. 261 об. — 
277. По этой рукописи издалъ памятникъ Толубинскій, Исторія 1 , I, 1, 
509—526; 2 изд. I, 2, 530—551. 

3. Канон. Сборникъ XVI в. собранія проф. Н. К. Никольскаго. 4° 
372 лл., на лл. 352 — 366 об. Мы пользовались копіей, обязательно 
предоставленнной намъ владѣльцемъ Сборника. 

Это списки полной редакціи Заповѣди. Списки редакціи неполной 
или краткой указаны нами въ пзданіи. Тѣ списки, которыхъ мы не имѣли 
возможности использовать при изданіи, указываемъ подъ строкою 2 ). 



*) По словамъ Голубинскаю (Исгорія I, 2 2 , стр. 531, пр. 2), Мансвепмва (Приб. 
къ Твор. св. От., 36 ч., 364) и Суворова (Сіѣды, 166—167), пзданіе сдѣлано Тихонра- 
вовыыъ по Троицкому Измарагду. Однако это заявление совершенно неправильно. Что 
сішсокъ, посіуживпгій для изданы Тихонравова, не тотъ, по которому издалъ Заповѣіь 
Голубпнскій, не ТроицкШ Измарагдъ Лі 204, ясно изъ того, что изданіе Тихонравова пред- 
ставляегь не мало варіантовъ, иногда сущеетвенньгхъ (они отмѣчены въ нашемъ изданіл). 

2 ) Зонара или Номоканонъ совращенный к. XVI в. гр. Уварова № 572 (325), 
лл. 157— 182.— Зинарь XVI— ХѴП в. Моск. Арх. Мин. Ин. Дѣлъ ^ 1 , ші, лл. 124—143. 
Оба эти Зинаря по составу своему совпадаюгь съ темп, по которьшъ мы издаемъ 
неполную редакцію. Поэтому предполагаемъ, что Заповѣдь читается въ ннхъ въ этой 
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Мы сказали выше, что Заповѣдь ко исповѣдающимся хорошо извѣстяа 
въ научной литературѣ. Указываемъ ее подъ строкою, чтобы по возмож- 
ности избѣжатъ дробной питаціи при дадьнѣйшихъ разсуждеыіяхъ своихъ 
о Заповѣди 1 ). 

в. Заповѣдъ ко иеповѣдающимся извѣстна въ двухъ редакціяхъ: 
полной, которую мы обозначаемъ буквой Л, и неполной, которую условно 
означимъ — К (краткая). ГІослѣдняя, ранѣе извѣстная только по ркп. Ундоль- 
скаго № 28, оказывается болѣе распространенною, чѣмъ первая. А'немногимъ 
отличается отъ Л, — въ ней недостаеть всего 13-ти статей: 31, 32, 33, 
42, 44, 47, 56, 66, 77, 81, 91, 97, 100; одна статья (115") впрочемъ 
лишняя въ ней противъ Л, другая (117 ь ) повторена дважды (ср. 160); 
въ иномъ порядкѣ читаются статьи 121 и 122. Но К вполнѣ заслужи- 
ваетъ изданія, потому что во многихъ случаяхъ даетъ лучшее чтеніе, какъ 
это отмѣчалось уже Голубинскимъ и Мансветовымъ. Вотъ почему мы и 
предприняли ея изданіе, а въ примѣчаніяхъ къ нему указываемъ сравни- 
тельное достоинство текста обѣихъ редакцій въ важнѣйшихъ разночтеніяхъ 
ихъ. Въ своемъ изданіи мы удержали дѣленіе Заповѣди на статьи, введен- 
ное Голубинскимъ для удобства цитаціи несмотря на то, что это дѣленіе 
не вездѣ удачно (см. стт. 149 — 150, 159 — 160). 

Сопоставляя обѣ редакціи, видимъ, что /іпозднѣе Л. 1. П сохранила 
слѣды студійскихъ порядковъ веіикаго поста, которыхъ уже иѣтъ въ 
К: первая разрѣшаетъ бѣльцамъ рыбу въ субботы и воскресенья великаго 
поста, вторая лишь въ Благовѣщенье и Вербное воскресенье (ст. 7, 
прим. а); по Л рыба дозволена въ великій чегвертокъ, чего К не разрѣ- 
шаетъ (ст. 67, вар. 2). — 2. 10 ст., описывающая непорядки въ рус- 
ской землѣ относительно пріобщенія больныхъ п обвиняющая въ этомъ 
высшую іерархію, явнымъ образомъ измѣнена въ К въ смыслѣ смягченія 



неполной редакціи. Сборнпкъ к. XVII в. Б-ки румын, мон. Агапіп (около 156 л.) А. Л. 
Яцнмирайй, Слав, и рус. ркп. румынскпхъ б-къ. Сборникг Отд. Р. Яз. и Слов. И. А. В. 
т. 79, стр. 71—72. Въ какой редакціи читается здѣсь Заповѣдь, намъ яеизвѣстно. — 
Проф. Н. Е. Пикольтій указываетъ еще елѣдующіе списки Заповѣди; М. Рум. Музея, 
№ 230 Схоласт. Клрмчая (т. н. Устюжская), Моск. Дух. Акад. № 54 Схоласт. Кормч. 
(т. н. Іоасафовская). Матер, для повр. сп., 200- Но въ этнхъ Кормчихъ Заповѣди ко 
пгаговѣдающимся, конечно, нѣтъ. Указанъ еще Погодлнскій списокъ № 31 (И. Пуб. Б-ки), 
извѣстныіі пергам. Номоканонъ XIV в. (со ссылкой на Яковлева, Опытъ изслѣд. Изма- 
рагда, 146). Но ято недоразумѣніе, возникшее вслѣдствіе неясвыхъ словъ Яковлева объ 
пндексѣ кніігъ истпнныхъ п ложныхъ (см. прпм. 146 стр.). Въ Номокановѣ Погодина 
Заповѣдь не читается. 

!) Правосл. Собес.. 1861, I, 341 — 344 съ выписками изъ Заповѣди.— Лмг/бмискій, 
I, I 2 , 436 — 437; I, 2 2 , 530 — 531. — Павловъ, О сочиненіяхъ, приписываемыхъ русскому 
митр. Георгію (Открытое письмо проф. Голубпнскому). Прав. Обозр. 1881, I 345 — 351. 
Мнимые слѣды, 108 — 114.— Мааышевгкій, Рецензія на Іт. Исторіи рус. церкви Голубин- 
скаго. Отчетъ о 24 присузденіи наградъ гр. Уварова. Записки. П. Ак. Иаукь, т. 41, 
стр. 103 — 104.— Описаше ркп. Соловец. Б-ки, П, 74. — Суворовъ, Слѣды, 163—167. 
Къ вопросу о зап. вліянш, 275 — 279. — Максветоеъ, Митр. Кипріанъ, 193—194. О 
постахъ, Прпб. къ Тв. св. от.. 36, ч. 362 — 365.— Яковлевъ, Опытъ изслѣдованія Измарагда, 
146 — 156. — Проф. Ш К Нтольскт, Матеріалы для поврем, списка, 199—201 и 526 
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обличительяыхъ словъ (см. вар. 5).— 3. Въ 13 ст. о совокупленіп предъ 
причащеніемъ св. Таинъ и послѣ Л даетъ болѣе мягкое п снисходитель- 
ное предписаніе: одна ночь воздержанія раньше п одна послѣ; К выпу- 
скаете слово „ночь" (вар. 2) и „2-ю ночь" замѣняетъ неопредѣленнымъ 
выраженіемъ „такоже", усиливая такпмъ образомъ строгость предпнсанія. 
А мы уже знаемъ (§§ 7, і, 11, в ііи), что предппсанія на этотъ счетъ въ 
древней Руси шли отъ болѣе ыягкпхъ къ болѣе стропить. — 4. Наконецъ, 
языкъ Л болѣе древній, чѣмъ К. Укажемъ два прнмѣра. Въ стт. 16 п 
18 слово переказати замѣнено въ К то нахазапш, то пришзать. Въ 27 ст. 
ся отойти ею; въ К читается отхабитися отъ нею. 

г. Заповѣдь, несомнѣнно. русскій по происхождению памнтшшъ: въ 
немъ говорится о непсправностяхъ, существовавшихъ въ русской землѣ 
относительно пріобщепія больныхъ (ст. 10), упоминается празднпкъ Бориса 
и Глѣба (ст. 9); многія статьи Заповѣди, какъ увпдпмъ, заимствованы пзъ 
русскпхъ источниковъ 

Нѣкоторыя статьи Заповѣдп упоминайте о мптрополптѣ. какъ епар- 
хіальномъ владыкѣ: 83, 94, 99 и 100. Вѣроятяо, эти четыре статьи почер- 
пнуты изъ одного и того же источника, появившаяся въ митрополичьей 
епархіи; а 83 ст., толкующая о лпшеніп священника сана мптрополитомъ, 
кромѣ того въ иной епархіп не могла и примѣняться, потому что въ 
остальныхъ епархіяхъ мѣстные епископы, а никакъ не митрополите, 
лишали сана провинпвшпхся священниковъ. Отсюда мы въ правѣ пред- 
положить, что Заповѣдь ко псповѣдающимся составлена въ митрополичьей 
епархіп. Но понятно, говорить о томъ, въ какой именно митрополичьей 
епархіи появилась она, — въ кіевскоіг, владимірской илп московской, можно 
только послѣ рѣшенія вопроса о времени происхожденія памятника. 
Однако определить съ точностью время происхожденія разбнраемаго 
памятника не легко. Источники его очень древни и, нѣтъ сомнѣиія. принадле- 
жать всѣ къ первому періоду русской покаянной письменности до к. XIV в. , 
когда началось вторичное литературное вліяніе южныхъ ставянъ. Самая 
поздняя статья во всей обширной Заповѣдп 14-я, содержащая предпп- 
саніе о ппщѣ въ успенскін посте. Редактирована она не по Правилу 



*) Павловъ видѣіъ указаніе на русское пропсхожденіе Заповѣдп въ 122 ст. ея. 
Здѣсь перечисляются яновѣрцы, пища которыхъ запрещена хрпстіанамъ: „снѣдно жндов- 
ско, или ѵоАіаргщ пли срацпнско^, тогда какъ въ болгарскомъ иеточникѣ сказано 
только: „погана хлѣба плн мяса, или жпдовска''. т.-е. безъ „Оолгарска". Текппы. XX, 19: 
ср. Віагіпе, VI, 138 и. „Русекій перешісчнкъ номованунца-, т.-е. Заповѣдл, комменти- 
руете это сопоставленіе покойный ученый, „безъ сомнѣнія, дмѣлъ въ виду не дунайский, 
болгаръ (христіанъ), а волжскпхъ (мусульманъ)-. Открытое письмо Голубпнскому, стр. 
350, прим. 6. Однако это соображеніе не вполнѣ убѣдптельно. Указаніе на болгаръ- 
мусульманъ встрѣчается и въ южно-славявскихъ епптпмейппкахъ. Въ ешітіімейнпкѣ Бер- 
линская) (болгарскаго) Сборника есть статья, трактующая о переходѣ хрпстіанипа въ 
исламъ: „Аще кто вь болгарѣхь вь болмытѣхъ хрпстпянынь волею вьстувііть вь бах- 
мытьскуу вѣру" п т. д. Зіагіпе, VI, 120 ЬЬ. Поэтому и 122 ст. Заоовѣди могла пмѣть 
чтеніе съ уломігаашемь снѣдна болгарскаго уже въ своемъ южно-славянскомъ нсточппкѣ, 
который остается нензвѣстньшъ. 
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митр. Максима, а болѣе снисходительно: тамъ запрещаются 1-го августа, 
въ начальный день поста мясо и рыба 1 ), здѣсь, въ 14 ст. Заповѣди „мясо 
и доиво". Поэтому, вѣроятно, данная статья ника.къ не позже времени 
управленія митр. Максима (1283 — 1305). Но другія статьи Заповѣди, 
разумѣется, болѣе древыія, говорятъ о трехъ годовыхъ постахъ, не упоминая 
объ уепенскомъ (стт. 1 — 7, 64). Поэтому мы думаемъ, что первая редакція 
Заповѣдн появилась не познѣе начала XIV в. Въ томъ лее столѣтіи она 
попадаетъ въ Измарагдъ первой редакціи (§ 2, д). По своимъ источни- 
камъ, о которыхъ рѣчь впереди, она кіевская, — вліянія новгородской 
канонической письменности на ней совершенно пезамѣттю, — по мѣсту 
окончательной редакціи своей, можетъ быть, владимірская или московская. 
Неполная пли краткая редакція Заповѣди, отмѣнявшая студійскіе порядки 
(см. объ этомъ выше — в) образовалась не ранѣе XV в., когда полу- 
чили на Руси господство предписанія іерусалимскаго устава. Но говоря 
объ окончательной редакдіи Заповѣди, мы выражаемся едва ли вполнѣ 
точно. Дѣло въ томъ, что никакого сознательнаго редактирования Заповѣди 
нельзя усмотрѣть. Въ нее механически переписывается матеріалъ ноодина- 
коваго канонпческаго достоинства, полученный съ разпыхъ сторонъ — изъ 
древнихъ источниковъ, которые пока далеко не всѣ извѣстны. Памлтпикъ сла- 
гался, повидпмому, въ теченіе долгаго времени, можетъ быть, не одно столѣтіе, 
п потому нѣкоторыя статьи его поражаютъ своимъ архаизмомъ (98, 126, 127). 
Онъ пмѣлъ не одного, а, вѣроятно, цѣлый рядъ собирателей каноничеекихъ 
статей, которые постепенно натапливали пхъ и приписывали къ собранію 
□редшественнпковъ. Отсюда, намъ кажется, и произошли недостатки въ 
Заповѣди со стороны редакціи: повторенія (47 и 109, 61 и 82, 116— 
117 и 159, 156 п 163) и несогласованность предппсаній (41 п 67, 92 
п 142. 109 п 152). Всего естественнѣе предполагать, что это собраніе 
статей помѣщалось въ молитвенникахъ древне-русскихъ свящеинпковъ. 
Отмѣчено, что текстъ Заповѣди неисправенъ, особенно въ полной редакцш, 
что подтверждаем, предположеніе, что ее переписывало много разъ и 
долгое время полуграмотное духовенство. Рядъ антиканоничестихъ, худыхъ 
статей, вошедшихъ въ Заповѣдь, прямое осужденіе высшей іерархіи въ 
10 и 11 стт. все это говорить опять таки за то, что памятникъ сложился 
среди низшаго духовенства,— духовниковъ, какъ руководство для нихъ, и 
не имѣлъ офіщіальнаго происхожденія. 

д. Тихонравовъ издалъ Заповѣдь ко исповѣдающимся какъ худой 
номоканунецъ, и его взглядъ раздѣляютъ Павловъ, Малышевскій и Яков- 
левъ. Голубпнскій держался обратнаго мнѣнія: онъ признавалъ Заповѣдь 
произведеніемъ перковно-офиціальнаго характера — уставомъ митрополита 
Георгія, впрочемъ оговариваясь, что памятникъ пнтерполнрованъ въ 
поздпѣйшее время: „По двумъ позднѣйшимъ спискамъ невозможно рѣшить 
вопроса: насколько сочішеніе митр. Георгія сохранилось до насъ въ по- 
длинномъ видѣ илп насколько оно интерполировано въ позднѣйшее время" 2 ). 



г ) Р. И. Б. ѴТ, 140. 
2 І Исторія, I, 2 2 , 531. 
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Мы не раздѣляемъ ни котораго изъ этихъ совершенно протпвоположныхъ 
воззрѣній. Въ Заповѣди ко иеповѣдающпмся есть и худой, антпканонп- 
ческій элемента, давно отмѣченный Павловымъ (ста. 25, 66, 76. 81. 112 
и 115), и каноническій вплоть до церковныхъ каноновъ (стт. 149—155). 
А разъ памятникъ, какъ мы видѣля, не пмѣетъ определенной п. такъ 
сказать, отвѣтственной редакціи, то относпть его къ той тип иной кате- 
гории будетъ односторонностью. ВѣрнЬе думать, что со стороны своей 
канонической цѣнностн Заповѣдь есть памятнпкъ смѣшаннаго тппа. По- 
этому мы отнюдь не раздѣляемъ взглядъ своего покойнаго учителя на 
Заповѣдь ко исповѣдающимся. Уставъ митрополита Георгія, 

рѣпгательно отвергаемъ участіе іерарха XI в. въ ея составленіп п склонны 
думать, что ошибка Голубинскаго, придавтаго высокій авторитета Заповѣдп 
какъ памятнику офиціальному, была роковою: на основаніи Заповѣдп онъ 
довѣрчиво п увѣренно характернзовалъ церковную дисциплину и русскій 
церковный бытъ кіевскаго періода, что можно было допустить лишь съ 
большою осторожностью, послѣ тщательнаго выяснения элементовъ Запо- 
вѣди, — ея псточниковъ, разныхъ по временп и мѣсту пропсхожденія, далеко 
неодинаковыхъ и со стороны канонпческаго достоинства. Отсылаемъ читателя 
къ указаннымъ выше — б — трудамъ Павлова и Мансветова. разсмотрѣвшпхъ 
Заповѣдь со стороны канонической и литургической и, можно сказать, 
окончательно похоронпвшпхъ неудачную теорію покойнаго историка, считая 
излишнимъ повторять ихъ аргументацію тѣмъ болѣе, что выше мы уже 
имѣлп поводы по частямъ пересмотрѣть аргументаціго Голубинскаго. При- 
ведя статьи 57, 74 и 101 Вопрошанія Еирика (о супружескомъ воздер- 
жаніи велпкимъ постомъ, также въ пятницу, субботу и воскресенье, 
о сорокоустѣ по живыхъ, — см. выше §§ 5, а, 7, а), Голубинскій замѣчаетъ: 
„Первое и второе написано, а третье запрещается именно въ нашей 
Заиовѣди, изъ чего и слѣдуетъ, что она есть то сочиненіе. которое Кирикъ 
называеть уставомъ бѣлеческпмъ и нѣкоторой заповѣдъю и которое онъ 
усвояеть митр. Георгію" т ). Но мы уже высказали выше свои заключенія 
по этимъ вопросамъ: во-первыхъ, что Уставъ бѣлеческій, Нѣкоторая Запо- 
вѣдь и Наппсаніе митр. Георгія три разные памятника (§ 7, в. г, д прим.); 
во-вторыхъ, что Кирикъ пріізнавалъ Нашісаніемъ митр. Георгія не обшир- 
ную Заповѣдь ко исповѣдающимся, а небольшой епптимейникъ, который 
мы издали {Тексты, IV, § 7, а — г); наконецъ. въ-третьихъ, что и это 
Наггасаніе не принадлежите митрополиту Георгію, по авторитетному заяв- 
ленію архіеп. Новгородскаго Нифонта, съ которымъ нельзя не согласиться 
(§ 7, е). 

е. Изучаемый памятнпкъ сосгоитъ изъ трехъ неравныхъ частей. Пер- 
вая часть его, обнимающая, по нашему мнѣнію, 11 или 12 первыхъ 
статей, представляеть собою довольно связное цѣлое и есть собственно 
давшая заглавіе памятнику „Заповѣдь ко псповѣдающимся сыномъ и дще- 
ремъ", — уставъ кающимся, нѣсколько похожій на „Наказание дѣтемъ духов- 



х ) Исгоріа, I, I 2 , 436, прим. 3. 
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нымъ", изданное проф. Алмазовымъ Заповѣдь опредѣляетъ для кающихся 
роды пищи въ разные періоды церковнаго года, начиная съ пасхи и кончая 
великимъ постомъ, количество ежедневпыхъ покюновъ (стт. 1—7), рѣшаетъ 
вопросы, связанные съ пріобщеніемъ св. Таинъ вѣрующими: о половомъ 
воздержаніи супруговъ лредъ пріобщеніемъ и послѣ (8), о праздничныхъ 
дняхъ, какъ срокахъ для причащенія епптимейцевъ (9), о запасныхъ дарахъ 
для пріобщенія больныхъ съ указаніемъ на небрежность іерархіи отно- 
сительно упорядоченія этого дѣла (10). 11 ст. предписываетъ обязатель- 
ность церковнаго вѣнчанія вступающимъ въ бракъ, что также не соблю- 
далось на Руси по винѣ высшей іерархіи. 12 ст. трактуетъ о публичной 
епитпміп съ выходомъ отъ оглашенныхъ. Ст. 13 о половомъ воздерлсаніи 
супруговъ взята, несомнѣнно, изъ другого уже источника: она является 
отчасти повтореніемъ 8-й ст., притомъ относится ко всѣмъ христіанамъ, 
а не къ однимъ ,,неповѣдающимся сыномъ и дщеремъ 11 . Ст. 14 объ успен- 
скою постѣ, какъ сейчасъ выяснено, болѣе поздняя. Поэтому мы несо- 
гласны съ Павдовымъ, будто первая часть Заповѣдп обнимала 1 — 14 стт. 2 ). 
Она кончалась 11-й ст., стилистически сходной съ предыдущей, или даже 
12-й, имѣющей въ виду также кающихся. Однако нельзя думать, будто 
въ этой группѣ статей весь памятникъ: въ немъ была, вѣроятно, еще 
статья— „Правило о половпнѣ Тѣла Христова" (Тексты, XXIII, ср. § 26), 
содержащая такое же осужденіе высшей іерархіи, какъ въ стт. 10 
и 11. „Правило" это служило, повидимому, заключительной статьей Запо- 
вѣди ко исповѣдающимся сыномъ и дщеремъ. 

Эта Заповѣдь, безспорно, русскій памятникъ, — именно въ ней упо- 
минается іграздникъ Бориса и Глѣба (24 іюля) и говорится о непорядкахъ 
въ церковной дисциплинѣ на Руси. Она не постановленіе собора, но произ- 
ведете одного лица: „а упиватнея не велю никому же" (ст. 2); соборъ 
выразился бы „ме вемімъ^. Павловъ предположил^ что это произведете 
попа — духовника, аналогичное Поученію духовника исповѣдающемуся, 
которое покойный ученый издалъ въ VI т. Рус. Ист. Б-кп, № 10. Обли- 
ченіе іерархіи напомнило ему „ знаменитое лосланіе ростовскаго попа 
Георгія Скрипицы" 3 ). Мы склонны также думать, что авторъ былъ духов- 
нжкъ, но не изъ бѣльцовъ, а изъ монаховъ: онъ предписываетъ разное 



г ) Тайн, исп., Ш, 254—255. 

2 ) Открытое письмо проф. Голубішскому, стр. 350. Бъ Устав* нач. ХѴП в. Моск. 
Сіш. Б-кп Л« 391 (335), лл. 331—333 об., помѣщены „Заповѣди ко нсповѣдающимся 
сыномъ п дщеремъ-— начало разбираемаго памятника стт. 1 — 7, его отрывокъ, а не иеточ- 
нііеъ: статьи Заиовѣдн приводятся здѣсь ло неполной, бол-ве поздней редакдіи изучаемаго 
памятника, которую мы издали. 

3 ) Открытое пясыю, 350—351. Мысль объ отвѣтетвенности іерархіи за непорядки 
въ церковной дисцншшнѣ, рѣдкая въ древне-русской канонической письменности, есть въ 
Правшѣ Иліп, архіеп. Новгородскаго, п Бѣлгородскаго епископа (§ 16, ж), но тамъ 
она выражена менѣе энертично и не въ обличительном^ тонѣ. Первую часть Заповѣди 
нельзя приписать архіеп. Или еще и потому, что она предписываетъ обязательное 
воздержаніе суігругамъ въ теченіе великаго поста (ст. 7), противъ чего возставалъ Нов- 
городски! владыка (см. 18 ст. его Поученія). 
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правило чернецамъ и бѣдьцамъ, слѣдовательно, пмѣлъ духовными дѣтьмп 
своими, для которыхъ писалъ Заповѣдь, тѣхъ и другпхъ. Но на это пмѣли 
право въ древней Руси только монахи; бѣлые священники ыонаховъ не 
исповѣдываля. 

Время происхождения Заповѣди не поддается точному опредѣленію. 
Упомияаніе о праздникѣ Бориса п Глѣба (съ 1020 г.) и неупоминаніе объ 
успенскомь постѣ (кон. XIII — нач. XIV в.) представляете трехъ-вѣковой 
періодъ времени, въ теченіе котораго она могла появиться. Прямая ссылка 
на Заповѣдь (именно на стт. 9—10) встрѣчается въ памятнпкѣ кон. XIII в.— 
второй полов. XIV в. — въ Правплѣ о церк. устроеніи (Тексты, XIII б , 18). 

ж. Дальнѣйшія статьи разбираемой обширной Заповѣдп касаются пре- 
имущественно дисциплинарныхъ и обрядовыхъ нормъ и собраны механически, 
безъ системы, крайне безпорядочно: предписанія мірянамъ, дз'ховенству 
и монахамъ чередуются съ епптиміямп за самые разнообразные грѣхи. 
Только стт. 102 — 107 какъ будто связаны между собою и являются 
отрывкомъ пзъ какого-то, повпдимому, соборнаго опредѣленія (ст. 106 
„едпнъ бо мясопустъ уставихомъ"). Вторую часть памятника можно опре- 
делить такъ: 13 — 129 стт. На эту именно часть падаетъ недостаток^ 13-ти 
статей въ неполной редакціп. Въ ней нашли себѣ мѣсто всѣ худыя, 
антпканонігческія статьи Заповѣди. Ниже мы увпдгшъ, что источники 
этой части Заповѣди южно-славянскіе и русскіе. 

Третья часть Заповѣди начинается заглавіемъ „Заповіъди святых» 
Отецг", относящимся ближайшпмъ образомъ къ 130 — 142 стт., дѣйствп- 
тельно взятымъ изъ этого древнѣйшаго славявскаго епитпмейнпка. II 
дальнѣйшія статьи до конца въ большпнствѣ южно-славянекія (русскія 
статьи въ ягой части — 148, 162, 164 и 165). Важное отличіе третьей 
части Заповѣди отъ предшествующихъ въ томъ, что въ ней приведено 
дословно пять церковныхъ каноновъ (стт. 149 — 155), а именно: Тимоѳея 
Алекс. 11 и 12, апост. 48, Неокес. соб. 1, Гангр. соб. 4, при чемъ три 
послѣднія правила заимствованы изъ Кормчей XIV титуловъ, два первыя 
представляютъ особый переводъ. Такимъ образомъ съ канонической точки 
зрѣнія послѣдняя часть Заповѣди ко исповѣдающпмся наиболѣе авто- 
ритетная. 

з. Переходя теперь еъ источнивамъ этихъ частей Заповѣдп, мы 
начнемъ съ русекихъ. 

„Написаніе митр. Георгія", бывшее уже въ рукахъ Кирика, древ- 
нѣйшій изъ извѣетныхъ пока русскій епитемейникъ, вѣроятно, кіевскаго 
пронсхожденія, послужило однимъ изъ наиболѣе важныхъ источнпковъ 
для второй части Заповѣди ко исповѣдающимся. Сюда взяты любопыт- 
ный статьи Наппсанія, изображающія отношенія духовника къ его духов- 
нымъ дѣтямъ (2 — 5), однако взяты не всѣ— лишь 2 и 4 (Заповѣдь, 
стт. 16 и 27). Но въ свою очередь въ Заповѣди читается ст. 18, тѣсно 
связанная съ 16-й (или 2-й ст. Написанія), которой однако въ Написаніи 
нѣтъ. Статья эта говорить о передачѣ дѣтей духовныхъ ігхъ отцомъ предъ 
смертью духовнику, неугодному имъ, и близка къ статьѣ, трактующей объ 
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оставленіи духовныхъ дѣтей отцомъ, который уйдетъ далеко, не поручивъ 
ихъ другому. Въ полной редакціи Заповѣди обѣ статьи близки стилисти- 
чески: „Аще отець, дѣти своихъ не иереказавъ, отъидеть"... „Аще отець 
перекажеть умирая"... Можно думать поэтому, что 18 ст. читалась въ той 
редакціи Написанія, которая была въ рукахъ составителя Заповѣди 1 ). 

Кромѣ двухъ отмѣченныхъ слѣдующія статьи заимствованы въ Заповѣдь 
изъ „Написанія митр. Георгія". 





Заповѣдъ. 






Напжаніе. 


17. 


Блудъ дьяка. 




13. 




21. 


Знакъ на лицѣ — препятствіе къ священству. 


= 11. 




23- 


Дьякъ непостриженный. 




12. 




30. 


0 масленой недѣлѣ. 




=25. 




04:. 


8-дневнал просфора. 




=16. 


Ном. Кот. 258. 
Никиф. 4. 


41. 


гірестоцѣлованіе и постъ. 




=15. 




55 


II ость дитяти. 




=32. 




59. 


Ііріобщепіе попадьи отъ мужа 




9. 


(Ср. § 7, б и з). 


(ІЗ. 


Пріобщеніе родильницы. 




27. 


Ср. Саввы, 2. 
Ном. Кот. 279. 


64. 


Половое воздержаніе великимъ 


ПОСТОІІЪ. 


33. 




92. 


Пролитіе св. Чаши. 




17. 




142. 


То же. 




37. 


Зіагіпе, 136, о. 


Но 


сравнивая оба памятника, мы 


встрѣчаемъ рядъ статей, совершенно 



противорѣчащпхъ. Статья о сорокоустѣ по живыхъ изложена въ Напи- 
саніа (22) въ положительной форзіѣ, въ Заповѣди (ст. 58) отрицательно, 
чрезъ простую прибавку „не к (см. § 7, а). Написание (ст. 30) запре- 
щаем, священнику, бывшему при мертвомъ, совершать литургію, а міря- 
нпну пріобщаться; въ Заповѣди (ст. 33) то и другое разрѣшается священнику 



!) Высказанное яредположеніе подтверждается еще слѣдующимъ сопоставленіемъ 
18 ст. Напцсанія— ,,Безъ антиминса не достопть лптургисатп" и 52 ст. Заповѣди — „Безъ 
антгашса не достопгъ служит (въ) неосвященной церквп, а въ освященной достоитъ, 
атимпсъ свящается, егда церковь святятъ. п.іи митрополита ставятъ, или епископа". 
Всего вѣроятнѣе, въ предполагаемой болѣе полной редакцііг Налпсавля статья читалась 
такъ же полно, какъ въ Заповѣдп; въ той же редакціи, которая извѣстна намъ, статья 
усѣчена (см. §§ 7, з п 12, д). Еще одинъ пропускъ въ Написаніи: въ 24 ст. явнымъ 
образомъ опущены два слова — „въ церквп". Статья должна читаться такъ: „Аще ся 
человѣкъ удавить пли срѣжется въ церкви, 1 мѣсяць отпустить ю и паки яачнуть пѣти" 
(ср. Заповѣдь. ст. 15; Излож. правпломъ, 44). 

3 п 5 етт. Написанія, опущепныя Заповѣдью, не пропали безслѣдяо въ древне- 
русской ппсьыеввостп. 3 ст. читается въ Сборшшѣ XVI в. Волок. Б-ки К 523, л. 165: 
„Аще будеть попъ бѣсенъ п не хощет своігхъ дѣтеп отпуститіг, достоитъ имъ самѣмъ 
иного отца наптп-. То же въ Сборнішѣ XV— XVI в. Чудов. Б-кп .V 277, л. 375 об. — 
5 ст. Написанія въ сокращевіи читается въ томъ же Чудовскомъ Сборникѣ, л. 389 об.: 
„Аще отець умреть и въ другому отцю тѣ же грѣхи исповѣдати, опитемъп нѣсть". Она 
читается въ Правплѣ съ ішенемъ Максима (ст. 31). Ссылка на эту статью или на близ- 
кую къ ней встрѣчается въ одномъ Поученіп съ пменемъ то Гриіорія, то Максима, 
а также въ Словѣ божеств, о покаяніи (см. выше §11, ж). 
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и мірянину. Однако нельзя думать, будто отмѣченныя противоположная 
статьи Заповѣди взяты составителем! не изъ Наппсаиія. Онъ могъ взять ихъ и 
отсюда, но измѣннть въ обратную сторону подъвліяніемъ современной ему цер- 
ковной практики. Возможно и то, что статьи, взятия въ Заповѣдь въ томъ же 
впдѣ, какъ онѣ были въ Написаніп, измѣнены были въ обратныя уже послѣ 
подъ вліяніемъ перемѣнъ въ русской церковной практикѣ. Положительно из- 
вѣстно, что сорокоустъ по живыхъ, несмотря на дозволеніе его архіеп. 
Нифонтомъ Новгородскпмъ, осуждался на Руси (см. Тексты, XXXVI). 
и потому дозволительная статья Написанія, естественно, превращена была 
въ запретительную („достоить" — „не достоять''). Вопросъ объ оскверненіп 
трупомъ неодинаково рѣшался и въ греческой канонической письменности: 
то въ смыслѣ запрещенія священнику служить и мірянпну пріобщаться 
(ст. 158 патр. Шшіфора 1 ), то въ смыслѣ дозволенія (Лука Хрпзовергъ 
и Іоасафъ, митр. Ефесекіп 2 ). Та, же двойственность отразилась и въ древ- 
не-русской канонической письменности. Въ смыслѣ запрещенія вопросъ 
рѣшается, кромѣ 30 ст. Написания, въ Сбориіікѣ XVI в. Волок. Б-ки 
(Моск. Дух. Академіп) Д« 566, л. 152 об.: ,.Надъ умершпнъ бывгпе, про- 
стымъ не комкатп, а попу не служптп'ч Но на ряду съ этпмъ существовало 
и дозволительное мнѣніе (Вопр. Саввы, 1 ст. Тексты, XIII б , 36). II вѣро- 
ятно, подъ вліяніемъ этого мнѣнія запретительная статья Наппсанія превра- 
щается въ Заповѣди въ дозволительную. Такое колебаніе по спорнымъ 
вопросамъ церковной практики можн(і подмѣтнть отчасти въ текстѣ Запо- 
вѣди, въ статьѣ о пріобщеніи попадьи мужемъ (59). Въ большпнствѣ 
списковъ она читается: „У попа своего комкатн попадьи", но въ нзданіп 
Тпхонравова: „У попа своего комкати попадьи не достоптъ" (ср. Напп- 
санія ст. 9). Статья получала, вѣроятно, ту или иную форму, смотря по 
практпкѣ, господствовавшей въ той или иной мѣстности, гдѣ Заповѣдь 
переписывалась. И въ греческой письменности вопросъ о пріобщеніи 
попадьи мужемъ разрѣшался также различно до противоположности 1 ). 

Можно думать, что изъ Написанія взяты въ Заповѣдь и еще двѣ 
статьи, изложенный въ послѣднемъ памятнпкѣ значительно пространнѣе: 
26 ст. о женской нечистотѣ (75 ст. Заповѣди) и 27 ст. о пріобщеніи 
родильницы (63 ст. Заповѣди) 4 ). 

г ) Пресвитер ос. і) йіахоѵо? оіаѵ щірт ііетоі ѵеу.рой ашцатог... щ 
кітооруЕІтсо -ігіѵ айтгр,) гціёраѵ. Еі 5е Хеітоар^з^, Ірі ітгеті|ліоѵ т^ёра? ц'. 

2 ) Проф. Ашазовъ, Неизданные каноническіе отвѣты Конст. натр. Луки Хрпзо- 
верга, 20—22; Канонпчесые отвѣты Іоасафа, митр. Ефесскаго. стр. 19 — 20. 

3) Ср. Номок. Котел., 125, патр. Никлф., 143, ІІавловь. Номок. прп Б. Требн.. 
стт. 142—148, стр. 280— 283. Ср. Тексты, XXV, 31. СуСОтпинъ, Матеріалы для неторіп 
раскола, I, 478; IV, 146 — 147, 307. 

4 ) Интересно прослѣдить постепенное наростаніе текста статьи о женской нечи- 
стой. Въ самом, краткомъ видѣ статья читается въ ешшгаейнпкѣ Берлпнекаго .Сбор- 
ника XIII в., 8іагіпе, VI, 120 шг. „Аще жена, егда будеть нечпетаа, не цѣлуеть еван- 
гелиа пи доры ясть". Въ Ыаппсаніи, ст. 26: „Жена, егда нечиста будеть, не достоить 
еп въ церковь входити, нп просфуры ястп, ни еѵангелая цѣловатл". Въ Заповѣди, ст. 75: 
„Егда нечиста будеть жена, не печи проскуръ ей, ни въ церковь вълазитп, ни цѣловати 
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и. Было уже отмѣчено, что въ Заповѣдь ко исповѣдающимся заим- 
ствовано нѣсколько статей изъ Щатла съ именем?, Максима ('§ 11, д), 
а именно ст.: 32, 35, 87, ПО, 115, 165; девять статей взято изъ Изло- 
жены правилом,, 12, ж), а именно шт.: 15, 26, 29, 36, 68, 124, 
125, 157, 164.— Двѣ любопытныя статьи— 118 о крестномъ знаменіи 
и 126 о „цѣлованіи" мѣсяца попали въ Заповѣдь также изъ русскаго 
памятника подъ заглавіеаъ „Отъ апостольских?, за-новѣдей" (Тексты, 
XXII, 6, 8 и § 25).— Не по тексту, а по содержание сходны съ двумя 
статьями Заповѣди, заимствованными изъ Правила съ именемъ Максима 
(87 и 110). статьи „Покаянья" (Тексты, XXIV, 11 и 10), русскаго 
епитпмейнпка глубокой древности. — Епитемейникъ, также русскій по 
происхождению, Опитемьи св. боюносныхъ Отецъ (Тексты, XXVII) 
имѣеть рядъ статей общихъ съ разбираемой Заповѣдъю: 15 о продажѣ 
челядпна поганымъ. 25 о зачатіп ребенка въ вечеръ субботы |Нѣк. Зап., 
10), 28 объ оскверненіп церкви удавленникомъ (ср. Заповѣди стг. 82, 
108 и 15). Но затрудняемся сказать, служили ли Опитемьи источникомъ 
Заповѣди, плп наобороть, пли же оба памятника черпали изъ общаго 
источника: Опитемьи — сомнительный помокакунецъ неизвѣстнаго времени 
и сплошь компилятивный (§ 30). — Къ русскимъ или, по крайней мѣрѣ, 
давно пзвѣствымъ на Руси статьямъ Заповѣди слѣдуетъ причислить тѣ, 
который цитировались древне-русскими дѣятелями. Таковы: 18 ст., фраза 
которой „покаяніе бо вольно есть" повторяется архіеп. Нифонтомъ (Саввы 
18 ст.), 41 ст. о постѣ послѣ крестоцѣлованія, повторенная въ 4 ст. Саввы, 
наконецъ, 46 ст. о постѣ матери новокрещенваго ребенка, почти дословно 
приводимая въ Поученіи архіеп. Иліи (ст. 11). — Предполагаемъ, что ст. 127, 
упоминающая руескія божества Родъ и роженицъ, русская, также и ст. 162, 
запрещающая священнику служить сразу два сорокоуста 1 ). 

і. Яковлевъ прпзнаетъ Заповѣдь „южно-славянскимъ произведеніемъ, 
только отчасти прпмѣненнымъ (или прпспособленнымъ) къ потребностямъ 
древней Руси'' '■). И это мнѣніе будегъ да нѣкоторой степени вѣрно, потому 
что около трети разбираемой Заповѣди состоять, несомнѣнно, изъ статей 
южно-славянскихъ. Указываемъ эти источники: 

а) Еозмы, пресвитера Бо.нарскаьо (X — XI в. до 1019 г.), Слово 
на еретики, т.-е. на богомпловъ. Изъ него выписаны въ Заповѣдь ста. 159 — 
160, а также 116, 117 и 117 ь , являющіяся повтореніемъ двухъ первыхъ. 



еѵангелія, ни иконы, ніг креста". Добавленіе о непеченіп просфоръ, быть можеть, русское 
(ср. Вопр. ІІлін, 12; Кприка, 98; Тексты, XIII а , 25) и, кажется, имѣетъ въ виду 
профессіональяыхъ проевиренъ, хотя извѣетны и греческія статьи въ такомъ родѣ. Ном. 
Котел., 335—336 и 544. Ср. Голубинскій. Исторія, I, I 2 . 467—470. — Статья о пріобщеніи 
родильницы повторяется еще въ Вопр. Саввы, ст. 2, также въ Прав, о церк. устроеніи 
ХПІ б, 24. 

ѵ ) Ср. Дубенскіи Сборнпкъ, я. 117: „Аше попъ възметь сорокоуста два пл три, 
да отпоетъ единъ и потомъ другы а . Срезневскій. Словарь, Ш, 465. Ср. Олпс. Моск. 
Синод. Б-ки, Ш, 1, 219. 

2 ) Опыгь івсіѣд. Измарагда, 147 и 156. 



§ 22. XIX. ЗАПОВѢДЬ КО ИСШОВѢДАЮЩНМСЯ СЫНОМЪ П ДЩЕРЕМЪ. 393 



Ср. Правосл. Собес. 1864, II, 323—325. Тотъ же отрывокъ Слова Козмы 
читается и въ Схоластиковой Кормчей 1 ). 

б) Изъ Заповѣди св. Отецъ взято въ изучаемый памятникъ тринадцать 
статей (130 — 142) и притомъ съ прямымъ указаніемъ на источникъ: предъ 
130 ст. стоить замавіе „Заповѣдп св. Отець" (вар. „Отъ Заповѣди св. 
Отецъ"), а затѣмъ слѣдуютъ статьи древнѣйшаго славянекаго епнтимейнпка 
въ такомъ порядкѣ: I (1), II (2), V (о), VII (7), XII (10), XIV (11), 
XXI (19), XXVI (25), XXVII (26), ЪХ (27), XXXVII (34), ХЬѴІ (42), 
ЫІ (47) 2 ). Порядокъ статей, особенно же наблюдете надъ 138 и 142 ста. 
Заповѣди ко исповБдающпмся показиваютъ, что ея составитель пользо- 
вался древнѣйшей Заповѣдью въ редакціи русскихъ кормчпхъ, а не въ 
редакціи южно-славянскаго Евхологія. 

в) Изъ Некоторой Заповѣди попала въ разбираемый памятникъ 
(ст. 108) статья о зачатіи ребенка въ пятницу, субботу п воскресенье, 
вызвавшая негодованіе архіеп. Нифонта (ст. 10), съ нѣкоторымп отступ- 
леніями въ текстѣ (см. § 5, в, л). 20 ст. Нѣкоторой Заповѣди, впрочемъ 
значительно короче, читается въ Заповѣди ко псповѣдающпмся (ст. 49). 
Однако трудно доказать, что составитель послѣдней непосредственно поль- 
зовался этігаъ древнѣйшимъ славянскимъ худымъ номоканунцемъ: первая 
изъ указаниыхъ статей, какъ мы уже знаемъ (§ 5, в и о), повторяется 
и въ другихъ епитимейникахъ; вторая читается ближе къ разбираемому 
памятнику въ друшхъ источниках!»: „Аще кто третью жену поиметь, 
просфуры его и свѣщи не прияти" 3 ). Будь Нѣкоторая Заповѣдь подъ 
руками у составителя изучаемаго памятника, онъ, вѣроятно, воспользо- 
вался бы ею гораздо шире. 

г) Изъ нерваго Претила монатмъ въ Заповѣдь попала, можетъ быть, 
также не непосредственно всего одна статья 37 (ср. § 6, д, см. и). 

д) Правило изъ Схотстиковой Кормчей (Тексты, XX) послужило 
источником^ для пяти статей Заповѣди: 

Заповіъдъ. Правило. 

122. Врашно иоганыхъ. | ср. 19. 

123. Отпаденіе въ язычество. 22. 
156. Дора обветшаетъ. 26. 



157. Іерей забудетъ потребить св. Дары. 



27. 



158. Разсѣвшаяся просфора. ! 28. 

Далѣе увидимъ, что тѣ же статьи читаются еще въ одномъ южно- 
славянскомъ епитимейникѣ (см. ниже подъ и), также § 23, б), и возможно, 
что онѣ взяты въ Заиовѣдь изъ того епитемейника. 

е) Статья „0 поповѣхъ службы ради" (Тексты, XVII), представля- 
ющая собою отрывокъ южно-сіавянскаго поученія епископа собору духо- 



г ) Реп. Моек. Дух. Акад. Лі 54, лл. 103 об. — 104. 

2 ) Кромѣ того 120 и 121 ста. разбираемой Заповѣди о епископѣ-охотвикѣ, 
можетъ быть, составлены по ЬѴІ— ЬТП (49) ст. Заповѣдя св. Отецъ. 

3 ) Ркп. ХГ7— XV в. Моск. Син. Б-ки № 153 (3), і. 294. 
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венства, цѣликомъ приведена въ 161 ст. Заповѣди. Статья эта, какъ мы 
уже видѣли, была использована также составителе» Правила о церковномъ 
устроеніп (§ 20). 

ж) Изъ Заповѣди „Лще енискож" (Тексты, XXI) взято въ разби- 
раемую Заповѣдь слѣдующія оригинальные по содержанію статьи: 

Заповѣдъ „Лще епи- 

Запотъдъ ко исповѣёающимся. \ 



скот . 

19. 
21. 
17. 

16. 8іаг. VI, 111» се. 



20. Пріобщеніе несдужившаго священника. 

25. Запрещение ѣсть лукъ иредъ службой. 

31. Половое воздержаніе предъ службой. 

СО. Священникъ-крестный отецъ крестимаго имъ 
дитяти. ; 

з) Изъ Заповіъди св. Отец?, о ве.ищіьмъ тать (Зіагкіе, VI, 116 — 
122) — епитемейннка, извѣстнаго уже по Берлинскому Сборнику XIII в., 
въ Заповѣдь ко псповѣдающшіся заимствовано двѣнадцать статей. 





Заповіъдь ко исповѣдающкмся. 


Заповѣ&ь о постѣ. 




Смерть невѣеты, обрученной дьяку. 


117 


і. 


48. 


Смерть некрещеннаго ребенка. 




І- 


55. 


ІІОСТЪ ДИТЯТИ. 


121 


рр. 


57. 


Постриженіе оть жены. 


117 


к. 


59. 


Пріобщеніе попадьи отъ мужа. 


119 


рр. 


60. 


Священникъ-крестный отецъ. 




сс. См. выше ж). 


62. 


Запрещеніе ѣсть съ родильницей. 


118 


и. 


80. 


Оскверненіе колодца. 


121 


ии. 


89. 


Убійство разбойника или ратнаго. 


117 


6- 


98. 


Новипоставленная церковь. 


119 


аа. 


99. 


Крещеніе дѣтей въ субботу п воскресенье. 


117 


1 


112. 


Возвращеніе священника, пошедшаго въ 




0. 




церковь. 







п) Наконецъ, изъ Правила св. Отецъ по затвпди св. и ве.штю 
Васіиія [Зіагіпе, VI, 113 — 146) составитаіь разбираемато памятника 
взялъ шесть статей. 



Правило. 

134 і. 

135 Номок. анон. 6. 



— п. Ном. ан. 9. 

— ,). Ном. ан. 12. 
140 (1. 



Зановіьдь. 

143. Блудъ со скотиною. 

144. „ съ сестрою. 

145. . со снохою. 
140. Татьба. 

147. Потворы и чародѣйство. 

152. Разводъ съ женою. 

Изъ того же епптимейника взята, можетъ быть, и четыре статьи 
подъ буквою д), какъ объ этомъ было замѣчено. 

к. Выше отмѣчено болѣе русскихъ источниковъ для разбираемой 
Заповѣди, чѣмъ южно-славянскихъ. Однако нельзя думать, будто она въ 
большей половинѣ своей представляетъ произведенія русскаго каноническаго 
творчества: вѣдь руескіе источники ея, какъ уже это извѣстно, находятся 
въ сильной зависимости огь южно-славянской письменности, и на долю 
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собственно нашего творчества останется не много статен. Но и южно- 
славянскія ж русскія статьи въ концѣ концовъ восходятъ къ греческимъ 
орвгиналамъ, являясь ихъ переводом^, изложеніемъ пли подражаніемъ. 
Мы уже указывали греческія статьи при пзученіи источнпковъ Заповѣди 
и здѣсь намъ придется добавить очень мало. 

9 ст. Заповѣди о пріобщеніц въ праздники, ср. Аѳан. и Злат. 9. 

12 ст. о публичномъ покаяніи женщинъ, ср. Мюнх. ркп., л. 221 об. 

78 ст. о крещеніи дитяти въ велпкій поеть, ср. Ном. Кот.. 525. 

87 ст. объ убійствѣ челядина, ср. Аѳан. и Злат. 8. 

163 ст. объ обветшавшихъ Дарахъ, ср. Никиф. 196: Ном. Кот.. 52: 
Вѣн. Номов. 1191. лл. 95 об.— 96. 

Покойный Суворовъ считалъ Заповѣдь ко исповѣдающимся однпмъ 
изъ памятниковъ древне-русскаго каноническаго права, подвергнувшихся 
вліянію западно-католпческаго права, и главнымъ образомъ потому, что въ 
ней читается нѣсколько статей Заповѣдп св. Отецъ, переведенной, по мнѣ- 
ыію ученаго, на славянскій языкъ съ Мерзебургскаго пенитенціала. Мы воз- 
держиваемся отъ сужденій въ области далеко невыясненнаго и сложнаго 
вопроса о вліяніи католическаго Запада на покаянную письменность Востока. 
Думаемъ, что надо разрѣшать его, сопоставляя сначала греческую пись- 
менность этого рода съ латинскими пенитепціаламп, а для этого необходимо 
прежде всего привести ее въ извѣстность и научно обсдѣдовать. 



§ 23. XX. Правило изъ Схоластиковой Кормчей. 

о. Источники перваго огдѣла Правила. — б. Источники . второго отдѣла. — в. Странная 
18 ст. — г. Правило составлено славянскими редактором!.. 

а. Правило удобно раздѣлить на два отдѣла: стт. 1 — 17 и стт. 18 — 29. 
Источники для первыхъ 17-ти статей указаны И. И. Срвзневскимг, 

Обозрѣніе древнихъ русскихъ слисковъ Кормчей книги, стр. 127. Это 
„разные каноны большею частію въ томъ же переводѣ, какъ въ Ефре- 
мовской кормчей: Апл. 25 42+43, 44, 48, 55+56, 64; Гангр. 4; Лаод. 
49, 51; Вас. Великаго 4, 25, 31, 33, 49. 50, 62, 65" 

б. Источники для статей второго отдѣла не указаны названнымъ 
ученымъ. Статьи эти менѣе авторитетны, чѣмъ каноны: исключая 29, 
онѣ читаются еще въ славянекомъ епитимейникѣ , Правила св. Отецъ по 
заповѣди св. и великаго Василія", изд. акад. Ягичемь, Зіагте, ТІ. 
138 и 139 2 ). Несомнѣнно, все это Правило добавочная южно-славянская 



г ) Здѣсь мы лсправляемъ нѣкоторые недосмотры, ложетъ быть, опечатки въ кнлгѣ 
Срезневскаю: вмѣсто 44 ап. пр. у него стоить 49, вм. 33 Вас. Вел. — 43. 

2 ) Еаитимейннкъ этотъ ЗІансветовъ прнзнаетъ болѣе полной редакціей древней 
Заповѣдп св. Отецъ {Прии. къ Твор. гв. От., 32 ч.. стр. 383). Ср. Віагіпе. VI. 116—117. 
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статья въ составѣ Схоластиковой Кормчей. Статьи второго отдѣла, какъ 
и перваго, переводъ съ греческаго. Источники нѣкоторыхъ изъ нихъ 
можно указать. 

19 ст. объ оскверненіи языческимъ брашномъ, ср. Алмазовъ, III, 
14 стр. Каноны отцевъ, ср. Мюнх. 498, л. 233 об. 

22 ст. о возращеніи отпадшаго въ язычество близка къ 538 ст. 
Номоканона Котелерія. 

25 ст. объ осквернены мясомъ и сыромъ великимъ постомъ есть 
распространенная ст. 26 патр. Ннкифора. 

28 ст. о разсѣвшейся просфорѣ, ср. Никифора 4 ст. и прим. 2. 

24 ст. о соблазнѣ священника во снѣ предъ службой, какъ было 
уже упомянуто (§ 9, б), греческая по происхожденію. 

23 ст. о смерти некрещеннаго ребенка см. § 7, з. 

в. Странный видъ имѣетъ 18 ст., которою начинается второй отдѣлъ 
Правила. „Аще себе кто видѣвъ въ снѣ съ женою и заутра не покло- 
ниться 50, луче ему есть, да явѣ съіръишть, нежели въ сънѣ съ бѣсы 
грѣхъ створитщ а Господи помилуй 50". Въ упомянутомъ славяискомъ 
епитимейникѣ (Віатге, VI, 138 іі) статья короче; тамъ нѣтъ подчеркнутыхъ 
странныхъ слово о томъ, что соблазнъ во снѣ, если онъ не замоленъ 
50 поклонами, болыпій грѣхъ, чѣмъ паденіе наяву, потому что ночной 
соблазнь есть ничто иное, какъ блудъ съ бѣсомъ. Но такое воззрѣніе 
свойственно греческому народному хриетіанству. Въ апокрифическомъ Житіи 
преп. Нифонта разсказываетея: Нифонтъ „усну и преобразися діяволъ во 
отрока, съ нимже Нифонтъ страстнѣ пмѣягле согрѣшенія". Въ Житіи 
Василія Новаго читаемы „Мытарство 18. II пряблпжихомся къ мытарству 
содомску, на немже истязуются грѣхи паче естественный мужескія п жен- 
скіа, и совокупленіе съ бѣсы" 

г. Разематриваемое Правило не есть переводъ съ греческаго правила; 
оно составлено редакторомъ славяниномъ, который воспользовался славян- 
скпмъ переводомъ каноновъ въ кормчей XIV титуловъ, и могло появиться 
въ XI или XII в. Статьями второй половины Правила, можеть быть, поль- 
зовались русскіе, составители Правила еъ именемъ Максима (§ 11, г) и 
Заповѣди ко исповѣдающимся сыномъ и дщеремъ (§ 22, г, д). 



г ) Жатіе преп. Нифонта, изд. Общ. .Тюб. Др. Пр. XXIX (вып. Г), л. 21.— Житіе 
Васшія Новаго, изд. Кіево-Печерской Типогр. 1839 г., і. 52. 
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§ 24. XXI. Заповѣдь „Аще епископъ". 

а. Заповѣдь — памятника неопредѣленнаго каноннческаго достоинства. — б. Южно-славян- 
ское происхожденіе Заповѣдіі. — е. Отношение ея къ Заповѣдп ко пеповѣдающпмся 

и Вопрошанію Кврпка. 

а. Эта Заповѣдь является памятникомъ неоггредѣленнаго канонпче- 
скаго достоинства, такъ сказать, смѣшанньшъ. Она содержите рядъ апо- 
стольскихъ правилъ: етт. 1 — 3= 63, 42 п 54 правв., стт. 6 — 9=52. 66, 
25, 47 пр., стт. 23—25=53, 69 и 77 пр. 1 ). А въ то же время 
имѣетъ статьи прямо антпканоническія. Сомнительна тяге 4 ст., предпи- 
сывающая двоеженцу священнику псключеніе изъ сана и сверхъ того 
36-лѣтнюю епитимію, однако съ дозволеніемъ кающемуся пріобщаться 
на пасху. 10 ст. сблудившаго священника наказываетъ 7-дневной епп- 
тпміей сухояденія вмѣсто изверженія изъ сана. 11 ст. присуждаете свя- 
щенника за прелюбодѣяніе съ чужою женою къ 6-лѣтней епитшііи съ 
запрещеніемъ служить, но дозволяя ему пріобщаться отъ пасхп до пасхи. 
Послѣднее выраженіе, встрѣчавшееся уже намъ (§ 5, м), показываете, что 
эти сомнительныя статьи, вѣроятно, греческаго происхождения, такъ какъ 
формула „отъ пасхи до пасхи" принадлежность греческихъ епитимей- 
никовъ. Въ этомъ убеждаете насъ и то обстоятельство, что подобныя 
статьи, послабляющія духовенству въ случаѣ нарушенія седьмой заповѣди, 
действительно, встрѣчаютея въ греческихъ епитпмейникахъ и переводились 
на славянскій языкъ (см. Номок. Котел., 122 и ниже § 29, б). Переводъ 
съ греческаго представляете и ст. 13, въ которой осталось непереведенное 
слово „анафора". 

б. Но нѣтъ основаній думать, что Заповѣдь есть переводъ готоваго 
греческаго епитпмейника. Указанныя выше апостольскія правила приво- 
дятся въ ней по переводу Схоластиковой Кормчей. Сверхъ того двѣ статьи 
разбпраемаго памятника взяты изъ славянскаго епитимейника Заповѣдп 
св. Отецъ 12 ст.=ХХХІ (31) и 27 ст.=1ЛІ (47), при чемъ текста второй 
статьи заимствованъ опять таки изъ Схоластиковой Кормчей. Наконецъ, 
ст. 26, запрещающая служить священнику, пившему наканунѣ до полуночи, 
дословно читается въ южно-славянскомъ епитимейникѣ „Правила св. Отецъ 
по заповѣди св. и великаго Василія" 2 ). Ясно, что Заповѣдь „Аще епи- 
скопъ" составлена южнымъ славяниномъ. Время ея проиехожденія точно 
неизвѣстно; несомнѣнно, она не позднѣе XIV в.: отъ конца этого вѣка 
мы имѣемъ списокъ Заповѣди, но нѣсколько ея статей читаются уже 
въ русской Заповѣди ко исповѣдающимся нач. XIV стол. 



: ) Текстъ 53, 63, 69 и 77 апост. править пряведенъ въ Заповѣди непснравпо, 
съ искаженіями смысла, прав. 52 съ значптельнымъ добавдетемъ. 
2 ) Зіагіпе, VI, 146 Ь. 



.3.98 



§ 25. XXII. ОТЪ АПОСТОЛЬСКИХЪ заповѣдей. 



в. Въ этотъ русскій епитимейникъ взяты пзъ разбираемой Заповѣди 
слѣдующія ея статьи: 16 1 ), 17, 19 и 21 (Залов, ко исповѣд., ста.: 60, 
31, 20, 26, сн. выше § 22, і, ж). Но интереса э ;:тмѣтить, что въ Заповѣди 
„Аще епископъ" мы читаемъ рядъ статей, дающихъ предписанія, неео- 
гласныя съ тѣмъ, что читаемъ въ Вопрошаніи Кирика: ср. 14 ст. Заповѣди 
и 18 Вопр. Саввы по вопросу о прпнятіи неопытнымъ духовникомъ каю- 
щагося, 17 ст. и Вопр. Кир. 29 по вопросу о половомъ воздержаліи 
священника предъ службой, 18 ст. и Вопрош. Кирика ст. 82 о женѣ 
священника. Отсюда можно заключать пли то, что разбираемая Заповѣдъ 
проникла на Русь уже посдѣ полов. XII в., или то, что она неизвѣстна 
была въ Великомъ Новгородѣ, по крайней мѣрѣ, не имѣла тамъ руково- 
дящаго значенія. Между тѣмъ одна изъ этихъ несогласныхъ съ Вопроша- 
ніемъ статей Заповѣди (17) попала въ Заповѣдь ко исповѣдающимся: 
обстоятельство, отчасти подтверждающее высказанныя ранѣе соображенія 
о мѣстѣ пропсхожденія послѣдняго памятника (см. § 22, г). 



§ 25. ХХП. Отъ апостольскихъ заповѣдей. 

а. Соетавъ памятника. Статьи пзъ апоот. правилъ. — б. Статьи противъ богомиловъ. — 
в. Источники другизсь статей. — г. Мѣсто и время проиехожденія «Отъ апоетольскихъ 

заповѣдей» . 

а. По своему составу этотъ небольшой памятникъ довольно разно- 
образенъ. Прежде всего въ немъ есть двѣ статьи, заимствовавныя изъ 
канонпческихъ апостольскихъ правилъ: 1 и 2; одиа изъ нихъ — распро- 
страненное апостол, прав. 42 (ср. VI всел. соб. 50), другая 64. И, можетъ 
быть, благодаря этпмъ статьямъ памятникъ получилъ свое заглавіе „Отъ 
апостольскихъ заповѣдей". 

б. Цѣлый рядъ статей памятника направленъ противъ богомильства, 
встрѣчавшагося у насъ въ глубокой древности, какъ уже говорилось выше 
(§ 11, е). Эти статьи съ 6 по 11 включительно. 6 ст., осуждающая некре- 
стящихся тремя перстами, можетъ быть, направлена противъ богомиловъ, 
которые вообще не признаваіп крестнаго знаменія, — „кланяюще де ся не 
творять креста на лици своемъ", по свпдѣтельству Козмы пресвитера въ 
его Бесѣдѣ противъ богомиловъ 2 ). 9 ст., не совсѣмъ ясная, говорить объ 
обрядѣ, замѣняющемъ крестное знаменіе и, вѣроятно, противо-богомилъская. 
7 и 11 стт. лредставляютъ простое пздоженіе словъ того же Козмы. 



*) Эта интересная статья о свящевникѣ-воспріемнііиѣ крестимаго имъ ребенка 
и о ношеніи нововрещепнаго на великомъ входѣ встрѣчается и въ другихь южно-сла- 
вянскихь епптпмейникахъ (Зіагіпе, VI, 119 сс). Комментарій къ статьѣ см. у Голубимскаго, 
Исторія, I, 2 2 , 424—425. Въ дополнеяіе еъ сказанному тамъ отмѣтимъ разсказъ Житія 
Даніила Переяславскаго о крещеніи Ивана Грознаго, именно о ношевіи на великомъ 
входѣ нововреденнаго крестньлгь отцемь— преп. Даніиломъ. Житіе преп. Даніпла Перея- 
славскахо, изд. Смирнова, М. 1908, стр. 56. 

2 ) Прав. Собес. 1865, П, 198. 
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Отъ апост. заповѣдей. 
7. Аще ли хто хулить мяса ядуіцая 
і питье пьюгцал въ законъ Вожиі, 
одежа носящая съ говѣньемъ, да будеть 
проклята. 

1 1 . Аще ли кто о себѣ разъвращаеть 



Весгьда Козмы. 
Стр. 318. Иже хулить ля со ядущая, 
и вино ніеть въ мѣру. п свѣтлѣнът 
свѣты носяща, и того ради немощны 
суща пріати спасеніа. прокляти да 
будуть; ср. 325 стр. 
Стр. 324. Иже развращаеть о собѣ 
пророческая і апостольская, еуангиль- і словеса евангельска и апостольская. 



екая словеса, якоже се мнить во лжю, 
да будеть проклята. 



а не дръжить, якоже исправиша свя- 
тіи мужи, да будеть проклята. 



8 ст. „Аще ли хто целуеть мѣсяць или тварь хулить, да будеть 
проклятъ", невидимому, также направляется противъ богомпловъ, потому 
что они, какъ пзвѣстно, хулили стпхіп: морозъ, вѣтеръ п проч. 

10 ст., проклинающая тѣхъ, кто гнушается дѣтей, несомненно, пмѣетъ 
въ виду богомиловъ, которые питалп къ дѣтямъ величайшее отвращеніе 1 ). 

Надо думать, что эти статьи южно-славянскаго пропсхожденія, а 9 ст., 
требующая своего объясненія, какъ будто бы греческая. „Аще кто знамя- 
нуется дафиниею, рекше кропивою"... („дафинія*"' есть, кажется, непереве- 
денное "<\ оафѴГ) — лавровое дерево, лавръ). 

е. Источники остальныхъ статей извѣстны отчасти въ древне-русской 
письменности. 

Ст. 3 — легкій перифразъ отрывка изъ Поученія о велицѣмъ постѣ 
и о Петровѣ и о Филипов 1 !; 2 ). 



Отъ апост. заповѣдей. 
Ст. 3. Страстную недѣлю постомъ 
і молитвою, сухо ядуще одиною днемъ; 
въ четверть і въ суботу. аще мощно, да 
ничто же не вкусять; аще ли кто разорить 
преданья апостольская, да будеть про- 
клятъ въ сиі вѣкъ і въ будущиі. Мати 
Господня со Апостолы и со всѣми вѣр- 
ными въ печали бяхуть во та день; 
обратися імъ печаль на великую ра- 
дость, неімущю конца, а жидомъ обра- 
тися худая та радость на великую 
печаль, неімущи конца. О семь бо про- 
рокъ рече: вечеръ водвориться плачь, 



Поученіе о постах* (Златая Чѣпъ). 

л. 99 Пос.твдовати богоноснымъот- 

цемь, яже суть прописали намъ, ркуще, 
да ся постять вѣрнии от пища и пітья 
и от злыхъ дѣлъ; великую суботу лри- 
ложнша къ постяымь днемь едину 
токмо того ради, зане Христу въ гробѣ 
сущю Богородица со Апостолы и со 
всѣми вѣрными въ та день в печали 
бяше... Обрѣте бо ся имъ (жидомъ) 
худая та радость на великую печаль 
и скорбь, а Богородица со Апостолы и 
со всѣми вѣрными малая та печаль на 
великую ту радость неимущпмъ конца. 



а заутра радость и въ вѣки. 

4 ст. о непринятии приносовъ отъ тяжкихъ грѣшниковъ не по тексту, 
а по существу своего предгшсанія совершенно согласна съ древне-русскими 
предтшсаніями на этотъ счета 3 ). Но о взаимной литературной зависимости 



Голуб инекій, Кратшй очеркъ, 16:2. 

2 ) Прав. Соб. 1859, Ш, 450. Старшій сшісокъ памятника намъ взвѣстный въ Златой 
Ч.ѣпи ХГѴ в. Тропц. Лавры, лл. 96 об.— 102. Зазгѣчаніе объ этомъ Поученіи въ Оппе. 
ркп. Синод. Б-кп, Ш, 2, стр. 73—74. 

3 ) Р. И. Б-ки, VI, 107 и 924. Срезневскаго, Свѣдѣнія и зазгѣткл, ЗЫ— ЬХХХ, 307. 
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здѣсь говорить затруднительно. То же самое слѣдуетъ замѣтить и отно- 
сительно послѣдней 1 2 ст. х ) 

2 ст. дословно повторяется въ древне-русскихъ правилахъ (Тексты, 
XVI б , 6), но источникъ ея намъ неизвѣстенъ. 

і. Наличность противо-богомильскихъ статей вь разбираемою памят- 
ник, имѣющихъ свои источники въ южно-славянской письменности, не 
говорить еще за южно-славянское происхожденіе „Отъ апостольсішхъ 
заповѣдей". Статьи противъ богомиловъ помѣщались и въ русскихъ пра- 
вилахъ (Правило съ именемъ Максима, Заповѣдь ко исповѣдающимся), 
потому что имѣли практическое значеніе, направлялись противъ секты, 
существовавшей и въ древней Руси. А такъ какъ въ памятникѣ мы видимъ 
цѣлый рядъ статей, блнзкжхъ къ литературным! произведеніямъ. обращав- 
шимся у насъ (ст. 3 и паралл.), то возникаешь увѣренность, что „Отъ 
апостольскихъ заповѣдей" составлено на Руся. 

Памятнпкъ читается въ извѣстномъ Паисіевскомъ Сборникѣ кон. XIV — 
нач. XV в., но двѣ его статьи (б и 8), какъ уже отмѣчалось (§ 22, и), послу- 
жили источникомъ для Заповѣдп ко исповѣдающимся нач. XIV стол. 2 ). 
Можетъ быть, онъ и еще древнѣе. 



§ 26. ХХШ. Правило о половинѣ Тѣла Христова. 

а. Правило— часть кЗаповѣди ко исповѣдающимся» . — б. Обычай ломать св. Агнецъ, 
и вопроеъ о мѣстѣ происхождения Правила. — в. Его списки. 

а. Правило о половинѣ Тѣла Христова представляетъ собою, несо- 
мненно, отрывокъ болѣе обширнаго памятника, окончаніе его (см. строки 
19 — 23). Однимъ выраженіемъ своимъ оно совпадаешь съ 10 ст. Заповѣди 
ко исповѣдающішся по первоначальной (полной) редакпіи. 

Заповѣдъ, 10 ст. и вар. 5-ый. 
О тоыь слово къ Богу въздати (за 
то) въ день судный и митрополита, 
и епнекопи, и попове, то бо есть велико 
дѣло, а не исправлено въ Руской земли. 
Тоа Бога дѣля исправите, архиереи, 
святители... 



Правило, стр. 9 — 12. 
О семъ бо въздадять Богу слово въ 
день судный и митрополитъ. и епи- 
скопъ (вар. митролиты и евискупы), 
и попове, тъ бо есть велико дѣло 
не исправлено въ Рустѣи земли, а Бога 
дѣля исправите, архиерѣи, святители 
Божий. 

10 ст. Заповѣди тракту етъ по вопросу, очень близкому къ тому, что 
содержится въ разбираемомъ Правилѣ, а именно о приготовленіи запас- 
ньгхъ св. Даровъ въ великій четверть. Эта близость по содержанію даетъ 



г ) Ср. Сршевгкаю, іЬ. .Слово св. Ап. и св. От. о церковноиъ приношеніи". 
Сборники XVI в. Волок. Б-ка Д« 560, л. 93; Л 566, л. 364 об.; й 523, л. 108. 

г ) 11 ст. Отъ апост. Запов. соотвѣтствуетъ 116 ст. Заковѣди но псповѣдающимся. 
Но, вѣроятно, она заимствована въ Заповѣді, пзъ Бееѣды Козмы пресвитера, какъ а двѣ 
посіѣдуюпця статьи. 
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основаніе думать, что Правило составляло ранѣе часть Заповѣдп ко испо- 
вѣдающимся (т.-е. перваго отдѣла обширной Заповѣдп), было одною изъ 
ея статей. 

б. Обычай ломать или дѣлпть запасной Агнецъ встрѣчается въ пол. 
XII стол, среди новгородскихъ священниковъ: онъ отмѣченъ въ Вопро- 
шаніи Саввы (ст. 12). „Аже се съ другомь разломивъше, служитп не веляше 
велми (особ. ред. сваряшеся велми): „како, рече, можешп разломит, кромѣ 
службы? грѣхъ великъ есть въ томъ; не мози того творити, пнѣмъ възбрани " " . 
Но едва ли въ одной новгородской епархіи сущеетвовалъ такой обычай: 
повпдимому, онъ былъ повсемѣстенъ, п не даромъ Правило обращается 
съ увѣщаніемъ къ мптрополнтамъ п еппскопамъ, прося объ искорененіп 
безпорядка. Въ Требникѣ XIV в. встрѣчаемъ подобную статью: „попъ да 
не служить половиною Тѣла святого въ велпкиі постъ" '). Поэтому нельзя 
считать Правило памятннкомъ непремѣнно новгородскаго пропсхожденія. 
Высказанныя выше ( § 22, г) соображенія о происхожденіи Заповѣдп ко 
исповѣдающимся остаются такігмъ образомъ въ силѣ. 

в. При изданіи Правила мы располагали тремя списками, при чемъ 
одинъ по Сборнику XVI в. Софійской Б-кп Л» 1454 представляетъ, на нашъ 
взглядъ, первоначальную редакцію памятника, остальные — Волоколамскій 
и Уваровскій сокращенную, первый въ большей степени, второй въ 
меньшей. 



§ 27. XXIV. „Покаянье". 

а. «Покаянье» — паыятникъ русскій XIII или XII в. — б. Отношеніе его къ «Вопрошанью 
исповѣданыо» ХГѴ в. — е. Южио-славянекіе источники Покаянья. — г. Связь Покаянья 
съ древне-русскими епитимелникамн. 

а. Это единственный памятникъ типа псповѣдныхъ вопросовъ съ епи- 
теміями за грѣхи, который мы помѣщаемъ въ свои Матеріалы. Судя по языку 
(„куны", я рѣзъ а ) памятникъ русскій. Читается онъ въ ркп. XIV — XV в. 
Моск. Син. Б-ки Л» 153 (3), содержащей древнѣігшіе епитпмсйники. обра- 
щавшіеся на Руси: Нѣкоторую заповѣть и „Написаніе м. Георгія" (Тексты, 
II и IV, Замѣтки, §§ 5 и 7). Содержаніе Покаянья свидѣтельствуетъ о глу- 
бокой его древности: изъ статей 5, 6 и 15 видно, что оно появилось въ 
такое время, когда хрнстіанское населеніе жило еще о бокъ съ язычниками 
и обижало ихъ; очевидно, восторжествовавъ надъ язычествомъ, христіан- 
ство еще не успѣло однако искоренить его, — а это будетъ, по меньшей 
мѣрѣ, XIII, а то и XII в. 2 ) Въ XIV стол. Покаянье уже является 



г ) Аічазов!,. III, 277. Чудовскои Требвикъ № 5. 

2 ) Въ Покаяньи совершенно запрещается різоимство ('20), а такое правило 
действовало и въ иол. XII в., судя по Вопрошанію Кприка, ст. 4: -не достопть тн пчатп 
наимъ; мнѣ, рцп, грѣхъ не молвявше". Но въ дальнѣйшігхъ словахъ Воіірошанія уже 
дѣіается уступка, — указанъ минимальный процента роста, какъ это наблюдается и въ 

26 
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использованнымъ въ качествѣ матеріала для „Вопрошанья исповѣданью", — 
„древнѣйшаго, по мнѣнію проф. Алмазова, шитимейнаго номоканона" изъ 
русскихъ 1 ). Въ Вопрошаньи Цудовского Требника приведены слѣдующія 
статьи Покаянья: 17, 15, 1, 6, 5, 12, 7, 8, 16, 14, 2, 18, 19. Статьи съ 
упоминаніемъ о „поганыхъ" приводятся, но въ одной изъ нихъ вмѣсто 
слова „поганый" поставлено „другъ", — замѣна, показывающая болѣе позднюю 
редакпію Вопрошанья 2 ). 

б. Важное отличіе Вопрошанья исповѣданью сравнительно съ Пока- 
яньемъ въ томъ, что въ первомъ памятникѣ, вопреки его заглавію, статьи 
изложены не въ видѣ вопросовъ, а какъ правила съ обозначеніемъ сроковъ 
епитиміи, тогда какъ во второмъ ^нѣ имѣютъ форму вопросовъ. Сравнивая 
Вопрошанье Чудовскаго Требника съ другими епитимейниками, проф. 
Алмазовъ находить, что оно даетъ первоначальную литературную форму 
епитимейнаго номоканона на Руси. Однако позволительно усомниться въ 
этомъ, сравнивъ Вопрошанье съ Покаяньемъ, котораго не имѣлъ въ виду 
проф. Алмазовъ: Покаянье — памятнпкъ очень лаконичный, простой, съ чер- 
тами глубокой древности. За первоначальность именно вопросной формы 
этого номоканона можеть говорить и вотъ какое наблюдете. Вопросныя 
статьи также почтенной древности (XV в.) пользуются разбираемымъ памят- 
никомъ, независимо отъ Вопрошанья Чудовского Требника, но оставляютъ 
въ неприкосновенномъ видѣ его вопросную форму. Въ „Вопросѣ мужемъ" 
двухъ Сборниковъ XV в. ;! ) статьи Покаянья приводятся въ такомъ порядкѣ: 
6, 7, 8, 10, 14, 15, 16, 17, 18, 19, 20, 22, 24, 2, 9, 1. Онѣ потерпѣли 
здѣсь въ общемъ гораздо меньше измѣненія, чѣмъ въ Чудовскомъ Треб- 
никѣ: осталась ихъ вопросная форма, почти выдержанъ порядокъ статей 
Покаянья. 



друпгхъ памятшшахъ нашей древней письменности: Слово св. Огецъ, како жнтн хрітстіанамг, 
Пр. Сои. 1859, I, 141; ср. Свѣд. и Зам., т. II, 307—308. На той же точкѣ зрѣнія, неви- 
димому, стоялъ митр. Ншшфоръ, современника Мономаха, который предшісывалъ оставить 
..великій рѣзъ"— эту змѣю, подающую убоппъ. Поуч. м. Нпкпфора, изд. Жакаріемъ. 
Петорія, И 3 , 350. Въ другпхъ учительныхъ памятниках* древней письменности однако 
продолжаете высказываться настойчивое заирещеніе рѣзоимства. См. Срезневском, Мате- 
ріалы для словаря др.-руескаго языка, Ш, стб. 219—220: „рѣзопмаше"... „рѣзъ". См. 
сверхъ того Свѣд. п Замѣтки, т. П, 25—26; Р. И. Б. VI, 125, 841. 

х ) По нергам. Требнпку ХГѴ* в., изд. Алмазошмъ, Ш, 274—278; ср. I, 483. 
Древнѣйшнмл русскими еиптимейныма номоканонами мы счптаемъ „Наппсаніе митр. 
Георгія- (смѣшаннаго типа), а затѣмъ Покаянье. 

2 ) Въ Воирошаньп Чудов. Требника есть статья о язычеетвѣ, лишняя противъ 
Покаянья и не еовсѣмъ ясная: „Страхъ не повъдавпш поганьства, 40 дній сухъ". 
Смыслъ этой статьи разъясняется исповѣднымъ вопросомъ: „Иди не повѣдалъ поганаго 
страха ради?- Алмаз., ПІ, 155. Изъ сопоставленія слѣдуетъ, что по статьѣ ешигамейндка 
ХГѴ в. 40-дневной епитпміей наказывался не донесшій о язытникѣ, укрывающемся отъ 
духовенства. Но статья эта болѣе поздняя, чѣмъ Покаянье, судя по которому язычество 
жило еще открыто. 

3 ) Кнрило-Бьмгозерской Б-ки (Петерб. Дух. Акад.) № 2 Ѵш9, лл. 436—439 (изд. 
Аімазовымъ, Ш, 149—151), и № 9 /шб, лл. 80 об.— 83 об. 
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в. Трудно говорить объ источникахъ разбираемаго памятника, такъ 
какъ неизвѣстный его авторъ сильно переработалъ свой матеріадъ. Дока- 
зательство этого — выдержанность стиля и его однообразіе съ начала до конца. 
Однако связь Покаянья съ нѣкогорыми южно-славянскими вопросными 
статьями и епитимейниками внѣ сомлѣнія. Въ южно-славянскомъ чинѣ 
исповѣди по ркп. XIV в. есть такіе вопросы: „Еда лихву взель еси? — Еда 
по причещени бльвалъ еси? — Удержаль ли еси мьзду наемнику? и г ) Эти вопросы 
очень близки къ 20, 1 и 8 стт. Покаянья. Въ епптемейникѣ Берлпнскаго 
Сборника (к. XIII в.) читаемъ статьи, близкія къ 18 и 2 стт. разбира- 
емаго памятника. „А се трѣхь есть не шадше вь црьквь блуда ради или 
пития ради, да имать опитомию 3 недѣле и сухо да ясть 9 чась, и по- 
клонить ся 50 заутра и вечерь. — Грѣхь есть, (аще) дору ядше начнеть 
блюватыи, да имать епитомию 30 дни, сухо да ясть 9 чась и поклонит- 
ся 40 заутра и вечерь" 2 ). 

г. Памятникъ отличается высокой гуманностью, — онъ ограждаетъ отъ 
обидъ все слабое, безпомощное: дѣтей, челядина, еиротану, притѣсняемыхъ 
язычниковъ и даже скотину. Такія статьи устанавливают нѣкоторую связь 
Покаянья съ Заповѣдыо ко псповѣдающимся (XIX), а именно: ст. 10 
Покаянья о продажѣ дитяти соотвѣтствуетъ 110 ст. Заповѣди (измѣнены 
лишь сроки епитиміи); ст. 11 о убійствѣ челядина соотвѣтетвуетъ 87 ст. 
Заповѣди, разница лишь въ томъ, что въ Покаяньи отмѣченъ срокъ епптиміи, 
а въ Заповѣди говорится общѣе: „яко разбойнпкъ епптемію пріпметь". 
Однако мы не думаемъ, будто Заповѣдь черпала эти статьи непосредственно 
изъ Покаянья. По тексту онѣ гораздо ближе къ соотвѣтствующимъ статьямъ 
Правила съ именемъ Максима 3 ). 

Въ древне-русскихъ покаянныхъ номоканонахъ статьи Покаянья о 
челяди и дѣтяхъ встрѣчаются нерѣдко. Епитимейникъ Соловецкой Кормчей 
1493 г. подъ заглавіемъ „А се подобаеть вѣдати попомъ" (л. 371 об. и 
игѣд.) содержитъ такія статьи: „Грѣхъ есть бивше сироту безъ вины или 
пъяну, опитемьи 3 дни, а поклона 50 заутра, 50 вечеръ. — Грѣхъ есть не 
давши сиротѣ найма или урока, опимемьи 40 дніи, сухо ясти въ 9 чась, 
а поклоновъ 50" (л. 376). Въ епитимейникѣ каноническаго Сборника 
XVIII в. Б-ки гр. Уварова № 579 (936) читаемъ: „Аще кто ударить 
сироту безь вины трезву или пьяну, или не давши сиротѣ найму или урока, 
а имѣющи что дати, опитемьи 40 дней сухо ясти, а поклоновъ 100 на 
день. — Аще кто продастъ свое дитя, опитемьи 18 лѣтъ, сухо ясти, а покло- 
новъ по 150 на день. Аще ли не имать своего, а чюжего продаетъ, опи- 
темьи 5 лѣтъ в (хт. 43 об., 44 об. — 45). 



>) А.ШОЗОІѢ, Ш, 92. 

2 ) Зіагіпе, VI, 121 гг. 

3 ) Тексты. ѴТП, 46 и 48; ср. Замѣтхи, § 11, г, д, прим. Тексты, ХХѴП, 18. 
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§ 28. XXV. „Правило о вѣрующихъ въ гады". 

а. Ст. о пеѣ гиги сеинъѣ, вбѣоісавшизх въ церѵовъ. Ея принадлежность Аѳаиаоію, мниху 
іеруеалимекому. — б. «Правило о вѣрующихъ въ гады., содержащее эту статью. — ь: 
Содержание Правила. — г. Его принадлежность монаху Аѳанаеію. — В. Біографнческія 
дакныя объ Аѳанасіи. — е. Его -Нашісаніе о древѣ разумнѣмъ» и статья «О наузѣхъ ; 
приписываемый ему двѣ статьи о крестѣ.— ж. Греческіе источники Правила. — з. Ссылки 
на Іоанна Постника и св. Евсевія. — и. Правило Аѳанасія въ древне-русскихъ канони- 
ческихъ сбориикахъ; вліяніе Правила на древне-русскую каноническую письменность. — 
г. Ст. мниха Аѳанасія <Ю наузѣхю, вероятно, отрывокъ изъ подобнаго Правила. 

а. Въ Сборникѣ кон. XV в. Кирило-Бѣлозерскаго монастыря (Петер. 
Дух. Академіи Л» Ѵюв$ 1 ) читается слѣдующая краткая статья^ 

ЯдонасТд инокд ѴерлмьскГ. Яціе книді б ц^ккь пес* й сви№ід. дд не 
поетсА литоургід до іѵшдге дни. 

Надо сказать, что въ этоыъ Сборникѣ нѣтъ еще ни одного безспориаго 
произведенія Аѳанасія мниха іерусалимскаго (о пихт, рѣчь ниже — е), не 
упоминается онъ еще ни разу, п сосѣднія статьи разнообразна™ капони- 
ческаго содержанія носятъ имена иныхъ авторовъ: патріарха Германа ч 
Златоуста раньше, св. Тимоѳея послѣ. Такимъ образомъ заглаиіе статьи 
о вскочившпхъ въ храмъ нечистыхъ животныхъ стоить внѣ какой-либо 
зависимости огь друиіхъ статей Сборника, и иадписаніе надъ нею имени 
Аѳанасія не можетъ возбуждать какихъ-либо сомнѣній. Если бы статья эта 
была ложно надписанной, конечно, она была бы надписана именемъ какого- 
нибудь пзвѣстнаго отца церкви или собора, какъ это обычно и дѣлалост,, 
а вовсе не скромным, именемъ Аѳанасія, о которомь такт, мало известно. 
Поэтому мы думаемъ, что статья дѣйствитедьно принадлежишь Аѳанасіто, и 
составитель Сборника не наугадъ, а имѣя предъ глазами сшісокъ правила 
съ его именемъ, поставп.іъ здѣсь мало популярное имя іерусшгамскаго 
мниха. Косвеннымъ подтвержденіемъ принадлежности данной статьи Аѳа- 
насію мнпху служить то, что его именемъ надписывается обычно канони- 
ческая статья „О наузѣхъ и стрѣлѣ громнѣй". Значитъ, Аѳанасій былъ 
причастенъ каноническому роду письменности. 

б. Принадлежность мниху Аѳанасію статьи о псѣ или свиньѣ, вбѣ- 
жавшихъ въ церковь, важно установить потому, что она является только 
отрывкомъ изъ довольно ооширнаго Правила разнообразнаго содержанія. 
Старгпій изъ извѣстныхъ намъ и лучшій (т.-е. болѣе полный и исправный) 
спнеокъ этого Правила, содержащей, по нашему счету, 51 статью, читается 
въ Номоканонѣ к. XIV в. изъ собранія преосвященваго Порфирія Успен- 
скаго И. Пуб. Б-кл П. Л» 90, лл. 26 об.— 35 об. 2 ). По этому списку 



Описанъ архнм. Варлаамомъ, Уч. Записки Ак. Н., т. V. 
2 ) Описанъ аіотъ Номоканонъ въ Отчегб Ж. Пуб. Б-ки за 1883 г., 39—42 стр. 
Выдержки изъ этой ркп. у Порфщія Усѣенсхаіо, Первое путешествіе на Аѳонъ, 
326— 330- — Огь конца XIV в. имѣется другой список» Правила въ Номоканон* Хлудовской 
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Правило и издано нами. Оно не имѣетъ въ надппсаніи имени автора или 
составителя; а начинается очень распространенной статьей „О вѣрующнхъ 
въ гады и звѣря и тѣсовы имящпхъ п дни овы добры, овыя злы" ] ). 

в. Но заглавіе это относится только къ 1 ст. Далѣе другое заглавіе 
о малак'ш въ точнозгь смыслѣ относится ко 2 и 3 ста., въ болѣе общемъ 
къ 4, 5, 6, 7 и 8, трактующнмъ о разныхъ видахъ половнхъ пзлишествъ 
вплоть до третьяго брака. Всѣ остальныя статьи до конца Правила не пмѣютъ 
заглавій; каждая начинается съ особой строки и киноварной буквой. 
Статьи отдѣляются одна отъ другой въ общемъ вѣрно за исключеніемъ 
43-й, содержащей двѣ разныхъ статьи 2 ). Содержание всего Правила 
разнообразно: о гробномъ татѣ (9), объ умершемъ безъ прпмпренія (10), 
о иоминовеніи усопшихъ (11). объ удавленинѣ и сквернояденіи (12 — 16), 
объ оскверненін попавшимъ гадомъ воды въ колодцѣ, впна, елея (17 — 18). 
о пгпеницѣ, предназначенной на просфоры п оскверненной рожденіемъ 
въ ней нечистаго жнвотнаго (19), осквернеиіе пиши евреемь (20) осквер- 
неніе яденіемъ вмѣстѣ съ армяннномъ и павликіаниномъ 121), отпаденіе 
въ іудейство (22), браки съ нновѣрцами (23), волшебство съ цѣлію умно- 
жены плодовъ — „жптовабство" (24), осквернеиіе обрученной дѣвпцгл (25), 
паденіе священника (26). Далѣе вдеть рядъ пракн.ть объ іереяхъ (27 — 39) 
и друтихъ духовныхъ лицахъ — епископахъ: нерадѣніе о храмѣ, пьянство 
въ корчмѣ, небреженіе о св. Тапяахъ, пріобщеніе своей жены, пріобщеніе 
чужого духовнаго сына, клевета епископа на еппскопа, іерея на іерея, нлп 
воина на воина; вражда священниковъ, неповнновеніе учащему іерею, 
непослушаніе духовнаго сына, вкушеніе молозива священнпкоиъ- 40 ст. 
о псѣ или свиньѣ, вскочивишхъ въ церковь, которая читается здѣсь дословно 
такъ же, какъ въ Кирило-Бѣлозерскомъ Сборникѣ: продажа це]жовнаго 
имущества прпчетникомъ пли іереемъ, бродячее духовенство, служеніе 
литургіи безъ антиминса (41 — 43), убогііі іерей и немилосердный епископъ 
(44), причащеніе некрещеннаго дитяти (45), пріобщеніе женщины, родившей 
въ велпкій поста (46), погребеніе самоубійцы. разбойника (47 — 48), запре- 
щеніе входить въ храмъ въ кожахъ конской и ослиной (49), запрещеніе 
убивать сдавшагося воина — христианина и иновѣрца (50), грѣховность 
убійства на войнѣ (51). іереевы дѣти, еъѣдающія непѣтыя просфоры (52). 

г. Русскіе списки этого Правила нзвѣстны намъ начиная съ кон. XV в., 
и въ немъ читается на томъ же мѣстѣ. какъ въ разсматриваемомъ спискѣ 
Номоканона, статья объ оскверненіи церкви вбѣжавшими псомъ или свиньей. 



Б-ки № 76, лл. 27 об. — 34 об. Но въ яе»гь языкъ Правша полновленъ. замѣтиы про- 
пуски, накояецъ, сппсокъ эюгь дефектный, — одного листа въ немъ недостаетъ: не 
хватаетъ стт. 10— нач. 16. 

!) Старшій сііисокъ атой статьи сербскіи ХГѴ в. указанъ проф. Л/. Н. Сперан- 
скимъ, Гаданія по псалтири, стр. 40—41, ирим. 

2 ) Что ддѣсь соединены івѣ статьи, въ пользу этого говорят* списки Солов. Кормчей 
1493 г. (см. выше 148 стр., пріш. ж) п Хдудовскій. 
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Отсюда мы въ правѣ заключить, что статья не привнесена сюда со сто- 
роны случайно, а имѣетъ здѣсь свое законное мѣсто, что въ Кирило-Бѣло- 
зерскомъ Сборникѣ она является отрывкомъ, каковыхъ не мало въ этой 
рукописи, что поэтому, вѣроятно, все Правило, въ которомъ статья эта 
читается, принадлежишь Лѳанасію, монаху іеруссшшскому. Но сейчасъ 
мы узнаемъ, что статья эта извѣстна по-гречески и въ томъ же текстѣ, 
что кромѣ ея изъ того же греческаго епитимейника, а отчасти изъ другихъ 
заимствованъ радъ статей въ „Правило о вѣрующихъ въ гады". И отсюда 
мы заключаемъ, что мнихъ Аѳанасій не авторъ этой статьи въ нашемъ 
смыслѣ слова, онъ только ея переводчикъ я что онъ составитель или 
редакторъ всею Правила. 

д. Біографическія данная объ Аѳанасіи слишкомъ скудны и смутны. 
Точныхъ извѣстій о его жизни нѣть, и приходится дѣлать выводы на осно- 
вами косвенныхъ соображеній. Что Аѳанасій былъ не грекъ, а болгаринъ, 
это заключаютъ изъ того, что онъ зналъ и читалъ сочиненія еретика попа 
Богомила (вѣрнѣе — Іереміи), о чемъ упоминаете въ своемъ Написаніи къ 
Панкови, но сочиненія Іереміи, конечно, не были переведены на греческій 
языкъ 1 ). Эпитетъ „мнихъ іерусалимскій" объясняется такъ: Аѳанаеій могъ 
быть однимъ изъ тѣхъ иноковъ — болгаръ или сербовъ, которые привитали 
издревле въ палестинскихъ монастыряхъ, особенно въ лаврѣ Саввы Освя- 
щеннаго; относительно же сербовъ извѣстно, что въ XIII в. они имѣли въ 
Іерусалпмѣ свой особный монастырь архангела Михаила 2 ). Время -жизни 
Аѳанасія устанавливается лишь приблизительно на основаніи времени той 
рукописи, въ которой впервые встрѣчаются его сочиненія. Его „Написаніе 
о древѣ разумнѣмъ" читается въ Новгородской Кормчей 80-хъ годовъ 
XIII в.; отсюда заключаютъ, что Аѳанасій жилъ не позже полов. XIII в., 
а, вѣроятно, раньше 3 ). 

е. Съ именемъ Аѳанасія я мниха" или „инока" іерусалимскаго извѣ- 
стны слѣдующія статьи: 

1. Напиеанге къ Панкови о древѣ разумнѣмъ добру и злу 41 ). 

2. О наузѣхъ и стрѣлѣ (стргьльцѣ) громнѣй. 

Эта небольшая статейка нерѣдко помѣщается рядомъ съ Написаніемъ 

г ) Го.губпнскій, Крагкій очеркъ, стр. 709. Воппоновъ называетъ Наиисаніе Пан- 
кови— „Сочкненіе Болгарское", — Опис. ркп. Румянц. музея, 283. 

-) Арх. Леонида, Поеіаніе Іерусаіимскаго монаха (болгарина) Аѳанасія о древѣ 
познанія добра п аіа еъ нѣкоему болгарину книжному Панько,— ХГЛ Г вѣка. Моск. Епарх. 
Вѣд. 1871, Л: 3, стр. 28. 

3 ) Ж. Е. Соколове, Матеріады и замѣиш ио стар, славян, литературѣ. Вып. I, 
I— V. М. 1888, стр. 108; проф. Н. Е. Ншольокій, О литературный, трудахъ митр. 
Климента Смолятича, 49. 

4 ) Самый древній списокъ его въ Новгородской Кормчей 80-хъ гг. ХШ в. Издано 
два раза: въ Пам. стар. рус. литературы, Ш, 84-85, по Румянц. Кормчей ХѴ-Х"ѴІв. 
Я 231 и въ Московских* Епарх. Бгьдомостяхъ 1871 г., № 3, стр. 28-29, архим. 
Леонидом по Коричей XVI в., писанной въ Суздалѣ игум. Даяіиломъ. 
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къ Панкови подъ заглавіемъ „Того-же Аѳанасія" 1 ). Иногда отдѣльно отъ 
Написанія 2 ). 

3 и 4. Въ нашихъ кормчихъ съ XVI стол, въ промежуток, между 
названными статьями Аѳанасія нерѣдко вставляются еще двѣ статьи, 
которыя разными изслѣдователями 3 ) приписываются томѵ же автору, это — 
О крестѣ, иже на земли и на леду пишють, и О крестѣ Хрнтотъ 
или О подножцѣ Хришовѣ, иже на крестѣ*). 

Принадлежность Аѳанасію обѣихъ статей о крестѣ сомнительна. 
Правда, статья .,0 подножцѣ Христовѣ, иже на крестѣ" встрѣчается съ 
надписаніемъ имени Аѳанасія въ рукописи второй половины XV в. а за 
этой статьей въ названной рукописи слѣдуетъ „Того же Аѳанасія о наузѣхъ 
и о стрѣлцѣ громнѣй". Приводимъ обѣ эти статьи. 

(Ю прдкй. и» крч"к хв>к. дфондсіА мн*'і и еолилл ьскГ Что 
рл пиши оу кртд поножекя д-вя. десш(к> стрдноу гор*к подышюса. зднеже и нд 
КОТ 1 !; СТОА ГЛЛЕОѴ ПОКЛОНИ НДДЕСНО. дд пдеклони бса щыкы вѣровдти и клд- 
ыатиса Еліу. и того рд шблегчи дЕсноун ногу. И ПОПСА К БЕр^ОВН поножекя. ДД 
55ддсть грт^ы в^рукціи сліу. и ЕЯ второе пришбствТе БЯ^несутсА гор*к. бя оуср«н- 
теніе гщ. д штю ногою того д'Ьла шени^и поной», дд неБ*Бруюцпн к нему 

ЮТАГЧАМТЬ И СНИДОу БО д,:,я. 

тогодфондс'і*АШндоу?'К. иш стр'клц'Ь г р О /И н 4 и. Стр+дкы 

И ТОПОрИ ГрОЛИіТи. НЕЧЕСТНБДПІ И БГОу ЛІЕрьСКДА БЕЦІЬ. ДЦ1Е И КЕДуГЫ И ПОСЫБДНІД. 
И ШГНЕНЫІД БОЛТНИ Л'БЧАТЬ. ДЦІЕ И БП^СЫ ИЗГОНИТЕ. И ^НДЛЛЕНИГЙ ТКОрііТЬ. ПрО- 
КЛАТД ЕСТЬ. И ТИ ИСЦ/ЕЛАбМИ ЕЮ. НИ ВЕСЬ. ЕО ПрОрИЦДГД ПрЕПОДОБЕНЯ. НН БЕ* ИЗГД- 
НАІД Б"БСЫ СТЯ. ДЦ1Е НЕ Ш ДТІЛЯ ПО^НДНЯ БуДЕ. ПО ШСПОДЬСКОМу СЛОВЕСИ. ВСАКО ЕО 
ДрЕЕО ѴѴ ПЛОДД ПО^НДБДТИ ПОВЕлѢ 

Переписчикъ, взявшій обѣ статьи, вѣроятно, изъ кормчихъ (онѣ 
стоять у него въ томъ же порядкѣ, какъ и тамъ) руководился гѣми же 
недостаточными соображеніями, что и новые вдстѣдователи: статьи стоять 
между статьями, принадлежащими Аѳанасію, слѣдовательно, онѣ его произ- 
ведения. Поэтому нельзя считать несомнѣнной принадлежность Аоанасію 



!) Нов. Кормч. 80-хъ гг. ХШ в., 377 л.— Чудовская Корм. XVI в.. л. 209.— 
Кормчая нач. XVI в. Увар. Б-кп (бывш. Царскаго) Л» 558 (125) (213), л. 168 (Оппс. 
ркп. Уварова, арх. Леонида, I, 622). 

2 ) Солов. Кормчая 1493 г. Б-ки Каз. Дух. Акад. Лі 412 (858), л. 343 (Оппс., II, 
стр. 14). Издана статья „О наузѣхъ" Ундолъетімъ въ Оппсаніп • рукописей (стб. 40) по 
Кормчей ХѴП в. его собранія Л° 29 (заглавіе -Того же Аѳанаеія" относится здѣсь непра- 
вильно къ Аѳанасію Великому, такъ какъ ранѣе стоить статья св. Аѳанаыя Алексавдрій- 
скаго); Еарповымъ, Азбуковники, Казань, 1877. стр. 43; Срезнсвгкимг, Обозрѣніе др. 
списковъ Кормчей кшіги, 101, по Новгородской Кормчей Моек. Спя. Б-ки .V 132. Здѣсь 
печатаемъ статью „О наузѣхъ" и мы. 

3 ) Голубинскій, КраткШ очеркъ, 709. Лрхим. Жеонпдъ, Оппс. ркп. гр. Уварова. I. 

632. 

4 ) Кормчая нач. XVI в. Увар. Б-ки (бывшей Царскаго) № 560 (2У6) (214), л. 610 
ц об. Оппс. I, 632; Кормчая 1620 г. Румянд. Муз. & 238, л. 614—617. Востоковь. 
Описаніе, 325. Кормчая XVI в. Троиц. Лавры Д» 205 (1955), л. 434 и об. Ср. Л» 206 
(1954). Описаніе, I, 337 и 339. 

5 ) Служебнпкъ съ требшшомъ Троицкой Лавры 1474 г. № 224 (1072), л. 196 об. 
и 197-Описаніе ркп., П, стр. 8. 
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первой статьи несмотря на то, что характеръ самаго толкованія, пожалуй, 
сходенъ съ тѣмъ, которое содержится въ Написаніи къ Панкови. Статьи 
О крестѣ попали между статьями Аѳанасія, точнѣе сказать, вслѣдъ за 
его Написаиіемъ о древѣ разумнѣмъ скорѣе по сходству темы, а не по 
единству своего автора. Вторая статья „О крестѣ, иже на земли и на 
леду пишутъ" въ древнѣйшихъ кормчихъ (Новгородской, Чудовской) стоить 
далеко отъ двухъ помѣщеныыхъ тамъ произведеній Аѳанасія 1 ). Зяачитъ, 
статья эта, несомнѣнно, не сразу завяла свое мѣсто рядомъ съ произведе- 
ніями Аѳанасія, хотя уже въ старшемъ спиекѣ Мѣрила Праведнаго XIV в. 
Троицкой Лавры Л» 15 (2026) она стоитъ передъ статьей „О наузѣхъ", 
при чемъ послѣдняя имѣетъ въ надписаніи имя Аѳанасія, а статья „О 
креетѣ, иже на земли и на леду пишутъ" не имѣетъ этого яадписанія. И 
вообще намъ неизвѣстно ни одного списка этой послѣдней статьи въ 
сокращенной редакціп и въ другихъ съ именемъ Аѳанасія мниха. Та же 
статья встрѣчается въ болѣе полномъ видѣ, при томъ въ двухъ редак- 
ціяхъ: первоначальной и производной. Можно говорить съ увѣрениостью, 
что она не принадлежитъ Аѳанасію, мниху іерусалимскому 2 ). 

Птакъ мы думаемъ, Аѳа .асію бесспорно принадлежать Ыапнсаніе 
къ Панкови и О наузѣхъ; статья „О подножцѣ" спорная; „О крестѣ, иже 
на земли и на леду ппшутъ" не принадлежитъ ему. 

ж. „Правило о вѣрующпхъ въ гады" не представляетъ собою вполиѣ 
орпгпнальнаго произведения. Многія статьи его являются то переводомъ 
греческихъ, то переделкой: 



1. Языческія вѣрованія въ добрые и злые часы, 
10. Смерть одного шъ вражду ющихъ 3 ). 



ер. Номок. Котел. 406. 

28г.,. 



: ) Новгор. Кормч., .1. 462 об., Чудов. Кормч., л. 259; см. ОреэневЫй, Обозрѣніе 
сішсковъ Кормчей, 101 и 105. 

2 ) Смирном, Водокрещи. Воі. Вппнн. 1900 г., янв., 1—17. Въ добавление къ зтому 
очерку надо сказать, что въ Сборникъ Кпрпло-Бѣлоз. Б-кп кон. XV в. А; 9 1806 л. 23 и 
об., статья (яе представляющая вирочемъ поднаго текста) озаглавлена „Николы патріархп 
Царшрад. въпрое Іоаиа Мо.ічалника" (ср. Описаніе этого Сборника ирх. Бар.гаама, 
Уч. Зашіскп Ак. Наукъ. V, стр. 9). Нельзя однако придавать цѣну этому надписанію. 
Что статья не принадлежитъ Константинопольскому патріарху, за ато говорить все содер- 
жаиіе ея.— ледъ. прорубь: она появилась не въ южной, а въ сѣверной странѣ. Имя 
патріарха „Николы" попало възаглавіе потому, что въ древнѣйшихъ кормчихъ (Новгород- 
ской. Чудовской) она сдѣдуетъ за отвѣтами иатр. Николая на вопросы Іоанна Молчаль- 
ника. Срезневскііі, Обозр. сп. Кормчей. Н)5. 

3 ) ГреческіГі текстъ. съ котораго сдѣланъ переводъ у Аѳанасія, быть нѣ- 
сколъко ішымъ, чѣш> какой у Кателерія: „да покается оставшій лѣга 30 и ката 40 
дніи да ходить на гробь уиершаго онаго"; оі хаі тл]ѵ і^іач зарахооттр щіря.ѵ 
хя9Г|р.граѵ атш.&т] гкаѵсо той таіроу. Въ ііодлннвиеѢ Аѳанасія стоялъ предлогъ 
хата, оставшійся безъ перевода, но этого предлога не имѣется въ текстѣ Котелерія. 
Подобное явленіе, когда хата оставляется безъ перевода, см. Опис. ркп. Соловец. Б-ки, 
П, 73. 
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11. 


Память умершихъ, 


ср. 


286. 




12. 


Удавлеынина, 


ср. 


292. 




13. 


Пойманная звѣремъ дичь, 


ср. 


306. 




15. 


Ядеиіе нечистыхъ птицъ, 


ср. 


317. 




16. 


„ нечистыхъ животныхъ, 


ср. 


315— 


-316. 


27. 


Пресвитеръ, не метущій церковь. 




56. 




28. 


„ пьющій въ корчемницѣ. 




57. 




29. 


Іерей, небрегущій св. Тайны, который вку- 
сить нечистое животное. 




58. 




30. 


Сокрытіе св. Таишь въ землѣ. 


Никиф. 175 






31. 


Іерей, пославшій чтеца дріобщать. 


Ном. Б. Тр. 


141. 




32. 


Причащеніе іереевой жены, 


ср. Никиф., 


143. 




34. 


Клевета епископа на епископа. 


Номок. Котел. 63- 


—65. 


35. 


Вражда священниковъ. 




66- 


—67. 


37. 


Непослушаніе іерею, учащему на благое. 






68. 


38. 


Даръ за поклоны, 




ер. 


69. 


39. 


Молозиво. 






70. 


40. 


Собака или свинья, вбѣжавшія въ церковь 1 ). 






71. 


43. 


Служеніе безъ антиминса, 




ср. 


72. 


44. 


Пріобщеніе некрещевиаго дитяти, 




ср. 


309. 


45. 


Жена, родившая въ великій поста. 






310. 


46. 


Добровольное самоубійство, 




ср. 


311. 


47. 


Убитый на кражѣ, разбоѣ, 




ср. 


312. 


48. 


Ношеніе кожи конской или ослиной, 




ср. 


491. 


51. 


ДЬти іерея, съѣдающія непѣтыя просфоры. 






76 2 ). 



Впрочемъ въ задачи составителя и не входило, повидимому, составлять 
оригинальныхъ статей. Онъ представлялъ себя только проводникомъ въ 
славянскую церковную жизнь принятой въ греческой церкви практики. 
По крайней мѣрѣ, въ 5 ст. Правила онъ пишетъ: „Мужеложници да запрѣ- 
тятся лѣтъ 5 сь прочіимь покааніемь. Различ'ш же мужеложъству напи- 
сахомъ назади въ писанихъ Іоана мніха, и ищи опасно тамо". Это значить, 
что Аѳанасій представлялъ разбираемое Правило не болѣе, какъ дополненіемъ 
къ Номоканону Іоанна Постника, который и предшествовалъ ему въ авто- 
графѣ самого Аѳанасія. Въ ркп. Публичной Б-ки Номоканона Постникова 
не содержится, но въ Хлудовскомъ Номоканонѣ отрывокъ изъ него есть 
(лл. 13 об. — 21 сокращенный экзоюгитарій Постника и несколько статей 
канонарія), п въ этомъ отрывкѣ, дѣйствительно, читается даже дважды 
статья о трехъ видахъ мужеложства (лл. 15 и 20). 

Приведенныя выше слова Аѳанасія можно разсматрпвать. какъ цѣн- 
ное свидетельство для исторіи Постникова Номоканона. Его „написалъ" 
вмѣстѣ съ Правиломъ, предетавляющпмъ отчасти переводъ, отчасти пере- 



у) хата |іс^а).Т|Ѵ ріаѵ. іш; -ірісйч г])хгрйѵ. 

2 ) При этомъ указаніи псточниковъ мы ио.іьзовалысь отчасти Ошісаніемъ ркл. 
Соловецкой Б-ки, П, стр. 70. Статьи греческихъ источнпвовъ, ири которыхъ ставит, 
ср.. явіяются лишь болѣе или менѣе близкими къ еіавянскимъ текетамъ. 
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работку статей, Аѳанасій, монахъ-славянинъ, всего вѣрнѣе, болгаринъ, 
проживавши! въ какою-нибудь монастырѣ Іерусалима. Что означаешь это 
„написать", — одну ли переписку или же и переводъ? На языкѣ Аѳанасія 
это слово значило гораздо болѣе, чѣмъ переписать: припомнимъ, что 
его трактата о древѣ разумнѣмъ называется „написаніемъ". Не былъ ли 
поэтому Аѳаштй переводчиком» Номоканона Постника съ греческого 
на славяискій? Это предположеніе' надо принять, такъ какъ сравненіе 
текста Постникова Номоканона по Хлудовской рукописи съ текстомъ его въ 
Схоластиковой Кормчей убѣждаетъ, что переводы въ той и другой разные. 
При этомъ языкъ предполагаемаго перевода Аѳанасія въ Хлудовской рукописи 
болѣе новый, чѣмъ въ Схоластиковой Кормчей, и болѣе ясный. Для 
характеристики Аѳанасіева перевода Постника сравнительно съ древнимъ 
иереводомъ его въ Схоластиковой Кормчей приводимъ два сопоставленія. 



Іоасаф. Ео-рмч., л. 62 об. 

Всѣх бо тяже грѣхь еже не по до- 
стоянію комканіе пріимати. ежеиутаив- 
ся насъ вопрошатн исповѣдающихся 
по всѣм исповѣданіем грѣховъ. еже 
аще будет, ли преж исповѣдаліа творя 
преобщися, еже аще речеть. и нри- 
общься. и паче по велице дни се горе 
всег бѣ. яков же будет менших грѣ- 
ховъ. и боле огреновеніе творити 
пречистое пріобщеніе. 

(л. 74) Аще ли кто крадет, да не 
пріидет в чистителство. також и 
по чистителствѣ да не служит. Та- 
кож и бе-щистителства сущей, да не 
пріидуть на чистителство. иже крадут, 
но блудных пріимут запрещеніе. 



Хлудов. Номок., л. 17. 
Въпрашати же достоитъ съгрѣшив- 
шаго, аще и съгрѣшая приходилъ есть 
къ святому причященіу и есть лричя- 
щался. паче аще и кромѣ насхы, сеи 
вящьшіи грѣх есть въсѣкого грѣха. 
Аще и отъ малыих грѣхъ нѣкыя творя 
не прѣстааше, и смѣя причащаашеся 
святыхъ и пречистыихъ Таинъ. сего 
паче множаишаа лѣта сь расужденіемъ 
отлучити пречистаго причяві,еніа. 

(л. 21) Аще кто въ татствѣ ходилъ 
есть крады много, да не вънидет 
когда въ іереиство. такожде же и іереи 
аще украдет что, да упразнится от 
іереиства. а. иже нѣсть іереи еще, и 
ходить крадущи, съи попъ да не бу- 
дегь. ну да паче заповѣдь пріиметъ. 
якову же и блудникъ и любодѣица. 
Ср. выше § 4, в. 

Сверхъ того Аѳанасій былъ редакторомъ каноническаго сборника, въ 
которомъ Правило Іоанна Постника предшествовало Правилу о вѣрующихъ 
въ гады, какъ это видимъ въ Хлудовскомъ спискѣ. Весьма возможно, что 
въ каноническомъ сборникѣ Аѳанаеія мниха было не два, а несколько 
отдѣловъ. Но, къ сожалѣнію, нѣтъ возможности опредѣлить объемъ этого 
сборника. 

Кромѣ ссылки на Іоанна Постпика въПравилѣ Аѳанасія есть еще упоми- 
наніе „святаго Евеевія" (ст. 35): „Попове, иже между собою имять вражду 
и не сьмпрѣваются, ну служють тако, да отлучятся лѣта 4, поклонъ 100, 
якоже и святы Евсевіе глагодеть: „горе іереу оному, иже вражду имать 
на котораго либо и тако служить вьходящи" " а ). 

г ) Въ греческомъ тексгѣ ямя Евсевія стоить безъ эпитета -святой". Въ 415 ет. 
Котельеров. Номоканона содержится другая ссылка на Евсевія: Ка&шс, о Ейоё^юе 
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и. Въ древне-русскихъ каноническихъ сборникахъ Правило Аѳанасія 
встрѣчается начиная съ XV стол. Читается оно въ полномъ видѣ и не 
въ полномъ 1 ). 

Естественно, что, попавъ въ русскіе каноннческіе сборники, Правило 
Аѳанасія оказываетъ нѣкоторое вліяніе на древне-русскую каноническую 
письменность. Не имѣя возможности прослѣдить значеяіе памятника въ 
цѣломъ, иллюстрируемъ высказанное положеніе однимъ примѣромъ. Такъ 
статья о вбѣжавшихъ въ церковь псѣ или свиньѣ, пмѣющая въ надписаяіи 
имя Аѳанасія мниха іерусалимскаго, послужила иеточникомъ для слѣдую- 
щаго правила въ русскоиъ святительекомъ Поученіи не позднѣе XVI в. 
„А собака воскочить въ церковь, ино въ ней восмь дней не служит 
обѣдни, да вода святити августовымъ крещеніемъ, да кропить церковь, да 
служить" 2 ). 

і. Итавъ къ извѣстнымъ ранѣе произведеніямъ Аѳанасія— „Написанію 
къ Панкови" и статьѣ „О наузѣхъ и стрѣлѣ громнѣй", по нашему убѣ- 
жденію, надо прибавить „Правило о вѣрующпхъ въ гады", произведете болѣе 
обширное, ч'Ыъ оба выше названный. Мало того. Аѳанасій переводилъ. 



Хзугг Ооаі тф" яреоротёрф ё/гіѵф, г] т<р аѵі^рмтгф іхеіѵ^), тб> Зиа'оцечкр хаі 
Хестооруооѵті, чаі тф" Хаф" тф гЫоущвчф пар аі>тоб. Кто такой атотъ св. Евсе- 
вій п іізъ какого произведены его взята приведенная эта выдержка, намъ неизвѣетно. Но 
замѣчателъно, что въсловахъ Евсевія (епископа) на славянсвоыъ язык* встрѣчается та 
же тема: Въ Поученіи св. Евсевія (къ попамъ) Увар. Сборнижъ Ж 1770, л. 51; ср. Волок. 
№ 576, л. 282, встрѣчается близкое по мысли, но отличное но тексту мѣсто: „недостойно 
такому службы творатп ни ко олтарю приходит, аще ся не смирить; а егда прю ішѣя 
с кпм велику, того дни не служп". Главное отлпчіе сейчасъ вышісаннаго текста отъ 
приводимаго Аѳанасіемъ слѣдующее: у Аѳанасія ішѣется въ виду вражда поповъ (хотя 
въ цитатѣ и нѣтъ послѣдняго слова), а въ Поученіп Евсевія рѣчь пдетъ вообще о гнѣвѣ 
и враждѣ священника.— Въ „Словѣ св. еп. Евьсѣвіа, како подобаеть чтитп недЬцо" 1 , 
говорится о нешгѣнш вражды, входя въ церковь, но нѣтъ цитированныхъ Аѳанасіемъ 
словъ.В. Ч.-Минеи, вып. УШ, стб. 1965 — 1971; ср. Срежевсхій, Свѣд. и зам., т. П, 33—34. 

1 ) Въ полномъ еидѣ: въ Соловецкой Кормчей 1493 г., д. 414—421 об., Номока- 
нон* XVI в. Солов. Б-ки ЛІ 417 (685), лл. 47—53, Сборвпкѣ Б-ки Уварова кон. XVI в. 
№ 572 (325), лл. 44 об.— 55 об. и друг. Ее въ полномъ вгідѣ: Кпрпло-Бѣлоз. Сборникъ 
№ 9 /шб, л. 31 об., послѣ правша патр. Никлфора приводится послѣдняя статья настоящаго 
Правила „Іереева чада"... Въ Дубенекомъ Сборникѣ XVI в. (Петерб. Дуг.. Акад. № 129) 
статьп Правила приводятся не въ порядкв: 1 ст. о вѣрующпхъ въ гады и 24 о житовабѣ 
читаются подъ рядъ (на лл. 172 об. — 173), ст. 13-я. А еже крагуень... на л. 177. 

2 ) Р. Ж. Б. ѴР, стб. 922; ср. Тр. Лавр. Б-ки Обиходдикъ столовый и чины разные 
ХѴП в. № 739 (1518), л. 615 слѣд. Митр. Кппріанъ даетъ такое предииеаніе ио данному 
случаю: „Собака же аще по грѣхомъ въ церковь въскочить, святити водою, священіемъ 
авгуетньшъ, и церковь покропити, и потоиъ же служим; аще ли же иебреженіезіъ се 
поповымъ учинится, локазнпти попа годится, яко да брежеть о церкви". Р. И. Б. VI. 
257. Кошентарій къ этой статьѣ у ЗГаксветова, Митр. Кипріянъ, 148—149 стр. Подъ 
вліяніемъ приведенной статьи составленъ вопросо-отвѣтъ 70 (стб. 869): „Аще собака 
въскочить въ церковь, или тать?— Ино свящатп евященіеиъ августа-... Въ древней Руси 
существовалъ особый „Чпнъ на освященіе церкви, егда песъ вскочить въ церковь или 
отъ невірныхъ войдетъ кто". Прот. Е. Никольский, 0 службахъ русской церкви, быв- 
шихъ въ прежнпть печатныхъ богослужебныхъ кншахъ, СПБ. 1885, 297 — 306- 
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думаемъ мы. Правило Іоанна Пастника въ отривкѣ и составлял* канони- 
ческій сборнпкъ покаяннаго характера. Отсюда нельзя ли предположить, 
еще и то, что интересная статья „О на\зѣхъ и стрѣлѣ громнѣй" пред- 
ставляет* собою также только отрывокъ? Тогда слѣдуетъ пожелать, чтобы 
поиски спеціадистовъ были направлены на открытіе и этого пока ыеиз- 
вѣстнаго труда іерусалпмскаго мняха Ананаеія. Вообще надо сказать, 
этотъ писатель — славянянинъ древняго времени вполнѣ заслуживаешь вни- 
мательная и всесторонняго из\ченія. 



§ 29. XXVI. Вопрошеніе апостольское. 
а. Худые номоканунцы. — о. «Правила митрополичьи». — е. Вопрошеніе апостольское. 

а. Подъ .МЛ» XXVI— XXX мы помѣщаемъ худые номоканунцы — 
правила, состоящія изъ антиканоническпхъ статей сплошь или отчасти. 
Павловъ прпзнавалъ, что номоканунцы проникли къ намъ пзъ Болгаріи, 
„родины почти веѣхъ нашихъ апокрифов* а Мы не можем* вполнѣ 
согласиться съ этимъ замѣчаніемъ покойнаго капонпста. По нашим* наблю- 
деніямъ, худые номоканунцы появляются первоначально въ греческой 
епитимейной письменности, отсюда проникаютъ къ южнымъ славянамъ, 
преимущественно въ Болгарію, а пзъ Бодгаріп уже на Русь (см. выше 
§§ 5, л, 6, і, 24, а). Но, несомнѣнно, и въ Болгаріи по образцу грече- 
скихъ номоканунцевъ составлялись своп антпканоническія правила, и у 
насъ на Русл они, если не возникали вновь, то передѣлывалпсь п приспо- 
соблялись къ нашимъ вкуеамъ и потребностямъ. Все это мы увидимъ, 
разбирая одинъ за другпмъ изданные нами номоканунцы. 

На Руси худые номоканунцы появились, вѣроятно, съ началомъ 
книжнаго вліянія Болгаріи на Русь, т.-е. съ началомъ русской церкви. 
Въ пол. XII в. русскіе духовники, какъ новгородскій Кирикъ, уже имѣли 
въ своем* распоряженіи эти сомнительный руководства, — книги, которьтя, 
по выраженію архіеп. Нифонта, „годятся сжечи" (§ 5, а; Тексты, II). 
Статья о кнпгахъ истинных* и ложныхъ въ разныхъ ея спискахъ начиная 
съ XIV в. даетъ цѣнныя свидетельства относительно этого рода письмен- 
ности, которую именно она п назвала „худыми аомокаиунцамн 4 "'. Въ сгар- 
ишхъ спискахъ Статьи передается о томъ, что намокаиунцы содержались 
по молятвенникамъ у попов*, можетъ быть, рядомь съ чиномъ исповѣди 2 ). 
Въ болѣе позднихъ спискахъ иногда формула такая: „толстые сборники 
сельскіе, и худые моноканунцы, и по молитвенникомъ у сельскихъ поповъ 



Открытое письмо Голубивскому. Прав. Оѵоэр.. 1881, I, 349 — 350. 
2 ) Погод. Номов. ХГѴ в. Д» 31, л. 188 об.: „Суть же ложьная шіеанпя. яко се 
худыи си номоканонца, у поповъ, по молитвеншкшъ. и лживый молитвы, еже о тря- 

савицахъ". Лѣтоп. зан. Археогр. Комм. I, -27. Ср. Р. П. В. VI. 792. іг Сборнпкъ XV 

XVI в. Чудов. В-ки 277. л. 359. 
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лживые молитвы" '). Отсюда слѣдуетъ прежде всего, что худые номокапунцы 
со временемъ выдѣлились изъ „молитвенников!" вмѣстѣ съ другими епи- 
тимейникамп (ср. § 2, б, г); далѣе то, что этой отреченной письменностью 
руководилось особенно сельское духовенство, болѣе невѣжественное. Она 
передавалась изъ рода въ родъ: „и держать у себя отъ отецъ и прадѣдъ 
по соборникомъ и по молитвенникомъ еретическое писание, иже повелѣша 
жещи"... „а книги тѣ на тѣмени ихъ сожещп" 2 ). Мы не знаемъ, къ сожа- 
лѣнію, приводились ли въ древней Руси въ исполненіе эти цензурный угрозы: 
жгли ли книги, наказывали ли ихъ владѣльцевъ съ тою жестокостью, какая 
предписывалась въ приведенных! словахъ Статьи о книгахъ. Но у насъ есть 
основанія думать, что худые номоканунпы распространены были на Руси не 
менѣе, чѣмъ остальная апокрифическая письменность, и имѣли практическое 
значеніе. Они были какъ бы неофиціальнымъ церковнымъ правомъ, действо- 
вавшим! несмотря на опроверженія п разъясненія нашей іерархіи. Въ Поуче- 
нии отца духовнаго (Тексты, ХЬѴІІ) есть два предписанія, рѣзко расходящіяся 
съ древне-русскими офиціальными разъясненіями и, вѣроятно, запмство- 
ванньтя изъ худыхъ номоканунцевъ, — первое: „і жпвотнаго въ празшгкъ 
не закалайте"; оно совершенно протпворѣчитъ Бопрошанію Епрпка (ст. 11) 
п Иосланію Ѳеодосія Грека 3 ); второе: „разболится (не каявшійся христіа- 
нинъ), и зъ дары къ нему не велено ходити, которая нужа была, на своихъ 
ногахъ не покаялся"; это повелѣніе вызывало справедливыя осужденія 
церковной власти съ глубокой древности 4 ). Архіеп. Илія Новгородскій 
въ своемъ ІІоученіи еиархіальному собору вооружается противъ обычая 
священников! мыться предъ службой: „А се ми ся годило вѣдати и слы- 
шат у прьвыхъ поповъ, оже рано мывшеся, а на обѣдніи служать: а то 
вы, братіе, велми грубо, не мозите того створіти"... (ст. 12). Откуда же 
взяли такой обычай древніе новгородскіе священники? Оказывается, мытье 



а ) Опис. ркп. Соловецкой Б-кп, I, 403—404; ср. Волок. В-ыі Сборникъ XVI в. 
ОѴг 566, л. 380 об.; Калайдовтк Іоаннъ якзархъ, 210; Лѣтоп. заняты Арзеогр. Комм. 
I, 41; Опис. ркп. Сгшсона, Тверь, 1903 г., стр. 105—106; Сырку, Замѣтки о рки. Изв. 
Отд. Рус. Яз. и Слов. И. А. Н. 1907, ХП, 4, стр. 138. Сборникъ XV в. Костромского 
Ипатьевскаго монастыря, Ліі 25, гл. 90. 

2 ) Ошіс. ркп. Моск. Синод. Б-кн II, 3, стр. 641. Интересно, что на Западѣ предписыва- 
лась та же мѣра борьбы съ худыми пешпенціаламп. Паризкскій соборъ 829 г. постано- 
внлъ (32): (іиопіат пшШ засегсЫит рагііт іисигіа. рагііт і§погапйа, юойшп 
роепііепііае геаішп зшш сопйіепііЬиз зесчз ^иат іига сапопіеа іесетапі ітропипі, 
иіепіез зсііісеі ^иіЬи$сіат сойіеіШз соШга сапопісат аисіогііаіет зсгірііз, ^ио8 роепі- 
Іепііаіез ѵосапі: еі оЬ і<1 поп тпіпега рессаЬогит сигапі;, зеі роііиз зоітепіез раірапі.. 
отпіЬиз поЬіз заІиЬгііег іп соттипе ѵізат езі. пЬ ^ти5с^ш5^ие ерізсорогит іп зиа раго- 
сЫа еозйет еггопеоз сойісШоз сЫі§епіег рещиігаі, еі іптепі.05 і§пі ігайаі, пе рег еоз 
иНепиз засепіоіез ітрегііі Ьотіпез іесіріапі. Мапві, Йапсі. сопсШогпт соііесйо, і. 
XIV, р. 559. 

3 ) Тексты, ХЬѴП, стран. 238, прим. ф. Учения Зап. 2 Отд. И. А. Иаукъ. II, 2, стр. 
213—214. 

*) Тексты, ХЬѴІІ, 52—53. Вопр. Кир., 63 ст. Тексты, XXXIV, 76-88; ср. Аіма- 
зова, III, 268. 
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предъ службой л послѣ нея осуждалось уже въ греческой епитимейной пись- 
менности: 'Іереб? ёаѵ Хобгтаі, хаі ХеітооруеГ, т] ]хета тл)? ХЕітооруіосз, 
§хгі гттриоѵ /рбѵоѵ ёѵа, (іетаѵоіа? рХ'. то аитб хаі о хоаіліхбі; 1 ). 
Обычай, очевидно, перешелъ съ Востока, — такъ глубоки корни антикано- 
ническаго нреданія. Русскіе памятники не разъ повторяютъ запрещеніе 
мыться предъ службой {Тексты, IX, 21; XIX, 124), потому что ггред- 
разсудокъ, вѣроятно, быіъ распространен!, 2 ). 

б. Въ настоящее время худые номоканунцы дагеко не всѣ извѣстны; 
собраніе и обслѣдованіе ихъ дѣло будущаго. Укажешь на одинъ неоткрытый 
памятникъ, оставившій свой слѣдъ въ древней письменности, который 
читали н знали на Руси въ XVI в. Онъ носить претенціозное заглавіе 
„Митрополичьи правила". Въ Сборникѣ Ундольскаго № 28, л. 65, читается 
такая статья: 

Иереи дціе окрАфЕ-гсА съ дбьицею и рдстлй* дбьстбо еа имьі свою женѴ. то 
дд престдн? ш лТтоурп'д. донде вдд" двци лійкеби. и по ешь г л-Ьтд ДД НОКАЕТЬ 
толіла пло (во» постоліь и бд^ніемь и потол^ь (въ ркп. пополіь) ДЦІ6 постри- 
ЖЕТЬСА то и едн скон дд пріилл?. доготрьпелив ' во сьі вгя. прости согр'Ьфди- 

фИМЬ И ДО СКОНЧАНІА ЖИКОТЛ СВОЕГО ДД рДБОТД? 10 ТфАНІЕЛ4Ь. ^ДКОНО&ТАВЛЕНЫА 

емоу посты бес прЕстднТА же дмь и нофь дд твори по. т. покло рд^в'к И НЕ*. 

Слова „дондеже вдасть дѣвицю мужеви"... до конца зачеркнуты кино- 
варью, затѣмъ внизу страницы киноварью же, вѣроятно, той же рукой, 
которая вычеркнула большую половину статьи, подписано: сід. з. стрсГ. пи" 

И В' ЛЛИтрОПОЛИИ* ПрДБИДЕ 3 ). 

На 111 л. той же рукописи зачеркнуты чернилами строки изъ „Слова 
св. Отецъ о посгѣ устава церковяаго". 

<?ГДД ](1Ъ БЪСКрЕСЕ ТОГДД СЛНЦЕ СТОИЛО НЕ ЗАБОДАН. Й. ДНИИ «ГДД КЬ*І НД 

вхстоцН; тогдд стогало двд дни д на полудне три дни н ш ВЕчернТи в дни. д 
бк. й. и здидЕ тд во недела единя день есть. А внизу опять номѣта: вгдд дч 

БКСКрТ СІИ 5. СТрОК ПИСАНЫ И К* ПрДБИЛ? ЛШТрОПОЛИЧИ. 

Памятника, въ которомъ бы читалось то и другое вычеркнутое 
выраженіе, мы, къ сожалѣнію, не знаемъ и указать не можемъ. Но уже 
по этпмъ отрывкамъ можно судить о достоинствахъ Митрополичьихъ 
правилъ, къ которымъ относились критически даже въ XVI в. Первая 
статья, разрѣшающая продолжать священнослуженіе попу блуднику при 
извѣстныхъ смягчающихъ вину условіяхъ (выдача замужъ растлѣнной имъ 
дѣвицы и принятіе монашеетва имъ самимъ), совершенно противорѣчитъ 
канонамъ (пр. апост. 25, Вас. Вел. 3 и 70, Неокес. соб. 1). Статья эта 
съ дословной точностью читается въ болгарскомъ Номоканонѣ к. XIV в. 
Б-ки Хлудова Д« 76, л. 74, — очевидно, въ рукопись Ундольскаго перешла 



"•) Ном. Котел., 133. 

2 ) Выше (стр. 340, прим. 1) мы приводили прішѣръ широкато распространения 
худой статьи (44) изъ Правила съ ішеаемъ Максима: „Аще кто на востокъ помощится 
стоя, да поклонится 300". 

3 ) А на полѣ противъ зачеркнутыхъ еловъ другимъ почеркомъ: .не служим ему 
вся дна" 
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изъ подобнаго сборника. Тѣмъ не менѣе она не южно-славянская, а 
греческая. Въ Номоканонѣ Котелерія есть близкая статья (122), тоіько 
болѣе краткая: Ъребс тоф&еѵоѵ ^гіраі; іхооѵ уоѵаТха ахоХаСгтсо гт^ 
Хеітоируіа?, ею? оо хт)Ѵ ір&аргіааѵ аѵорі оиѵСео&д" хаі [хеха тоб-о 
гтппцаа&й) ХР™0С. теѵте. Второй отрывокъ о солнцѣ, восемь дней 
незаходившемъ по воскреееніи Христовомъ, нерѣдко встрѣчается въ 
древне-русскихъ поученіяхъ и обычно признается русскимъ 1 ). Если 
это мнѣніе вѣрно, то Митрополичьи правила представляютъ собою худой 
номоканунепъ уже русскаго происхожденія не позднѣе XVI в. 

в. Вопрошеніе апостольское (XXVI 1 ) по началу своему есть худой 
номоканунецъ. Формула: „Егда вопросиша апостоли Господа нашего 
Іисуса Христа", какъ мы уже говорили (§ 6, г), довольно обычна для 
этого рода письменности. При томъ же три первыя статьи Вопрошенія 
очень сходны съ начал омъ худого номоканунца, изданнаго Тихонравовымъ 2 ). 
Однако дальнѣйшій рядъ статей заиметвованъ изъ обычжыхъ епитемейни- 
ковъ, больше всего изъ Заповѣди св. Отецъ по редакціи Схоластпковой 
Кормчей: стт. Вопрошенія 4, 17, 22, 24, 25, 27, 30, 31, 32, 33. 34, 
35, 36; ср. стт. Заповѣди: 51, ХЬѴІІІ (44), XV (13), V— VI (5—6). 
XII (10), XXII (21), XXV (24), ХЬѴІ (40), ЬХ (27), XXVII (28), 
ХІѴІІ (43), ЪХ (48), ЬѴІІІ (50). Двѣ статьи Вопрошенія (5 и 6) заим- 
ствованы изъ Правила св. Отецъ по заповѣди св. и вел. Василія (Зіагіпе, 
VI, 134 а, 135 Г; ср. Номок. анон., 3 и 6). Есть статьи, сходный съ 
русскими епитимейнгасами: Правиломъ съ именемъ Максима (Вопрошенія 
стт. 5, 8, 14, 16; ср. Правила стт. 49, 9, 38, 45), а также съ Правиломъ 
Халкидонскаго собора — Тексты, ХІѴІИ (Вопрошенія стт. 11, 13, 21; ср. 
Правила ста. 20, 23, 26). Но трудно сказать, пользовался ли составитель 
Вопрошенія русскими епитимейниками, или у нихъ были обгдіе южно- 
славянскіе источники. Вопросъ о мѣстѣ и времени происхожденія номо- 
канунца остается открытымъ. Несомненно только, что въ XV — XVI в. 
онъ обращался на Руси. 

Подъ № XXVI 6 печатаемъ варіантъ къ началу Вопрошенія, сохра- 
нившійся какъ отрывокъ въ Цвѣтникѣ XVI в. Моск. Синод. Б-ки. 



г ) Опис. ркп. Моск. Сил. Б-ки, П, 3, стр. 99; Оппс. ркп. Соловецкой В-ки, [, стр. 598; 
Свѣд. о ркп., поступивший, въ Б-ку И. Дк. НауЕЪ въ 1904 г., 146. Ср. Тек-сты. 
ХХХѴИІ а , 34-36: ХЬѴ », 4-6; Заюѵтки. § 41, б. 

2 ) Памятники отреч. литературы, П, 311. 
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§ 30. XXVII. «Опитемьи святыхт. богоносныхъ Отецъ». 

а. Худые и сомнительные источники Опитемій.— б. Остальные источники. — в. О времени 
и иѣстѣ происхожденія Опитемій. 

а. Между разными источниками даннаго памятника худые номоканунцы 
занимаютъ видное мѣсто, п потому онъ отнесенъ нами къ этому разряду 
письменности. Такъ сюда попало нѣскодько статей изъ Нѣкоторой 
Заповѣди: Опитемьи, стт. 19—25; ср. Нѣкот. Заповѣди ста. 28 а, с, 28 й, 
8, 30, 9, 10,— между ними три послѣднія статьи худыя; также изъ 
сомнительнаго памятника ЗапоБѣди ко исповѣдающимся или изъ источни- 
ковъ, общихъ съ нею: Опитемьи, стт. 15, 26, 28, 18; ср. Заповѣди стт. 
82, 109, ПО (ср. Тексты, VIII, 46; XXIV, 10). 

б. Остальные источники лучшаго достоинства, — Заповѣдь св. Отецъ: 
Опитемьи, 4—6; Заповѣдь, XVI (14), ЫІ (47), ХЬѴ (41); Правила св. 
Отецъ по заповѣди св. и вел. Василія: Опитемьи, 10 — 14; ср. Правило 
ВЬагіпе, VI, 136 8, 1, 138 И, кк, (ср. Тексты, XX, 19—21). Южно- 
славянскіе и греческіе источники 17 ст. Опитемій см. выше § 7, з. Изъ 
Правила съ именемъ Максима или изъ источниковъ, общихъ съ нимъ, 
заимствованы въ Опитемьи стт.: 1 — 3, 8- — 9; ср. Правила ста. 19, 32, 
47, 50. 

в. Мѣсто и время происхожденія Опитемій неизвестно: онѣ или 
русскій или южно-сдавянскій памятникъ не позднѣе XV — XVI в., отъ 
каковаго времени намъ извѣстенъ пхъ единственный списокъ. 



§ 31. ХХѴШ. <Ю постѣ». 

а. «О постѣ» — худой номоканунецъ. — б. Два списка памятника. 

а. Этотъ номоканунецъ, равно какъ два за нимъ слѣдующіе, при- 
числяемъ къ худымъ потому, что онъ представляется намъ произведеніемъ 
духовниковъ потаковниковъ, ослаблявшихъ кающимся епитиміи съ цѣлію 
наживы. Епитимію въ одинъ годъ или два онъ замѣняетъ постомъ я о 
хлѣбѣ и о водѣ", молитвою и чистотою въ понедѣльники. среды и пятки 
четырехъ недѣль: вешней, лѣтней, осенней и зимней. Чтобы замаскировать 
потаковничество. въ основу предписанія положена евангельская схема, — 
книга родства Іисуса Христа изъ 1 гл. Евангелія Матѳея, частнѣе 17 стихъ: 
„Всѣхъ же родовъ отъ Авраама до Давида, родове четыренадесяте: и отъ 
Давида до преселенія Вавилонскаго. родове четыренадесяте: и отъ пресе- 
ленія Вавилонскаго до Христа, родове четыренадесяте". Этому тексту 
соотвѣтствуютъ слова „О постѣ": „да причтется къ 14 родомъ Адамлимъ 
(чит. Авраамлимъ) вешнихъ дней... ко 14 родомъ Давидовьшъ лѣтнихъ 
дней... къ плену Вавилонскому осеннихъ дней... къ 14 родомъ по пресе- 



§ 32. XXIX. ЗАПОВѢДЬ „УСТАВИГПА святіи отцы". 



417 



лении Вавилонстемъ нъ Рождеству Христову" (стр. 1—14). Соблюдающими 
до конца жизни такой постъ обѣщается прощеніе всѣхъ согрѣшеній. 

б. Мы имѣемъ два русскихъ списка памятника отъ XVI и XVII вв., 
но, вѣроятно, онъ болѣе ранній и, повидимому, южно-славянскій или гре- 
ческій; за это говорить формула „о хлѣбѣ и о водѣ", необычная русской 
епитимейной литературѣ, но нерѣдко встрѣчающаяся въ гожно-славянскихъ 
и греческихъ епитимейникахъ (§ 5, и). Старшій списокъХѴІ в., напечатанный 
нами подъ Л 5 » XXVIII б , имѣетъ заглавіе, мало соотвѣтствующее содержанію 
ноноканунца: „Управленіе души и о разсмотрении милостыни". Спясокъ 
XVII в. (ХХѴІІІ а ) нѣсколъко полнѣе старшаго: онъ имѣета иное оконча- 
ніе со ссылкою на „мясопустное евангеліе". Затруднительно рѣшить, 
сокращенъ ли одинъ списокъ или добавленъ другой. Что касается словъ 
изъ „мясопустнаго евангелія", то они взяты, повидимому, изъ Слова Іоанна 
Златоуста о второмъ пришествіи, которое помѣщено въ Сборнпкѣ Зла- 
тоустъ въ недѣлю мясопустную' 1 ): такъ могла получиться странная цитата 
„мясопустное евангеліе". 



§ 32. XXIX. Заповѣдь «Уставиша святіи Отцы». 

а. Заповѣдь — худой номоканунецъ не позднѣв нач. XIV в. — 6. «Боришъ день» , и русское 

происхождение Заповѣди. 

а. Эту Заповѣдь относимъ къ худымъ номоканунцамъ, потому что, 
вопреки разъясненію арх. Нифонта (ст. 76 Вопрош. Кирика, ср. § 5, а), 
она замѣняетъ годовую епитимію 30 литургіями, вѣроятно, подъ вліяніемъ 
44 ст. Нѣкоторой Заповѣди (статьи, кстати сказать, помѣщенной въ Воло- 
коламскомъ Сборникѣ XVI в. № 576 вслѣдъ за текстомъ Заповѣди 
„Уставиша св. Отцы"). Древность памятника, который извѣстенъ намъ 
въ одномъ зтомъ спискѣ, видна изъ того, что онъ говорить о трехъ говѣнъ- 
яхъ; успенскаго поста еще нѣтъ, и двѣ недѣли къ Госпожину дню Запо- 
вѣдь предписываетъ поститься только „за епитимію", — покаяльникамъ, а 
не всѣмъ вѣрующимъ. Отсюда заключаемъ, что она не позднѣе нач. XIV в. 2 ) 

б. Выраженіе „к& Боришу дни" (стр. 4) даетъ знать, что Заповѣдъ не есть 
переводъ съ греческаго, а произведете славянское — болгарское или русское, 
по крайней мѣрѣ, редакція славянская. Чтобы рѣшить, болгарскаго или рус- 
скаго проиехожденія Заповѣдь, надо выяснить, какой именно праздникъ разу- 
мѣется подъ именемъ „ Бориша дня" . Прилагательное „Боришъ" , т.-е. Борисовъ 
болгарское: оно встрѣчается въ переводахъ времени царя Симеона 3 ). Судя 



2 ) Златоустъ, изд. Потаевъ 1795 г., л. 13 об. 

2 ) Воюк. списокъ XVI в., повидимому, представляем, собою еопію съ древняю: 
„помощниеы", „кгоже" (стр. 10 и 14). 

3 ) Калайдовичъ, Іоанжъ экзархъ, 99 и 178: „при князѣ Блъгарьстѣжь Симеоні, 
сьшѣ Ботшш" . 

27 
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33. XXX. „УКАЗЪ епитиміямъ". 



по этому, разбираемый номоканунецъ болгарскій, и подъ выраженіемъ 
„къ Боришу дни" надо разумѣть 2 мая, когда Болгарія празднуете память 
своего крестителя 1 ). Но волросъ этимъ не рѣшается окончательно. Въ 
Заповѣди календарныя обозначенія идутъ послѣдовательно: Крещенье, 
Вознесенье (недѣля „по Вознесеніи"), „Боришъ день а (недѣля „къ 
Боришу дни"), Госпожинъ день, Воздвиженье. Слѣдуетъ обратить вии- 
маніе на то, что недѣля по Вознесеньи стоить въ Заповѣди ранѣе недѣли, 
предшествующей Борисову дню. Но ранѣе 2 мая (30 апрѣля и 1 мая) 
и въ этотъ день праздникъ Вознесенья бываетъ рѣдко, только въ случаѣ, 
если Пасха 22, 23 или 24 марта, гораздо чаще онъ послѣ Борисова 
дня 2 мая. Недѣля же по Вознесеньи и не можетъ быть ранѣе недѣли, 
предшествующей Борисову дню 2 мая, а можетъ иди совпадать съ нею 
въ рѣдкихъ случаяхъ двумя-тремя днями (что являлось бы, конечно, 
неудобствомъ при исполненіи Заповѣди о постѣ), или же, что гораздо 
чаще, слѣдуетъ послѣ Борисова дня. Но тогда мы должны только въ этомъ 
одномъ случаѣ допустить отступленіе Заповѣди отъ правильной кален- 
дарной послѣдовательности, на что не имѣемъ, однако, права. Естественнѣе 
поэтому думать, что составитель Заповѣди имѣлъ въ виду другой праздникъ — 
24 іюля, день памяти русскихъ князей страстотерпцевъ, который праздновался 
„въ древнѣйшее время, а вѣроятно и во весь домовтольскій періодъ весьма 
торжественно... причислялся къ великимъ годовымъ праздникамъ" 2 ). Такое 
предположеніе устраняло бы указанныя календарныя неудобства. Но 
затрудненіе остается въ томъ, что терминъ „Боришъ день" не употреб- 
ляется въ древне-русскихъ памятникахъ для обозначеніе праздника Бориса 
и Глѣба. Въ концѣ концовъ положительно можно утверждать лишь то, 
что разбираемая Заповѣдъ — памятникъ славянской редакціи, но болгарскій 
онъ или русскій, неизвѣсшо. Однако на Руси она употребляется съ глу- 
бокой древности. Съ слѣдующимъ въ нашемъ изданіи русекимъ номока- 
нунцемъ не позднѣе кон. XIII стол. („Указъ епитиміямъ" — XXX а ) Заповѣдь, 
какъ сейчасъ увидимъ, тѣсно связана. 



§ 33. XXX. «Указъ епитиміямъ». 

а. XXX а — руескій памятник-ь не позднѣе конца XIII в. — в. XXX б — составь и источ- 
ники этого Правила. — е. XXX в — «Заповѣди и Уставы> юго-западнаго происхожденія 

не поздвѣе XVI в. 

а. XXX а . „А се указъ опжѣемъю", — худой епитимейникъ русскаго 
производства. Начинаясь буквальной передачей 44 ст. Нѣкоторой Заповѣди, 
Указъ далѣе прыагаегь эту отреченную статью къ русской практикѣ и 



х ) На Руси 2 мая праздновали двухкратное перенесеніе мощей свв. Бориса и 

Глѣба. 

2 ) Голубчнекій, Исторія рус. церкви, I, 2 2 , 386 стр., ср. Исторія канонизаціи \ 49. 
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расписываетъ количество ногатъ — размѣръ платы за разные сроки епи- 
тимій, замѣняемыхъ литургіями. Этотъ счетъ ногатами даеть возможность 
установить приблизительное время происхожденія „Указа". Въ Словарѣ 
Срезневстю (И, 456) приведены датированный выдержки съ словомъ 
„ногата", кончая 1270 г. Отсюда вѣроятно, что и разбираемый памятникъ 
появился едва ли позднѣе кон. XIII стол. 

Знатному вѣрующему— князю, княгинѣ, боярину Указъ дозволяеть 
замѣнять епитимію литургіями, „а самому иостъ пріяти за 6 недѣль". 
Для священниковъ и простыхъ людей епитимія сокращается менѣе: „да 
постится трегубно 6 недѣль". Эти выраженія даютъ намъ основаніе пред- 
полагать, что сейчасъ разсмотрѣнная Заповѣдь „Уставиша святіи", пред- 
писывающая 6 недѣль поста взамѣнъ епитиміи, была дѣйствутощей въ 
древней Руси. 

б. XXX 6 . Правило о ештемъяхъ — дѣлится на три неболыпихъ 
отрывка. 1-й представляетъ изложеніе 44 ст. Нѣкоторой Заповѣди; 2-й 
трактуетъ о пищѣ для покаяльника; 3-й предппсываеть духовнику давать 
епптямію кающемуся не по грѣхамъ его, а по силѣ, что совершенно 
согласно съ Уставомъ Іоанна Постника 1 ) и русскими памятниками 2 ). 
Никакихъ данныхъ для сужденія о времени и мѣстѣ пропсхожденія Пра- 
вила въ немъ не содержится. 

в. XXX в . Заповѣд-и и уставы св. Отецъ 318, иже въ Никеѣ. 
Востоковъ отмѣтилъ, что данная статья писана польско-русскпмъ языкомъ 3 ). 
Это говорить за юго-западное происхожденіе памятника. Но упоминаніе 
въ счетѣ денегъ греческихъ терминовъ „динарѣ" (§Т)Ѵаріа) „периперы" 
(бтортсероѵ, тортероѵ) какъ будто бы наводить на мысль о греческихъ 
источникахъ этой статьи. Время происхожденія неопредѣленно: статья не 
позднѣе XVI стол., оть которой мы имѣемъ ея единственный списокъ. 

Худые номоканунцы, подобные тремъ сейчасъ разсмотрѣнньшъ, встрѣ- 
чаются и въ южно-славянской письменности. Таково небольшое „Правило 
о постѣ", недавно напечатанное Л. И. Яцимирскимх*). Русскіе номока- 
нунцы въ такомъ родѣ составлялись, конечно, по образцу южно-елавянскихъ. 



г ) См. Жідпе Р. в-. ЬХХХѴШ, 1900; ср. 1925—1927. Суваровъ, Вѣр. составь 
покаян. номок. Вшашь. Врем. ѴШ, 3—5, стр. 432; Заозерасій и Хаханоеь, Номока- 
нонъ Іоанна Постника, 71. 

2 ) Поученіе Пліж, 9 ст. Ср. Правило дѣтямъ духовныжъ о первой заповѣди, 
Тексты, ХХХП, 20—21. 

3 ) Описаніе ркп. Ружящевскаго Музея, 306. 

*) Къ исторіи апокрифовъ и легендъ въ кжно-ыав. письменности. Изв. Отд. Рус. 
Яз. и Слов. И. Ах. Паукь, 1910 г. XV, кн. 1, стр. 48. 

27* 
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§ 34. XXXI. ПРАВИЛО О НОВОПОКАЯВШЕМСЯ. 



§ 34- XXXI. Правило о новопокаявшемся. 

а. Древне-русская церковная практика и каноническія статьи о новопокаявшихся. — 

б. Правило о новопокаявшемся: его составъ и время происхожденія. — в. Редакціи Пра- 

вила: измененная и сокращенная. — г. Распространенная редакція. 

а. Выяснить время происхожденія даннаго памятника можно, лишь 
познакомившись съ древне-русской церковной практикой и каноническими 
статьями о новонокаявшихся. 

Новопокаявшимися назывались въ древности вѣрующіе, подвергшіеся 
въ первый разъ тяжелой епитпміи, иногда публичной съ выходомъ изъ 
храма во время литургіи. Кирикъ спрашивалъ своего владыку о тяжкомъ 
грѣшникѣ, которому приходится „первие заповѣдь дати" (т.-е. дать первую 
епитимію) літь на десять, — можно ли запрещать ему мясо, медь и вино 
вовсе, даже на Пасху, года на два-на три. Нифонта былъ снисходительнѣе: 
онъ предписывалъ такую строгость лишь на первые 40 дней епитиміи 
при томъ уеловіи, чтобы эти 40 дней не приходились на время поета, 
а въ теченіе остальнаго періода епитиміи разрѣшалъ на все въ субботы, 
воскресенья и господскіе праздники 1 ). Архіеп. Нифонта руководился опре- 
деленными правилами на этота счетъ, потому что подобныя правила дей- 
ствительно существовали. Въ Заповѣди ко псповѣдающимся читаемъ: „Аще 
ся человѣкъ новъпокаеть, да съхранить епитимію 40 дніи не ясти мяса 
ни масла, и по 40 дніи дати ему въ суботу и въ недѣлю ясти мяса и 
рыбы" (Тексты, XIX, 129). Подобная статья встречается и въ южно-славян- 
скихъ памятникахъ. „Емуже дано 7 лѣть иразсоудить (вар. дарасудить ему 
отець дати ему прьву заповѣдь) за 1 лѣто постити се по 3 поста, прьвую 
заповѣдь дати, якоже отьци заповѣдаше, 40 дни не ясти месо и вь суботу 
и вь недѣлю (вар. ни вь суботу ни вь недѣлю) тькмо праздникь господьскы 
(вар. щиб. постити се ему) и по кончании 40 дни, вь суботу и недѣлю 
масло ни сырь ясти. И кончавпге гако 1 лѣто (вар. — и кончавшу 40 дни 
поста, разрѣшитъ ему ясти масло и сирь. Испльнившу ему тако едно 
лѣто), 2-е же лѣто даяти ясти вь суботу и недѣлю месо а сырь. Прочее 
же вь 3-е и вь 4-е (вар. приб. и петое) 3 дни вь недѣли да постить 
безъ меса и безъ сыра понедѣлькь, срѣду и петькь и тако комкати се (вар. 
причащати се)" 2 ). Подчеркнутый варіантъ показываете, что первоначально 
строгое правило потомь было ослаблено. 

Архіеп. Илія обсуждаетъ этоть порядокъ съ другой стороны, обличая 
духовниковъ потаковниковъ: „А еже о причащенш, тъ блюдите велми: 
вѣдѣ бо другыхъ поповъ обычай, оже человѣкъ новопокается, любо си въ 
великій поста, даже и (вар. не) скончаются 40 дней, ти дають при- 



г ) Тексты, I, оід. 2, К 95. Ср. § 3, і. 
2 І Зіагіпе, VI, 141-142. 
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чащение. А говѣніе есть всѣмъ крестьаномъ, акы покаалникомъ, тако 
непокаалникомъ, да того дѣля не чхеться въ опитѣмью; нъ оже новааго 
локаалника, тъкмо отъ церкви отлучити на все говѣніе, а на въскресеніе 
въвести въ церковь, нъ причащеніа не дайте имъ, да оли пакы нъ опи- 
темыо давше по расуженью, како будеть достойна. Да егда скончаеть п 
напрочь почнеть крутитися на добро, тоже дайте причащеніе. Пакы ли 
кто покается, а нѣ за что будеть опнтемьи дати, а тѣмь за 40 дній дайте, 
любо си томь же говѣньи" г ). Предписаніе о 40-дневномъ воздержаніи 
отъ мяса я молока въ Новгородѣ XII в. действовало. Но новгородскіе 
потаковники очень сократили и ослабили епитпмію новопокаявшвмся: они 
назначали ее на дни веіпкаго поста, когда и безъ того вѣрующіе говѣли 
болѣе 40 дней, а въ Пасху пріобщали грѣшниковъ, гакимъ образомъ сводя 
на нѣтъ епитимію для нихъ. Съ своей стороны архіеп. Илія дозво- 
ляетъ въ великій день лишь ввести новаго покаялъника въ церковь, епи- 
тимію продолжить ему въ послѣдующее время, а пріобщатъ посіѣ его 
исправленія и окончанія епитиміи. Къ сожалѣнію, владыка не сообгцаетъ 
подробностей относительно епигиміи, — какъ она полагалась и въ чемъ 
состояла 1 ). 

б. „ІІ])авило о новопокаявшемся" въ обычной, чаще встрѣчающейся 
редакціи — XXI а представляете собою, невидимому, заключительное звено въ 
цѣпи статей по данному вопросу. Предписаніе, которымъ руководился 
Нифонтъ, здѣсь уже теряетъ свою строгость. Въ первые 40 дней (по началь- 
ной половинѣ Правила) разрѣшается на мясо и молоко въ субботу и воскре- 
сенье, а на послѣдующее время дается подробное иредписаніе насчета пищи 
въ праздники и посты съ разрѣпіеніемъ то на мясо, то на рыбу. Конечная по- 
ловина правила, явнымъ образомъ составленная подъ вліяніемъ приведенной 
выше южно-славянской статьи, опять таки переработываетъ ее съ тенден- 
цией нѣсколько ослабить строгость древнихъ „заповѣдей", которыя исперва 
зановѣдалн святые отцы новопокаявшимся. Въ первые 40 дней по суббо- 
тамъ и воскресеньямъ разрѣшается рыба (о чемъ не говорятъ, но, вѣроятно, 
подразумѣваютъ древнія правила), въ первый годъ по тѣмъ же днямъ 
молочное (что запрещала южно-славянская статья), на второй разрѣшается 
уже и мясо, а въ третій и четвертый годы гость .тишь въ три дня — понедѣль- 
никъ, среду и пятницу (совершенно согласно съ южно-славянской статьей). 

Итакъ въ Правилѣ о новопокаявшемся мы имѣемъ два разнород- 
ныхъ и несогласованныхъ между собою предписаніа: древнее и болѣе 



!> Р. И. Б. VI 2 , 355-356. 

2 ) Есть и другія данныя о новодокаявшпхся, — о томъ, что кающимся въ первый 
разъ епитимія предписывалась особая. Въ Уетавѣ Максима (Текепгы, ѴШ, 2—3) разли- 
чается епитимія для согрѣшившаго съ женою въ субботу вечеромъ въ первый разъ ц во 
второй. Въ Прави.іѣ „Аще двоженепъ- (Тексты, XI, 9 и 10) въ ешппішгсъ за прелюбодѣяніе 
и хожденіе къ волхвамъ встрѣчается формула: „не ясти вл мяса ни млека 40 дни- — 
та самая, которую предпнсывалъ архіеп. Нифонтъ, руководясь действовавшими тогда 
правилами. — Наконецъ, Правило о первой залов*ди (Тексты, XXXII) трактуеть вопросъ 
о новопокаявшемся согласно съ приведенной южно-славянской статьей. 
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строгое, хотя несколько и ослабленное противъ первоначальныхъ пред- 
писаній, содержится во второй половинѣ; оно заимствовано изъ южно- 
славянскихъ источниковъ, являясь здѣсь переводомъ съ греческаго; и болѣе 
слабое, болѣе, значить, и позднее, заключающееся въ первой половинѣ 
Правила; оно, повидимому, русское, такъ какъ среди праздниковъ встречается 
день мучениковъ Бориса и Глѣба и праздникъ Покрова. Проф. Алмазовъ 
не обинуясь называетъ „статью о новокающемся" собственнорусскимъ 
памятникомъ 

Теперь есть возможность опредѣляетъ приблизительно время появленія 
Правила. Безъ сомнѣнія, оно позже половины XII стол., такъ какъ архіеп. 
Нифонтъ держался болѣе строгой дисциплины. Но Правило не могло 
быть позднѣе начала XIV в., потому что оно не знаетъ еще успенскаго 
поста. Шва ли мы ошибемся, если отнеша Правило о новопокаявшемся 
къ XIII стол. 

в. Правило часто помещалось въ каноническихъ сборникахъ и не 
разъ передѣлывалось, то сокращаясь, то распространяясь 2 ). 

УУУ 6 — измененная и болѣе краткая редакція Правила о новопока- 
авшемся. Начало (стр. 1 — 6) этого Правила взято изъ обычной редакціи 
Правила; конецъ (16 — 21) изъ Устава о средѣ и пяткѣ {Тексты, XXXVIII д 
и XXXVIII е ). Средина представляетъ, кажется, изложеніе выше приве- 
денной южно-славянской статьи о новопокаявшемся. О времени пронс- 
хожденія этой редакціи можно сказать только, что она не поздиѣе XIV — 
XV в., отъ котораго имѣется ея списокъ. 

г. Распространенную редакцію Правила о новопокаявшемся пред- 
ставляетъ списокъ его въ Серпуховскомъ сборникѣ 1645 г. — XXXI 8 . 
Прежде всего увеличено въ этой редакціи количество лраздничныхъ дней, 
въ которые ослабляется говѣнье для новопокаявшихся и, что особенно 
интересно, встрѣчается рядъ памятей русскихъ святыхъ: кромѣ Бориса 
и Глѣба, — памяти св. Владимира, митр. Петра и Алексія. По этому признаку 
можно определить приблизительно время происхожденія разбираемой редак- 
ции. Позже всѣхъ изъ указанныхъ святыхъ канонизованъ митр. Алексій, 
въ конггб 1448 г. Следовательно, она появилась между полов. XV в. и 
полов. XVII стол. Но въ каноническихъ сборникахъ XV и XVI вв., 
довольно многочисленныхъ, не встрѣчалось намъ этой редакціи Правила: 
въ нихъ преобладаегъ обычная редакція. Поэтому мы склонны относить 
ее къ XVII стол., къ первой его половине, отъ которой имѣемъ списокъ. 

*■) Тайная нсповідь, П, 147. 

2 ) Кромѣ списковъ, прнвятыхъ при изданіи, мы знаемъ Правило еще въ Сборникахъ 
Волок. Б-ЕИ (Моск. Дух. Ак.) Л» 566, лл. 150— 152; К: 560, лл. 53 об.— 55 об. (съ вставкой); 
№ 571, лл. 36 об.— 37 об. (неполный). Эти три списка значительно отступають отъ 
обычной редакціи, напечатанной нами яодъ Л5 XXXI а . По описаніямъ извѣстны наиъ 
слѣдугощіе списки: Дубенскіи Сборнлкъ Петер. Дух Акад. Л» 129, лл. 114—116 (Родос- 
скій, Описаніе, 159); Толковый Номоканонъ ХѴП в. Б-ки Хлудова № 79, лл. 109 
об.— 110 (Опис. А, Попова, стр. 207); Сборникъ втор. пол. XVI в. И. Ак. Н. № 45. 
10. 4. 
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Правило въ данной редакціи осложнено другими статьями, касаю- 
щимися епитимій. Источники нѣкоторыхъ изъ этихъ статей извѣстны. 
7 ст. „Правило о слезахъ" и 8 „О литургіи за епитимію" представляютъ 
собою изложеніе 44 ст. Нѣкоторой Заповѣди. Стт. 9 — 13 заимствованы 
изъ южно-славянскаго памятника „Заповѣдь и уставъ св. Отецъ 318" 2 ). 

12 ст. о раздѣленіи епитиміи на три части, нерѣдко встрѣчающаяея 
въ рукописяхъ, греческая по происхожденію, — извѣстна съ именемъ патр. 
Никифора 2 ). 



§ 35. XXXII. Правило дѣтямъ духовнымъ о первой заповѣди. 

а. Содержание и источники Правила. — б. Вопросъ о его происхожденіи. 

а. Это Правило стоить въ тѣсной связи съ сейчасъ разсмотрѣннымъ. 
Оно начинается (1 — Ю стр.) южно-славянской статьею о новопокаявшемся. 
Затѣмъ авторъ обълснлетъ, что такое ослаблеяіе епитиміп — всего 40 дней 
полнаго поста при долгосрочной епптиміи — необходимо въ виду слабости 
нынѣшпяго рода: въ противно мъ случаѣ мало вѣрующпхъ пришло бы доб- 
ровольно на покаяніе. Очевидно, онъ считался съ чьими то строгими требо- 
ваніями относительно епитиміи для новопокаявшихся, аналогичными съ тѣмл, 
о которыхъ заявлялъ въ свое время Кирикъ [§ 34, а). Желая доказать свое 
положеніе, авторъ поступаеть очень просто: онъ дѣлаетъ большую выписку 
изъ Правила Іоанна Постника на ту тему, что епитиміп слѣдуетъ давать не 
по грѣхамъ, а по силамъ кающагося (стр. 16 — 48), не называя впрочемъ 
своего источника и только по мѣстамъ подновляя его языкъ 3 ). Правило 
заканчивается личнымъ обращеніемъ: „Се же ти, чадо, написахъ, легко 
разумѣя своей немощы, да елико ти сила можеть, да приложиши самъ 
души ради своея"... Заключеніе это даетъ право думать, что Правило есть 
собственно посланіе: оно писано духовнпкомъ именно новопокаявшемуся 
сыну духовному, который зналъ, вѣроятно, строгія требованія, предъявляв- 
шіяся нѣкотортами духовными отцами къ такимъ грѣшникамъ, и духовникъ 
старается успокоить его совѣсть, не запрещая ему подвизаться ради души 
своей и болѣе строгимъ подвигомъ покаянія. 

б. Когда, гдѣ и кѣмъ писано это Правило-посланіе, остается неиз- 
вѣстнымъ. Оно не позже только нач. XVI в., отъ котораго мы имѣемъ его 
единственный списокъ. 



^ Шаггпе, VI, 130—131; ср. Тексты, ХХХШ. 

2 ) Зрісіі зоіезш. IV, р. 414, ст. 8. ср. Горекій и Невоструевъ, Опис. ркп. Моск. 
Син. Б-ки, Ш, 1, 185. 

3 ) Оуворовъ, Вѣроятн. состав, покаян. номоканона, Виз. Врем. ѴШ, 3—4, стр. 417 — 
418; ср. Іоасафовскую Кормчую— Моск. Дух. Акад. № 54, л. 124 и об. 
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§ 36. ХХХПІ. „О постѣ великомъ". 

«О постѣ великомъ-» — южно-славянское правило не позднѣе XIV в. 

Этотъ памятникъ представляеть собою отрывокъ — вторую половину 
южно-славянской „Заповѣди и устава св. Отецъ 318", несколько статей 
которой встрѣчалось намъ раньше (Тексты, XXXI, 9 — 13; Замѣтки, 
§ 34, г). Замѣчанія о ней см. въ Описаніи ркп. Москов. Синод. Б-ки, III, 1, 
184 — 185. Заповѣдъ издана акад. Ягичемг по ркп. Григоровича XIV в. 
(Зіагіпе, VI, 129 — 131), слѣдовательно, она памятникъ почтенной древ- 
ности. Въ русскихъ сборникахъ статьи ея переписывались въ XVI и 
XVII вв. и, вѣроятно, онѣ имѣли практическое значеніе. Конецъ „О постѣ 
великомъ " отличенъ оть южно-славянскаго текста Заповѣди: „Си вся 
заповѣди не суть всихъ человѣкъ, но разумныхъ"... Онъ заимствовать изъ 
перваго Правила монахамъ, изъ его окончания (Тексты, III, 57). 



§ 37. XXXIV. Слово божественное о покаяніи. 

а. Изданія Слова и мнѣніе о зго русскомъ происхожденіи- — б. Слово — памятникъ южно- 
славянский. — в. О его спискахъ. — г. Зваченіе памятника для исторіи покаянной пись- 
менности. 

а. Слово божественное о покаяніи очень распространенно въ древне- 
русскихъ рукописяхъ: оно помѣщалось въ покаянныхъ номоканонахъ, въ 
Измарагдѣ и Златоустѣ, наконецъ, въ сборникахъ неопредѣленнаго состава. 
Два раза оно было издано: въ старопечатномъ Златоустѣ и въ Православ- 
номъ Собесѣдникѣ *)• 

По утвердившемуся въ наукѣ мнѣнію, Слово — памятникъ русскій. 
Горскій и Иевоструевг, пншутъ о немъ: „Русское. Повидимому, пастыр- 
ское наставленіе объ исповѣди и объ епитиміяхъ", а объ отрывкѣ изъ 
Слова, помѣщенномъ въ Измарагдѣ второй редакціи: „Наставленіе епи- 
скопское, преимущественно священникамъ: вѣроятно, русское" 2 ). Издатель 
Слова высказываетъ мнѣніе о принадлежности его (вмѣстѣ съ другимъ 
поученіемъ) „нашимъ учительньшъ архипастырямъ ХІП — XIV вѣка" 3 ). 
„Судя по нѣкоторымъ выраженіямъ, и это, кажется, русекаго сочиненія", 
говорить іером. Лрсеній въ Описаніи ркп. Троице-Сергіевой лавры 4 ). Въ 
Описаніи ркп. Соловецкой Б-ки отмѣчено что авторъ называеть себя 



*) Златоусть, изд. Почаевъ, 1795 г., хі. 318 об. — 323 об., слово 107.— Прав. Соб. 
1861, 1, 453—462. Въ книгѣ Яковлева Опшъ изсіѣд. Измарагда, 133—135, приводятся 
выдержки изъ Слова божественяаго. 

2 ) Опис. ркп. Моск. Сил. Б-ки, П, 3, стр. 108 и 71. 

*) Прав. Собес. 1861, I, 344. 

*) Описаніе, I, 331. 
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„грѣшныи и худыи черноризець", а въ Описаніи сборниковъ Софійской 
Б-ки прямо заявляется, что „это Слоео — произведеніе русскаго инока 
„грѣшнаго и худого черноризца" " Наконецъ, проф. Атазовг, обсу- 
ждавшій „Св. Григорія Богослова поученіе попомъ", большая часть котораго 
представляетъ заимствованіе изъ Слова божественнаго о покаяніи, склоняется 
также къ мысли о русскомъ происхожденіи его: „Очень вѣроятно, что въ 
данномъ случаѣ мы имѣемъ дѣло съ русскимъ памятникомъ" 2 ). 

б. Высказывая увѣренность въ русскомъ происхожденіп разбираеыаго 
памятника, изслѣдователи, вѣроятно, не знали, что онъ встрѣчается въ 
южно-славянской рукописи XIII стол., по крайней мѣрѣ, не считались 
съ этимъ. Между тѣмъ это обстоятельство заставляетъ усомниться въ при- 
нятомъ мнѣніи. Нельзя, конечно, отрицать возможности заимствованія 
болгарами русскаго каноническая» памятника (см. выше § 1, б), но слѣ- 
дующія данныя говорятъ нротивъ этого. Болгарскій списокъ Берлинскаго 
Сборника старшій по времени: онъ XIII в., тогда какъ мы не знаемъ 
русскихъ списковъ ранѣе XIV — XV стол. 3 ) Далѣе, онъ представляетъ 
первый изводъ памятника, тогда какъ большинство русскихъ списковъ 
являются болѣе поздними изводами. То правда, что нѣкоторыя черты 
Слова божественнаго сближаютъ его съ русской покаянной практикой: оно 
осуждаетъ священниковъ, отказывавшихся пріобщать предъ смертью тѣхъ 
вѣрующихъ, которые ранѣе не ходили на исповѣдь (стр. 78 — 80), но 
такое явленіе, какъ способъ пастырскаго воздѣйствія на неговѣющихъ, 
отмѣчается однимъ русскимъ духовническимъ Поученіемъ {Тексты, ХЬѴІІ, 
52 — 53; ср. § 29, а; Вопр. Кир., 63). Бъ Словѣ опровергается какъ 
неправильное то мнѣніе, что по смерти одного духовника не слѣдуетъ 
исповѣдывать новому прежніе грѣхи, и содержится предпиеаніе исповѣ- 
дывать каждый разъ всѣ грѣхи отъ юности; предписаніе это очень напоми- 
яаетъ 5 ст., вѣроятно, русскаго епитимейника „Налисанія митр. Георгія" 
(см. выше, стр. 319, прим. 1). Но эти наблюденія не даюгъ еще достаточнаго 
основанія для увѣренности въ русскомъ пропсхожденіи Слова: покаянная 
письменность, какъ апокрифическаго характера, такъ и каноническая, 
настолько была обща южнымъ славянамъ и русскимъ, что очень близки 
были и покаянная дисциплина тѣхъ и другихъ и огступленія отъ нея 
подъ вліяніемъ худыхъ номоканунцевъ. Поэтому мы думаемъ, что Слово 
божественное о покаяніи не русскаго, а южно-славянскаго происхожденія, 
не переводное съ греческаго, а оригинальное: признать его переводомъ 
съ греческаго нельзя потому, что въ немъ описываются попы-духовники, 
тогда какъ въ греческой церкви духовничество было достояніеыъ монашества. 



*) Опие. ркп. Соловец. Б-ки, П, 135. Лѣтоп. заняли Археогр. Комаше. ІП. 71. 

2 ) ±імазоеъ, I, 475; Ш, 267—268; ср. Тексты, ХХХГУ, 72-136. 

3 ) Старшій русскіЁ списокъ въ Сборникѣ, прпнадлежавшемъ преп. Кітриллу Бѣло- 
зерсЕому. Далѣе вдуть ошіскп конца XV в.,— Соловецкой Кормчей 1493 г. и Сборника 
1491 і. И. Пуб. Б-ки д. 1. Л» 1191, лл. 23—32; см. Отчегь П. П. Б-ки за 1895 г., 
стр. 111- 
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Появилось Слово, вѣроятно, ранѣе XIII в., отъ котораго имѣемъ его 
списокъ. Выше указывалось на то, что Словомъ пользовался русскій авторъ 
Поученія попамъ, которое надписывается то именемъ Григорія Богослова, 
то именемъ Максима, котораго мы сближали съ Максимомъ, епископомъ 
Бѣлгородскимъ (§ 11, ж). Если это сближеніе правильно, то происхо- 
жденіе изучаемаго памятника можно отодвигать къ XII стол. Авторомъ 
его быль не епиекопъ, а духоввикъ монахъ: онъ называетъ себя „азь 
грѣшни худжи чрьноризець имя рекъ" (31 — 32 стр.), а къ духовникамъ 
обращается „подобаеть намь, братие и отци, блюсти себѣ" (59 — 60 стр.). 

в. Въ напечатанномъ нами сиискѣ Берлинскаго Сборника надо видъть 
старшій изводъ памятника; къ нему ближе всего стоить текстъ Сборника 
преп. Кирилла; въ спискѣ Соловецкой Еормчей есть небольшое дополне- 
ніе, повидимому, русское (см. варіантъ 26) о духовенствѣ, которое по 
небреженію и пьянству не ходило пріобщать больныхъ (ср. Тексты, 
XIX, 10); текстъ Измарагда первой редакціи и Златоуста еще дальше отъ 
первоначальнаго: въ немъ, между прочимъ, опущено свидетельство о себѣ 
автора, какъ о черноризцѣ, что и послужило поводомъ къ возникновение 
неправильнаго мнѣнія объ епископѣ, какъ авторѣ Слова. Вѣроятпо, этотъ 
памятнпкъ, перейдя къ намъ изъ Болгаріи, попадаетъ сначала въ покаян- 
ные номоканоны, а уже отсюда въ Измарагдъ 1 '. 

в. Берлинскій сппсокъ отличается отъ остальныхъ копдомъ своимъ. 
Поелѣ заключительнаго аминя читается общее наставленіе свящеиникамъ 
о покаяніи въ формѣ повелѣнія отъ лица Господа: „Се же, чада, послу- 
шаитя наказаніе Господа нашего Іисуса Христа"... (162 — 186 стр.) 
Это, несомнѣнно, отрывокъ изъ другого памятника, изъ какого-то епи- 
скопскаго поученія духовенству, новый источникъ южно-славянской кано- 
нической письменности, неизвѣстный намъ по происхожденію. Вообще 
разбираемый памятникъ цѣненъ для исторіи покаянной письменности: 
своими цитатами онъ отмѣчаетъ писанія и „кануны" (вар. моно кануны), 
обращавшіеся среди южныхъ славянъ не поздиѣе XII или XIII в. Указы- 
ваемъ эти цитаты или ссылки: 1) на „святой канунъ" (стр. 49 — 59) — 
общее разсужденіе объ исполненіи правилъ номонануна; 2) на „святое 
писаніе" (стр. 72 — 76) — осужденіе духовниковъ потаковниковъ; 3) снова 
на „святой канунъ" (стр. 96 — 101) — съ выпиской правила объ испо- 
вѣди новому духовнику по смерти прежняго. 



>) Въ Румяна. Измарагдѣ XIV в. Д» 186 Слова нѣтъ, но этотъ списокъ дефектный. 
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%. 38. XXXV. „Отъ Петра Дамаскина". 

а. О Петрѣ Дамаскинѣ и его твореніяхъ. — б. Составь Правила <Огъ Петра Дамаскина>. 

а. Петръ Дамаскжнъ — писатель аскетъ, жившій въ полов. XII в. 
Его сочиненія, повидимому, не всѣ изданы и приведены въ извѣстностъ 1 ). 
Въ русскомъ изданіи его твореній, бывшемъ у насъ подъ руками, мы не 
нашли тѣхъ статей, которыя озаглавлены его пменемъ въ Кпрпло-Бѣлозер- 
скомъ Сборника к. XV в. и изданы нами. 

б. Статьи эти заимствованы изъ разньтхъ псточниковъ. 1 ст. говорить 
о прекословіи игумену со ссылкою на Василія Велпкаго. Однако ни въ 
твореніяхъ Василія, ни въ епитимейнпкахъ съ его именемъ намъневстрѣчалось 
подобнаго текста. 2 ст. есть сокращеніе 52 апост. правила (см. выше § 
5, ж). 4 и 5 стт. о соблазнѣ во снѣ близки къ разсмотрѣннымъ ранѣе 
(§ 9, Тексты, VI). 6 ст., предписывающая духовному отцу молиться еже- 
дневно за дѣтей, чаще встрѣчается въ нашпхъ рукописяхъ отдѣльно отъ 
разсмотрѣнныхъ статей. Кромѣ списковъ, указанныхъ въ изданіи, она 
читается въ болгарскомъ Номоканонѣ XIV — XV в. Хлудовской Б-ки 
№ 76, л. 87, также въ Сборникѣ XVI Волок. Б-ки (Моск. Дух. Академіп) 
№ 511, л. 23 и об. Нахождения этой статьи въ Хлудовскомъ Номоканонѣ 
свидѣтельствуетъ, по нашему мнѣнію, о томъ, что она проникла въ русскую 
письменность въ періодъ вторичнаго южно-славянскаго вліянія на нее. 
Не тогда ли появилось у насъ и Правило подъ заглавіемъ „Отъ Петра 
Дамаскина"? 



§ 39. XXXVI. Слово о непоминовеніи живыхъ за упокой. 

а. Изданіе и списки Слова. — б. О игѣстѣ и времени его происхождения. 

а. Этотъ небольшой памятникъ. осуждающій странный обычай нашей 
древности — поминовеніе живыхъ за упокой, быль уже изданъ въ Памятни- 
кахъ Старинной Русской Литературы (IV, 217) по Кирило-Бѣлозерскому 
Сборнику XV в. Мы издаемъ его вновь по Троицкому списку, представля- 
ющему значительный особенности въ текстѣ. Начало Слова здѣсь иное, 
перечисляющее болѣе пространно тѣ добрыя дѣла, которыми вѣрующій 
долженъ угождать Богу вмѣсто прижизненнаго поминовенія за упокой. 



1 ) Свѣдѣнія о Петрѣ Дамаскинѣ см. у Ерумбахера. ОезсЫЬсіе й. Вугапііпізсііеп 
ІіиегаШг 2 , 157; ГаЪгісіив, ВіЫіоіЪеса §г., і. 9. р. 718, I. 11. р. 336; Ші, Біе АЬеші- 
таЬЫеЬге а. ^песЫзскеп КігсЪе,— ЫігЬйсЬег йг йеиізсЬе ТЬеоІогіе, 13 (1868). 23 — 
31; Филарстъ Черпт., Ученіе объ отцахъ п утнтеляхъ дерквп, Ш, § 310.— Творенія 
Петра Дамаскина въ рус. лерев., кромѣ Добротсшобія, пзд. въ Москвѣ, 1874 г. п въ 
Кіевѣ, 1902.— Находить у Петра Дамасклна свидѣтельство о двоеперстіи. Проф. Н. Ѳ. 
Каптеревъ, Патр. Никонъ и ц. Алексѣй Мих., I, 184—185. 
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% 40. XXXVII. чинъ отпущенія духовнаго сына. 



И нѣтъ, думаемъ, основаній признавать изданный нами изводъ памятника 
младшимъ тѣмъ болѣе, что по языку своему эти строки древни (напр., 
11 стр. „а злыхъ освѣнятися дѣяніи"). Но вопросъ о первоначальномъ 
текстѣ Слова нельзя рѣшать окончательно, пока не будутъ обслѣдованы 
его списки, которыхъ указывается уже не мало : ). Наше изданіе предста- 
вляеть такимъ образомъ лишь матеріалъ для установленія текста памятника. 

б. Твердыхъ данныхъ для суждешя о происхожденіи Слова неимѣется. 
Оно, вѣроятно, русскій памятникъ. Появилось не поздяѣе XV стол., оть 
котораго имѣются списки, а можетъ быть, и въ XIV в., такъ какъ въ 
паиятникѣ того времени „Заповѣди ко исповѣдающимся" обычай поми- 
новенія живыхъ за упокой запрещался (Тексты, XIX, 58). 



§ 40. XXXVII. Чинъ отпущенія духовнаго сына. 

а. Издаяіе «Молитвы — разрѣшенія» и списки. — б. О происхожденіи памятника. — в. Чинъ 

отпущенія духовнаго сына. 

а. Этотъ памятникъ отчасти уже пзвѣстенъ въ печати: а именно, 
молитва разрѣшительная духовпика (строки 13 — 29) издана была три 
раза 2 ). Она встречается подъ двумя заглавіями: „Молитва, разрѣшеніе іерея 
іерею удаленія ради и нужа ради смертныа", но чаще (въ церковныхъ 
уставахъ) — „Прощальный списокъ отъ отца духовнаго". Списки памятника 
съ тѣмъ и другимъ заглавіемъ перечислены Алмазовыт, II, 273, прим. 
2 и 3. Къ этому перечню можно добавить несколько списковъ въ церков- 
ныхъ уставахъ 3 ). 

б. Въ Описаніи рукописей Соловецкой Б-ки о Молитвѣ замѣчено: 
„Весьма замѣчательный памятникъ, указывающій на любопытную практику 
древней русской церкви" 4 ). Проф. Алмазовъ иного мнѣнія. „Разрѣшеніе 
это извѣстяо намъ по русскимъ памятникамъ довольно часто. Въ греческихъ 
памятникахъ мы не знаемъ его, но едвали можно сомнѣваться въ томъ, 



1 ) Сборяпкъ XVI в. Волок. Б-кл № 566, лл. 455 — 457 (текстъ близокъ къ издан- 
ному въ Пам. стар. р. литературы). Проф. Н. Л. Никольский (Матер, для поврем, сп., 
198—199, пр.) указываетъ списки Слова: Рогож. Л'» 260 Патер. Скитскій пол. ХѴП в., 
л. 63 (Рогож., стр. 346); Номоканонъ XV в. Л» 37, л. 146 (Рогож., 79); И 1 . Пуб. Б-ки, 
сображія Погодина А° 1287, ж. 299 об. XVI— ХѴП в. (Л.. Бычковъ, Описаніе сборнішовъ, 
518). Сверхъ того Слово помѣщено въ нашихъ древнихъ синодикахъ. Е. Пютуховъ, 
Очерки по литературной исторіп синодика, 108, 133; ср. Воронеж. Опарина, Ш, 120. 

2 ) Проф. Алмазовымъ, Тайная испов., Ш, 79 стр. втор, сч.; въ Описаніи ркп. 
Соловецкой Б-ки, Ш, 1, 89; Смирновымъ, Древиерусскій духовникъ, Серг. пос, 1899 г., 
стр. 95—96. 

3 ) Собранія Ундольскаго XVI в. № 115, л. 337 (Опис, 132 стб.), Музея Псков- 
ской дерк.-аріеол. Коммиссіи, л. 591 об. (В. К Серебряный, Замѣтки и тексты изъ 
Псковским памятниковъ, М. 1910, 16 стр.); Б-ки Троицкой Лавры XVI— ХѴП в. № 247, 
лл. 177 об.— 178 об.; Моск. Синод. Б-ки ХѴП в. № 395, л. 303 об. 

*) Ш, 1, 89. 



§ 41. XXXVIII. УСТАВЫ О ПОСТАХЪ. 
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что для него долженъ имѣтъся греческій оригиналъ. (Говоримъ такъ, руко- 
водясь тѣмъ соображеніемъ, что предполагаемое настоящимъ памятникомь 
высокое значеніе духовника, таковымъ всегда было собственно въ Грече- 
ской церкви)... Время происхожденія этого разрѣшенія относится, вѣроятно, 
къ среднимъ вѣкамъ, когда въ ряду должностных!, церковныхъ лицъ съ 
особою силою выдается званіе духовника. Нельзя не замѣтить, что подобная 
разрѣшительпая духовническая грамота служить въ нѣкоторомъ родѣ 
дополненіемъ къ той отпустительной грамотѣ, какую по древне-церковнымъ 
правиламъ всякій священникъ, удаляясь въ другую епархію, долженъ 
былъ брать отъ своего мѣстнаго епископа, ймѣло ли разсматриваемое 
разрѣшеніе у насъ какое либо ггриложеніе на практикѣ, или вносилось 
въ рукописи, какъ только свидетельство о греческой практикѣ, — для 
рѣтенія такого вопроса данныхъ нѣть" ; ). Проф. Алмазовъ думаетъ, что 
памятникъ первоначально имѣлъ форму молитвы духовника для духовнаго 
сына — священника. действительно, старшій списокъ XV в. надписывается 
„Молитва разрѣшенія іерея іерею". Прощальный списокъ, выдававшейся 
духовникомъ всякому духовному чаду ради путнаго шествія и часа смертнаго, 
представляетъ уже вторичную форму (списки XVI в.). 

в. „Чинъ отпущенія духовнаго сына", извѣстный намъ по одному 
только списку XVII стол., сложился, каясетея, позднѣе Молитвы и Списка. 
Здѣсь имѣется въ виду отпущеніе духовнаго сына безъ различія, священникъ 
онъ или мірянинъ (какъ въ прощальномъ Спискѣ), но прощальный Списокъ 
трактуется въ этомъ Чинѣ какъ разрѣнштельная молитва. Нѣтъ никакихъ 
данныхъ для сужденія о томъ, насколько широкое практическое примѣненіе 
имѣлъ Чинъ отпущенія въ древней Руси. 



§ 41. ХХХѴШ. Уставы о постахъ. 

а. Уставы о поетах-ь въ греческой и славянской письменности. — б. Устав-ь люлемъ о 
велицѣм-ь поетѣ. — е. Правило или Устав-ь бѣльцамъ. — г. Уетавъ ХХХ1П Г (безт загла- 
вія). — д. Уставъ о средѣ и пятницѣ. 

а. Еще въ греческой покаянной письменности появились такіе краткіе 
уставы о постахъ для мірянъ, особенно для несущихъ епитимію, которыми 
духовники регулировали жизнь дѣтей своихь духовныхъ. См. въ Номока- 
ноне Котелерія ст. 255: Оі 05іѵі}хеѵоі ѵтгрткжѵ зхоѵтее ^арёа сфдр- 
-гіцхата... и стт. 256—257: 01 8е хооріаоі аѵео ёухХт^аго?... Изъ 
греческой письменности они переходятъ въ южно-славянскую и русскую, 
служатъ образцами для подражанія. Уже Еирикъ ссылался на уставъ 
бѣлеческій въ защиту предписания объ обязательномъ воздержаніи супруговъ 
въ дни великаго поста (§§ 7, в, 8, а). Въ нашихъ каноническихъ сборни- 
кахъ Уставы о постахъ довольно часты и вмѣстѣ съ поученіями о постахъ, 



!) А.імазот. II. 273—274. 
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41. ХХХѴІП. УСТАВЫ О ПОСТАХЪ. 



близкими къ уставамъ, они являются однимъ изъ источниковъ для исторіи 
постовъ въ древне-русской церкви 1 ). Мы печатаемъ рлдъ Уставовъ, которые 
(исключая XXXVIII г ) довольно обычны въ каноническихъ сборникахъ. 

б. Уставь людемъ о велицѣмъ постѣ — XXXVIII а — древній памят- 
нпкъ. Въ немъ говорится о трехъ лишь постахъ — успенскій не упомянуть, 
слѣдовательно, Уставъ ранѣе XIV в. Разрѣшеніе мірянамъ ѣсть рыбу 
въ субботы и воскресенья веіикаго поста (стр. 6) — черта студійскаго 
устава также даетъ знать о древности памятника. Бъ немъ есть апокри- 
фическій элементъ — сообщеніе о томъ, что по воскресеніи Христа солнце 
стояло не заходя 7 дней (стр. 34 — 36, ср. выше § 29, б). Уставъ этотъ 
не русскій по происхожденію, а скорѣе южно-славянскій (или греческій). 
Онъ встрѣчается въ болгарскомъ Сборникѣ (кажется, XVII в.) И. Пуб. 
Б-ки, собраніи Гильфердинга № 42, лл. 217 об. — 238 об., а въ дефектномъ 
видѣ въ Берлинскомъ Сборникѣ XIII стол. 2 ) Къ сожалѣнію, текстъ Бер- 
линской рукописи намъ неизвѣетенъ. 

в. Правило бѣлцемъ — XXXVIII б , по мнѣнію описателя рукописей 
Соловецкой Б-ки, „вероятно, русское сочиненіе" а ). Правило встрѣчается 
не только въ каноническихъ сборникахъ, но и въ кормчихъ*). Въ немъ 
есть черты довольно позднія: регламентація полового воздержанія до и 
послѣ пріобщенія св. Таинъ (см. выше §§ 7 і, 11, в іт., 22, в), а также 
постъ 29 августа, въ день усѣкновенія главы Іоаниа Предтечи (см. ниже — д). 

Уставъ бѣлцемъ — XXXVIII в представхяетъ собою варіапть сейчасъ 
разсмотрѣннаго Правила. Въ немъ упоминается „Осложино говѣйно", т.-е. 
успенскій постъ, прпзнакъ не ранняго происхожденія памятника — XIV в. 
или позже. 

г. XXXVIII г . Этотъ Уставъ безъ заглавія извѣстенъ намъ по един- 
ственной рукописи XVI в. Вѣроятно, онъ русскій. Характерными чертами 
его являются: разработка правила о воздержаніи отъ жены (32 — 43), при 
чемъ за такое воздержаніе въ періодъ отъ мясного заговѣнья предъ иели- 
кимъ постомъ до радуницы обѣщается прощеніе грѣховъ цѣлаго года; затѣмъ 
предписаніе поститься предъ И.іьинымъ днемъ и праздникомъ Воздвиженья. 

д. Уставъ о средѣ и пятницѣ — ХХХѴПІ д и XXXVIII е . Старшій 



1 ) Мансвстовъ, О постахъ, ТГриб. къ твор. св. От., 36 ч., стр. 366. 

г ) Отчетъ И. Пуб. Б-кп за 1868 г., стр. 76 и слѣд. Шгіпе, V, 43. Въ ркп. 
Гильфердинга текстъ Устава значительно разнится отъ напечатанного нами по Соловецкой 
Кормчей к. XV в. Между прочігаъ ыѣсто о пріобщенш въ Пасху, въ которомъ содержатся 
апокрифическія слова о стояніп солнца по воскресеніл Христовомъ, здѣсь читается такъ: 
„комькавыпееѣ. чрьньцемь ядять. робыи и масло п млѣко. и япца а бежьци. причестивь- 
шеся. ядять меса. вьсю нѣделю. вь срѣду п вь летку, а жени ся. блюсти, прѣжде комь- 
кания. и вь таи вечерь до вьсхода солнечнаго" (л. 222). Отсюда возможно предположите, 
что апокрифическая слова— русская вставка (ср. § 29, б). 

3 ) Оллс. ркп. Соловец. Б-ки, П, 14. 

*) Кормчая XV в. Соловей, Б-ки (Каз. Дух. Акад.) Лі 413 (1056), л. 347; ср. 
Опис. П, 33; Срезневскій, Обозрѣніе списковъ КормчеЭ кн., 37. 
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списокъ памятника отъ XIV — XV в.; въ одной редакціи Правша о ново- 
покаявпіемся по списку того же времени приводятся пзъ него значительная 
выписка (Тексты, XXXI 6 , 16—23; ср. § 34, в). Съ другой стороны въ 
Уставѣ упомянуть усиенскій постъ. Этпмп данными опредѣляется время 
ггроисхожденія Ѵстава: конецъ XIII— начало XV вв. Болѣе точное ѵказаніе 
находится въ его конечныхъ словахъ: „а что на усекновѣнпе Іоана Предътеца 
главы мяса не ясти, то отъ грѣкъ пошло" (вар. приб. .аже кого глава 
болить или очи. А пніш ядять, аже ни въ среду ни въ пятокъ^). Постъ 
29 августа не ранняго происхождения. Въ ггравилахъ съ пменемъ патр. 
Нпкифора онъ не предписывается 1 ). Игуменъ Аѳанасій (XIV— XV в.) 
еирапшваетъ митр. Кипріана, елѣдуеть ли поститься на усѣкновеніе главы 
Іоанна Предтечи 2 ). Ясно, что этотъ постъ еще не вошелъ тогда въ общую 
практику. По этому указанію, Уставъ относится къ XIV — XV в. Памятникъ 
этотъ не греческій (слова „отъ грѣкъ пошло"), а или славянскііі или, 
еще вѣроятнѣе, русскій 3 ). 



§ 42. ХХХК. Посланіе Іакова черноризца къ Ростовскому князю 

Димитрію Борисовичу. 

а. Литература Посланія, его пзданіе и списки. — б. Лѵлір, къ которому око писано: 
взглядт. Востокова; господствующее мнѣніе; сомнѣнія въ принадлежности Поеланія Іакову 
мниху, автору XI в. — в. Цѣнность надписанія Посланія въ спискѣ к. XV в. И. Пуб. Б-ки. — 
г. Эпнтетъ 'великій кназь». — д: Біографія Ростовскаго князя Димитрія Борисовича. — е. 
Время написанія Послапш 1276 — 1283 гг. — ж. Вѣроятно, 1281 г. — з. Историческая цен- 
ность Посланія Іакова: личность кя. Дииитрія Борисовича; — и. Черты быта. — г. Поелаиіе— 
важный литературный памятникъ. Авторъ Іаковъ черноризецъ; — к. Посланіе Іакоэа — 
духовническое. — л. Источники Посланія: Лѣствипа, Пандекты Антіоха, Лоученіе съ 
именеьгь св. Василія и св. Маркіана. 

и. Посланіе Іакова черноризца, русскій памятникъ глубокой древно- 
сти, давно извѣстенъ въ наукѣ и нмѣетъ обширную литературу. Указатель 
ея мы приводимъ въ примѣчаніи 4 ). 

: ) Ст. 172: ІІері 8г тг]с атготоцг]? той Оеіои тгроороц.00 Хеул 6 ауюе Кіхі)сро- 
рое, он трюуобд.еѵ оЧа то еіѵаі аито? ірбѵо? аѵбаюс. хаі ёігісрербцеѵог &аѵотог. 

2 ) Р. И. Б. VI, 253. Ср. Павлоеъ, Ноиок. при Б. Требнжкѣ, 436 стр. Обоснованіе 
поста 29 августа указывается въ любопытной припискѣ къ Трефологію XVI в.; см. 
Хр. М. Лопарева. Оппс. ркп. Общ. Др. Шсьм., П, 185. 

3 ) Кромѣ спнековъ, указанныхъ въ изданіп, отмѣтимъ также ркп. Моск. Синод. 
Б-кп № 333, л. 85 (см. Павлова, Номоканонъ Ера Б. Тр., 436) и Сборникъ ХѴП в. 
И. Пуб. Б-кп <3- ХѴП. Л° 178, и. 154—155. 

*) Литература о Послами Іакова. [Указывая страницы нзслѣдованіЭ, мы отмѣчаемъ 
то, что говорятъ онѣ о Посланіп Іакова къ кн. Дпмитрію, оставляя въ сторонѣ рѣчь о 
другихъ цроизведеніяхъ съ именемъ Іакова (Сказаніе о Борисѣ и Глѣбѣ, Память п Похвала 
князю Владимиру). Подробный перечень литературы объ Іаковѣ, см. проф. Н. Никольскою 
Матеріалы для повр. сп.. 225—227. При дальнѣйшеЯ цитаціп ниже перечпеленнъгсъ 
статей мы не ставимъ страницы надо обращаться къ настоящему прпмѣчанію]. Востоковъ, 
Опис. ркп. Рум. Музея, 304 и 309.— Розенкампфг, Обозрѣніе Кормчей книги, М. 1829, 
стр. 248; М. 1839, стр. 177.— Еа.гачевъ, О значеніп Кормчей въ системѣ древняго рус- 
скаго права, стр. 27— 28.— Поюдѵнъ, Іаковъ Мнихъ, русскій писатель XI вѣка, и его 
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Посланіе было издано по Кормчей Румянцевскаго Музея № 233 въ при- 
ложеніяхъ ко II т. Исторіи русской церкви Макарія, но очень неисправно. 

Памятникъ этотъ не принадлежитъ къ числу распространенныхъ въ 
нашей древней письменности. Въ „Матеріалахъ для повременнаго списка 
русскихъ писателей" проф. Н. К. Никольскій отмѣтилъ лишь слѣдующіе 
списки Посланія: 

XVI в.: 1. Рум. Музея Кормчая № 233, лл. 321—323. 

2. Рум. Кормчая № 234, гл. 104. (Ркп. эта изъята изъ Музея 
4 авг. 1845 г.). 

3. И. Пуб. Б-ки, собр. Погод. Сборникъ № 1294, лл. 170 об.— 174 
(по другой пагинаціи 174 об. — 178). 

XVII в.: 4. Кіев. Дух. Акад. Почаев. № 35 (88), л. 442 об. Въ 
Собраніи митр. Макарія есть копія этого списка (Петровъ, Рукописи 
Кіева, I, стр. 143). 

5. По указанію барона Розенкампфа, списокъ Посланія имѣется 
въ рукописной Кормчей Толстого, но подъ какимъ №, неизвѣстно. 

Къ перечисленнымъ мы можемъ добавить еще два списка: 

6. Сборникъ конца XV в. И. П. Б-ки (^. I. № ИЗО, лл. 347— 
352. (Описаніе Сборника въ Отчетѣ И. П. Б-ки за 1891 г., стр.117 — 131). 

7. Кормчая XVI в. Народного Дому во Львовѣ № 4 (Іл. Свѣн- 
■ціцкій, Опис. рткоп. Народного Дому, I, У Львови, 1906 г., 46). 

б. Во всѣхъ спискахъ авторъ Посланія называется Іаковомъ „черне- 
цомъ а или „черноризцемъ"\ Имя же лица, къ которому оно написано, 
обозначается разно: „БожіюслузѣДимитрію" или „великому князю Димитрію". 
Старшій списокъ Посланія, который мы отмѣтили, конца XV в. И. Пуб. 
Б-ки имя адресата обозначаешь точнѣе, — въ заглавіи: „Досланіе Іякова 
черноргтца ко князю Дмитрею Борисович(ю)" ; въ самомъ текстѣ: „ве- 
ликому князю Дмитрею". Но списокъ этотъ сталъ извѣстенъ не такъ 



сочиненія. Изв. И. Ак. Н. по Отд. Р. Яз. и Слов. I, 331— 332.— А Ѳ. Тюрииъ, 
Мнѣяіе о Іаковѣ мнпхѣ академика П. Г. Буткова. Изв. И. Акад. Н. по Отд. Р. Я. и 
Сюв. 1853, П. 94 — 95. — Л. И. Срезневсхій, Древнія зшзнеописанія русскихъ князей 
X— XI вѣка, Тамъ же, стр. 129 и прпм. 2.— Древніе памятники рус. письма и языка 2 , 
29.— Порфиръевь, Иеторія рус. словесности, I* Каз. 1886, стр. 379.— Жакарій, Исторія 3 , 
П, 136 — 137, 147 — 149; пзданіе Посланія, 324—327. Фгиаретъ, Обзоръ рус. дух. лите- 
ратуры* П.—Голубинскій, Исторія, I, I 2 , 743, и 825 прим.— Ср. Богосл. Энциклопедия, 
VI, СПБ. 1905 г. 143 — 147 „Іаковъ— мнпхъ".— Пътннъ, Исторія рус. литер., I, 99 — 100.— 
Смирновь, Древнерусскій духовникъ, 1899, стр. 47— 48.— Отчетъ Имп. Публ. Б-ки 
за 1891 г. (СПБ. 1894), стр. 130. — Проф. Л. К. Ликолъскій, Ближайшія задачи изуче- 
ния древне-русской книжности, —Паи. Д. Письм. СХЬѴП, 30.— Матеріаш для повременнаго 
списка рус. ішсат. СПБ. 1906, 226.— Акад. А. И. Соболевскій, Рецензія на кн. проф. 
Никольекаго „Матеріалы для повременнаго списка". Ж. М. Н. Пр., 1906, П, стр. 391 —392.— 
Иконникоеъ, Исторіографія, П, I, 237—238; II, 2, 1694. — Знаменскій, Учебное руковод- 
ство по рус. церя. исторін, СПБ. 1896, стр. ±6.—Арханіелъск№, Іаковъ— Черноризецъ. 
Энциыопедія Брогкауза и Ефрона, т. 26 (1894 т.), етбб. 613—614. — Желтуяла, Курсъ 
исторіи русской литературы, I, СПБ. 1906, 660— 663.— Владхшіровъ, Древняя русская 
литература XI— ХШ вѣковъ, Кіевъ 1901, стр. 147—148. Проф. К А. Шляпкикъ, Исто- 
рія русской литературы, ч. I, СПБ. 1910—11 (литогр. курсъ), 456. 
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давно, — лишь въ 90-хъ годахъ прошлаго вѣка. Прошло порядочно времени, 
пока на него обратили вниманіе и по достоинству оцѣнили. 

Поздніе списки и неопредѣленность въ надппсаніп лица, которому 
адресовано Посланіе, были причиною разнообразія мнѣній, высказанныхъ по 
вопросамъ, кому и когда оно писано. Востоковг, правда съ оговоркой 
(если слова „великому князю Дмитрію" не позднѣйшал вставка), разумѣетъ 
здѣсь великаго князя Димитрія Александровича (1276 — 1282, 1284 — 1293), 
если только не Всеволода Юрьевича, по христіанскоыу имени Димптрія 
(1177 — 1212). Языкъ, которымъ писано Посланіе, по мнѣнію ученаго, 
„весьма древенъ" , „гораздо древнѣе Димптрія Юрьевича и Дпмитрія Донского іС 
(т.-е. 1446 г. и 1389 гг.!. Съ замѣчаніямн Востокова согласенъ Розен- 
кампфо. Калачевъ относилъ Посланіе къ началу XIII вѣка. 

Но большинство изслѣдователей съ половины ггрошлаго вѣка видятъ 
въ великомъ князѣ Дюштріи Изяслава Ярославича (1054 — 1078 гг.), а 
въ черноризцѣ Іаковѣ извѣстнаго писателя XI в., автора Памяти и похвалы 
кн. Владимиру и Сказанія о Борисѣ и Глѣбѣ, того Іакова, на вопросы 
котораго митр. Іоаннъ II написалъ свое Правило. Взглядъ этотъ высказанъ 
впервые, кажется, Сахаровым*; поддержать Поюдгшымъ и Макаріемг,, 
за которыми слѣдовали: Срезневскій, Филщшг, Порфирьсвъ, Знименскій, 
Арханіе.гъскій, Пыпинъ, Владимірово, Иконниковь, Шляакит, отчасти 
Голубинскій. Взглядъ этотъ и въ настоящее время господствуетъ въ наукѣ. 

Однако мнѣніе цѣлаго ряда авторитетныхъ ученыхъ время оть вре- 
мени подвергалось сомнѣнію. Бутковъ и Тюринъ, ссылаясь на мнѣніе 
Востокова, остановившагося на князьяхъ XIII и конца XII вѣка, притомъ 
прежде на позднѣйшемъ, сомнѣваются въ тождествѣ Іакова, автора Посла- 
нія, и того Іакова послѣдней четверти XI в., на вопросы котораго митр. 
Іоаннъ II написалъ свое Правило, и отвергали прямо тождество его съ 
мнихомъ Іаковомъ, авторомъ Похвалы и Сказапія. „ Предноложеніе, что 
оба Іакова — Іаковъ Посланія и Іаковъ, къ которому м. Іоаннъ писалъ 
свое Правило — одно и то же лицо, можно будетъ принять тогда, когда 
оно хоть чѣмъ-нибудь подтвердится. Во веякомъ случаѣ духовникъ В. К. 
Дмитрія-Изя слава не есть одно лицо съ нашимъ Іаковомъ мнихомъ; если 
же чернецъ Іаковъ быль духовникомъ Дмитрія-Всеволода (1176 — 1212), 
то могь быть и нашимъ Іаковомъ, какъ и всякій монахъ этого имени, 
жившій въ концѣ XII и началѣ XIII стол." Голубинскій далъ два несо- 
гласованныхъ и, пожалуй, несогласимыхъ рѣшенія по разбираемому вопросу. 
Оь одной стороны онъ какъ будто бы допускаеть распространенное мнѣ- 
ніе. „Если принять, какъ нѣкоторые принимаютъ, что подъ великимъ 
Еняземъ Димитріемъ должно разумѣть Изяслава Ярославича (носившаго 
христіанское имя Димитрія), то въ его духовникѣ, чернцѣ Іаковѣ, вѣроятно 
будетъ видѣть ни кого иного какъ нашего мниха Іакова". А въ другомъ 
мѣстѣ высказалъ рядъ сомнѣній въ принятой теоріи. „Что посланіе по 
языку очень древнее, это ясно, хотя и нельзя рѣшить, періода домонголь- 
скаго или послѣдующаго времени. Чтобы посланіе писано было еъ князю, 
признаковъ этого въ немъ нѣтъ и скорѣе есть основаніе думать противное. 
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Что принадлежите мнпху Іакову, хотя писано и не къ Изяславу Ярославичу, 
полагать это можно, но утверждать положительно нѣтъ никакихъ основаній". 
Гораздо опредѣленнѣе и рѣшительнѣе высказывается по этому вопросу 
проф. П. К. Николъскій. Онъ называетъ „легендой" и „миѳомъ" устано- 
вившееся въ наукѣ представленіе объ Іаковѣ мнихѣ XI в., какъ авторѣ 
цѣдаго ряда приппсываемыхъ ему произведеній и въ томъ числѣ Посланія 
къ Димитрію. А о послѣднемъ памягникѣ разсуждаетъ такъ: „Посланіе 
Іакова къ слузѣ Божію Дпмитрію относятъ къ XI в. на основаніи древ- 
ности языка. Но древность языка здѣсь объясняется заимствованіями изъ 
Пандекта Антіоха. Предположеніе, что Димитрій заглавія есть Изяславъ 
Ярославичъ, въ иноцѣхь 1 ) Димитрій, есть одна изъ многихъ возможностей". 
Въ другомъ своемъ трудѣ названный ученый шшіетъ: „Нельзя... упускать 
изъ вида, что подмѣченная древность языка могла зависѣть отъ неподмѣ- 
ченной до сихъ поръ зависимости памятника отъ Пандектовъ Антіоха 
(въ прпмѣчаніи прибавлено о запмствованіи изъ Лѣствицы), и что ото- 
ждеетвленіе автора посланія съ мнихомъ Іаковомъ на основаніи предполо- 
женія, что слуга Божій Димитрій есть вел. князь Изяславъ Ярославичъ, 
по меньгаей мѣрѣ мало убѣдительно, такъ какъ исторія знаете не одного 
мниха Іакова и не одного Димитрія". 

в. Однако ученыхъ, сомневающихся въ принадлежности Посланія 
XI вѣку, не много, тогда какъ господствующее мнѣніе раздѣляется кори- 
феями нашей исторической науки. Этимъ можно объяснить, почему списокъ 
посланія XV в., имѣющій въ надписаніи своемъ и отчество князя Димитрія 
„Борисовичъ", сначала не обратилъ даже вниманія. Описатель Сбор- 
ника Публичной Б-ки, приведя заглавіе памятника „ІІосланіе Іякова 
черноризьца ко князю Дмірею Борисович(ю) " и начальныя слова его, заме- 
чаете отъ себя: „Въ- заголовкѣ статьи въ рукописи ошибочно показано, 
что посланіе ппсано къ князю Дмитрію Борисовичу; это — извѣстное 
посланіе черноризца Іакова къ князю Димитрію-Изяславу Ярославичу" 2 ). 
Если мы не ошибаемся, одинъ только акад. Л. И. Соболеаакш придалъ надле- 
жащее значеніе этому списку и сдѣлалъ правильный выводъ о лицѣ, которому 
писано Посланіе Іакова. Въ своей рецензіи на книгу проф. Никольскаго 
„Матеріалы для повременнаго списка рус. писателей" Соболевекій замѣ- 
чаетъ: „Если бы ему (Никольскому) былъ извѣстенъ списокъ Публичной 
Библіотеки (^, I. № ИЗО, XV в. л. 347, гдѣ это лицо названо „княземъ 
Дмитріемъ Борисовичемъ" , авторъмогъ бы перенести посланіе въ XIII вѣкъ 
(къ которому когда то относилъ его Востоковъ), такъ какъ князь Дмитрій 
Борисовичъ родился въ 1253 г., сѣлъ на ростовскій столъ въ 1289 г. 
(послѣднее, какъ увидимъ, не совсѣмъ точно) и умеръ въ 1294 г." Действи- 
тельно, нельзя никакъ игнорировать этого цѣннаго показанія рукописи. 
Нельзя упускать его изъ вида уже по одному тому, что въ Сборникѣ 
Публичной Б-ки мы имѣемъ старшій сшсокъ памятника— отъ XV стол., 



*) Это ошибка; сйдуеть— по хрнстіанскому имени, 
г ) Оттетъ И. П. Б-ки 1891. СПБ. 1894, стр. 130. 
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вѣроятно, послѣдней четверти, тогда какъ всѣ другіе XVI нлп даже XVII в. 1 ) 
Далѣе. Отчество князя „Борисович(ю)" съ палеографической стороны не 
возбуждаетъ ни малѣйшаго сомнѣнія: писано онп тѣмъ же почеркомъ, что 
и весь текста, тѣми же чернилами. Слово это выходить пятью буквами 
за строку направо, и у переписчика могла быть скорѣе тенденція выбро- 
сить его, чѣмъ прибавить отъ себя. Но. къ счастью, онъ не выбросить, а 
исправно переписать его съ болѣе древняго оригинала. Наконецъ, это 
слово — отчество князя по существу восполняетъ пропускъ остальныхъ 
списковъ, такой пропускъ. который сыграть роковую роль въ исторіи 
вопроса объ авторѣ изучаема™ памятника и о времени его напжсанія. 
Скорѣе возбуждало бы сомнѣніе, если бы стояло отчество какого-нибудь 
слишкомъ пзвѣетяаго князя: Димптрія Александровича, Димитрія Донского 
или Димитрія Шемяки. Здѣсь же мы впдпмъ отчество мало извѣстнаго 
удѣльнаго князя. И какое было бы побужденіе для послѣдующаго переписчика 
вставлять это ничего не говорящее имя? Побужденіе у переписчиковъ 
здѣсь могло быть какъ разъ обратное: опустить это отчество, что мы и 
наблтодаемъ въ болыпинствѣ списковъ Посланія. 

г. Признаніе подлинности отчества „Борпсовичъ" въ гоучаемомъ нами 
произведеніи встрѣчаетъ затрудненіе въ томъ, что къ имени Димитрія 
прилагается эпитетъ „великій князь", но на русскомъ великокняжескомъ 
престолѣ никогда не бывало князя съ именемъ Димитрія Борисовича. Однако 
это затрудненіе нельзя считать непреоборимымъ. Въ удѣльный періодъ, по 
словамъ Ключевскаго, „каждая обособившаяся княжеская лияія заводила 
своего великаго князя: у князей тверскихъ былъ свой веливій князь, свой 
у ростовских^, ярославсжихъ, рязанскихъ и въ другихъ линіяхъ" 2 ). Затѣмъ. 
Въ древности у насъ не было той строгости въ употребленіи титуловъ, къ 
которому мы привыкли; порою допускалась неточность въ титуіѣ въ сто- 
рону преувеличенія положенія лица; княземъ называли, напр., боярина 
или вельможу 3 ). Имеются примѣры и того, когда удѣльный князь име- 
нуется великимъ. Въ Никоновской лѣтописи великимъ княземъ названъ 
Ростовскій князь Глѣбъ Васильковичъ 4 ). Князь Димитрій Луцкій именоважъ 
себя великимъ 5 ). Притомъ же эта неточность въ употребленіи термина, 
раздѣляемая. повидимому, всѣми списками, въ томъ числѣ и старшимъ, въ 
послѣднемъ уравновѣшивается тѣмъ, что въ надписаши стоить титулъ не 



г ) Въ ошісаніп рки. пріурочцвается ко второй половшгб XV в. „поіууставомъ 
нѢсеоіькихъ почерковъ второі! половины XV вѣка". Водяной знакъ на тѣхъ івстахъ, 
которые заняты Посланіемъ Іакова, очень б.тизокъ, почти тождесгвенъ съ знакомь № 233 
у Лихачева въ 1 пзд. (французская бумага 1485 т.). По письму сппсокъ Посіанія также 
надо отнести къ концу XV в. 

-) Куреъ, ГГ, 4.1-. 

а ) СрезневѵМ, Словарь I. 1403 стб. 

4 ) П. С. Р. Л. X, 157, г. 1280. Но въ Воскрес, лѣт. Глѣбъ называется просто княземъ. 
П. С. Л. ѴП, 174. 

5) Опис. ркп. Моск. Син. Б-ки, ГП, I, 232. 

28* 
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„великій князь", а просто „князь". И нѣтъ ничего страннаго, что Іаковъ 
черноризецъ назвалъ въ Посланіи своего духовнаго сына удѣльнаго князя 
великігмъ, степенью выше, чѣмъ какою слѣдовало бы, строго говоря, 
именовать его. 

<). Поэтому слѣдуетъ думать, что Поелапіе Іакова черноризца писано 
къ какому то удѣльному князю Дпмитрію Борисовичу. Съ этимъ именемъ 
наши лѣтописи знаютъ одного только удѣльнаго князя, — князя Ростовскаго, 
старшаго сына Ростовскаго же князя Бориса Васильевича (і 1277) 
На событіяхъ жизни Димитрія Борисовича мы должны внимательно оста- 
новиться, чтобы опредѣлить съ возможной точностью время Посланія къ 
нему, такъ какъ въ Посланіи Іакова, какъ это увидимъ, разсѣяно нѣсколько 
чертъ изъ біографіи князя Димитрія. Время жизни Димитрія Борисовича 
падаетъ на вторую половину XIII стол. Онъ родился 11 сентября 1253 г. 2 ). 
Женился въ ноябрѣ 1276 ила въ первыхъ двухъ мѣсяцахъ 1277 г. (по 
мартовскому счисленію, зимою 6784 г.) 3 ), имѣя, значитъ, 23 года отроду. 
Имя его княгини остается неизвѣстнымъ. Скоро Димитрій Борисовичъ 
вмѣетѣ съ отцомъ отправился въ Орду, куда Ростовскій князь захватилъ 
свою семью: княгиню Марію и дѣтей. Въ Ордѣ Борисъ и скончался 16 сент. 
1277 г. Его тѣло принесли оттуда, по лѣтописяому выраженію, Димитрій 
съ матерью" — княгиня Марія съ сыномъ 4 ). Ростовскій столъ переходить 
теперь къ дядѣ Димитрія Глѣбу Васильковичу, но не надолго, всего на 
годъ. — 13 декабря 1278 г. князь Глѣбъ умеръ. Послѣ него Ростовскій 
столъ занпмаютъ молодые Борисовичи,- Димитрій и Константинъ (род. 
13 іюня 1255 года). 

Съ этого момента кн. Димитрій Борисовичъ выступаеть на полити- 
ческую сцену. Его деятельность совпадает съ безотраднымъ времепемъ 
правленія дѣтей Александра Невскаго— Димитрія и Андрея. Ключевскій такъ 
характеризуетъ этотъ момента русской исторіи. „При старшихъ сыновьяхъ 
Александра Невскаго, великихъ князьяхъ Димитріи и Андреѣ составлялись 
союзы удѣльныхъ князей противъ того и другого братгк собирались кня- 
жескіе съѣзды для рѣшенія спорныхъ дѣлъ. Но это были случайныя и 
мипутныя попытки возстановить родственное и владѣльческое единеніе. 



1 ) Имя Дпмитрія Борисовича носплъ еще безудѣльныЯ кц. Гаіицкій, по прозванію 
Береза, сынъ Галицкаго кн. Бориса Васильевича — втор. иол. XIV в. Эыемплярскш, 
Ведшие п удѣльные князья еѣверноП Руси, П, 219. Но титул „велпкіЗ" еще меиѣе 
црішіченъ безудѣльному князю; а главное, судя но Поеланію, ДпмптріЯ ігаѣлъ власті. 
владѣтеля: Іаковъ нримашаегъ его обращать къ вѣрѣ двоевіровъ, приводить въ храмъ 
людей, стремившихся на игрища (стрк. 88—89), чего нельзя было бы требовать огь безудѣль- 
ааго князя. 

2 ) Лавр. Л. 3 , 450; Акад. Л., ІЬИ. 496; Нгр. IV— П. С. Р. Л. IV. 38; Никон., X, 
139; Твер. Л., XV, 397-398. ~- 

3 ) Точное сравнительно указаніе въ Воскр. лѣт., П. С. Л. ѴП, 173: „Тое же зимы 
князь Борись Васгыьковпчъ жени сына своего старѣйшаго князя Дмнтріа" . Менѣе точное 
въ Никонов., П. С. Л. X, 153. 

*) Лавр.-, 498; Новг. ГѴ,— П. С, Л. ГѴ, 43; Соф. Г, -П. С. Р. Л. V, 199. Нико- 
нов.. П. О. Л. X. 154 (иод* 6786 г.). 
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Направленные противъ старшаго князя, который по идеѣ, какъ названный 
отецъ, додженъ быль объединять младшпхъ, эти союзы не поддерживали, 
а скорѣе ослабляли родственную связь Всеволодовичей". Со стороны полп- 
тическаго порядка „верхневолжскіе Всеволодовичи стояли гораздо ниже 
своихъ предковъ, днѣпровскихъ Ярославичей. У тѣхъ мелькали въ головахъ 
хоть шаткія идеи старшинства и земскаго долга; эти идеи иногда напра- 
вляли ихъ отношенія и сообщали ішъ хотя бы тѣнь права. Всеволодовичи 
XIII в. въ большинствѣ плохо помнили старое родовое и земское преданіе и 
еще меньше чтили его, были свободны отъ чувства родства и обществен- 
ная долга... Въ опустошенномъ общественномъ сознаніп оставалось мѣсто 
только инстинктамъ самосохраненія и захвата. Только образъ Александра 
Невскаго нѣсколько прнкрывалъ ужасъ одичанія и братскаго озлобленія, 
сдишкомъ часто прорывавшагося въ средѣ ртсскихъ правителей, родвыхъ 
или двоюродныхъ братьевъ, дядей и племянниковъ. Если бы они были 
предоставлены вполнѣ самимъ себѣ. они разнесли бы свою Русь на безсвяз- 
ные, вѣчно вражду ющіе между собою удѣльные лоскутья".... Лишь „власть 
хана давала хотя призракъ единства мельчавшнмъ и взаимно отчуждав- 
шимся вотчиннымъ угламъ русскихъ князей" 1 ). 

Таково время, въ которое пришлось действовать кн. Димитрію Бори- 
совичу, и, надо сказать правду, онъ былъ совершенно сыномъ своего 
времени, — „свободным отъ чувства родства и общественнаго долга", съ 
одними только „инстинктами самосохраненія и захвата". „Дмитрій Борисо- 
вичъ, повѣствуетъ лѣтописецъ, отнималъ волости у князя Михаила Глѣбо- 
вича (Бѣлозерскаго, своего двоюроднаго брата) съ грѣхомъ и неправдою 
великою"; другой прибавляетъ: ,и тако брата своего изобидѣ и изнасиль- 
ствова. О, злое человѣческое несыгство и окаянная гордость! Еда како 
претерпитъ и умолчитъ ему Господь Богь, и не отмстить рабъ своихъ 
изобидѣныхъ, вопіющихъ къ Нему съ рыданіемъ и со слезами" 2 ). Такъ 
поступилъ князь Дпмитрій съ двоюроднымъ братомъ (въ 1279 г.). Вскорѣ 
онъ поссорился л съ роднымъ. „Воздвиже дьяволъ вражду и крамолу межи 
братома — княземъ Дмитріемъ и Костянтиномъ Борисовичи. Князь Костян- 



!) Курсъ, П, 22, 50—51. 

2 ) Боекр. Лѣт., П. С. Л. VII, 174. Никон., П. С. Л. X, 157. Еарамыкъ, ГѴ. пр. 160 
„неправдою великою, абы ему Богь пробавплъ". На Бѣлозерское княженіе Глѣбъ (по 
Никон, лѣтои. П. С. Л. X, 166) сѣлъ снова лишь чрезъ 8 .тѣтъ, въ 1287 г. Возможно, 
что ДішитріЙ мстилъ Глѣбу за обиды, которыя нанесъ ему Глѣбъ, будучи Роетовскпмъ 
княземъ. Въ связи съ этой враждою стоить, конечно, иадругатыьство надъ трупом, 
кн. Глѣба Васильевича въ Ростов* (Б. С. Р. Л. ѴП, 174; X. 157). По раепоряженію 
епископа Цгнатія тѣло Глѣба вынули въ полночь пзъ гробницы соборнаго храма п по- 
гребли въ земтЬ, въ княгпнігаомъ Спасскомъ монастырь. У Игнатія, какъ это можно ввдѣть 
и изъ рѣчн м. Киріша, къ нему обращенной, не было лнчяыхъ основашй такъ наказывать 
мертваго князя; едва ли были и объективныя. такъ какъ лътодпсепл. аттеетуетъ Г.тѣба 
очень хорошо. Что Димнтрій Борисовичъ былъ причастенъ въ данному дѣлу. можетъ 
сввдѣтельствовать усиленное ходатайство его предъ митрополптомъ за осужденнаго 
за это Ишатія. Происшествіе см. у Голубинтаю, Исторія. П, I. 80; ср. Филарета 
Рус. святые 3 , май, 170; Жакарія Исторія, V 2 , 79—80. 
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тинъ ѣде къ великому князю Дмитрею въ Володимерь, и Дміітрій нача 
рать съвокупдяти въ Ростовѣ. блюдяся братьи, и градъ весь замяте; се же 
увѣдавъ, князь великій ѣха въ Ростовъ и введе братію въ любовь" '). 
Младшій брать поѣхалъ жаловаться великому князю, слѣдовательно, былъ 
потерпѣвшей стороной, а можетъ быть, и невинно потерпѣвшей. Худо ли 
хорошо ля послѣ примиренья братья прожили вмѣстѣ въ Ростовѣ еще 
пять лѣтъ, затѣмъ раздѣлились. Дмитрій и Костянтинъ раздѣлиста себѣ 
отчияу свою: и сѣде Дмитрій на Углѣче, а Констянтинъ въ Ростовѣ* 2 ). 
Старшій брать получаетъ младшій удѣлъ, потому что братья рѣшали споръ 
жребіемъ, какъ объясняетъ одна лѣтопись, и Димитрію палъ несчастли- 
вый жребій 3 ). Въ 1288 г. Димитрій Борисовичъ ходилъ въ союзѣ съ вел. 
кн. Димитріемъ на Михаила Тверского къ Кашину, но битвы не было, — 
князья помирились' 4 ). Въ Угличѣ Димитрій оставался до 1289 г., когда 
снова сѣлъ въ Ростовѣ: видимо, младшій братъ добровольно уступить ему 
старшій удѣлъ, и послѣ того мы не встрѣчаемъ уже извѣстій о враждѣ 
ихъ, видимъ братьевъ действующими за одно 5 ). Въ кондѣ своей жизни 
кн. Димптрій принималъ участіе въ проискахъ кн. Андрея Александровича 
противъ его старшаго брата великаго князя Димитрія, — и это не- 
смотря на то, что связанъ былъ съ Димитріемъ Александровичемъ свой- 
ствомъ: выдалъ свою дочь за сына послѣдняго Ивана Вмѣстѣ съ кня- 
земъ Андреемъ, своимъ братомъ и Ѳедоромъ Ярославскямъ они оклеветали 
въ Ордѣ великаго князя Димитрія и привели отрядъ татаръ для наказанія. 
Димптрій Александровичъ бѣжалъ и вскорѣ померъ. Въ одинъ годъ съ 
великимъ княземъ и вслѣдъ за нимъ, судя по ходу рѣчи лѣтописцевъ, 
померъ и Димптрій Борисовичъ. Это было въ 1294 году 7 ). 

е. Вотъ въ общихъ чертахъ біографическія данныя о Ростовскомъ 
удѣльномъ князѣ Димитріи Борисовичѣ. къ которому писано Посланіе 



1 ) П. С. Л. ѴП, 175. По извѣстію Никон. Лѣт. (X, 158— 15Д), главным* дѣяте- 
яемъ въ прнмиреніп ростовскпхъ князей-братьевъ быдъ еггишшъ Игнаіій. 

2 ) Лавр. 3 , стр. 498 (гг. 6794-1286); ср. П. С. Р. Л. IV, 44; V, 201; ѴП, 179. 
Никон, лѣт. (X, 166, г. 6795) ошибочно представляегь дѣю наоборотъ,— будто ДимитріЯ 
осталея въ Ростовѣ, а Коястантшгь сѣіъ въ Утшчѣ. Экземплярскт, Вел. и удѣл. князья 
еѣверной Руси, П, 26 — 27, прим. 106. 

' 3 ) Такъ наз. лѣтоп. Архангелогородская, М. 1781 г., стр. 61: „п паде жребій боль- 
шему князю Дмптрею Углечъ поле, да Бѣлоозеро, а меншему брату князю Костянтпну 
Ростовъ да Устюгъ".. 

*) П. С. Л. IV, 44; V, 201. Въ Ник. Лѣт. (X, 167, г. 6796, и 168 стр., г. 6798) 
ошибочно указаны два похода къ Еапшну. 

5 ) Акад. лѣт. (Лавр. 3 , 499); Н. С. Л. ѴП, 179. 

6 ) Имя ея неизвѣстно. Л. С. Л. ѴН, 179 г. 6794; (ср. X, 168, г. 6800). Это, 
невидимому, старшая дочь Дгшитрія. Двѣ друтія дочери его извѣегны по пменамъ: Анна, 
супруга Михаила Ярославпча Тверского — св. Анна Кашинская— и Василиса, супруга в. 
кн. Андрея Александровича. Акад. хвт. Лавр. 3 , 500; ср. П. С. Л. ѴП, 181. Моложе 
ихъ бшъ у Дшштрія сынъ Мпхаилъ, родпвшійся въ 1296 г. Лавр. 3 , 499; ср. Д. С. Л. 
IV, 44; V, 201; ѴП, 179. 

7 ) Акад. лѣт. Лавр. 3 , 500. Ср. П. С. Л. IV, 45; V, 202; VII, 181; X, 170. 
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Іакова Черноризца ! ). Сопоставляя нѣкоторыя черты Пос.танія съ приве- 
денными данными, можно довольно точно установить время его наппсанія. 
Іавовъ шішетъ князю: „имаши жену, матерь похотемъ, еяже ради оставп 
отца и матерь* 2 ). Но женился Димитрій Борпсовичъ, какъ мы знаемъ, 
23-хъ лѣтъ: или въ концѣ 1276 г., или въ январѣ— февралѣ 1277. Значить, 
Посланіе писано пост этого времени. Есть возможность установить и 
второй терминъ. Іаковъ пишетъ: „мужества бо не дошедше, нп разума 
еще нмѣя, что соблазнихомся? абы не попустилъ и нынѣ юности игратп 
собою" (строки 46 — 47). Въ моментъ написанія Посланія князь Дтгатрій 
былъ, слѣдовательно, юноша, но уже въ концѣ юности. — „недошедшпмъ 
мужества". Это значить, ему было близъ 30 лѣтъ, нѣсколько менѣе. По 
обычному древне-русскому дѣленію возрастовъ человѣка. 30 лѣтъ ложилось 
гранью между юностью и мужествомъ. Іаковъ же, какъ духовникъ князя 
Димитрія, долженъ былъ особенно отмѣчать этотъ годъ въ жизни своего 
духовнаго чада, такъ какъ по Уставу Іоанна Постника пора мужества съ 30 
лѣтъ — только съ этого года человѣкъ признавался вполнѣ вмѣняемымъ и 
получалъ полную епптимію за свои грѣхи 3 ). Но мы помнимъ, родился 
князь 11 сентября 1253 г.; 30-лѣтняго возраста онъ достпгъ 11 сентября 
1283 г. До этого времени, слѣдовательно, писано было къ нему Посланіе 
Іакова. Получается небольшой періодь времени въ ге.ѵь всею лпжя: коней?, 
1276—1283 гг. 

ж. Годы эти устанавливаются съ большой вѣроятностью, почти несо- 
мнѣнностью. Но если мы всмотримся въ друтіе, болѣе мелкіе штрихи 
памятника, то получимъ возможность пріурочить его къ определенному 
событію въ жизни Ростовскаго князя. Іаковъ совѣтуетъ князю: удерживать 
гнѣвъ и ярость на согрѣшившихъ, не мстить врагу (единств, число во 
всѣхъ спискахъ), молиться за пакостниковъ и рядомъ текстовъ доказываешь 
необходимость любви къ ближнему, „къ братіи" (стр. 58 — 59, 61. 78, 84). 
Все это наводить на предположеніе, что Носланіе писано во время какой- 
нибудь острой вражды князя Димитрія. Есть въ Посланіи намекъ даже 
на то, что князю угрожала рать, ссора готова была перейти въ вооружен- 
ное столкновеніе: „да не въ годы мирньтя Іисусъ другъ буди, а въ юдг 
ратет врагъ" (стр. 72 — 73). Но въ промежуткѣ укаванныхъ нами годовъ 
одинъ только моментъ подходить къ даннымъ признакамъ, — это вражда 
Димитрія съ роднымъ братомъ Константиномъ. когда младшій брать уѣхалъ 
съ жаюбой на него во Владиміръ къ великому князю, а „Димитрій нача 



! ) Болѣе подробныя свѣдѣнія о князѣ Димптрія можно читать въ кішгЬ Экзем- 
плярскаю Великіе п удѣльные князья сѣверной Руси, П, 24 — 31 и др. 

2 ) Тексты, XXXIX, 52—53. Прп дальнѣйшнхъ ссшкахъ на Пославіе мы стаыпіъ 
въ скобкахъ только его строки въ самомъ нашемъ текстѣ. 

3 ) Суворовъ, Вѣроятн. составъ покаяннаго Номок. Вт. Врем. 1901, 3—4, 37? — 
379 п 402 — 404. Ноиоканонъ Іоанна Постилка, пзд. Заозерпсаю и Хаханови. стр. 47. 
Потому предположение Макарія, Исторія, П 3 , 137, будто адресату Іакова было 35 лѣтъ, 
является натяжкой. 
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рать совокупляти въ Ростовѣ", по выраженію лѣтописца 1 ). Весь тонъ, 
какимъ написано Посланіе Іакова, какъ нельзя лучше подтверждаете 
высказанное предположеніе. Начинается Посланіе съ указанія на то, что 
князь написалъ духовнику „покаянье свое велми смиренно и жалостно 
слышати" (стр. 3 — 4), между тѣмъ какъ ранѣе онъ обижалъ своего духов- 
наго отца: „и что ся съдѣяло про мене, то всего простить тя Господь 
Іисусъ, всего міра грѣхи въземъ" (стр. 10—12). Новое настроеніе киязя 
Іаковъ называетъ покаяніемъ, но это едва ли точно. Скорѣе, князь нрн- 
смирѣлъ, онъ началъ нуждаться въ своемъ духовникѣ, котораго недавно 
обижалъ. Это даетъ Іакову возможность безцеремонно пожурить своего 
юнаго и неразумнаго, хотя и знатнаго, духовнаго сына: „мужества бо не 
дошедше, ни разума еще имѣя, что соблазнихомся? " (стр. 46—47). И 
должно быть, плохи были дѣла Диыитрія Борисовича, туго ему приходилось, 
и очень нуждался въ своемъ духовникѣ онъ, если готъ позволилъ себѣ писать 
князю о недостаткѣ его разума... Никоновская лѣтописъ, разсказьтвая 
о враждѣ братьевъ-князей и о примиреніи ихъ, даетъ очень цѣнныя ука- 
занія на участіе духовенства въ тгрекращеніи вражды. Когда загорѣлась 
ссора, Игнатій, епископъ Ростовскій, смирялъ ихъ и лриводилъ въ любовь, но 
безуспѣшно. Константинъ поѣхалъ во Владимиръ жаловаться » на брата. И 
енова Ростовскій владыка выступаетъ въ качествѣ миротворца: „и иде 
изъ Ростова въ Володимерь Игнатій епископъ и умоли великаго князя 
Дмитреа Александровичя; князь велики же Дмитрей Алексаидровичь 
с-Ыгнатьемъ, епископомъ Ростовскимъ, и зъ боары своими иде въ Ростовъ, 
и введоша ихъ въ миръ и въ любовь, и сътвориша тръжество веліе и 
возрадовашася вси е 2 ). Примѣчательио то, что когда Константинъ былъ 
во Владимірѣ, попытка примиренія выходитъ изъ Ростова, всего скорѣе, 
по усиленной просьбѣ образумившагося или образумленнаго Димитрія. 
Обстоятельства не благопріятствовали ему. Вѣроятно, Константинъ не 
хотѣлъ шутить, — грозилъ явиться къ Ростову съ великокняя;,ескими 
полками и разсчитаться со старшимъ братомъ за обиды, Димитрій также 
спѣгаилъ собрать войско, но возмутплъ весь Ростовъ — „и градъ весь замяте а ; 
очевидно, поддержки ростовцевъ, на которую разчитывалъ, Димитрій не 
встрѣтилъ: часть ихъ стала за Константина, можетъ быть, болѣе праваго 
въ этой распрѣ. Положеніе Димитрія явно становится критическимъ. И 
въ сводѣ Татищева отмѣчено настроеніе князя: „и смутися печалію веліею" 3 ). 



т ) Въ отмеченный періодъ времени была еще обида со стороны князя Димитрія 
Бѣлозерскому князю Михаилу Глѣбовпчу, разумѣется, также сопровождавшаяся враждою. 
Но она не грознда ратью и опасностью: здѣеь сильный (Димитрій) безпрепятственно 
давплъ слабаго (Михаила). И дальнѣйшіЯ анализъ Посданія понажетъ, что пріурочпть его 
вл> этому эпизоду нельзя. 

2 ) П. С. Р. -Т. X, 158-159. 

3 ) Татишевь, Исторія Россім, IV, 56: „князь Дішнтрій Ворисовичъ Ростовскій" 
нача сбирать рать, ц кр-вппти градъ, блюдяся брата своего, и емутися печалію р.еліею, 
и градъ Ростовъ возмятеся весь"... Даліе о поѢздеѢ еп. Игнатія размазывается близко 
въ Никоновской лѣтописи. 
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Князь смирился и растерялся: онъ искалъ прпмяренія съ братомъ во что 
бы то ни стало, цѣною какого угодно унпженія. Вотъ тогда-то п отпра- 
вляется во Владиміръ епископъ Игнатій... Пропешеетвіе съ трупомъ князя 
Глѣба даетъ намъ право считать Ростовскаго владыку лпцомъ. вовлечен- 
нымъ въ княжескія распри и сторонником! Дпмптрія. Его поѣздка во 
Владюііръ — явный знакъ, что дѣло его князя прогорало. Въ этогь то 
момента растерянности, предъ поѣздкой епископа во Владиміръ и безпо- 
мощности Димитрія и писано было, вѣроятно, его покаянное посланіе 
Іакову, „велми смиренное" и „жалостное". Дшштрію оставалось одно сред- 
ство спасенія: выставить за себя печаловнпковъ предъ великимъ княземъ — 
высшее духовенство Ростова, и налаживая это дѣло, онъ обращается съ 
просьбою прежде всего къ духовнику, къ которому обыкновенно обращался 
древпе-русскій человѣкъ въ трудную минуту лшзнп. А въ огвѣтъ на письмо 
князя писано было Посланіе Іакова, разбираемый нами памятникъ. Оно 
появилось во всякомъ случаѣ до примиренія братьевъ князей, пока мечъ 
впсѣлъ надъ головой Димитрія. Лѣтоппсецъ выставляетъ еп. Игнатія пнп- 
ціаторомъ умиротворенія вражды и единетвеннымъ дѣятелемъ. Но, можеть 
быть, онъ прикрываегъ именемъ владыки цѣлую группу духовенства во 
главѣ съ нимъ, добившагося у великаго князя пощады Димитрію. Если 
же это такъ, то среди ростовскаго духовенства, близкаго къ князю Дпми- 
трію п за него хлопотавшаго, мы съ вѣроятностыо должны полагать и 
нашего черноризца Іакова. Если высказанныя соображепія правильны, то 
Нослате Іакова писано было въ 1281 и>ду — въ годъ ратенъ, когда кн. 
Димитрію, было около 30 лѣтъ (27 — 28). 

з. Посланіе черноризца Іакова къ Ростовскому князю Димитрію Бори- 
совичу — цѣнный историческій источникъ и важный литературный памятникъ. 
Его цѣнность и важность возрастают! весьма значительно послѣ того, какъ 
благодаря указанію старшаго списка, его удается перенести изъ XI в. 
въ кон. XIII стол, и изъ Кіева въ Ростовъ 1 ). Прежде всего Посланіе 
Іакова едва ли не единственный памятникъ ростовской письменности того 
времени. Потомъ оно содержитъ рядъ данныхъ для характеристики 
Ростовскаго удѣльнаго князя кон. XIII в. И оказывается, неприглядной 
политической физіоноыіи Димитрія Борисовича, какъ рисують ее лѣтописи. 
вполнѣ соотвѣтетвовала непривлекательная моральная личность человѣка. 
какъ открываетъ ее духовническое Посланіе Іакова. Заносчивый (^гордый") 
и задорный, доходившій до обидъ даже своему духовному отцу, подъ да- 
вленіемъ обстоятельств!, имъ самимъ отчасти созданныхъ, князь Димитрій 



1 ) Неправильно пріурочевное къ XI стол., признаваемое за Посланіе Ызнславу 
Ярославичу, оно прежде всего съ значительными натяжками приспособлялось къ атому 
лицу. Натяжки эти чувствуются, когда рѣчь идетъ о времени наішсанія Посіанія {ЗІа- 
карііі. Исторія, П 3 , 136—137). Хронологическая датировка Посланія была совершенно про- 
извольна, потону что въ жизни великаго князя Изяслава нензвѣсгно момента, къ кото- 
рому бы было естественно иріурочить Посіаніе Іакова, на самомъ дѣлѣ не ему цпсанвое. 
Далѣе, оно компрометировало сына Ярослава Мудраго, вѣроятно, совершенно незаслу- 
женно. И обязанность историка реабилитировать его. 
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переходить къ самоуничижение до потери достоинства. Онъ велъ безпо- 
рядочную жизнь, не чуждъ былъ запойства. Не отличался и семейными 
добродѣтелями, по крайней мѣрѣ, духовникъ его пространно осуждаеть 
„ беззаконный смѣсъ", хотя и словами Премудраго описываетъ коварство 
очаровательныхъ блудницъ, наконецъ, предостерегаетъ князя даже отъ 
„ чрезъ-естественпыхъ" пороковъ. 

п. Въ Посланіи есть черти, любопытныя для псторіи духовной куль- 
туры и быта. Упоминается о самомъ грубомъ двоевѣріи: „а ты храмлющая 
о вѣрѣ научи и нози текущихъ на игры къ церкви обрати" (стр. 88 — 89). 
Значить, въ концѣ XIII в. въ ростовскомъ краѣ еще были двоевѣрные 
хрітстіане („храмлющіе о вѣрѣ" Іакова соотвѣтствуютъ „нетвердік вѣрою" 
въ Словѣ Иларіона: „да не отпадутъ отъ вѣры нетвердіи вѣрою"), а 
народныя игры носили языческій характеръ по прежнему, какъ и въ тсіев- 
скій періодъ, отвлекая христіанъ отъ церкви. Бмѣстѣ съ двумя 
статьями Постановленій Владимірскаго собора (стт. 7 и 8), почти 
совремеинаго Посланію Іакова, приведенное свидѣтельство убѣждаетъ въ 
томъ, что и въ концѣ XIII в. язычество было очень живо на Руси — въ 
Ростовскомъ краѣ и Новгородской землѣ, повидимому, существовало еще 
какъ организация; къ этому времени христіанство не успѣло осилить 
и искоренить чистаго язычества ни въ сознаніи, ни въ бытѣ нашего 
народа. И въ борьбѣ съ язычествомъ Іаковъ считаетъ самымъ удобнымъ 
давно испытанное средство — принужденіе княжеской властью. 

Предписывал духовному своему сыну испоіненіе домапшяго или 
келейнаго правила, Іаковъ употребляеть такую аналогію: „дѣвица бо хра- 
нима и любима внѣшными; аще ли исходить, то (не) всѣмъ годѣ есть, отъ 
инѣхъ прокудима" (стр. 104 — 105). Эти строки, на нашъ взглядъ, очень 
цѣнны; онѣ отмѣчаютъ время, когда на Руси слагался затворъ для женщины 
знатнаго класса и прежде всего для дѣвушки 1 1 . Іаковъ высказываетъ и свой 
взглядъ на женщину, внушеиннй ему древней письменностью и всѣмъ 
укладомъ жизни, высказываетъ кратко, но выразительно: „жена — матерь 
похотемъ". 

г. Посланіе черноризца Іакова, какъ замѣчено, важный литературный 
памятникъ. Прежде всего оно даетъ намъ имя новаго, неизвѣстнаго ранѣе 
русскаго писателя — монаха Іакова конца XIII ст., котораго, конечно, надо 
отличать отъ Іакова мниха, писателя XI в. Къ великому сожалѣнію, ни- 
какихъ біографическихъ давныхъ объ этомъ Іаковѣ не имѣется, кромѣ того, 
что въ 1281 г. онъ состоялъ духовнымъ отцемъ князя Димитрія Борисо- 
вича. Но это обстоятельство даетъ нѣкоторую опору для вѣроятныхъ пред- 
положеній. Разъ Іаковъ былъ духовпикомъ удѣльнаго Ростовскаго князя, 
онъ, вѣроятно, и шъ въ Ростовѣ, въ какомъ-нибудь изъ тогдашнихъ 
монастырей этого города (Аврааміевъ-Богоявленскій, Петровскій, Іоаннов- 
свій). Но евѣдѣнія о монастыряхъ Ростова въ кон. XIII в. скудны, даже 



1 ) Ср. Заб)ь.шнъ, Быть русскііхъ царпцъ 3 , 92. 
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имена настоятелей этихъ монастырей остаются большей частью непзвѣстны, 
и имени Іакова среди ростовскаго монашества кон. XIII в. мы не встрѣчаемъ. 
Отъ того времени извѣстенъ съ именемъ Іакова еппсконъ Владимірскій, 
посвященный въ 1288 г. и въ 1295 г. низведенный съ каѳедры неиз- 
вѣстно за какую вину митрополитомъ Ыакспмомъ 1 ). Но, разумѣется. 
нельзя настаивать на тождествѣ этнхъ двухъ лпцъ — Іакова черноризца 
(въ 1281 г.) н Іакова, еп. Владимірскаго (1288 — 1295): такія основанія. 
какъ совпадете именъ п времени деятельности, для этого недостаточны. 

к. По литературной формѣ своей произведете Іакова — духовничеекое 
Посланіе. Правда, надписаніе надъ нимъ .Нѣкоего отца ко сыну духовному 11 
въ старшемъ спискѣ отсутствуетъ и, надо думать, явилось послѣ взамѣнъ 
точнаго указанія, отъ кого и къ кому писано Посланіе, и вставлено это 
надггасаніе по догадкѣ. Но оспаривать правильность самой догадки нѣтъ 
никакихъ основаній. Простой монахъ могь писать князю нравоучительное 
и даже обличительное Посланіе только въ томъ случаѣ, если пмѣлъ на 
это какое-нибудь право и власть, если былъ отвѣтчикомъ предъ Богомъ 
за его душу, т.-е. состоялъ духовннкомъ его. Да и князь едва ли бы сталъ 
унижаться предъ постороннимъ ему монахомъ до смиреннаго и жалостнаго 
„покаянія". Самый характеръ нѣкоторыхъ наставленій Іакова говоритъ 
о его духовничествѣ. „Правила своего не остави противу силѣ" (стр. 103 — 
]04), — это даже не наставленіе, а прямое предписаніе объ исполненіи 
поста и поклоновъ, наложенныхъ на князя самимъ же Іаковомъ. какъ 
духовнымъ отцемъ его. Наконецъ, въ тонѣ Посланія есть черта, роднящая 
его съ духовническпми послаш'ямж: „се не ласкался тебѣ или явити хотя, 
что вѣдая, или самъ что добро творя — Сердовлдець есть Богь— , но отъ 
любви п отъ печали о души твоей, абы ты успѣлъ на добро" (стр. 127 — 
129). Такая чувствительность или сантиментальность совершенно въ духѣ 
духовническихъ произведеній глубокой русской древности 2 ). 

л. Чернорпзецъ Іаковъ, судя по его Посланію, былъ начитанный, 
книжный человѣкъ. Проф. Никольскій подмѣтилъ уже занмствованія, сдѣ- 
ланныя имъ изъ Лѣсгвпцы и изъ Пандектовъ Антіоха. Начало Посланія, 
какъ оно читается въ большинствѣ списковъ, взято изъ Лѣсткицы: „Бла- 
гаго и преблагаго и всеблагаго нашего Бога и царя добро бо отъ Бога 
къ Божіимъ угодникомъ начати а 3 ). 

г ) „Того же лѣта (6796) поставленъ быегь Яковъ епископомъ Володпмпрю" (Акад. 
лѣг.— Лавр. 3 , 499, ср. П. С. Л. ѴП, 179). „Того же лѣта (6803) пріеха Максішъ митропо- 
лита ііс Кыева, Якова владыку Володииерьскато сведъ епископьп*. Акад. д.— Лавр. 3 . 
500. Ср. Го.іуоингкій. Исторія, П, I, 94. 

2 ) Укажемъ прпмѣры въ изданныхъ наш Посланін п Поученіп духовнііковъ. „Егда 
бо вижго вы въ законѣ Господни ходяща, радуетъся сердце мое; егда бо вижю вы повелѣнья 
Господня преступающа. тогда печаль енѣдаеть т. Нашіеахъ ти. чадо мое любимое"... 
„Когда вы внжду вы злѣ живуща, тогда своея радости забуду, о васъ плачась; а когда 
вы услышу добрѣ творяща. тогда своего зла забуду, зале мл еете друза ашліп: весель 
есми о вашемъ добрѣ, унылъ же есш> о вашемъ злѣ 1 -. Текпны. ХЬ 5—7; ХШ \ 44—47. 

3 ) Матеріалы для повременнаго списка. 227. прім. Подмѣчаетъ. далѣе, проф. Нм- 
кольскій сходство начала Босланія съ началомъ нѣкоторыхь хронографовъ: „Начшаему 
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Въ Пандектахъ Антіоха черноризецъ Іаковъ напіелъ себѣ, прежде 
всего, матеріалъ для предоетереженія молодаго князя отъ женской прелести, 
а сверхъ того рядъ другихъ сентенцій. 

Пандекты Антіоха, изд. арх. Ам- 



Посланіе Такова. 

Строки 1 8 — 23. Соломонъ бо, сеи ис- 
кусомъ приимъ, всѣмъ заповѣда и гла- 
голя: не внимай любодѣици, медъ бо 
каплеть отъ устъ ея, а иослѣ же гор- 
чая золчи и чемери, ни срѣтаи жены 
еничавы, отврати очи отъ жены крас- 
ны, любодѣянья бо жены во высотѣ 
очью. Да не удолѣеть ти похоть чю- 
жея доброты и во слѣдъ ока не идеть 
сердце ти; 

Стр. 23 — 33. видъ бо любодѣици 
стрѣла есть чемерита, уязви лидеігь и 
ядъ въ сердце вложи; 

и .мысли акы мухи вязнуть иъ по- 
ставъ паучий и акы искра, медливши 
въ ноловахъ, пламені,мъ воспалится. 

И неводъ бо сердце ея, и сѣти уды 
ея (и узы въ руку ея. ц ловление бе- 
сѣды ел); оснлы устенъиыми заведеть 
во блудъ: акы волъ поверъстъ послѣ- 
дуеть ей на заколенье, акы песъ жа- 
желемъ, а не вѣсть, яко о души течеть. 

Въ добротѣ бо женьстѣ мнози заблу- 
дишася и пополъзнушася въ пагубу и 
смертью въ адъ, жены бо честныхъ 
мужь душа уловляють. 



Егуптяныни не взору ли Иосифову 
восхотѣ и скорбь до смерти въведе; 

Стр. 34 — 38. и Самеонъ, еъ нимже 
Духъ Господень хожаше; 



филохія, Ж. 1880. 

Гл. 19, стр. 23. Прѣмудрыи бо Со- 
ломонь, се искусомь прѣимъ, вьсѣмъ 
заповѣдаетъ, глаголя: не вьнеми зьлѣ 
женѣ, медъ бо кашіетъ отъ устенъ 
жены любодѣиця, яже вь врѣмя насла- 
жаеть грътань твои, послѣдъ же убо 
горъчѣе злъчи обряштеши (Цритч. 5, 
3 — 4)... не сърѣтаи жены съничавы 
(Сирах. 9, 3)... (стр. 24) отъврати очи 
твои отъ жены красъны '). 

Гл. 17, стр. 32. Женьскыи бо 
възоръ стрѣла естъ ядовити, уязви лице 
и ядъ въложи... 

и якоже искра, мудивъши вь нлѣ- 
вахъ, вьзметь планы 2 )... 

(Стр. 33) осилы же устьныіъими ио- 
веде и; онъже послѣдова ей въздрътъ, 
яко волъ на заколение ведетъся, и яко 
пьсъ на узы, не вѣ, яко о душитечетъ... 
(Притч. VII, 21— 22) :| ). 

Гл. 11), стр. 24. Бь добротѣбо жень- 
стѣ мнози заблудишя; и не бесѣдуи 
съ нею, еда како уклониться душа твоя 
на ню и духъ твои подользнетъся въ 
пагубу (Сир. IX, 9 — 11). Гл. 17, стр. 
33... яко жена мужь чьстьнъ душа 
улавляетъ" (Притч. VI, 26). 

Гл. 17, стр. 33. Како же егуптѣныни 
не възору ли Иосифю въсхотѣ илътьною 
любъвью суштааго чйста... 

не слышя ли о Сампсонѣ назарѣинѣ, 
съ нимъ бо Духъ Господень хождааше... 



еловеси ищи отъ Бога начати и о Бозѣ кончат, добро отъ Бога къ Божіи слузѣ 
начати". 

*) Ср. Вел. Ч.-Мпнеи, дек. 24, изд. Археогр. Комм., вып. ХШ, 1, етбб. 1910—11. 
*) Эти выразкенія взяты Антіохомъ изъ Нила Спнайскаго, см. изд. Амфгілохія, 
32 стр., 4 пр. и 33 стр., 1 прим. 

з) Ср. Вел. Ч.-Минеи, стбб. 1902-1904. 
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И Давидъ, егоже Богъ обрѣте по серд- 
цу си, и бысть рабъ очному взору и 
двое зло створи; 



и Амонъ сестры ради Фамары злѣ 
убьенъ; 

и Соломонъ, паче всѣхъ че.товѣкъ 
имѣя премудрость, женами погибе; 



и старци, судьи Вавилону, похотѣста 
Сусанѣ, побьена отъ людей 2 ). 



Стр. 40 — 41. Гнушаеть бо ся Го- 
сподь нечстьвыхъ мысли, паче же ра- 
ждающаго я сердца. 

Стр. 48 — 49. Сверепа бо есть по- 
хоть, акы дикая быль, о себѣ возникъ- 
ши на недѣланѣ нивѣ. 

Стр. 49 — 52. Имаши силу удолѣти 
ей (похоти) страхомъ Божиимъ, акы 
тяжаръ отребляти садъ желѣзомъ чюжа 
прилогы. 

Акы кормьчіи, волны минуя, пра- 
вимъ благодатью, не ступи праваго 
пути. 

Стр. 54 — 55. Не сравнаеть бо ся 
смрадъ съ вонею ни зла воня со смра- 
домъ. 

Стр. 105 — 106. Буди аки пчела, из- 
вону нося цвѣты, а внутрь соты дѣлая. 



такожде и о Давидѣ не наказалися, 
егоже и обрѣте Богъ мужа по сердцу 
своему, како възору жены, глаголю же. 
Виръсавеиыу въсхотѣвъ. въ ко.тико 
зъло въпаде. 

(Стр. 34). Такожде и Амнонъ сестры 
ради своея Ѳамары убиенъ бысть зьлѣ. 

Такожде и Соломонъ, имѣя прѣму- 
дрость и мудръство и лити(е) сердца, и 
богатьство. и славу велику паче вьсѣхъ 
человѣкь, и тъ женами погыбе п оступь- 
никъ бысть отъ Господа жены ради. 

Старьца, яже на Сусану, судии, за 
примѣшение и съглядование доброты 
туждея въ пучину похотьную въпадъ- 
ша, въстасте на блаженую Сусану 1 ). 

Гл. 81, етб. 2050. Зѣло бо гну- 
шается Богъ нечистыхъ мысліи, паче 
же раждающаго я сердца. 

Гл. 73, стб. 2028. Сверѣпа есть 
похоть злая... яко дивіа быль (на) 
недѣланнѣ нивѣ. 

Гл. 81, стб. 2048. Помощь явѣ 
яко естеству человѣческому на тяжа- 
ніе добрыхъ дѣтеліи: яко тяжаревп 
отрѣбити садъ желѣзомъ. 

Гл. 21, стб. 1917. Яко и кормьчи, 
волны минуя, буди направляемъ бла- 
годатью, не съступи съ праваго пути. 

Гл. 81, стб. 2049. Не строить бо 
ся смрадъ съ вонею, ни зла воня съ 
мѵромъ. 

Гл. 42 стбб. 1966 — 67. Разумиченъ 
инокъ пчелѣ подобится, изъвну нося 



цвѣты, а внутрь съты дѣлая. 
Изъ приведенного сопоставленія мы видимъ, что Іаковъ, пользуясь 
Пандектами Антіоха, сокращалъ ихъ, а по мѣстамъ излагалъ; иногда онъ 
выписываетъ изъ своего источника подъ-рядъ длинную тираду, иногда же 
слагаеть свой тексгъ, какъ мозаиву, изъ фразъ Пандектовъ. Іаковъ типич- 



!) Ср. Вы. Ч.-Минеи, стбб. 1911, 1903 асі Гш., 1904 и 1905. Далѣе приводил, 
тексть Пандектовъ по изд. Вел. Ч.-Миней. 

2 ) Этотъ отрывокъ Аятіоха о женахъ помещался въ Измарагдѣ подъ заглавіемъ 
„ Слова Ангіоха Велішаго, вако достоять біюетисд злыхъ женъ безукныгь". Арханіелъ- 
екііі, Тв. отц. церкви, IV, 20—22. 
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ный начетчикъ, много разъ прочитавшій и заучившій книгу Антіоха. Онъ 
приводить изъ нея по памяти, которая порой ему измѣныа (см. строки 
54 — 55 и паралл.). 

Кромѣ Лѣствицы и Пандектовъ Антіоха Іаковъ пользовался и 
другимп учительными памятниками. Такъ онъ пишетъ: „разсмотри торгъ 
житья человѣча, какъ ся расходигь, по писаному" (стр. 115 — 116). 
Здѣсь подъ „писанымъ" Іаковъ разумѣетъ Слово, встрѣчающееся въ древ- 
ней ппсьменности то подъ пменемъ св. Маркіана, то св. Василія. Въ 
ятомъ Словѣ читаемъ слѣдующія строки, которыя Іаковъ имѣлъ въ виду: 
ч Человѣче, на торгу еще еси житиистѣмь; да иже торгъ не разидется, 
купи сп милостынью нищихъ помилованье отъ Бога" г ). 

Къ нѣкоторьшъ выраженіямъ Іакова можно подыскать параллели не 
по тексту, а по мысли. Онъ пишетъ: „Блюдися запоиства, того бо Духъ 
Святыи бѣгаеть" (стр. 14 — 15). Аналогичное выраженіе въ Ноучтіи попомъ: 
„да не парою обьѣственною Святаго Духа проженеши, на святые Дары схо- 
ддща" 2 ). — Выраженію Іакова: „Дѣвица бо хранима и любима внѣпшыми; 
аще ли исходить, то (не) всѣмъ годѣ есть, отъ инѣхъ же прокудима" (стр. 
104—105) соотвѣтствуетъ до некоторой степени паставленіе Слова Злато- 
уста о щедрыхъ женахъ и злыхъ: -„Аще кто васъ имать дъщері, положи 
на ней грозу, да въ послушаніи ходить, да ие, свою волю пріимши, въ нера- 
зуміи проку дить дѣвьство свое" 3 ). 



§ 43. ХЬ. Наказаніе отца духовнаго къ сыну духовному о пьянствѣ. 

о. Вопросъ объ авторѣ Наказания и о лицѣ, которому оно писано. — б. Мѣото и время 
происхождения Наказанія. — в. Литературная иеторія его. — г. Изданіе Наказания. — д. 
Изыѣненкая редакція памятника въ Измарагдѣ и Златоустѣ. 

а. „Наказаніе отца духовнаго" давно извѣстно ученымъ. Еще Шевы- 
рт, прочтя Наказаніе въ Златой Матицѣ XV в. Погодинскаго собранія 
(№ 1024, л. 221), призналъ его за сочиненіе преп. Ѳеодосія Печерскаго 
на основаніи сходства еочиненія по слогу и содержанію съ Поучешемъ 
о тропарныхъ чашахъ, находящимся въ той же рукописи*). Слѣдуя Шевыреву, 



1 ) Подъ именемъ Маркіана Слово читается въ Сборникѣ кон. XV в. И. Пуб. Б-ки 
(^. I. Л« ИЗО, л. '324. Нач. „Яко шозии яутпе покаянья"; подъ именемъ св. Васишя 
въ Сборникахъ XVI в. Моск. Арх. Мин. Ин. Д. № 478—959, л. 465, и Волок. Б-ки 
Л» 582, л. 80 об. Нач. „Человѣче, вся воспріялъ еси огь Бога". Слово, вѣроятно, пере- 
водное съ греческаго. Подлиннюсъ намъ неизвѣстенъ. Этимъ Словомъ охотно пользова- 
лись древне-русскіе авторы. Такъ начало его приводится въ Прологѣ подъ 10 мая. 
Древнее Поученіе противъ язычества „О постѣ къ 'невѣжамъ" заимствуегь изъ него тѣ 
же слова что Іаковъ— „человѣче, на торгу житѣйстемъ еще еси". Единственный сшісокъ 
Поученія „О постѣ къ невѣжамъ" въ Сборникѣ XVI в. - И. Пуб. Б-ки I. Л: 1012 (со- 
бранія Богданова); издано въ КаталогЬ ркп. Богданова Й. А. Бычковымъ, I, 105—106. 

г ) Сборникъ ХГѴ— XV в. Увар. Б-ки № 1770, л. 52 об. 

3 ) Архательскій, Творенія отцовъ церкви, IV, 182; Яковлевъ, Оп. ігаслѣд. Изма- 
рагда, 231. 

4 ) Иеторія рус. словесности, М. 184С, П, стр. 59. 
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Ундолъскій въ Оппсаніп своихъ рукописей (стр. 437—438) дѣлаетъ такую 
отмѣтку относительно памятника: „Ѳеодосія, пгум. Печерскато". Но 
■преосв. Жикарій 1 ) опровергаетъ мнѣніе Шевырева по такпмъ сообра- 
женіямъ: въ рукописи оно не усвояется преп. Ѳеодисію; ято слово, несмотря 
на свое названіе, есть собственно посланіе духовнаго отца къ духовному 
сыну и не можетъ быть отнесено къ словамъ или поученіямъ преп. 
Ѳеодосія Печерскаго 2 ). Проф. И. К. Еикожкій, указавшій много сппсковъ 
Наказаяія, также не склоненъ раздѣлять мнѣніе Шевырева: „нп въ 
одномъ изъ сппсковъ имя Ѳеодосія не значится, равно какъ и въ содер- 
жали памятника нѣтъ указанія на Печерскаго игумена"".— заявляетъ 
ученый 3 ). Такпмъ образомъ авторъ Наказанія непзвѣстенъ" 4 ). Остается 
также неизвѣстнымъ и то лицо, къ которому оно было адресовано. Предпо- 
ложите \ченыхъ, что оно писано къ зеачптатьному лгщу и, можетъ быть, 
князю, сдѣланное ими на основаніи производной редакціи памятника 
(въ Златоустѣ) '"), подтверждается редакціей первоначальной: описывая 
напрасную смерть пьяницъ, авторъ отказывается говорить о простыхъ 
людяхъ п упомпнаетъ только о князъяхб (вар. и о бояраха): онъ заклю- 
чаете Наказаніе слѣдующими словами: „да Богъ подастъ ти здравіе л 
спасеніе, честь и власть на земли и часть царства небеснаго". 

о. Принято думать, что памятникъ этотъ русскій по происхожденію в ). 
И нѣтъ основаній возражать противъ этого 7 ). Старшій списокъ „Наказа- 
нія" — Уваровскій относится къ XIV — XV стол., слѣдовательно, появилось 
оно не позднѣе начала XV в. Но есть основаніе отодвинуть появленіе 
памятника нѣсколько далѣе въ древность. Поученіе противъ пьянства въ 
Сборникѣ XIV в. Троицкой Лавры -V: 39 (2021), лл. 229 — 232, начинается 



1 ) Исторія, П 3 , ПО стр., прим. 105; ср. преоев. Актонія Вадковскаю, Изъ 
иеторіи хр. проповеди 2 , 281. 

2 ) Въ дальнѣйлшхъ изданіяхъ книги Шевырева дѣлается поправка подъ вліявіемъ 
критическихъ замѣчаній преосв. Макарія: „слово"— такъ называется здѣсь Навазаніе— 
„не можетъ быть несомнѣнно отнесено къ Ѳеодосію". Исторія рус. словесности 3 , СПБ. 
1887, II, стр. 36-37. 

3 ) Матеріалы для поврем, сп. рус. писателей, 184. 

*) Въ Наказаніи есть такая ссылка: „апостоли же не повелѣша мученикомъ память 
творити, дабы поста не разрушити" (стр. 31 — 32). Здѣсь, вѣроятно, разумеется статья, 
встрѣчающаяся въ южно-елавянскихъ елптимейнпкахъ: „Не подобаеть вь пость велики 
паметь мученикамь творити, развѣ суботы и неделе" (Зіагіпе, VI, 141 ппп). Ссылка на 
апостоювъ характеризуетъ автора, какъ простого начетчика, неотлячавшаго епптимей- 
ныхъ статей отъ капоновъ церкви пли даже Священнаго Шсавія. 

5) Горскіч и Невоструевъ, Опас. ркп. Син. Б-ки, П, 3, стр. 84, а А. Поповъ, 
Опис. ркп. и катал, кнптъ церк. печ. Б-кн Хлудова, стр. 69. 

е ) Воспіоковъ, Опис. ркп. Рум. Музея, 230; Горскій и Невоструевъ, Огшс. П, 3, 
стр. 84; проф. АрхашемскШ, Къ изученію др.-рус. литературы, 65. 

7 ) Слова „Наказанія": „вѣся сыну: еже далъ жп есть Богъ талангъ... егоае таланта 
хощеть пстязати отъ мене грѣшнаго на судѣ его страшнѣмъ" какъ будто бы написаны 
иодъ вліяніемъ Поученія епископа епархіаіьному собору, которое обычно признается 
др.-русскшгь памятнпкомъ (Р. И. Б. VI, 112 — 113): „вамъ предасть свои талаптъ, егоже 
хоіцеть отъ васъ пстямти во вторыи свои ириходъ*. 
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выпиской тъ Наказанія: ЕрІЕ не б^сте ли, «ко пьлньггбо вгоу ненландиліо Г. 
іллхъ во гь, ре сбоиліь дпдоліа, пьаници црткд вжіл не ндсл'Ьдать. но оуготоБднд илда 
моукд са тдтми, с% прслмвод'Ьи, с% рд^Боиникы (ср. Тексты, ХЦ 10 — 13). Такъ 
какъ все это Поученіе компилятивное 1 ), то съ увѣренностью молено пред- 
полагать, что его составитель взялъ эти строки изъ Наказанія, а не наоборотъ. 
Митр. Алексій (т 1378) въ своемъ учительномъ Посланіи духовенству и міря- 
намъ предѣла новгородскаго и городецкаго (писаниомъ, вѣроятно, въ 1365 г.) 
повторяет! нѣкоторыя выраженія Наказанія, откуда можно заключать, 
ЧТО онъ читалъ его: Пьамьстбо пьрвоЕ дши пог^блаеть н зрдкаочьныи 
ѵѵнилілбтц и т"ело БЕсасильно (твдрАеть, и в»кка телесный погѴслаеть, и 
гтрд^а кии кг член, 1 !? погУблаеть, и Ш бд ддлече сткдрАЕ'гь, и оинифи- 
кдеть члкд дше» и -гЬло/иь" 2 ). Не говоря уже о томъ, что вся эта тирада 
и по изложенію и по мыслямъ напоминаетъ строки Наказанія, описыва- 
ющія вредныя послѣдствія пьянства (стр. 23 — 25), въ ней мы ветрѣ- 
чаемъ двѣ фразы, очень близкія къ выраженіямъ Наказанія: зракь очный 
поіуб.іяепіо... страт божгге опионить. Если дѣйствительно св. Алексій 
пользовался разбираемьтмъ памятникомъ въ своемъ Посланіи, относимомъ 
къ 13С5 г., то Наказаніе появилось до этого времени 3 ). Опредѣлигь же 
точнѣе время его происхожденія нѣтъ возможности. 

в. Этоть небольпюй памлтникъ имѣетъ довольно длинную литератур- 
ную исторію. Наказаиіе пользовалось въ нашей древней письменности очень 
большой распространенностью, но главнымъ образомъ зъ редакціяхъ ігроиз- 
водныхъ. Списковъ первоначальной редакціи извѣстио не болѣе девяти 4 ). 

Переписываясь памятникъ подвергается измѣненіямъ: въ нѣкоторыхъ 
спнекихъ его въ концѣ сдѣлано допоіненіе (см. вар. 62). Это окончаніе 
Наказанія, несомненно, заимствовано пзъ другихъ памятниковъ и приста- 
влено послѣ. Мы не знаемъ, откуда взяты слова Климента, но что касается 
изреченія Гедеона о чашахъ, то оно встрѣчается отдѣльно и приписы- 
вается другому лицу. „Слово о ньянствѣ". Нач. „Принесота чашю вина 
по любви отцю Сысою и пріимъ 1-ю испи и 2-ю и 3-ю испи и четвертую 
же принесенія не пріягь". Въ объяснепіе своего отказа Сысой даетъ 
изреченіе о чашахъ 5 ). 

*) А именно: начало сходно еь Наказаніемъ, конецъ съ ноученіемъ Ваеилія Вел. 
о постѣ (Златая Чѣпь XIV в. Тр. Л. № И, лл. 90—92), средина съ однимъ поученіемъ 
Измарагда, — Пономаревъ, Памятники, Ш, 102—103; Яковлевь, Опыта изелѣдованія Из- 
марагда, 196—197. Въ одной ркп. Моск. Син. Тип. Б-ки, Опис. I, 27, данное Поученіе 
приписывается Амфидохію Иконійскому. 

*) Душеполезное Чтеніе. 1861, I, 462—463. 

3 ) Мы не рѣшаемся однако на основаніи отмѣченныхъ совпадений предполагать, что 
митр. Алексій и есть духовный отецъ — авторъ Наказанія духовному сыну о пьянствѣ. 
Съ другой стороны рѣшятельно отказываемся предполагать обратное вліяніе— Посланія 
митр. Длекеія на Наказаніе духовнаго отца: въ первомъ рѣчь о пьянствѣ, такъ сказать, 
эпизодическая, частная, во второмъ же она нарочитая, обстоятельная. 

*) Они перечислены у проф. Н. К Никольский, Матеріалы для повр. сп., 
стр. 184—185. 

5 ) Яковлев*, Опыть изслѣдов. Измарагда, 295—296; ср. С. П. Розановъ, Мате- 
риалы по исторіи русскихъ Пчелъ, СПБ. 1904, стр. 83. 
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Измѣненная редакція Наказанія помѣщается въ шпроко распространен- 
ныхъ сборнпкахъ: въ одной редакціп Пзмарагда (во второй, по класспфи- 
каціи Яковлева) и въ Златоустѣ. Въ Измарагдѣ оно носить такое заглавіе: 
„ГГосмніе нѣкоею отца кв сыну духовному" . Въ Златоустѣ надппсаніе 
другое: „Въ среду сыропустныя нсдѣли ІІоученіе отца духовною къ дѣте.мъ 
духовными (отъ стая Іосшна Златоуста"). Текста памятника въ обопхъ 
еборникахъ очень близокъ, п, вѣроятно, здѣсь пмѣло мѣсто заимствованіе 
пзъ одного сборника въ другой. Первоначальный текста Наказанія значи- 
тельно пзмѣненъ при этомъ. Сличеніе обоихъ текстовъ можеть служить любо- 
пытнымъ показателемъ степени п направления переработки, которой 
неизвѣстные составители названныхъ сборнііковъ подвергали древнѣйшія 
учитеіьныя произведенія русскихъ авторовъ. Въ Измарагдѣ и Златоустѣ 
значительно стерты черты интпмнаго характера въ Наказаніп духовнаго 
отца съ тѣмъ, чтобы превратить его въ поученіе. Слова: „наппсахъ тп, чадо 
мое любимое, мало о зломъ піянствѣ, не внялъ еси" замѣнены: — „се преже 
того глаголахъ ти, чадо любимое, о зломъ ппаньствѣ, того не послуша". 
Пропущено упоминаніе о князьяхъ, умергапхъ рано отъ пьянства, и заяв- 
леніе духовника о печали, которую возбуждаетъ въ немъ поведеніе сына. 
Въ текстѣ есть и другіе незначительные пропуски и вставки (см. начало). 
Наказаніе по этой редакціп издано въ Златоустѣ (га. 5). Мы его печа- 
таемъ по Изліарагду XVI в. {Тексты, ХЬ 6 ) : ). 

Литературный достоинства Наказанія, особенно яркость изображения 
дурныхъ послѣдствій пьянства, были причиною того, что изъ него дѣлаются 
запмствованія въ поученія на эту тему, которая, какъ извѣстно, усердно разра- 
ботывалась въ древне-русской назидатаіьной и сатирической письменности 2 ). 
Извѣстное Слово Кирилла Философа „о высокоумномъ хмелю" въ своей 
древней редакціж уже имѣетъ нѣсколько фразъ изъ разбираемаго Наказанія 3 ). 
Распространенная редакція этого Слова содержись больше половины его 4 ). 
Благодаря этому сліянію, является новая редакція въ видѣ поученія подъ 
заглавіемъ: „Поученіе къ царемъ и къ княземъ, къ епископомъ и попомъ 
и ко всѣмъ христіаномъ, еже не улпватися" '*}. Наказаніе берется здѣсь съ 

!) Въ Сборник* XV— ХѴГ в. Рум. Муз. Л° 35$, лх 317 об.— 318 об. читается 
„Слово святыхъ отецъ о пьянстве поученіе", которое представляегь особую редакцію 
разбпраемаго памятника. Выдпсываемъ начало: „Многое намъ человѣколюбіе Богъ показа 
святьшп угодникы и повелѣвая сѣяти семя въ сердца ваша божественое и искорнятп 
пзъ васъ грѣховное терніе. Егда видимъ васъ у печали суще греховней, тогда и скорбь 
обдержптъ насъ о зломъ вашомъ пьянствѣ"... И такъ далѣе все во множественномъ числѣ. 

2 ) См. Привоел. Собес. 1862, I, 263 слѣд., 369 елѣд., Древне-русская проповѣдь 
протпвъ пьянства; Пономаревъ, Памятники, Ш, 95 — 104; проф. Лерспщъ, Изъ ста- 
ринной сатирпческой литературы о пьянствѣ и пьянщахь. Сборнжкъ „С. Ѳ. Платонову- 
СПБ. 1911 г., 432—433. 

3 ) Жзд. арх. Варлаамомъ, Опис. Сборника X? стол. Кпр.-Бѣлоз. монастыря 
Л« "/юте. Уч. Зап. Ак. Н. V, 64 — 65. 

4 ) Изд. проф. Е. Пѣтуховымъ, Къ вопросу о Кпрядіахъ— авторахъ въ древнерус- 
ской жтературѣ. Сборникъ Отд. Рус. Яз. и Слов. П. Акад. Наукъ, ХЫІ, .V 3, стр. 22 — 
26. А отсюда перепечатано Поноиаревымъ, Памятнпки, Ш, 285—290. 

5) Многочисленные списки этого Иоученія указаны проф. Н. К. Нкколъскпмъ, 

29 
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начала, текста по Поученію о хмелѣ, кончая описаніемъ вредныхъ поелѣд- 
ствій пьянства. Далѣе идете рядъ вопросо-отвѣтовъ, заимствованных!, изъ 
навваянаго Поученія. Конецъ взята изъ другого источника. Въ этой редак- 
ціи Поученіе помѣщалось въ Прологѣ подъ 7 апрѣля, а отсюда попало 
въ Цвѣтники 1 ). Оно не одинъ разъ въ Прологѣ было издано 2 ). 

Кромѣ того Наказаніе сливается съ друпгаъ поученіемъ о пьянствѣ 
( „Слово святыхъ отецъ о пышствѣ"; нач. „I еже бы не пити отнюдь не возбра- 
няетъ". см. Пр. Сои. 1862, I, 273—274), встречается не въ цѣломъ видѣ 
(„Поѵченіе св. Ваеилія вел. о многомъ шшнствѣ, въ немже нѣсть спасенія", 
со словъ: „цари изъ царства пзринушася". Сборникъ XVII в. Б-ки гр. Ува- 
рова .V» 1802 (778), лл. 158—161), иногда въ открывкахъ 3 ). 

/. Отрывки изъ Наказанія не разъ приводились въ литературѣ: у Шет- 
ріш, Исторія рус. словесности 3 , II, 36—37; въ ст. Древне-русская про- 
повѣдь противъ пьянства {Прав. Собес. 1862, I, 271 — 272), Николисжшю, 
Русская проповѣдь XV и XVI вѣковъ (Журн. М. Я. Пр., ч. 138, стр. 155), 
/Кмак/іна, Русское общество XVI в. (отд. отт. изъ Старая н новая 
Росе! я 1880 г., 45). Мы его издаемъ по старшему списку XIV — XV в. 
Б-ки гр. Уварова .V» 1770 (589) (3(31), варіанты приводимъ по Сбориикамъ 
XVI в. Волок. Б-ки (Моск. Дух. Акад.) Аг 520 и И. ГІуб. 0„ XVII. Л» 68, 
которые имѣютъ совершенно одинаковый текста памятника (поэтому обозна- 
чаются они одной буквой— В), и по Сборнику XVI в. Б-ки Ундольскаго 
570 4 ). Здѣсь Наказаніе мы издаемъ во второй разъ (см. Древнерус- 
скій духовникъ, Серг. Нос. 1899, стр. 98 — 100), при чемъ рукописи 
были снова нросмотрѣны. То же самое надо сказать и о слѣдуюіцихт, 
Лі Л- Текстом: ХБІ, ХЫІ-% ХБѴІ а — ХЬѴГ. 

д. Подъ Л» ХЬ 6 печатаемъ измѣненную ])едакцію Наказаиія. поме- 
щавшуюся въ Язмарагдахъ и Златоустахъ. Отношеніе ел къ редакціи перво- 
начальной выяснено выше—»/) 



ІГатеріады для повр. си., 183 — 188. Неправильно некоторые считаютъ разбираемое наш: 
Ыаказаніе лишь варіантомъ Поутенія къ царямъ пліг же гокраіцеиіемъ иослѣдняго. Прав. 
Соіі. 1872, I, 271: Е. Л. Соколов*, Биб.ііотека И. О. Ист. н Др. Росс, вып. И, 496. 

ѵ ) См. II. А. Лычкоіѣ, Каталога собр. ркп. Буслаева, СПБ. 1897, стр. 155, 174, 
181, 318. Проф. И. Н. Операпгкін, Оішс. ркл. Тверского Музея, II, 71. Шрсукавъ, 
Рукоп. Археограф. Коммиссін. 105. 

2 ) Изъ Пролога перепечатали его Духовный Вѣстпіт, 1873 г., Л» 44, п Влад. 
Епарх. Вѣдом. .\» 23, часть неофиціальная. — Въ одной новоболгарскоіі ркп. (ХѴШ или 
XVII в.) Гриіоротіча (М (І5, л. 135 см. В. Жочулъсшио Описаніе ркп., 64) содержится 
поученіе— „Слово поученіе къ царемь, воеводамь и дъякамь", — повгідпмому, „Поученіе о 
иьянствѣ" изъ нашего Пролога. 

3 ) А. Бычтвъ, Оішс. еборниковъ И. Пуб. Б-кп, 442 и 501; Яковлевъ, Ошлъ 
ішсл. Измарагда, 295. 

*) Извѣстенъ былъ намъ текстт. памятника по Златой Матпцѣ к. XV в. собран ія 
Погодина Л» 1024, л.т. 221 об. — 222 об. Онъ значительно передѣданъ сравнительно съ 
нервоначаіьнымъ. 

5 ) Фшаретъ Чернит, скіоненъ былъ относить Наказаніе въ измененной редавціп 
ко вт. пол. XIV в. п допускал, возможность, что оно— произведете нижегородскаго 
старца Павла Высокаго (Обзоръ 3 , 82—83), но то п другое безъ достаточный, основаніП. 
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§ 44. ХІЛ. Посланіе духовника оставившему его сыну духовному. 

Это краткое Посланіе извѣстно намъ всего по двумъ спнскамъ 
XVI стол., следовательно, оно не позднѣе этого вѣка: Повндпмому. оно 
русское. Опредѣлпть точнѣе время, мѣсто пронехожденія Посланія п его 
автора нѣтъ возможности. 



§ 45. ХІЛІ. Поученіе къ дѣтямъ душевнымъ. 

а, Дв'Ь редакціи памятника. — б. Вопросъ объ основной его редакціи, мѣстѣ и времени 

происхожденія. 

а. Памятнлкъ пзвѣстенъ въ двухъ редакціяхъ, сильно разнящихся 
одна отъ другой. Заглавіе одной „Поученіе св. Отецъ къ дѣтямъ душевныиъ 1 ' 
болѣе точно; другая надписывается ішенемъ Іоанна Златоуста, но это, 
разумѣется, псевдонимъ. Детальное сллченіе обопхъ текстовъ приводить къ 
тому заключение, что обѣ редакціп пропзводныя: въ каждой по своему 
переработанъ основной текстъ. По нашему мнѣнію, бо.тѣе близко къ 
первоначальной редакцін Поученіе къ дѣтлмъ душевниыъ неслютря на то, 
что читается оно въ позднемъ сравнительно сшіскѣ XVI — XVII в. Къ 
сожалѣнію, этота сппсокъ неполный: Поученіе въ немъ не окончено. 
Прпзнаемъ Поученіе близкой редакцией къ первоначальной на основаніп 
его содержанія: оно рисуетъ весьма жизненный отношенія духовнаго отца 
и дѣтей, — духоваыхъ дѣтей, полуязычниковъ - двоевѣровъ, и духовнаго 
отца, не совсѣмъ исправнаго въ учптельствѣ. Предостерегая духовныхъ 
дѣтей отъ хожденія на игрища, духовнпкъ говорить: „бѣжите пгрпщь, 
да не смѣются ваиъ пошн/и" (ХЫІ а , 4). Въ Словѣ Златоуста фраза иная: 
„пдѣте отъ позорпщъ, глаголя, да друзии безумный смѣются" (ХЫІ 6 , 
5 — 6), — вѣроятно, болѣе поздняя. Въ Поученіи дѣтямъ описано, какъ 
двоевѣрные хрпстіане устраивали „кощуны", игры и пьянство предъ хра- 
момъ въ воскресные дни, во время богослуженія (ХІЛІ% 11 — 16); въ 
Словѣ Златоуста эта любопытная архаическая черта также сглажена (ХЫІ °, 
12 — 13). Личность самого духовника по Поученію гораздо яснѣе. Онъ не 
былъ ревностенъ къ учительству, по крайней мѣрѣ, не умѣлъ учить 
дѣтей духовныхъ въ церкви, предпочитая бесѣды за пирами, во время 
ѣды и питья (ХЫІ а , 6 — 9); Слово Златоуста скрашпваеть это невыгодное 
для пастыря мѣсто п передаетъ жалобу дѣтей духовныхъ такъ: почему 
онъ учить дѣтей свопхъ ночью (вар. не учить ночью), какъ ап. Павелъ 
(ХІЛІ 6 , 8— 10),— заявленіе во всякомъ случаѣ сочиненное, неумвстное въ 
устахъ двоевѣрныхъ христіанъ. Почти вся вторая половпна Поученія, 
выясняющая обязанности духовно-отеческаго учительства, съ упрекомъ 
духовнпкамь (ХЫІ а , 28 и слѣд.), отсутствуете въ Словѣ Златоуста, зато 

29* 
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§ 46. ХЫІІ. Поучеше ДѣТЛМЪ, ВТ. ПОСТЪ ИДѴІДИМЪ. 



въ Словѣ, именно въ концѣ его, недописанномъ пъ Ноученіи (ХІЛІ в , 
46 и слѣд.), устанавливается норма религіозно-нравствешшхъ отношеиій 
духовнаго отца и дѣтей. Возможно, что эти строки были въ первоначаль- 
номъ текстѣ памятника, Другая черта, свойственная первоначальной редакціи, 
выпущенная въ ІІоученіи дѣтямъ п сохраненная въ одномъ пшскѣ Слова 
Златоуста,— указаніе на то, что авторъ три уже года безуспѣшно учитъ 
дѣтей свопхъ (ХЫІ 5 , вар. 45). 

б. Слѣдуетъ отмѣтить, что въ лзыкѣ Слова Златоуста есть юлшо- 
славянизмы: „хвалы чистя 11 (=цѣща, ради), „ион жг" (ХЫІ", 32 и 33). 
И возможно, что основа для обѣихъ пзвѣстныхъ намъ редакііій не рус- 
ская, а южно-славянская. Но намятникъ появляется па Руси, а можетъ 
быть, п переработывается въ глубокой древности. Слово Златоуста, стершее 
уже сильно черты первоначальна™ памятника, читается въ Златой Чѣпи 
XIV стол. Поучепіе говорить о смѣшанномъ наееленіи, когда язычники 
еще жили открыто, объ вгрищахъ, отвлекавших! христіанъ отъ храма, 
а это отражаешь время, по крайней мѣрѣ, XIII в., если только не XII или 
XI. Припомнимъ, что въ такомъ же видѣ описывается іюложеніе хри- 
стианства въ Словѣ о ведрѣ и казняхъ Божіпхъ, которое прнмѣплется къ 
русскпмъ христіанамъ въ начальной лѣтошіси и въ Поучепіп съ имепемъ 
преп. Ѳеодосія 1 ). 



§ 46. ХІЖ Поученіе дѣтямъ, въ постъ идущимъ. 



а. Древность Поученія. — б. Источники его. — в. Русское происхождепіо. 

а. Поученіе нзвѣстно намъ по рукописи XV стол., но оно, вѣроятно, 
гораздо древнѣе: Поученіе предписываетъ порядки сгудійскаго устава — 
ѣсть постомъ однажды днемъ, въ субботы и воскресенья дважды, творить 
ежедневно 250 поклоновъ (стр. 23 — 25) 2 ). 

б. Составитель Поученія пользовался древними памятниками, обра- 
щавшимися въ древне-русской письменности: „Словомъ св. Апоетолъ и 
св. Отецъ о велвщѣмъ ностѣ и о Петровѣ и о Филипповѣ" и другими. 

Поученіе дѣтямъ. Поученге о постах?,. Прав. Собес. 

1859, III, 449. 

Стр. 13 — 15. Якоже въ постѣ на- Мнози бо въ постѣ честнѣе тво- 

речено Ѳеодорова недѣля, а иные не- рятъ недѣлю Ѳедорову, а инѣхъ лѣно- 

брегомы суть (?) за нашу слабость и стаю небреіутъ. О братие, вси честни 

лѣность; а у Бога вси дни честни суть дни до Воскресенія Господня... 
и до Воскресенія Господня"... 



') Лавр. Іѣт. 3 , 166. Срезневстщ Свіаѣвія л замѣТки, № XXIV. Ср. Архангельск*), 
'Гворенія отцевъ церкви, IV, 64. Срезневскій, Свѣдѣнія п заиѣтки, ХЫ-ЪХХХ, стр. Зі. 
2 ) Ср. Голубшскій, Исторія I, II 2 , 779. 



§ 47 



ХЫѴ. Поученіе НОВОБРЛЧНЬШЪ ДѢТЯМЪ. 



Стр. 17 — 19. Егда бо иріспѣетъ 
цосное время, оскорбѣютъ пьяннци и 
зло творящіи людие, а вѣрнии же воз- 
радуются веседьезгь нелицемѣрнымъ. 

Стр. 12 — 13. Яко же облакъ мра- 
ченъ закрываетъ солнечный свѣтъ, 
тако губитъ человѣкъ душю свою ііо- 
мнѣниемъ гнѣва и всякого зла. 

Стр. 26 — 27. А мплостыню творите 
по силѣ неослабно. Зане же вода огнь 
гасить, тако и милостыни оцыщаетъ 
хрѣхи, зане же то крилъ къ Богу есть 
милостыни: аще кто имѣя. топ пмаетъ 
самъ отъ Бога милости прпяти. 



Егда бо время питвеное. піаішцы 
радуются, а егда иостъ будешь, оскор- 
бляются піанпцы. а вѣрнии радуются 
душами : ). 

Съісрываеть бо тьмьныи облакъ 
слнчьную красоту и свѣтьлоеть. по- 
губить мо.штвьную красоту помнѣние 
гнѣвьное-). 

Милостыня гаситъ и очищаегь 
грѣхы 

Іірц.то бо есть молптвѣ милостыни. 
Аще не створиши крилу молптвѣ 
своей, то не летпть. Егда же ли окрн- 
латѣеть молитва твоа. летить на небо 4 ). 



в. Приведенный сопоставленія показыватотъ. что неизвѣстный русскій 
авторъ пользовался своими источниками довольно свободно, хотя нельзя 
не замѣтить, что слѣдствіемъ этой компилятивности явилась отрывочность 
п, такъ сказать, безпорядочность Поученія. 

По языку памятнпкъ древній. Обращает* на себя внішаніе слово 
„ротоходсгво" — хожденіе къ ротѣ, присягѣ — слово, не попавшее въ Мате- 
ріады для словаря Срезневстіо. 



§ 47. ХЫѴ. Поученіе новобрачньшъ дѣтямъ. 

а. Русскіе источника Поученія новобрачными. — б. Время проиохожденія его. 

а. Поученіе новобрачнымъ дѣтямъ русскаго пропсхожденія. Объ этомъ 
свидѣтельствуетъ зависимость его отъ двухъ русскпхъ памятниковъ: По- 
сланія Ѳеодосія Грека къ великому князю Изяславу о недѣлѣ (пол. XII в.) 
и отъ Поученія о мытарствахъ съ именемъ Кирилла -1 ). 



Поученге новобрачнымъ. 
Стр. 5 — 6. А безъ отца духовнаго 
поста собою не дръжите. 



Послам іе, стр. 214 а<1 йп. 
Не достоить человѣку крестьяну 
себе связати. оже не ясти, ни ппти, 
нъ оже связанъ будеть отъ отця ду- 
ховнаго. 



') Вь Поученія о поетагь вторая тирада предшествуетъ первой. 

2 ) Сборнпкъ 1076 г., л. 55. Срезнсвскій, Словарь, П, 1172. 

3 ) Слово о милостыни. Дубен. Сборн., л. 63; Срезневскій, Словарь. I, 510. 

*) Іоачиа Златоуста Слово о постѣ и о милованіи нишіхъ. Вел. Ч.-Иивеи, 
в. ѴШ, стб. 1511. 

5 ) Первое издано въ Ученыхъ Запискахъ И. Ак. Наукь, II. 2, 213 — 215, второе 
Калайдовимехь, Памятники росс, словесности ХП в., 92 — 101, в Сухомлиновым, Руко- 
писи гр. А. Уварова, 109—119. 



§ 47. ХІЛѴ. ПОУЧЕНІЕ НОВОВРЛЧНЫМ'Ь дѣтямъ. 



Статьи, параллельные этимъ текстам'!., встрѣчались намъ ранѣе и отме- 
чались въ качествѣ антнбогомильекихъ преднпсаній {Тексты, VIII, 9; 
XXVI а , 8; §11, в). 



Поучены. 
Ст. 7 — 9. Среду и пятокъ соблю- 
дите честно, въ срѣду бо свѣщались 
жидовѣ на убьеніе Христово, а въ 
пятокъ распяли Господа. 



ІІос.шніе, стр. 214. 
Да всякъ креетьянинъ постится въ 
среду к въ пятокъ, — бѣлци оть мясъ, 
а черньци отъ сыра. Въ среду же: 
понеже съ свѣтъ створиша жидовѣ 
на Христоса, а въ пятокъ — распяша 
Господа безаконьници. 
II тамъ и здѣсь сходство далеко не дословное, но то обстоятельство, 
что мы наблюдаемъ два совпаденія обоихъ памятниковъ, не оставляетъ 
сомнѣнія въ томъ, что авторъ Поученія новобрачнымъ дѣтямъ зпакомъ 
быль съ Посланіемъ Ѳеодосія. Онъ цптировалъ его, повидимому, по памяти 
п, какъ ниже выяснимъ, редактпровалъ сознательно. 

Изъ ІІоученія о мытарствахъ съ именемъ Кирилла (не позднѣе XIV в.) ') 
авторъ разбираемаѵо памятника заішствовалъ гораздо больше. 



ІГоученіе новобрачным. 

Стр. 13 — 19. Аще ли имѣте пребы- 
вати въ небреженьи закона, то ангелъ 
сотонішъ иметь писати ваша злая дѣла 
въ свитокъ; и не будеть лзѣ отпретися 
ихъ, понеже лѣта, и мѣсяди, и вре- 
мяна, и праздници, и часы съ памятью 
все исписано будсть: егда когда съгрѣ- 
іиить, — въ кое лѣто, въ кои часъ и мѣ- 
еяць, плп въ которое время, или въ 
кии праздникъ, или до обѣда, или по 
обѣде, или въ нощь, или въ день, то 
явлени будуть грѣеи наши предъ нами, 
якоже стѣнь держима будеть. 

б. Нѣтъ данныхъ определить съ полной точностью время происхо 
жденія разбираемаго Поученія. Несомненно, оно появилось въ періодъ съ 
пол. XII в. до XV включительно (къ XV стол, относится ркп. Ипатьевскаго 
монастыря, содержащая его). Но въ памятникѣ встрѣчаются черты, заста- 
вляюпця думать, что онъ не ранній: настойчивое предписание суггругамъ 



ІІоученк о мытарствахъ, изд. Су- 
хомлинова, стр. 114 — 115. 
Бсѣхъ же грѣшяыхъ душа, егда 
нзыдетъ ист> телеси, и нредстанутъ 
ей бѣси, и принесуть предъ нею вся 
сгрѣшеніа, яже согрѣшила оть уности 
и до старости, написаны въ свитдѣхъ, 
и начну ть обличаті ю. Да нелзѣ ся 
будеть запрѣти, понеже вся исписана, 
еясе когда согрѣшихомъ, или въ ко- 
торое лѣто, или въ который мѣсяцъ, 
или въ которой день, или въ нощъ, 
и въ который часъ, или въ кои праз- 
никъ, до обѣда или по обѣде. 



*) Литература объ этомъ Поучени, а также о бизкомъ къ нему Словѣ на соборъ 
архистратига Михаила, изд. Розовымъ, Чтеиія Общества Иеторіи и Древв., 1847, ѴШ, 
отд. ГѴ, следующая: Фіыаршъ Черн., Обзоръ дух. литер. 3 , 57, 58—59; Макарій, Исто- 
рія, Ш 3 , 178 — 180; V, 402—413; митр. Антоній Бадковскій, Изъ исторіи христіан. 
проповѣди 2 , 320—326; Яковлеп, Опытъ лзслѣдованія Измарагда, 13, 53—54. Голубип- 
скій, Исгорія, I, I 2 , 806—807, прим., 821—822, на основаніи Волок, ркп. № 576, л. 101, 
имѣющей въ наддисаніи слова: „креп, отца нашего Аврааша", приписываетъ вмѣстѣ съ 
Шевырешмъ, Исторія рус. словесности 3 , Ш, 11, Слово на соборъ арх. Михаила преп. 
Аврамію Смоленскому (т нерв, четверть ХГЛ в.). 



§ 48. ХііѴ. чктырк поучввіа духовника. 



проводить въ чистотѣ среду п пятокъ (стр. 9—10; ср. § 11, в); далѣе, 
заимствуя изъ Посланія Ѳеодосія предписапіе о поетѣ въ среду п пятокъ 
съ указаніемъ основанія для этого поста, авторъ Поученія опускаетъ 
слова: (хранятся) „бѣлцп отъ мясъ, а черньцп отъ сыра 1 ', отражающая 
студійскія предшісанія о постѣ, опускаетъ ихъ, конечно, потому, что въ 
его время эти преписанія не действовали: мірянамъ уже не позволяли 
ѣсть молочной пищи въ обычныя среды п пятки. А это будетъ время не 
ранѣе XIV — XV стол., когда іерусалскій уставь началъ вытѣснять сіудіискш. 



§ 48. ХЬѴ. Четыре Поученія духовника. 

а. Единство автора, — б. Источники Поученій л русское ихъ происхожденіе. — в. Время 

происхожденія. 

а. Эти Четыре Поученія, содержащаяся въ одномъ СборникѣХѴІІ стол., 
принадлежать, вѣроятно, одному автору — духовнику и иредставляютъ собою 
цпклъ наставлеиій духовнаго отца дѣтямъ: предъпсиовѣдное поученіе. 
далѣе, тювидпмому, поисповѣдное, по прнчащеніи, и, наконецъ, на Пасху 1 ). 
Единство автора доказывается тѣмн повтореніями, который наблюдаются 
въ этпхъ памятникахъ, — то общпхъ выраженій, то цѣлыхъ значительных» 
отдѣловъ. Укажемъ примѣры. 

Воздержаніе отъ грѣховъ: очей отъ напраснаго смотрѣніл, ногъ отъ 
напраснаго хожденія... ХЬѴ а , 38—39; ХЬѴ Г , 90—91; ср. 128—129. 

Сравненіе человѣка, обращающагося на прежніе грѣхи, сх псомъ. 
возвращающимся на свою блевотину: ХЬѴ а , 74; Х1Д Гв , 85; ХЬД Гг , 37. 

Нечисто исповѣдавшійся и недостойно пріобщпвшійся „огнь бо вло- 
жил» въ надра своя": ХЬѴ а , 81; ср. ХЬѴ В , 13; ХЬѴ Г , 16. 

„Святыя же праздники чтите, и каноны варите, н по умершимъ 
памяти творите": ХЬѴ 6 . 199—200; ХЬѴ, 45—46. 

Предписание полового воздержанія для супруговъ въ понедѣльннкъ. 
среду, пятокъ... ХЬѴ 6 , 139—141; ХЬѴ, 34—39. 

„Не могоша бо людіе сыра мяса ясти и крови питп, и того ради 
преложи Господь Тѣло Свое во хіѣбъ и Кровь Свою въ вино"... ХЬѴ", 
5—13; ХЬѴ Г , 9—16. 

Сравненіе человѣка, оскверненнаго грѣхомъ, съ церковью, осквернен- 
ной нечистотою, и далѣе: ХЬѴ В , 91 — 110; ХЬѴ Г , 37 — 56. 

Польза поста и покаянія для вѣчнаго спасенія и далѣе: ХЬѴ", 111 — 
139; ср. ХЬѴ Г , 74—98. 

Такимъ образомъ всѣ Четыре Поученія имѣютъ сходными близко 
выраженія или значительные отдѣлы и, вѣроятно, всѣ они одного автора. 



') На лл. 319 — 321 об. читается сходное съ третышъ Поученіе на Воскресеніе 
Господне, составленное изъ его отрывковъ. Нѣкоторые варіанты приведены отсюда въ 
изданіи третьяго Поученія. 
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§ 48. ХЪѴ. ЧЕТЫРЕ П0УЧЕН1Я ДУХОВНИКА. 



б. Источники разбираемыхъ Поученій открываются въ древне-рус- 
ской церковно-учительной и покаянной письменности. 

Начало ХЬѴ 6 (3—6 стр.) сходно съ началомъ Поучеиія дѣтямъ 
духовнымъ, изд. Амшова, III , 250. 

„Добрая та дѣла претворятца во ангели свѣтлы и помогутъ ей" 
(ХЬѴ 6 , 211—213). Это выраженіе заимствовано изъ Слова Симеона 
Месопотамскаго, како боятпся смерти: „добрая та дѣла въ ангелы претво- 
рятся и обыимше душу въ радость и въ веселіе поямуть ю" 1 ). 

На страшномъ судѣ „никто никому не поможетъ: ни отецъ сыну, 
ни мати дщери, ни сынъ отцу... Понеже всѣ станемъ нази яко рожени"... 
(ХЬѴ , 215 — 219). Подобный выраженія встрѣчаются въ Словѣ Климента 
Сіовенскаго о св. Троицѣ, о твари и о судѣ: „На страшнемъ судищи, 
идѣже вси нази предстанемъ... уже не будетъ помощи: ни отецъ сыну, 
ни брать брату, ни рабъ господину" 2 ). 

„Иди, брате, шцы себѣ отца потаковника по своему изволенію, а 
азъ не хощу съ тобою злѣ погибнути" (ХЬѴ, 74 — 75). Это взято изъ 
Предъсловія покаянію: „Да иди, человѣче, поищи собѣ отця по своему 
хогѣнью и по сердцю, и такого потаковника, якоже хощеши... Мы же... 
съ чюжими грѣхи не хочемь погыбнути" 3 ). 

„Не могоша бо людіе сыра мяса ясти и крови пити... (см. выше — а). 
Эти выраженія встрѣчаются въ Поученіи на Рождество Христово о пре- 
чистыхъ Тайнахъ хотящимъ причаститися святымъ Тѣлѣ и Крови: „Яко 
не можеть мяса кровава ясти никто же ни крови пити, преложи Тѣло 
Свое во святую просфуру и Кровь въ вино" 4 ). 

Въ Поученіи ХЬѴ Г , 65 — 69, говорится о рукописаніи Адама по 
мысли, а не по тексту согласно съ апокрифомъ „Рожденіе Каина и руко- 
писаніе Адамля" 5 ). 

в. Четыре Поученія, повидимому, неранняго времени, едва ли 
старше XVII в., отъ котораго имѣется единственный списокъ ихъ. За 
это говорить, во-первыхъ, языкъ памятниковъ, сравнительно новый; во- 
вторыхъ, предписанія о половомъ воздержаніи (XIV 6 , 95 — 98, 139 — 141; 
XIV*, 34 — 39) такія же строгія, какія встрѣчаются въ памятникахъ 
XVII стол. 



г ) Архаліельскій, Твор. отц. церкви, ГѴ, 50—51. 

2 ) П. Л. ТумщШ, Слово Климента, СПБ. 1904, стр. 20 (отт. изъ Изв. Отд. Р. 
Яз. и Слов. И. Ак. Наукъ). Ср. Тексты, ХХѴШ> , 29—34, и § 31, б. 

3 ) Р. И. В. VI, 844 стб. 

4 ) Сборшшъ к. XV в. И. Пуб. В-ш <}. I. № ИЗО, л. 3 и об. 

5 ) Тихонуавовъ, Памятники отреченной литературы, I, 16 — 17, 
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§ 49. ХЬѴІ. Посланія преподобнаго Іосифа Волоколамскаго къ дѣтямъ 

духовнымъ. 

а. Четыре Поеланія преп. Іосифа. — б. Вопрось о времени их-ь напиеанія. — в. Пятое 

Посланіе — Х1Л'І Д. 

а. Четыре Посданія преп. Іоспфа (ХЬѴІ а — ХЬѴІ Г ) давно пзвѣстны 
въ ученой литературѣ 1 ). Онп очень однообразны, другъ на друга похо- 
жи, отчасти совпадаготъ буквально. Предлагая въ полномъ впдѣ три первыа 
Посланія, изъ четвертаго мы печатаемъ одно начало, которое показываетъ, 
что Посланіе писано владѣтельному князю. Что же касается дальнѣйшаго 
текста, то онъ представляетъ собою буквальное повтореніе другпхъ Посла 
еій. Правило о пищѣ излагаются въ немъ по второму Посланію, — съ 
начала его и до словъ: „а пптп не пианства ради" (XI, VI 6 , 27). Эта 
фраза читается по редакціи перваго Послаяія: „а питп квасъ п брагу не 
пиянства ради"... (ХЬѴІ% 10) и далѣе вся вторая половина, т.-е. правило 
о молптвѣ и о прикосновеніи къ святынѣ до конца, взята пзъ этого Посла- 
нія. Четвертое Посланіе содержится, кромѣ скорописнаго Сборника собра- 
нія гр. Толстого, въ Сборникѣ Моск. Синод. Б-ки Хі 927, лл. 234- — 238 2 ). 

б. Вопросъ о принадлежности Посланіі преп. Іосифу (І1515) не возбу- 
жаеть никакихъ сомнѣній. Относительно времени пхъ наппсанія высказано 
такое предположепіе: „Всѣ четыре Посланія написаны прежде словъ „Про- 
свѣтителя", около того времени, когда написано „посланіе... къ князю... о 
постригшемся въ чернцы человѣчѣ его". Потому что въ посланіяхъ о 
епитиміяхъ высказанъ тотъ же взглядъ на монашество, какой высказанъ 
пр. Іосифомъ и въ посланіи къ князю, взглядъ. К0Т021ЫЙ измѣнился у 
преподобнаго впослѣдетвіи" 3 ). Но прежде всего надо установить, что сами 
Четыре Посланія появились въ одно время; совершенно возможно, что 
писались они съ значительными промежутками времени по мѣрѣ надоб- 
ности и лишь послѣ собирались по возможности вмѣстѣ 4 ). 

в. Встрѣчается еще пятое Посланіе преп. Іосифа Волоколамскаго 
объ епитиміяхъ. Ближе всего оно ко второму Посланію; въ концѣ есть 
сходство съ первымъ, но въ общемъ конедъ пятаго Посланія отличенъ 0 ). 

*) Замѣчанія относительно пхх можно читать въ изелѣдованіяхъ: свяш. Бу.иакова 
Препод. Іосифъ Волоколамскій, стр. 192 — 196, и ХруіШва, Изелѣдованіе о сочиненіяхъ 
преп. Іосифа Санина, преп. игумена волоцкаго, стр. 88—90 и 99, а также въ „Разсмотрѣ- 
ніи книги И. Хрущова" о сочпненіяхъ Іоспфа К. И. Невоспщ/ева, стр. 31 — 32, 35 — 
36. Отрывки изъ Четырех* Посіаній приводятся въ енпгѢ проф. Архатемскаю, Преп. 
Нилъ СорскШ, стр. 227. 

2 ) Отроет, Бпбліолог. словарь, стр. 154. 

3 ) Свящ. Вуліаковъ, Преп. Іосифъ Волок., 195. 

4 ) Рукопись, въ которой Четыре Посланія читаются вмѣетѣ, писана скорописью, 
и потому мы пздаемъ ігхъ гражданским* шрифтомъ, раскрываемъ титла и вводимъ со- 
временную пунктуадію. 

5 ) Преп. Іоспфъ ппшетъ въ кондѣ пятаго Посланія: „и индѣ пакы глаголеть: „аще 
хто не хранить среды и пятка, таковыа равенъ есть тѣмъ, иже Христа распяша; иже 
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Кромѣ двухъ спиековъ XVI в. Волоколамской Б-ки, которыми мы распо- 
лагали при изданіи, Посланіе это читается еще съ значительными сокраще- 
ниями и варіантами въ Серпуховскомъ Сборникѣ 1645 г. собранія Буслаева 
И. Пуб. Б-ки (^. И. № 102, лл. 208—210 об., подъ такимъ заглавіемъ: 
„Заповѣдп о постѣ, како дати сыну духовному". 



§ 50. ХЬѴП. Поученіе отца духовнаго къ дѣтямъ духовнымъ. 

а. О сшгскахъ Поученія. — б. Поученіе — русскій памятник-!.. — е. Время его происхо- 

жденія. — г. Источники. 

а. По Сборнику к. XVII в., пріобрѣтенному И. Академіей Наукъ 
отъ нас.гѣднпковъ академика Жданова, ІІоученіе издано Вс. И. Срезнев- 
скиш 1 ). Но мы рѣшплп снова напечатать памятника, потому что въ двухъ 
другихъ спискахъ того же времени опъ читается съ значительными варіан- 
тами, а главное, въ другомъ порядкѣ частей, бо.іѣе естественном!., по 
нашему мнѣнію, чѣмъ въ Ждаповскомъ сппскѣ 2 ). Іѵромѣ трехъ сппсковъ, 
которыми располагали мы, издавая Поученіе, оно читается въ Сборникѣ нач. 
п пол. XVII в. собранія Е. В. Барсова (лл. 234 — 253 об.) 3 ), а также 
въ ркп., принадлежавшей покойному проф. А. П. Голубцову*). Къ сожа- 
лѣнію, мы не имѣли возможности воспользоваться первимъ спискоыъ; 
второй же списокъ, попавшій памъ въ руки послѣ того, какъ ІІоученіе 
было издано, — дефектный (обрывается 84 строкой по нашему изданію) 
п къ тому ;ке онъ значительно сокращаетъ Поученіе. 

б. Вс. И. Срезневскій признаетъ Поучеиіе русскпмъ произведсніемъ. 
Е. В. Варсовъ выражается такъ: „ТІоученіе русское и весьма важное для 
характеристики нравовъ и церковнаго быта древней Руси". Оба замѣчанія 
елѣдуетъ признать справедливыми. Русское происхожденіе памятника дока- 
зывается слѣдующими его словами: „аще кто не имѣетъ (креста на себѣ), 



убо раздрѣшая среду и пятокъ, сыі предаеть Спаса и распинаеть" (ХЬѴІ я, 87—90). 
Здѣсь цитата изъ Лавсанка: „въ среду Спаситель преданъ, а въ пятокъ распятъ. Посему, 
кто нарушаетъ постъ, тотъ вмѣстѣ съ врагами предаеть и распинаетъ Спасителя". 
Мідпе, Р. &. ХХХГѴ, 1148; р. пер., изд. 2, 168. 

1 ) Извѣстія И. Лк. Наукъ, т. ХГХ, № 1, 1903, іюнь. Свѣдінія о ркц-хъ, посту- 
пивших* въ рукописное отдѣленіе И. Дк. Наукъ, стр. 0100 — 0102. 

2 ) О списвѣ Поученія въ Сборникѣ свороп. ХѴП в. И. Пуб. Б-ки О. XVII. № 39 см. 
Отчстъ Б-ки за 1887 г., стр. 169—171. Здѣсь приведены значительный выдержки изъ 
Поученія. 

3 ) „Поученіе отца духовнаго къ дѣтямъ духовнымъ на полезная". Нач. Егда написую 
вамъ вспошянати по Господней заповѣди. Е. В. Барсова, Богатырское слово. Сборникъ 
Отд. Рус. Яз. и Словесности И. Дк. Наукъ, т. 28, № 3, стр. 3. 

4 ) Реп. XVI в. изъ восьми разбитыхъ тетрадей на 56 лл. „Поученіе отца духов- 
наго дѣтеиъ і всѣмъ лравославнымъ хрістіаномъ" читается на лл. 53—56 об. Нач. 
Повеліно есть, братіе, намъ церковникомъ воспомянути вамъ... 
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той тотарину уподобпся" (стр. 135—136). Употреаіеніе слова „татаринъ", 
притомъ въ бранномъ емыслѣ, черта русская („не въ пору гость хѵже 
татарина")- Въ этихъ же словахъ мы ішѣемъ іегтшщ а сіііо для опрѣде- 
ленія времени происхожденія Поученія: оно явилось поелѣ нашествія татаръ, 
вѣроятно, значительно позднѣе. Вотъ признаки неранняго пропсхожденія 
Поученія: постъ въ день усѣкновенія главы Іоанна Предтечи (прим. ф на 
стр. 238; ср. § 41, д)\ предшісаніе половой чистоты въ понедѣльяикъ, среду 
п пятокъ (стр. 104—105; ср. § 11, в ііп.). Языкъ не отличается древно- 
стью. Свидетельство о двоевѣріи въ народѣ: „или кланяется солнцу, ілп 
лунѣ, іли звездамъ, или иному чему, то есть иоганоп законъ" (стр. 137 — 
138) также не непремѣнно глубокой древности. О моленіи на солнце 
вмѣсто иконы имѣется указаніе пзъ второй пол. ХЛ'П в. въ челобитной 
дьякона Ѳедора 1 ). 

в. Авторъ пользовался письменностью церковно-учптельноп и покаян- 
ной. 

„Се бо есть печаловатися намъ вашими душами и сѣятп въ ваша 
сердца божественое сѣмя, святое учение, терьнпе греховное пскоренпти" 
(стр. 2 — 4). Эти строки взяты пзъ Наказания отца духовнаго къ сыну 
духовному о пьянствѣ (Тежты, ХЬ а , 4 — 5). 

„И коли по нашимъ грехомъ пріидетъ смерть безъ покояния, да лутче 
бы намъ не родитися" (стр. 37 — 38). Подобныя слова содержите Поученіе 
правил вѣры душеполезно": „Аще ли тако не покаявшеся умруть, то 
лучше ся быша не родили" 2 ). 

я Писано бо есть: кто на покояния не приходите о своей волн на 
своихъ ногахъ, тотъ чюжъ есть нашие вѣры крестпянъския, ни приноса 
оте него не ватено пріимати, ни свечи, ни просвиры" (стр. 49 — 52). 
Близки къ этому тексту по мысли слѣдующія слова пзъ „Слова св. Отецъ" 
(о хожденіи въ церковь): „Аще ли въ злобѣ бесъ покаяніа пребываеши, 
то и въ церковь недостойно таковому въходити, ни приноса отъ него въ 
церковь не приносим" 3 ). 

„Да всѣмъ подобаете княземъ и бояромъ, мужемъ и женамъ, рабомъ 
и свободнымъ, юнымъ и старымъ отца духовнаго послушати" и т. д. — 
строки 70 — 80 представляютъ собою перифразъ 13-тп строкъ Слова бо- 
жественнаго о покаяніи (Тексты, XXXIV, 137 — 149; ер. XIII 6 . 20). 

„И тварь Божію не мозите похулити, коли приходятъ дожди велицы, 
или снѣгъ, или бури, или мразъ: все Божіе создание" (стр. 128 — 129). 
Ср. исповѣдной вопросъ: „Или хулилъ дождь, вѣтръ, снѣгь, ведро, мразъ, 



г ) Субботшъ, Матеріалы, VI, 29: „И инози, мнози видииъ (государь) поселяне, 
отъ несіышанія слова Божія, живучи по селаігь свопмъ. покланяются солнцу, гдѣ съ 
ними не лучится образа, иконы Христовы и креста его, и лошадямъ покланяются и не 
токмо простін, но наша братія, попы бѣдныя и дьяконы тако творять". 

2 ) Пономарев*, Памятники, Ш, 25. А. С. Орловъ, Древности, Труды Славянской 
Коммиссіи, т. 4, ч. 1, стр. 284. Ср. выше, § 17, б. 

3 ) Пономаревъ, Памятники, III, 26$. 
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воду или пконное ппсмо?" '). Вопросъ этотъ, кажется, имѣегъ въ виду 
богомильское забдужденіе. 

„Аще свещу топ зазжеть во церкви, припіедши обидімы человѣкъ 
воздохнете оть тебя, п заплачете предъ святыми, и угасите свещу твою 
слезами своими'"' (стр. 150 — 152). Подобное выраженіе есть въ „Словѣ 
блаж. ЕвсеЕІя, еже хвадити Бога болящему (и) Іовѣ": „Въжеглъ еся 
свѣщу въ церкви? Добрѣ. Нъ внпде убогый и обиденый тобою, и въздохпу 
на тя, п слезами угасі ю" 2 ). 

Въ своемъ мѣстѣ было уже отмѣчено (§ 29, а), что авторъ Поуче- 
нія довѣрялъ худьшъ номоканунцамъ и въ рядъ своихъ предписаній или 
наставленій ввелъ такія, которым осуждались русскими каноническими 
постановленіямн. 



§ 51. ХЬѴШ. «Правило Халкидонскаго собора». 

а. Источники Правила елавянеі.іе и русеісіе. — о. Его каноническая авторитетность. — <?. 
О времени л мѣстѣ происхождения. 

а. Источники „Правила Халкидонскаго собора" очень древни. Больше 
всего взято въ него статей іш> Запотьди св. Отец?/. 





Привило. 


Заповѣдь. 


22. 


Иетребленіе плода соблудившей женщиной. 


ХХХУІІ (34). 


27. 


ІІроклятіе и клятва. 


У— VI (Г; — С). 


28. 


Погубленіе человѣка отравой. 


XII (10). 


29. 


Прелюбодѣяніе женатаго. 


XIII (11). 


30. 


Помыслъ на чужую жену. 


XVIII (17). 


33. 


Блудъ съ вдовою. 


ХХѴШ (28). 


34. 


Замѣна епитинійнаго поста платой. 


XXXV (32). 


35. 


Кража у черницы. 


ЬѴ (48). 


36. 


Причетникъ и дьяконъ охотники. 


ЬѴІ (49). 


43. 


Блудъ причетника. 


XXXIX— ХЬ (36). 



Одна статья (41) о блудѣ съ рабою заимствована изъ Закона Суднам 
краткой редакціи 3 ). Иыѣлъ подъ рукою составитель Правила и худой 
номоканунецъ, который читалъ Кирикъ и вазывалъ Нѣкоторою Заповѣдъю: 
Правило. Нѣкоторая Заповѣдь. 

12 — 13. Бракъ съ кумою и въ родствѣ. 28 в) г). 

16. Жена, всѣдающая на мужа. 6. 

17. Соитіе съ женою во время мѣсячныхъ. 9"). 

г ) Алмазовъ, Ш, 153. 

2 ) Вел. Ч.-Мпнеи, в. ѴІП, стб. 1977; ср. Яковлев*, Опытъ изслѣдов. Измарагда, 77. 

3 ) Срезкевскій, Обозрѣніе списковъ Кормчей кн., 201- 

4 ) Стт. 8 и 45 разбираемаго Правша читаются въ епнтимейникѣ Берлинскаго 
Сборника. (Зіагіпе, VI, 121 гш, оо), но онѣ, можетъ быть, взяты шъ Правтаа съ име- 
нем!. Максима, 26 и 39 стт. — 2 ст. также южно-славянская (Зіагіпе, 146 Ь; Тексты, 
XXI, 26), но она читается л въ русский. Изложеніи правндоыъ, ст, 12 а , и, возможно, 
заимствована оттуда. 
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Изъ русскпхъ источником, составитель Правила воспользовался 
отчасти „Написанкмъ митр. Теория": ст. 6 Правила объ оскверненш дома 
самоубійствомъ— 1 ст. Напіісанія; ст. 10 о самоубіпствѣ бѣсиоватаго — 
23 ст. Написанія. Одна статья Правила (24) о томъ. что свящешшкъ не 
можетъ принимать на псповѣдь своего духовнаго отца послѣ того, какъ 
тотъ сложить санъ, взята изъ Пз.южен/я правилом», ст. 30. 3-я ст. 
„Правила Халкидонскаго собора" о погребеніи угонувшаго священника 
общая съ ст. Правила о церк. устроеніи, XIII . 31. Но болѣе всего изъ 
русскпхъ источниковъ дало составителю разбпраемаго памятника Правили 
съ именем» Максима, что уже отмѣчалоеь выше |§ 11, <уі: Прав. Халк. 
соб. 1, 5, 7, 14, 25=Прав. съ им. Максима 2. 15. 24, 3. 53 г |. 

б. Со стороны канонической авторитетности своей „Правило Халки- 
донскаго собора" — емѣшанныи памятникъ. Мы впдѣлп. что въ немъ есіь 
статьи изъ древнѣйшаго худого номоканунда — Нѣкотороіі Заповѣдп. а ьъ 
то же время читается рядъ церковныхъ каноновъ: апост. правила 54 и 
60 (стт. 38 и 39 Прав. Халк. соб.), правила Неокес. соб. 7 п 8 (егт. 
40 п 42 Прав. Халк. соб. ). 

в. Время пропсхожденія Правила опредѣляется приблизительно вре- 
менемъ той рукописи, по которой оно намъ пзвѣстно — ркп. преп. Кирилла 
Бѣлозерекаго (і 1427). Слѣдовательно, оно не поздиѣе нач. XV в. 
Впрочемъ, ми видѣли, источники Правила древни, и оно могло появиться 
раньше, по крайней мѣрѣ, на цѣлое столѣтіе. Въ спигкѣ не мало подчп- 
стокъ и поправокъ, и, очевидно, мы пмѣемъ текста памятника, пе 
вполнѣ соотвѣтствующій первоначальному 2 ). Правило русскій памятникъ. 
Судя по тому, что на немъ пе отразилось вліянія новгородскпхъ канонп- 
ческпхъ памятниковъ XII стол., оно не новгородскаго пропехождеиія. 



!) Трп статьи Правпла 20, 21 п 23 читаются так;ке въ худом ь номоканѵнцѣ 
Вопрошеніе апостольское (Текппы, XXVI, 11. 12. 13), одна— ст. 1* встречается въ 
Опитемъяхъ св. богоносныхъ Огецъ [Тексты, ХХТП, 26): но который изъ памятниковъ 
служплъ для другого нсточнпкомъ, остается непзвѣстнымъ. 

2 ) См. выше стр. 338. 2 прим. 



ЗНАКИ и СОК РАЩ Е Н I Я. 



прибавлено, 
недостаетг. 
переставлено, 
то же самое, 
тает. (зіс!). 
правильно ли? 

А. А. Э. Акты Археографической Экепедіщін. 

А. Ц. Актг.і Историчсскіе. 

Алназовь, I— III. Проф. Л. П. Алмамт. Тайная нсповѣдг, въ православном 

Восточной церкви, I— Ш. Одесса. 1894. 
АрхаічсльгкіЛ, Твор. от. А. С. Арштс.ѣгкіѵ, Твореиін отцеш» церкви іп. древпе-рус- 

церквіі, I— IV. скоіі письменности, Казань, 1389—1890. 

А. Ю. Акты іоридпческіе. 

А. Ю. Б. Акты, относящееся до юридически го быта древней Роесін. 

Аѳанасііі. 'Е/. той аиѵта^|іатос тоО ца/аріоі/АЛаѵааіоо. 1'ііга. 8рісі- 

1е§іит, ГѴ, р. 456. 

АеанасіП н Златоустъ. Запсіогига АШапавіі еі СЪгізозІюгт еріинііи XXIX. Рііт, Зрісііе- 
§ішп, IV, р. 457. 

Бог. Вѣстн. Богословскін Вѣстнпкъ, изд. Московской Духовно!! АкадеміеК. 

Вас. Запсіо Вазіііо азсгірЫ сапопев. Рііга, 8рісі1ед., IV, рр. 459 — 460. 

Вас. 1 8. Вазіііі роепае іп глопасЬоз сііп^иепіед. Жіцпе Р. (1г. Д. б. 

Р. а. XXXI, соИ. 1305—1314. 
М г а8$ег8сМеЪепА~)іе.Ѵіи<*$- Т>г. Е. Ж Н. ІѴашгзгЫеЪеп, Юіе Виззогагтп#еп гіег аЬепсІ- 

огйпип^еп. Іапсіізспеп Кігсііе. Наііе, 1851. 

Ве і. Ч.-Мпнеи. Велпкія Мпнеи Четіи мптр. Московскаго Макарія. Изд. Архео- 

графической Коммиссіи. 
Гофіинскій, Исторія. Акад. Е. Е. ГолуСтнгжй, Исторія русской церкви I, I 2 ; I, 2 2 ; 

II, 1; II, 2 (первые листы). 
Голубинскш, Исторія ка- Е. Е. Голубинекій, Исторія канонизаціи русскіш. святыхъ. 
нонизаціп 2 . 

Д. А. И. Дополненіе къ Актамъ Историческим,. 

Епіпіш. аност. 1 Етиті'р.іа тшѵ ауісоѵ 'Атсоатошѵ, изд. проф. Алмсжвымъ, 

Тайная исповѣдь, III, 13 — 15. 
Ефремъ. 8апсй ЕрЬгеті ерійгпіа XXXVI,— сар. I, П. Рйгв, Зрісііе&гат, 

IV, рр. 458—459. 

Ж. М. Н. Пр. Журналъ Министерства Народнаго Просвѣщенія. 

Замѣтки. Замшіки, нзданныя въ настоящей кшігѣ. 



+ 
(I) 
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Заозергкііі и Хахановъ. Н. А. ЗаозергкІЯ н А. С. Хахановъ, Ноиоканонт. Іоанна Постника 
въ его редакцілхъ грузинской, греческой и славянской. М. 1902. 

Злат. 8. .ТоЬашіі Сіігізозіоті ерійтіа ЬХХШ. РИга, Ьрісііегапш. IV, 

р. 484. 

И (цифра). Илінио Вопрошаиіе. (Цифра обозначает!, статью). Рус. Нот. Б-ка 

VI 2 , сгбб. П7 — 62. 

П.ів. Отд. Р. Яз. а Слов. Извѣстія Отдѣленія Русекаго Языка и Словесности ІІлпер. Ака- 
демін Наукъ. 

Иконникова. Нсторіогра- Проф. В. С. Пконншмвъ, Онытъ русской ноторюграфін, т. I. 

фія. кн. 1, Еіевъ, 1892, кн. 2 (1893): т. П. кн. 1 и 2 И908). 

Ппат. Л. Лѣтошісь по Ипатскому списку. СПБ, 1871. 

Иріарт. Акокрпф. правила съ иненемъ Васпдія Великаго въ изд. Нрі- 

арта, Ее§іае ВіГЛіоіЬееае таІгіЬепзі* соііісей §гаеоі т.чч. [. 

рр. 47—48. 

К (цифра). Волрошаніе Кпрпка. Русск. Бег. Б-ка, VI 5 . сгбб. 21 — 01 

и Тексты, I. 

?;ан. отц. Каѵіѵе? тшѵ ауісоѵ тгатзрмѵ по ркп. XIII в.. изд. проф. А.і- 

ма.юва, Тайная ііспопѣдь, III, 13 — 15. 
Канон, по человеку. Каѵшѵ тсоѵ 'Аігозтоішѵ у.аОгѵо? аѵврсоттоо, но Ваши. Евхо- 

логію X в. пзд. Алжаовымг, іЬііІ. 69—73. 
Кирюаннъ. II. Ж. Карамзин;.. Исторія государства россіііскаго, т. I — ХГІ. 

изд. ЭГгнерлшіга. 

К.іючовгкііі, ііінтія свл- В. О. Ж.іючсвпсій Древперусскія жіггія свнтыхъ какъ исторически! 
иыхъ. источникъ. М. 1871. 

Кіючгвгкіі), Ііѵрск. В. О. Елючевскій, Курсъ русской иеторіи, I— IV. 

. Іавр. 3 Дѣтопись по Лаврентьевскому списку, йздапіе треті.е Археогра- 

фической Коммііссін. СПБ. 1897. 

Лі.тол. зап. Арх. Комм. Лѣтопиеь занятій Археографической Коммпссіп. 

Жакарій, Іісторія. Мшмрій (Вуігаковъ), шітр. ЛІосковскіп, Ис.торія русской церкви, 
I— XII. 3-е п 2-е пзд. 

Жангветовъ, Митр. Кп- П. Д. Жангветовъ, Митрополнтъ Кипріапъ въ его лптургнче- 
пріанъ. ской деятельности. М. 1882 (отт. изъ Прпб. кі, тв. св. Отцевъ). 

Жангветовъ, 0 постай.. П. Д. Жангветовъ, О ностахъ православной и восточной 

церкви. Прпб. къ твор. св. Отцевъ. ч. 36 н 37. 
Жансветовъ, Церковный II. Д. Мансвжовъ. Церковный уставъ (типнкъ), его обрамва- 

уставъ. ціе н судьба въ греческой п русской церкви. М. 188Г>. 

Жідпе Р. (т. Жідпе, Раігоіодіае сигяиз соглріеіиз, зегіез (*гаееа. 

Мюнх. Т(йѵ а-'іо)Ѵ тгатгршѵ по Мюнхеяекоіі ркн. X в. Л» 498, пзд. 

Суворова, Вѣроятнын составь испов. и цок. номок., 366 — 
369, и выписки изъ ркн. 
Нпкііф. Патр. Ншшфора правила. Рііга, ^игі5 ессіез. дгаесогиш ЬіэЬогіа 

еЪ шопшпепіа. Котае 1868, рр. II, 327—350 іср. Зріеііещит 
зоіезтепзе, IV рр. 381 — 411). 
Нико.іъскт, Матеріалы Проф. Н. К. Нико.іыкій. Матеріалы для псторіи древне-рус- 
для пет. др.-руе. дух. екоГі духовной письменности, Л«Л» I — XXIII. Сборнпкт. Отдѣл. 
письменности, .Ѵ.ѴІ— Рус. Я», п Словесн. Ишг. Академін Наукъ, т. 82, Дё 4ѵ или: 
ХХШ, или: I— VI. Л« I— VI. Хрпстіанское Чтеніе 1909 г.. августъ — сентябрь. 
Никольский, Матеріалы Проф Н. К. Никольский, Матеріалы для повреыеннаго списка 
. для поврем, списка. русскихъ писателей и ихъ еочішешп (X— XI вв.). Кор- 
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ректурное пзданіе. Изд. Отд. Рус. Яз. н словесн. И. Ак. Н. 
СПБ. 1906. 

Новг. Л. 1. Новгородская лѣтопись по Синодальному харатейному списку. 

СПБ. 1888. 

Новг. Л. 2 н 3. Новгородскія дѣтописн (Такъ названныя Новгородская вторая и 

Новгородская третья). СПБ. 1879. 
Нои. анон. Номоканонъ анонима, пзвлеч. изъ Бѣнскаго кодекса № 333, 

изд. Суворовыми въ прплож. Къ вопр. о тайной пспов. 2 , 

стр. 179 — 188 (ср. Слѣды зап. катол. вліянія, прилож. стр. 

ХХХІ-ХЬѴ). 

Ном. Б. Тр. Номоканонъ прп Болыпомъ Требішкѣ, новое изд. А. С. Павлова, 

М. 1897. 

Ном. Котел. Номоканонъ, изд.,І. Котелеріемг, Ессіезіае §гаесае тоішпепЪа, 

I, рр. 68-158. 

Одшіцовъ, Порядокъ бо- Н. Одинцовъ, Порядокъ общесгвеннаго и частнаго богослуже- 
гослуженія въ др. Рос- нія въ древней Россіп до XVI в. СПБ. 1881. 
сін. 

Оппсаліе... Оппсанін рукописей той пли иной бпбліотекп (специалисту из- 

вѣстньи). 

Павловъ, Курсъ ц. права. А. С. Пав.ювъ, Курсъ церковнаго права. Изд. подъ ред. проф. 

И. М. Громогласова. Серг. Пос. 1902. 
Пав.ювъ, Мнимые стб- А. С. Павлов!,. Мнимые слѣды католігческаго вліянія въ древ- 
ды. нѣишпхъ памятниках! ютославянскаго я русскаго церковнаго 

права. М. 1892 (отд. ом. пзъ Чтен. Общ. Люб. Дух. Про- 

свѣщ., 1892 г.). 

Пав.ювъ, Номок. при. Б. А. С. Пав.ювъ. Номоканонъ при Болыиомъ Требшіюг,. Его псто- 

Тр. (Ном. Б. Тр.). рія и текста. Новое нзданіе, М. 1897. 
Павловъ, Слав.-русекій А. С. Павловъ, Первоначальный славяно-русскій номоканонъ. 

номоканонъ. Казань, 1869. 

Пономарееъ, Памятники, Памятники древ. -русской церковно-учитеіьной литературы, изд. 

I— IV. ж. „Странникъ" подъ ред. проф. А. И. Пономарева, вып. I — IV. 

СПБ. 1894. 

Поученіе Мліи. Поученіе Игіп, архіеп. Новгородскаго. Рус. Ист. Б-ка, VI 2 , стбб. 

347-376. 

Приб. къ тв. ев. От. Прпбавленія къ твореніямъ св. Отцевъ, изд. Московской Духов- 
ной Академіей. 
пр. (прим.). Прпмѣчаніе. 
Пр. Обозр. Православное Обозрѣніе. 

Пр. Соб. Православный Собееѣдниюь, изд. Казанской Духовной Академіей. 

П. С. Р. Л. Подлое Собрааіе Русскихъ Лѣтоиисей. 

Р<хІА7і хаи Потаг). 2оѵ-ау|іа тшѵ деісоѵ хса іерыѵ хаѵоѵмѵ .ТГІ — V. А9^ѵі)- 
аіѵ 1852—. 

Р. И. В. Русская Историческая Библіотека. 

ркп. рукопись, рукописи. 

С (цифра). Саввины главы Рус Ист. Б-ка, VI, стбб. 51—57. 

ЗсЪтііе, Ке ВпззойсЬег, Негт. Іов. 8сНтШ, Біе ВиззЬисЪег пп4 Йіе Вшзііасірііп іег 

I и П. КігсЬе, I, Маіпг, 1883; П, ПиззеИогі, 1895. 

Счщмювг, Духовный С. К Смирном, Духовный отецъ въ древней восточной цер- 

отецъ. кви, I, Серг. Пос 1906- 
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Софр. Объ псповѣданіи грѣховъ съ ішенемъ патр. Софронія. Мідп , 

Р. О. ЬХХХѴП, 3365-3372. 
Соловьев*, Исторія. С. Ж. Со.ювьевъ, Исторія Россіп еъ древнѣйпшхъ временъ, 1 

изд. „Обществ. Польза". 
Срезневскій, Словарь. И. И. Срезневскіѵ, Матеріалы для словаря древне-русскаю 

языка, т. I, СПБ. 1893, т. П (1902), т. III (1903) и доп. вы- 

пускъ (19 1і). 

Срезпевскій, Свѣдѣнія И. И. Срезневскій, Свѣдѣнія п замѣтки о малопзвѣстныгь и 
и замѣткіі. неизвѣстныхъ пашітнлкагь, т. I (СОБ. 1867), П (1876), Ш 

(1879), IV (1880). 
ст. статья. 

Зіагіпе, V и VI. Йіагіпе па зѵгіе* ігіа^е Ли§оз1аѵепзка Акасіешца гпапозй і ІОДе(- 

позіі, кн. VI. II 2аегеЬи. 1873, 1874. 
Субботит, Матеріалы. Н. И. Субботинъ, Матеріады для псторіл раскола. 
Суворовъ, Вѣр. составь Н. С. Суворовъ, Вѣроятный составъ исповѣдного и покаяянаго 
цок. устава. устава въ восточной церкви. Визант. Временникъ, т. ѴШ 

(1901 г.), 3-4 вып., и т. IX (1902 г.), 1—2 вып. 
Суворовъ, Къ вопросу Н. С. Суворовъ, Еъ вопросу о западнонъ вііяніи на древне- 

о зап. вліяніп. русское право. Ярославль, 1893. 

Суворовъ. Олѣды. Н. С. Суворовъ, Слѣды западно-католііческаго права въ па- 

мятникахъ древняго руескаго права. Ярославль, 1888. 
1'екппы, Тексты, изданные въ настоящей кнлгѣ. 

Филаретъ, Исторія \ Филарета Гуми.іевскаю, архіеп. Черниювскаю, Исторія рус- 
ской церкви, I— V тт. М. 1888. 
Филаретъ, Обзоръ 3 . Филарета, архіеп. Черниювскаю, Обзоръ русской духовной 

литературы, изд. 3-е. СББ. 1884. 
Филаретъ, Русскіе свя- Филарета, архіеп. Черниювскаю, Русскіе святые, чтимые 

тые 3 . всею церковію или помѣстно. Изд. 3-е, СББ. 1882. 

Хр. Чт. Христіанское Чтеніе, изд. Петербургской Духовной Академіей. 

Чт. 0. И. и Др. Чтенія Импер. Общества Исторіи п Древностей Россійскихъ. 

Яковлевъ, Оп. изслѣдо- В. А. Яковлевъ, Къ литературной псторіп древне-русскихъ 
ванія Измарагда. сборнпковъ. Опытъ изслѣдованія „Измарагда". Одесса, 1893. 

Ѳедор. Ст. общ., еж. Прей. Ѳедора Студита „ешшшіи общія" и „ежедневныя епи- 

тимш". Мідпе Р. &. ХСГХ, 1733—1757; р. пер. Спб. Дух. 

Акад. Творенія преп. Ѳеодора Студ. П, 838 — 853. 



Указатель къ Текстамъ'). 



Курсивная цифра оэначаетъ N Текста — заыѣняетъ римскую; следующая за нею — статью 
его или строку, если нѣтъ дѣленія на статьи; цифра, напечатанная курсивомъ сь бук- 
вою с, означаетъ страницу Матеріаловъ; в.=варіанть, пр.=примѣчаніе. Изъ Заиѣтокъ 
внесены въ указатель лишь тексты, напечатанные по-славянски. 



Августъ мѣсяцъ: съ 1 числа до 15— постъ 
19, 14. 

Аврааиъ: упом. 45 б , 75. 

Агіазма: упом. 25, 17. См. вода святая. 

Агнецъ: не вынимается въ субботу и безъ 
службы не ломается 1, 26 (С 12); какъ 
напитывается 1, 26 (К 15); тронутый 
мышью оскребать п служить на немъ 
13 а , 10; 14 а , 10; 15", 4; 16 а ; 16«, 
2; если тронуть мышью нреждеосвящен- 
ный а., то потребить его и освятить вовый 
13 а , 11; 14 а , 11; 15 а , 5; если а. еще 
не вынуть, можно, оставивъ службу, шти 
крестить и причащать болышхъ 13 е , 
18; 14 б , 18. См. Тыо Христово, Дары 
св., крохи. 

Адамъ: его сотвореніе вспоминается за 
шестьгаъ часомъ 14 а , 2; рукописаніе А. 
разодрано на Ерестѣ 45 г , 69; упом. 11, 
3; 450, 154. 

Адх: изъ него Христосъ вывелъ умершихъ 
45 г , 58; стонетъ объ истинномъ покаяяіи 
нашемъ 45 а , 83; въ а. нѣтъ псповѣданія 
и покаянія 45 6 , 90 и 125; невѣрующіе 
сойдутъ въ адъ с. 407. 

Александръ Константиноградскій: упом. 
30», 3. 

Александръ, лапа Аіексаидрійскій: упом. 
30 е , 4. 

Алшлуіа: сугубое и трегубое 7 б . 31. 
Алтарь: см. олтарь. 
Амонъ: упои. 39, 36. 



Ангелъ: записываетъ добрыя дѣіа 44, 12; 
СЕорбитъ о трѣглнпкѣ 47, 89; 45 6 , 50; 
бѣгаетъ отъ того, кто смѣпштъ друшхъ 
8, 38; 26 й , 14; отступить отъ грѣпшика 
по его смерти 45 е , 132; когда служить 
за попа 13 <>, 12, в. 4; ужасается иону, 
поминающему жпвыхъ за упокой Зв, 28; 
своего а. не забывать 45", 46, и не 
оскорблять 45 е , 107; 45', 52. Чины 
ангеловъ 45 6 , 15; непрестанно хвалятъ 
Бога на небъ 1 45 6 , 195; радуются объ 
обращеніи грѣпшика 39, 5 — 6; 45 а , 51 
и 83; нлачутъ о нашемъ безуміи 42 «, 
20, и нашей погибели 45 а , 54; возьмутъ 
душу праведнаго по смерти 45 е , 116—7; 
45', 79; съ а. праведникъ веселится въ 
раю 47, 15; земными а. нозовутся соб.по- 
даюпгіе заповѣди З а , 57, и а. небесными 
33, 26. 

Анафора: не могутъ давать еплсвопъ и 
попъ, не литургисавтіе 21, 13; лигаеніе 
а. за отрыганіе 1, 2, пр. а. 

Акаѳема: см. прогиятіе, отлученіе. 

Антижинсъ: освящается при освященіи 
церкви и при досвященіи митрополита 
или еппсжша 19, 52; безъ а. нельзя ли- 
тургпсать 4, 18; 25, 43; 9, 18; 48, 15; 
безъ него можно служить въ освященной 
церкви, но не въ неосвященной 19, 52; 
а. нельзя мыть 1, 26 (К 64); 13", 8; 
14 а , 8; нельзя исправлять (?) с. 21, пр. т. 

Аятисасха: см. недѣля. 



х ) Указатель составленъ священникомъ г. Кяржача В. С. Громовымъ. шкатьнымъ 
товаршцемъ автора настоящаго труда. 
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АПОСТОЛИКЪ — БЛУДНИКЪ-ЦА. 



Апостоликъ, аіюстодьскій оброяъ: безъ а. 
калутеръ с. 304, н); чернецъ, повергшій і 
а. о. 3, 44. 

Апостолы: ходили сл. ученіемъ по міру | 
12% 35; ихъ правила: 2; 11; 13%- 15", : 
п поучонія 14 "; установили утрепнія 
службы 14 % 2; сііраіппваютъ Господа 
о яденіи З а , нач.; заповѣдалп постъ въ 
великую субботу 22, 5; 38 % 28— 9, п за- 
претили въ другія 38 а , 29; запретили 
мясо и молоко но средамъ и пяткамъ, 
кромѣ св. недѣш, соитіе съ женою и 
пьяяство въ эту недѣлю 38* 1 , 3—10; 
55 е , 3 — 11; запретили творить память 
мучениковъ въ великій пость 40 % 31, л 
вообще праздники 40 б , 40; запретили 
мыться съ женами въ банѣ 5, 12; Іисусъ 
Христосъ повелѣлъ а. послѣ Себя по- 
ставить священниковъ 34, 163—7; какъ 
подражать а. 39, 86 — 96; нужно хра- 
нить ихъ заповеди 7 а , 19; держать въ 
честь ихъ праздники 19, 105; нзвраща- 
ющій слова а. 19, 116; 22, 11, и не 
признающій ихъ саны — проклятъ 10, 
117<*. См. Іаковъ, брать Господень, Іоаннъ 
Вогослоеъ, Псшелъ пп. п Петръ ап. 

Арій, ерет.: упом. 30 е , 6. 

Аркадій, игуменъ: упом. 1, 12 (И 25); 1, 
13 (К 45). 

Армены: •есть съ ними воспрещается 25, 

21; упом. 19, 6 н в. 4. 
Артусъ: когда ломать 19, 73 и в. 1; когда 

можно вкушать при еиитимін 46 б , 55; 

46", 67. 

Архимандриты можетъ изгнать изъ мона- 
стыря только павликіанина г. 305, б). 

Архіехшскопъ: см. епискапъ. 

Архіереи; должны учить людей закону Бо- 
жію 19, 11. См. епкекопъ. 

Аванасій, мтхь іерусалимскій: его статья 
о пев и свиньѣ, вскочпвтпхъ въ цер- 
ковь, с. 404; отъ правпдъ А. о крестѣ 
Христовѣ; о наузахъ и о стрѣикѣ гро- 
мовой с. 407. 

Ваши нельзя мыться мущинамъ вмѣстѣ съ 
женщинами 5, 12; 7% 29; нельзя мыться 
попу и діакону въ день службы и нака- 
нунѣ ея 1, 27 (С 11); 9, 21; 13 % 14; 
13*, 19; 14", 19; 15% 13; нельзя— 



предъ нрнчащеніемъ н иослі него 19, 
124; а также носл'Г. вечерни въ субботу 
47, 109 — 10; когда можно и когда пельзя 
38% 34; 45», 47—8; 45', 18-19; мо- 
ющему голову пѣть часы 19, 54; нельзя 
чернецу мыться вел. ностомъ с. 304, в), — 
въ б. мазаться масломъ 3 % 24; — игумену 
мыться и мыть ноги г. 305, д). См. мовіси- 
ца, мыльня. 

Безбожіе: грЬсъ 7 а , 27. 

Беябоясникъ: б. кто называется 2, 29. 

Веачиніе: возбраняется 46', 48. 

Бесѣды: о духовномт, предписываются е. 
238, пр. ф; церковное пѣніе есть б. съ 
Богомъ 14 а , 2; б. въ церкви возбраня- 
ются 45 <*, 33 и 143; 45", 18; 45% 23; 
17, 86—8; на пустая б. нельзя ходить 
попу и дьякону 13 % 26; нельзя на нихъ 
сндѣть попу 13% 31; 14", 31. 

Благовѣщеніе (ираздникъ): какая литургія 
въ Б. 19, 153; раарѣшается въ Б. чс- 
сновъ и запрещаются поклоны 1!>, 77; 
можно ѣеть рыбу 19, 7, пр. а; 33, 4, 
далее если случится въ велпкій шітокъ 
38", 20—21; обратная статья 19, 7; мож- 
но ѣсть рыбу, если ираздникъ не на 
страстной яед-Ьлѣ 38% 7—9; 38 е , 10— 
12; разрешается въ Б. рыба при енитиміи 
46<>, 15. См. щмыдники. 

Благодать: ея лишаются: иоиъ, безъ нужды 
оставившій свою церковь 13% 37, ігр. в.; 
блуднвшій со своей женой посдѣ службы 
13", 12; 14% 12; 17; 19, 161; допу- 
стившій умереть кому-либо безъ ирича- 
щенія 34, 117 — 118; попъ и дьяконь, 
лѣнпвшіеся яѣть утреню, часы и вечер- 
ню 14% 1. См. Духъ СвятихХ. 

Благословеніе: не можетъ давать попъ, 
служивши! вечерню 9, 27; уходить отъ 
отца духовнаго безъ б. непохвально 41, 
4; б. ѳиміама 19, 40. 

Благотстроеніс церковное: с. 371. 

Блнжній: за душегубство его епитимія 8, 
50; 27, 8; не вступать въ бракъ съ б. 
26% 21; 48, 26. См. еще родные. 

Блудникь-ца: можетъ стоять въ церкви, 
цѣловать евангеліе и ѣсть дору 1, 3 (К 
67) в в. 6; не дается причастіе б-ку, 
даже постившемуся 1, 3 (К 68); дается 
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ему предъ смертію 34, 112—14; съ б. 
нельзя -Есть и пить 11, 2; ешггимія ему 
26% 12; 27, 4; 48, 21; окъ— хуже 
язычника И, 3; ему судіггъ Богъ 11, 3; 
убптаго б. не отпѣваютъ и не иоминаютъ 
25, 48; горе еду 45 б , 9 3; онъ царства 
Вожія не наслѣдптъ 47, 21—22; отъ вѣч- 
ной муки можетъ избавиться иосгомъ 
26", 2; б-ки будутъ дѣти тѣхъ родителей, 
которые совокупляются въ субботу ве- 
черомъ 27, 25, или въ иятокъ, субботу, и 
воскресенье 1, 7 (К 74); 2, 10; 19, 108; 
приравниваются къ блуднішамъ: чернецъ, 
легшін безъ молитвы игумена 3% 32, 
также возложивши! образъ 3", 33, два 
чернеца, сиавшіе на одной постели З а , 
34; соблазнъ отъ б-цъ 39, 19—30; 
цхъ нужно уклоняться 22, 4; б-ца 
должна обратиться къ соборной церкви 
1, 34, пр. і; отлученіе ей, если не бро- 
сить блудъ (тамъ же); горе ей 45 б , 93; 
б-ца — та жена, которая вышла за мужъ 
за другого при жизни перваго 7% 50. 
См. еще блудъ. 
Влудъ: хуже всѣхъ грѣховь 11, 3; за б. 
епископу, попу и дьякону изверженіе пзъ 
сана 20, 1; ешггпмія за б. со своей же- 
ной попу 13% 12, 18, пр. а; 14% 12 и 
18; 15% 6 н 12; 17; 19, 161; 27, 10, и 
дьякону 13% 12 и 18; 14% 12; 15% 
12; за б. съ чужими полу еитгайя 4, 
6; 13% 13; 14% 13; 21, 10, и лішеыіе 
служенія 13% 33; 19, 154; 21, 11; 25, 
26; лишается службы за б. отъ жены 
дьяконъ 13% 33, и попъ за б. помыелы 
наканунѣ службы 6: б. пресвитера 19, 
83; б. препятствуетъ дьяку быть попомъ 
4, 13; также поставленію въ дьяконство 
9, 34; 19, 164; калугеръ, соблазнившись 
б., моется п ндетъ въ алтарь с. 304, о); 
епппшія за б. чернецу и чершшѣ 3% 
1, и чернецу за б- съ черницей 2, 24; 
3 % 29; чернецу за б. во снѣ с. 305, 
и); б. жены, исказившей отроча— грѣхъ 
7% 1, а также— б. съ рабой 7% 3, и 
съ дт.вицей 7% 36. Епитиміи: за б. съ 
черницей 8, 37; 26'% 22; за б. сгпру- 
гамъ 10, 13; 11, 9; ішъ же за б. въ 
субботу я воскресенье 11, 7, в. 5; холо- 



стымъ 11, 9, 11 и 20: 13%' 38; 14% 
38; 15% 17; за б. сь чужими женами 
И, 30; ,26' я, 2: съ тремя женами 48, 
47; съ чужой женой и дѣвицен 48. 29; 
съ холостыми и вдовами 11. 29: со вдо- 
вой и дѣвой 26 33; 48, 33: со снохой 
19, 145: съ сестрой і.У, 144; 26% <>: 
съ рабой 11, 20; 5?; 6; 6'. 7; 18, 41: 
за б. сзади 2, 8; 3 и в. 15: 10. 12: 
11. 6; #7, 22; 4#, 14; платившему за б. 
/2, 27; какіе грѣхи чернеца равны б. 3% 
2—10, 35, 49, 50 н 51: с. 305. ж): 
304, ст. 49; б. въ печистомъ оеязанін 
жены и нечистомъ взглядѣ на нее 3% 
31; б. со свободной 15% 17; б. просто- 
людина во снѣ 19, 151: б. сзади — содом- 
свай грѣхъ 44, 20; б. съ чужой женою 
ллшаетъ права ходить въ церковь 13% 

38, в. 5; б. холостыхъ въ клѣтн, гдѣ ико- 
ны и креста— велики! грѣхъ 11. 15: 
нужно нзбѣгать б. і.?, В: 45 % 81 и 
134; 45% 64; въ какіе дни недѣлн воз- 
держиваться отъ женъ 47, 104 — 5: во 
время покаяяія не должно быть б. 45". 
11 и 44; запрещается въ Пасху 5, 9; 
11, 16; 38% 7—10; ,?е? а , 34; і?6'", 7— 
10; 45', 29, въ велийй и усиенскій 
посты 45 53—54; бігблейскіещшмѣры б. 

39, 32 — 8; за б. мука 47, 16—21; муказа 
безвременный б. 45 % 89 п слѣд.; жевлігьба 
взамѣнъ 6.1, 5, пр. в. См. еще: б.іудникг, 
кровосмѣшеніе, любодтніе, ма.шкія, му- 
желожство, помысли, прелюбодшніе, 
содомскій іргьхъ, скотоложство, пьмя. 

Вобровнна: ѣсть нельзя 4, 21; 27, 1. 

Вобъ: упом. 1, 24 (К 38). 

Богатство: надѣяться на б. грѣхъ 7% 4: 
неправедное раздавать ншцимъ 9, 6. См. 
еще: богатый, имѣніе. 

Богатый: долженъ давать десятую часть 
ігмѣнія Богу 45%^ 203; ходить въ церковь 
45% 22—3; 45', 19—21; не только 
жертвовать на службы, но и трудиться 
для спасенія 11, 38; безъ вѣнчанія б. не 
брать жену 19, 11; кающіпся б. долженъ 
повиноваться отцу духовному 34, 138— 
40; б-му заповѣіается освобождать рабовъ 
36, в. 44; пристрастно любить б. — грѣхъ 
7% 18; увѣщаніе къ б. отца духовнаго 
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45 е , 105 и слѣд.; 45 К 51 и слѣд.; упом. 
13 6 , 20; 14 6 , 20. См. еще богатство. 

Богородица Пресвятая: воплощеніе отъ 
Нея Сына Божія 4Г, 60; 45 ', 63; въ 
честь Ея совершать праздники 19, 105; 
в'ь праздники Б. въ Петровъ постъ за- 
ирещены земные поклоны 19, 2; духов- 
ньшъ дѣтямъ въ Б. праздники разрѣшены 
мясо и сыръ 32, 8; на страшномъ судѣ 
Б. не поможете грѣшншсу безъ добрыхъ 
его дѣлъ 45°, 76; не молящійся Б.— 
промять 19, 159; молитва Б. при ро- 
жевпгшыхъ обрядахъ 7 а , 10. 

Божба: запрещается 47, 126 — 7. См. еще 
клятва. 

Божнхца: приносится въ б. кутья 1, 24 
(К 38); упом. 1, 3 (К 67). См. церковь. 

Болгарияъ: какъ совершается оглашеніе 
б-на 1, 34 (К 40): пищу б. вкушать нель- 
зя 19, 122. 

Болото: упом. 3 й , начало. 

Больные: какъ б. причащать 1, 22 (С 14, 
К 56); 1, 26 (К 13), в. 13; 11, 37: молитва 
надъ ними 1, 22 (К 44); 19, 148; что 
должны дѣлать предъ причащеніемъ жен- 
щины, бо.тьныя бѣлямп 1, 13 (К 45); 
дается причащеніе больнымъ: у который, 
отнимается языкъ о, 8; грѣшшіку предъ 
смертію 1, 2 (К 63); грѣшнлку, никогда 
небывавшему на покаянін, но кающемуся 
11, 31; страдающішъ падучей, еслц они 
при смерти п въ сознаніи и, 34; состо- 
ящнмъ подъ еіштішіеи 1, 2 (И 11): 31", 
46—7, в. 6; 31 « 12; 31 е , а, Ь 46", 
30: 466, 58 — 9; 46 й , 70—1, и больнымъ 
безсознательно поѣвішімъ п попившимъ 11, 
37; б. причащаются со здоровыми 19, 
84; непокаявшіеся не причащаются 47, 
52; для б. должно запасать св. Дары 13 6 , 
18; 14 б , 18; 19, 10; при покаяніи б. разрѣ- 
шеніе безъ ешгтимін 34, 76 ив. 23, а если 
выздоровѣютъ, — епитішію исправить 31 е , 
д; 46". 32; 46<>, 60; кающагося б. не- 
льзя отвергать 34. 81 — 2 и в. 26: 
въ первую недѣлю великаго поста еухо- 
яденіе 19, 7; копа въ великомъ посте по- 
клоны и рыба 38", 15—16; въ Петровъ 
постъ— постъ по силѣ 38 а , 47; б. мо- 
нахамъ, прябѣгающнмъ къ лѣкарствамъ 



і енптимія 3", 47; б. дѣтей крестить неме- 
дленно 13 е , 23; 14 » 23; б. могутъ быть 
крещены, когда хотятъ 19, 78; если б. 
дитя умретъ некрещенньшъ, родителям!, 
ешггиміяіі, 23; посѣщеніе б. спасительно 
36. 9; упом. 4. 31. См. еще бо.пшъ. 
| Болѣзиь: бываете отъ пьянства 40 а , 24; 
! 40^, 31; въ б. нужно причащаться вся- 
кому 19, 9; ради б. умщэающад родиль- 
ница причащается 4, 27; не служившін 
по б. попъ прігчащается съ другими по- 
памп 9, 25; попу, блюющему посл-Ь прп- 
чащенія по б., еглиимія 13 а , 13; 14 а , 
13; 15 а , 7, также л мірянпну 1, 1 (К 1); 
13 а , 13; с. 279, пр. 3; ешітпмія попу, 
блюющему по б. и неслужившему 13 а , 
13, пр. б; ради б. постъ ослабляется 7 е , 
19; 21, 24; по б. можно ѣсть скоромное 
въ постные дни послѣ Петрова дня 19, 
3; по б. нельзя ѣстъ мясо въ Усѣкнове- 
ніе главы Предтечи 38 е , 50; чѣмъ при 
епптпміп по б. замѣняются поклоны 46", 
12—14; 46«. 29—30; 46 е , 19-21 и 
64—66; 46°, 39—44; при ешіпшіп по 
б. постъ п молитва заменяются милосты- 
ней 46 е , 29—30; при епптіімііі по б.мож- 
но ѣсть въ иостные дни рыбу 46 й , 86, н 
вмѣсто квасу шпъ медъ 46 е , 16—18; 
если дитя умретъ некрещенвымъ безъ 
б., родіггедямъ нѣтъ епитпміи И, 23; 19, 
48; въ жизни вічной нѣтъ б. 45 б , 180. 
См. еще больные, недуіи. 

Боляринъ*. кающінся б. долженъ повиновать- 
ся отцу духовному 34, 138; 47, 70—71; 
многіе погибли отъ пьянства 40 а , 18 и 
слѣд., в. 25; постъ б. положенъ меньше, 
чѣмъ попу и простолюдину 30 а , 11; 
нельзя у б. постригать калутера с. 304, 
б). См. вельможи. 

Борисовъ день: передъ шгмъ недѣля поста 
покаяльншсу 29, 4; при епитиміи можно 
ѣсть въ В. д. мясо 31 а , в. 2, мясо и 
молоко 31 а , 23; 31 в , в; достойному мож- 
но причащаться 19, 9. См. Глгьбъ. 

Борись муч.: упом. 19, 9. См. Борисовъ день. 

Борода: всю б. брить нельзя 7 б 27- 

Брага: упом. 46", 10. 

Бракъ: въ масленицу не совершается 4, 25- 
8, 40; 19. 30; обратная статья: 19, 30; 
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пр. а; въ велікій иостъ не совершается 
#, 40, нельзя совершать б. постоит, -іб; 
19; третін б. — любодѣяніе, скотское 
жіггіе И, 2, и незаконный б. 20, 15; во 
второй б. можно вступать нростцу и 
іюкаяльнпку 19, 45 п в. 1; въ третШ 
б. нельзя покаяльнпку 19, 70; не вѣн- 
чать третій б. 19, 47; не вѣнчать без- 
законный б. 19, 149—50, в. 1; за б. съ 
ближней епитншя 26 а , 21; 48, 26; на б. 
съ пляской нельзя ходить епископу, попу 
и діакону 48, 4; нельзя попу быть н 
б. двоеженца п троеженца 48, 40; нель- 
зя ходить на б. чернецу 3 а , 40; вступив- 
шлмъ въ б. хранить субботу н воскре- 
сенье 1, 7 (К 73). См. вѣнчаніе, женить- 
ба, двоеженецъ, многоженство, обруче- 
ние, свадьба, троеженец*. 

Брань: см. война, рать. 

Братія: чернецу нельзя ссориться съ б. 3\ 
54; с. 304, л); епитшгія ему за кражу 
у б. З а , 11; умершаго б. цѣловать с. 
304, к). 

Брать: нрігаіедшаго на покаяніе не отвер- 
гать 2, 33; З б , 9; 19, 19; 35, 2; нельзя 
проклинать б. 6', 34; 2в а , 17; гнѣваться 
на него 8, 36; 26 а , 34, н обижать 47, 
124; за блудъ съ б. еіштпмія 11, 13, а 
кровоснтлпеніе съ женою б. 5, 
28; брать брату не помогутъ на страш- 
номъ суд* 28 й , 31; упом. 11, 22. 

Брашна: упом. 8, 17. См. еще птш. 

Буря: хулить ее нельзя 47, 128—9. 

Быліе: нельзя піпъ б. больному монаху З а , 
47. См. зелье. 

Вѣдныя: помогать б. 45 °, 142; б. чіенамъ 
причта епнскопъ и. полъ должны помогать 
13 б , 31; 14 б , 31; б. половпна епитиыін 
13 6 , 20; 14 е , 20. См. еще нищіе, убоіій. 

Бѣлецъ (попъ): не можетъ постригать въ 
монапіество, но по нуждѣ постригаем, 
въ схпму с. 304, г), ж); нельзя прича- 
щаться безъ ризъ 1, 28 (К 32); вдовый, 
соблудившій однажды въ пъяномъ впдѣ, 
не можетъ быть попомъ 1, 30 (К 84); 
поставленный во епископа, если постри- 
жется, яе можетъ быть епископомъ 19, 
97, погребать б. въ ризахъ 4, 10. См. 
еще попъ. 



Бѣ.іьцы (міряне): б., бывшшгь у мертваго не 
причащаться 4, 30; въ троицкую іг св. 
недѣли по средамъ ц пятніщамъ могутъ 
ѣеть мясо 19, 1, в. 3, а также въ недѣлю 
о мытарѣ н фарисеѣ 19, 6; можно б. 
ѣсть рыбу въ Благовѣщеніе и вербницу 
19, 7, пр. а; когда еще можно ѣсть рыбу 
въ велпкомъ поетѣ 33, 4; въ чистую не- 
делю и во весь велики поетъ можно ѣсть 
икру, медь и квасъ 1, 33 (К 36), в. 16: 
цщца и іштіе въ Ѳедорову недѣзю 38°. 
2—7,іі отъ ѲедоровоЯ до вербной 38 а , 
7 — 12; ноеящимъ на себѣ кресть можно 
совокупляться со своею женою 19, 43. в. 
1; должны храниться отъ женъ своішь въ 
Ѳедорову недѣпо 38 а . 5, и во весь ведішін 
постъ 19, 7; за блудъ съ чужой женой 
п дѣвицей б. епитимія 48, 29; погребе- 
те б. 19, 91; правила б. 38 6 , 1; уставъ 
б. 38 е , 1. См. еще .чіряне. 

Бѣсноватые: причащаются 1, 23 (К 18); 

11, 33; не должны ходить къ мертвымъ 
4, 31; б. попъ н дьяконъ погребаются въ 
ризахъ 9, 48; 13 б , 32; 14". 32; 16 й . 
13; б. рабы самоубійцы погребаются 11. 
36; а также б. самоубійцы 4, 23; 48. 
10; б. скотъ зарѣзать 48, 9, и зарѣзан- 
ный не ѣсть 9, 54; упом. 1, 23 (К 17). 

Бѣсы: не молиться ішъ о вредѣ человѣку 
7 а , 43; не приносить югь жертвъ 7*. 
1; уклоняться пѣсней б-вскихь 8, 53; не 
угождать гогь чарамп 11, 10; б. радуются 
нашимъ грѣхамъ 42 20; 45 п , 54; ша- 
чутъ о нашемъ нокаяніп 45 а , 51 и 83: 
возьмутъ грѣшную душу по смерти 45 е . 
132; 45', 93; бѣсы виноваты въ бѣшен- 
ствѣ людей 4, 23; 48, 10; блудъ во снѣ 
съ женой— блудъ съ бѣсами 20, 18. См. 
дънво.ѵъ, сатана. 

Вавнлонъ: упом. 39, 38. 

Вариво, вареніе: упом. 38 е , 3; 38", 4; 
36''. 9, 12 а 15; 46«, 4, 42; 46 е , 4, 

12, 18; 46», 7; 46 е . 23; 19, 3. См. еще 
пита. 

Варипсава (Т): упом. 38 е , 34. 

Василдй Велмкія: когда его литургія 38 е , 
38—42; его каноны о разводѣ 1, 11 (К 
94); не гнушался больными 19, 84; пред- 
писываетъ ешггпміп: за убійство 8, 49; 
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26", 5; за скотоложство 19, 143 и в. I 
2; за блудъ съ сестрой 19, 144; 36'", 6, I 
и со снохой 19, 145; за татьбу 19, 146, | 
и чародѣяніл 19, 147; уиом. 32, 30 и | 
38; 35, 1. ■ 
Введеніе (ираздникъ): достойному можно 
причащаться 19, 9; при великой ешшшіи 
можно ѣсть во В. рыбу 31", 29; 31 е , в. 
См. праздники. 
Вдова: за блудъ съ ней ешптмія 11, 29; 
26", 33; 48, 33, а также женившемуся 
на в. 2, 40; для в. нашъ домъ долженъ 
быть открыть 45 а . 202. 
Велерѣчіе: осуждается 45 а , 43. і 
Велпкъ день: упом. 1, 21 (К 58): 40", ] 
30, в. 49: 46", 22, 27; 40« 39, 45, \ 
43, 54: 42, 44, 73, 26; 46", 51-2, 

53, 66. Си. Воскреееніс Гпгмднс 
Величакіе: ем. юрдость. 
Вельможи: чарами искать милости у в.— I 
грѣхъ 7". 30; вельможи старца Іоснфа 
46<. 1; посланія его къ нимъ 46"— 46'. 
Си. болярикъ. кни-ѣ. I 
Веселіе: см. радость. : 
Весь (ее.теніе): монаху грѣхъ проходіш. \ 
по в. безъ монашеской одежды 3", 51, 
в. 90; живущіе въ в. могутъ спастись 
X? 1 '. 33—4; живя въ в., нужно ходить 
въ церковь 10. 3. См. еще село. 
Вечерня: цѣль ея 14", 2; безъ в. можно 
служить обѣдню 1. 27 (С 3), в. 2; об- 
ратная статья: 2.3 й . 23, в. 18: в. можетъ , 
служить сухорукіП ііопъ 9. 26: 19, 29; ! 
лѣшівшіеся служить в. попъ и дьяконъ | 
лишаются мплостп Божіей 14", 1: отт. і 
пива неігдущему къ в. попу епптпмія 13 й , 
8; 14 й , 8; 15 г >. 8: служившей в. лопъ 
не цѣлуетъ евангелія іг не благо словдяегь 
трапезы н ѳиміама 9. 27; что дѣлать, 
если случится служить в. безъ рпзъ 13 й , 
•2±\14", 24: за в. могутъ стоять въ церкви 
сосгоящіе подъ запрещеніемъ 19, 12, и 
ііодъ ешітиміей 11, 31; на в. не носить 
ни кануна ни кутьи 1, 24 (К 38), в. 56, 
на в. пасхальной пятнпцы поются 7 и 
8 гласы 20, 29; когда служатъ в. вмѣстѣ 
съ обѣдяей 58 е , 43; въ пятокъ иослѣ в. 
нельзя кланяться въ землю, а въ воскре- 
сенье можно 1, 14 ГК 9); 11, 54: поклоны на і 



в. за нродал;у челяди къ иоганымъ 19, 
88, в. 2; поклоны двоеженцу на в. 11, 
1, в. 5: въ субботу ішсіѣ в. ничего не 
дѣлать п не мыться 47, 109 — 10; когда 
въ сочельникъ нослѣ в. можно ѣсть рыбу 
38", 6"3— 4; въ Ѳедорову недѣпо пища 
бѣіьцовъ лослѣ в. 38", 2—7; предпи- 
сывается ходпть кг, в. 45", 186; 45", 
16—7; 45\ 19-20. 
Вечеръ: попу в. шівшему п иустосдовіш- 
шому нельзя служить на утро 13", 23, 
в. 6; 0: 11", 23, а также непѣвіпему 
в. канонъ Богородицы 6; 13", 23; 14", 
23; 15", 16; въ воскресенье до в. ничего 
не дѣлать 19, 69; в. поется канонъ 
въ новопоставленноГі церкви 19, 98; в. 
въ воскресенье начинаются поклоны 
19. 3: поклоны в. попу за блудъ съ же- 
ной пос.іѣ службы 19, 161; 17; домашніе 
поклоны в. 45 ''. 146; 45 е , 41—2; в. 
поклоны вкусившему пищу ішовѣрцевъ 
19. 122, в. 1; воздержаніе отт, женъ в. 
вт. субботу 48, 1; 27, 25, также в. 
въ субботу и воскресенье 19, 13, также 
в. во вторннкч., четверть н субботу 45 6 , 
96-7 н 139-40; 45«, 34—5. 
Вяно: приносится въ церковь 14 ", 3; свое 
должно быть при сорокоустѣ 1, 24 (К 3); 
когда одно в. безъ воды 1, 26 (К 14); какъ 
поступать попу п дьякону, если забудугъ 
во время влить в. въ чашу 13", 9; 14", 9; 
15". 3; 16"; 16 й , 1; влить в. при по- 
треблении занлѣсневѣвщаго Тѣла Христова 
16 & . 3; служить на иролитомъ в. нельзя 
13", 5; 14", 5; 15 й , 1; освящается в., 
оскверненное евреемъ 25, 20, и гадомъ 25, 
18; продавать в., смешанное съ водой — 
грѣхъ 7", 24; корчемники смѣшиваютъ 
в. съ водою 22, 4; когда в. разрешается въ 
страстную недѣлю и когда нѣтъ 33, 6— 
8; до обѣда никогда не пить 40 б , 34— 
о; дозволяется твердому сердцемъ З а 
(первыя строки); когда при епитнміи 
можно пить 46 е , 14—15; 46 6 , 28 — 33, 
и когда нельзя 46 е , 62; 46 1 , 11; не 
разрѣшается чернецу послѣ меѳимоновъ 
З а , 16; должны воздерживаться отъ в. 
сщящіе и спящіе на коврахъ съ крестами 
и полтчпвшіе за то ешгпшію 10, 1; 
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ешіскшіъ, иоиъ н дьякъ, не вкушающіе 
в. въ Госіюдскіе праздники, извергаются 
21, 23; Гедеонъ о семи чаишхъ в. 40 п , 
в. 62; наеаженіе в. въ високосный годъ 
19, 105: упом. 30 е . 14. См. пьян- 
ство. 

Вяноградъ: молитва надъ нпмъ въ алтарѣ 

19, 95; пригораживать чужой в.— грѣхъ 
7 е , 6; в. въ смыслѣ церкви с. 362, 
ир. 2. 

Вишенье: когда можно ѣсть въ Петровъ 
іюстъ 38", 41. 

Властель, власти: предъ в. творить благое 
45 е , 40; упом. с. 328. 

Вода: вышла іюъ ребра Христова 45 ', 
70—1; когда не нужно подливать къ 
вину 1, 26 (К 14); не подливать къ вину 
при продажѣ его 7 а , 24; не глотать предъ 
иріічащеніемъ моющему ротъ 5, 3; 8, 
29; 13^, о ; 14 б > 2; 15", 2; если же 
случайно попадетъ въ ротъ предъ прпча- 
щеніемъ, то, взявъ шоліггву, причащаться 
5, 4; 11, 27; нельзя пить чернецу послѣ 
меенмоновъ 3", 16; въ в. можно топить 
просфору 9, 47; нельзя опускать въ в. 
обветшавшее Тѣло Христово 16 6 , 3; 19, 
163; собранные, по иролитш, св. Дары 
должны быть опущепы въ в. 4, 17: 13", 
6; 14 а , 6; 15 а , 2; 19, 92; въ в. опу- 
стить изблеванное прпчаетіе 1, 1 (К 1), 
в. 17; 14 й , 13; 15 а , 7; при ешгвгміп шггь в. 
съ медомъ 46°, 37; в., во время не вли- 
тая въ лотцръ 16 16 е , 1; пившимъ в. 
иоиу и дьякону можно плевать лослѣ 
службы 13 а , 29; омыться в. долженъ 
понъ, еоблазншшійся ночью накануне 
службы 1, 28 (С 17); 6; 13", 23; 14", 
23; нельзя пить в., оскверненную мышью 

20, 20, а также изъ еврейскаго сосуда 
20, 19, в. 10; когда дается малымъ дѣ- 
тямъ 11, 24. См. вода святая, р>ы;а. 

Вода святая: вливать въ оскверненный 
кладязь 8, 24; 46, 7: 25, 17, и кропить 
его 19, 80; кропить оскверненную цер- 
ковь 9, 44; 19, 15; 27, 28, и осквер- 

- ненный самоубійствомъ домъ 8, 25; 48, 
6; хлѣбъ, мѣшанный во ев. водѣ 9, 46; 
13 б , 3; 14 6 , 3; 15 6, 3, л въ богоявлен- 
ской И, 45; в. богоявленская вмѣсто 



прпчащенія несущему ешітнмію 30 е , 14 — 
о: ему же вмѣсто нріічащенія въ Пасху 
38 й , 31— 32;цо.іагаетсявмѣстопрпчащенія 
новонокаявшемуся 31 й , 44; 31 е , в; когда 
при ешгшмііі можно пить св. и богояв- 
.іенскую в. п когда нельзя 46 й , 20—5: 
46", 44-59; 46 е , 40-41; 46', 4-7; 
46°, 57, 64—5; когда при епититп 
только кропиться в. св., а не шіть 40", 
20-1; 46 е , 39; 46\ 4—5. Си. аііазма. 
Воадвиженіе (иразднпкъ): ешіскопу, иопу и 
дьякону нельзя безъ ризъ цѣловагь крестъ 
въ В. 9, 20; достойному можно причащаться 
! 19, 9; иередъ В. недѣля поклоновъ и 
I поста 38', 27 — 29; недѣля поста иередъ 
В. несущему еиитимію 29. 5; постъ послѣ 
В. за содомскіЙ грѣхъ 11, 11: въ В. не 
ѣсть рыбы 19. 67; 38 а , 21; мяса и рыбы 
| 47, пр. ф; нельзя въ В. ѣсть мясо п рыбу 
! ирп великой ешшгмііі 31 ", в; нельзя ѣсть 
і рыбу въ В., если оно въ субботу п вос- 
. крееенье ,?<ѵ, 35 — 7. См. праздники. 
I Вознесеніе (празднпкъ): достойному можно 
| причащаться въ В. 19. 9; иоелѣ В. не- 
дѣля поста несущему епитішію 29, 4: 
ему же въ В. разрѣшается мясо и моло 
ко 30 е , 11; мясо и молоко можно въ 
В. при великой ешітіпгіп 31 а , 10 — 11: 31 е . 
«; до В. отъ Пасхи нѣтъ поклоновъ 
38 ', 20; уиом. 45 6 , 69. См. праздника. 
\ Воинъ: ешшімія ему за клевету на другого 
в. 25, 34, и за убійство на "рати 48, 44. 
а также бывшему въ илѣну у поганыхъ 
6', 16; 20, 21; 27, 14, и немилостивому 
25, 50; упом. 22, 4. 
Война: осуждается 25, 51. См. еще рать. 
; Волкъ: ѣсть его нельзя 25, 16. 
; Волосы: что дѣлать, если случайно попадутъ 
I въ ротъ предъ причащеніемъ 5, 4; 11, 
27; носить длинные в. мужчинѣ грѣхъ 
7 6 , 26; ветаыутъ на гоювѣ во время 
страшнаго суда 45 е , 219. 
Волхвы: бо.іьныхъ дітей къ в-мъ не носить 

I, 12 (II 18); нельзя посылать къ в. 47, 
119; ходить къ нимъ — грѣхъ 7», 16: 
енитимія тому, кто ходить къ в. 4, 41: 

II. 10; 26 а . 4; 47, 122—3, и приводить 
ихъ въ свой домъ И, 10. См. еще ку- 
десники, волшебство. 
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Волшебство: уклоняться 19, 105; 42 й , 5; 

43, 8. См. еще во.шы, ворожба, ъада- 

нія, житовабъ, потворы, чары. 
Воля: в. Божія въ чемъ заключается 36. 

в. 44; свою в. оставить 45 й , 47. 
Воплощеніе Сына Божія: упом. 45 60; 

45 ', 63. 

Вопрошаніе (Вопрошеніе): апостольское 
26"; 26°; В. Кпрнка 1. в. 1. 

Ворожба: грѣхъ 7", 4; воспрещается 47, 
120: за в. еплттгія 11, 10; в. св. Тай- 
нами 19, 107. См. еще волшебство. 

Ворона: ядущцмъ в. ешгпгмія 25. 15; упом. 
25, 1. 

Воскъ: собранный неправедно 47, 154 — 
о: брать церковный в. воспрещается 9, 39. 

Воскресенье: см. недіыя (воскресенье) п 
Ъоскресеніе Господне. 

Воскресеніе Господне: радость всему міру 
45 1 , 57—8; воспоминается въ тапнствѣ 
крещенія 13 й , 23; 14°, 23; несущему еші- 
тимію разрешается въ В. Г. всякая святыня 
46"-. 22—4: 466. 45, 43, 54: 46 е , 42, 44; 
46', 8—9; 46°, 58, 66: новопокаявше- 
муся вместо причастія богоявленская 
вода 31 «. 45; 31 е , в; отъ В. Г. до Пе- 
трова заговѣнья нѣтъ поклоновъ 46 а , 
27; 46°, 39; 26—7, 73; 46 О, 51- 
2 и в. 25; на В. Г. хлѣбъ съ солью п 
хлѣбъ во св. водѣ находящемуся въ пути 
П. 45, вв. 2 и 4; евантеліе читается 
мшрополитомъ въ алтарѣ 19, 100; не- 
чтущему В. Хр.— мука 47, 18—21; по- 
ученіе о В. Хр. 45 1 , 1; въ В. Г. по 
заутрени дается нріічастіе дѣтямъ 1, 21 
(К 58); 11, 24; упом. 45 б , 69. См. еще 
недшя (воскресенье). 
Восиріемннкъ: попъ — в. 19, 60; 21, 16. 
Воетокъ: мочиться на в.— грѣхъ 7 е , 18; 
еппшмія за ято <5, 44; 19, 115; на в. 
солнце с. 414. 
Враги: должно смиряться со в. 45 е , 28. 

См. еще вражда. 
Вражда: грѣхъ 7°, 3; в. причетника 7\ ! 
60; в. поповъ другъ съ другомъ при сіу- і 
женіи 25, 35; противъ в. попъ долженъ ! 
учить 25, 36; во в. ударившему еплтп- 
мія 26 а , 29; 48, 31; избѣгать в. 36, 14; 
43, 9: 45', 28; 45 г , 25; не должна быть 



в. предъ нокаяніемъ 45", б — 7, и во время 
поста 45 я , 10. См. враги, ссоры. 
Всенощное (бдѣніе): въ праздники со все- 
нощньшъ разрешается рыба 46 * 43 — 4. 
Вторннкъ: если во в. служба, то попу на 
кануне храниться отъ жены 19. 31; 21, 
17; обратная статья 1, 28 (К 77); раз- 
решается мясо ц молоко нов. отъ аштшаехп 
до Духова дня 19, 1; можно ѣсть рыбу 
во в. Петрова поста 19, 2; 38 а , 43; 38 а , 
11—2; и Филиппова 38 б , 11— 2; посте 
же Петрова дня молоко и рыбу 19, 3; 
отъ Крещенія до велпкаго поста по в. раз- 
решается молоко, рыба и питіе 19, о; 
когда въ велпкш посгь но в. можно ѣсть со- 
чиво съ масломъ п когда нельзя 19, 7; 
во в. отъ Ѳедоровой недѣліі до вербной пища 
и питье бѣльцовъ 38", 9, и на вербной 
38 й , 11, а также на страстной 38 а , 25; 
по в. вт. велпкій кость вариво 38 б , 
3—4; 38 е , 1—5, также въ Петровъ и 
Фішшиовъ посты 56'", 2—5; вариво 
во в. второй недѣлц великаго поста 38 '. 
12; на страстной недѣлѣ съ масломъ 
38 >, 17; въ 3-ье п 4-ое лѣто новопока- 
явшемуся разрѣшается во в. мясо ц молоко 
31 а , 41 — 2; 31", г; при ешгшмін во в. 
можно ѣсть масло, молоко, яйца, сыръ 
и рыбу 46°, 74; 46", 6, а въ посты 
вариво съ масломъ и медомъ 46<>, 12 н 
18; вечеромъ в. шбѣгать своихъ женъ 
45", 94, 140; 45 е , 34, днемъ же, если 
ігѣтъ праздника, совокупленіе невозбранно 
45 е , 37—8; 47, 105-6. 
Высокомудріе: грѣхъ 7 а , 2. См. гор- 
дость. 

Вѣверечина, вѣкпшна (мясо бѣлкя): мож- 
но ли ѣсть 1, 20 (К 89); 11, 48; 25, 16. 

Вѣвъ: будущему в. нѣтъ конца 47, 26. 

Вѣнецъ: на солнце 1, 25 (К 53); у пере- 
ходящего изъ латинства въ православіе 
1, 34 (К 10); на плечѣ вѣнчающагося 
двоеженца 8, 5; нетлѣвный в. обѣщается 
малогрешному, несущему великую епити- 
мію 30 б , 21; 32, 21. 

Вѣнчаніе: постриженный каіутеръ не вен- 
чается З 6 , 6; живпгШ съ женой безъ 
вінчанія долженъ повенчаться, чтобы 
стать попомъ 8, 8; 13 6 , 27; 19, 35; когда 
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полагается епитимія вѣнчаіощейся дѣвццѣ I 
11, 18, в. 5; живущимъ безъ в. не дается 
причастіе, только прп смерти 13 е , 28; когда 
можно вѣнчать и когда нельзя 13 ' " ', 29; 
14 е , 29; безъ в. не брать женъ никому 1 9, 
11; в. на второй женѣ позволительно 
вростцу и покаяльнику 19, 45; при треть- 
емъ бракѣ не вѣнчать 19, 47; не совер- 
шается отъ Рождества до Крещенія 38 г , 
3—4: в. оставігвшаго блудъ 11, 20; во 
дворы невѣнчанныхъ не ходить и не при- 
нимать отъ нпхъ нпкакихъ приношенін 
13 е , 28, в. 8; мертведъ не вѣнчается 
36, 20—21 н в. 8. См. еще бракъ. 

Вѣра: нужна для спасенія 36, 11; помо- 
гаетъ по смерти 45 е , 26; в. въ Іпсуеа 
Христа избавляет!, отъ грѣховъ 31 *, д; 
предписывается в. во Едпнаго Бога 47, 
120; кто чуждъ в. Христовой 47, 136; 
изъ латинской в. какъ принимать 1, 34 
(К 10); ешшгаія перешедшему въ языче- 
скую и іудеискую в. и опята возвра- 
тившемуся 8, 13; 19, 123; 20, 22; 25, 
22; епптимія входящимъ въ алтарь безъ 
в. 9, 15; слово Златоуста о вѣрѣ 42 6 , 
в. 1; грѣхъ — вѣра въ сны 7", 4, и въ 
чары 7°, 11; епитіімія за в. въ чары Д 
12; 11, 10; 19, 147. См. еретикъ, идоло- 
поклонство, гшовѣріе, нетьріе, суетѵрія. 

Вѣрные: отправляющееся въ путь И, 45; 
упом. 9, 10. См гристіапе. 

Гавранъ (воронъ): ядущимъ г. епнтямія 25, 
15. 

Гаданія: разнаго рода 19, 105. См. еще 
волшебство. 

Гадъ: нельзя ѣсть 25, 12; попавшій въ 
колодецъ 25, 17, въ вино или елей 25, 
18, вт, пшеницу 25, 19; г.. убитый 
ястребомъ 25, 13; гадамъ бросать удав- 
ленину 25, 14; упом. 25, 1. 

Галицы: ядущимъ г. ешггимія 25, 15. 

Гедеонъ: его слова о семи чашахъ вина 
40% в. 62. 

Георгій, мжтрополлтъ русскій: упом. 1, 
24 (К 101); „Написаніе Г., м. р." 4. 

Голова: г. Христа на крестѣ с. 407; по- 
вязка на г. трехъ отроковъ 1, 19 (К 39); ■ 
при етрижкѣ г. пѣть молитву, а при 
иытьѣ— часы 19, 54; когда искать г. въ I 



постѣ 19, 66; съ непокрытою г. чернецу 
не ѣсть с. 304, ст. 49. 

Гларосъ (родъ птицы): ядущимъ г. епнтн- 
мія 25, 15. 

Гласъ: когда поются вмѣстѣ и 7-й и 8-й 
гласы 20, 29. 

Глуиленіе: уклоняться г. 45 е , 83, 88: 45°. 
19; 45', 23. См. смш-ъ. 

Глѣбъ, св. князь: упом. 19, 9; 31 а , в. 2, 
23; 31", в. 

Гной: пдущій изъ раны не мѣшаетъ ігрича- 
щенію 1, 16 (К 61); 11, 26. 

Гнушеніе: за г. молодыми дѣтьмп прокля- 
тіе 22, 10. 

Гнѣвъ: грѣхъ 7 а , 2, 3; проклинающему 
въ г. брата еинтіімія 6', 34; 26 й , 17; за 
г. еіштимія 8, 36; 24, 22; 26", 34; 
епитігмія: епископу 9, 9; 19, 119, поиу 
9, 9; 13 е , 30; 19, 119; 13 К 11; 11», 
11; 15 е , 10; 21 12, дьякону 9, 9; 13 е , 
30, калугеру и простцу 19, 119; иопу 
въ г. нельзя служить 13 е , 12 и в. 4; 
14 е , 12; 15 е , 11; убінство въ г. попомъ 
21, 7; продажа въ г. человѣка 24, 9; г. 
дѣлаетъ человѣка дворомъ сатаны 45 е , 
53, и лишаетъ права приносить свѣчп и 
просфоры 47, 96—9; воспрещается чер- 
нецу 12 е , 20; нужно бѣгатъ г. 13 е , 12. 

в. 4; 36, 12; 43, 6; 45", 42; 45 е , 29: 

г. Божій надъ попомъ, служащнмъ одно- 
временно нѣсколько сорокоустовъ 19, 
162, также надъ несвязующігаъ еппти- 
міяміі кающихся 34, 46. См. ярость. 

Говѣвіе: ем. послпг. 

Година и полугодикы: упом. 25, 11. См. 

поминовеніе. 
Годъ: установленъ Богомъ 45 е , 48. См. 

еще лтпо. 
Гонора: упом. 11, 3. 

Гордость: грѣхъ 7". 2; г.— причина раз- 
вода супруговъ 27, 26; 48, 18; г-етп проти- 
вится Господь 39, 15; г. осуждается 42", 
13; нужно избѣгать 43, 6; 45 е , 32, 81, 
136; 36, 13; 46 е , 47; попъ не долженъ 
быть гордьшъ 22 12. См. высоко- 
мудріе. 

Города: жпвущіе въ г. должны ходить въ 
церковь 10, 3; они могутъ спастись 12 6 , 
33—4; праздно ходнпгде по г-мъ 12 е , о. 
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Горо.ѵь: посдѣ Петрова дни ѣсть г. однажды 
днемъ въ понедѣльнпкъ, среду и ііятокъ 19, 
3; бѣльцамъ въ Ѳедорову недѣлю 38 е , 3; 
въ иакіе дни гать же отъ ѲедоровоГі не- 
дѣліі до вербнон 38", 9, на вербной 
■36". 11, п на страстной 38", 25; когда 
разрѣшается въ Петровъ постъ 38 а . 41, 
н въ Фіілшіцовъ .35". 51 — 2. 

Горы: проскомпдія не совершается въ г. 
19, 107. 

Госиода: блудящихъ рабовъ должны женить 
іиіі выдавать замужъ 11, 21; ешшшія 
і'. за самоубшство рабовъ 11. 36; изна- 
силовавшие рабовъ 20, 14: за изнасило- 
вание рабовъ отвѣчаютъ 11, 47; отвѣтятъ 
чредъ Богомъ за дѣтей и рабовъ 47, 134: 
должны приводить ігхъ на покаяніе 47. 
133—4; соблудігвшіе съ рабой должны 
освобождать ее 8, 7: 7 е . 3, пр. а; 11, 
20: 27, (і: запрещается учить рабовъ не- 
повиновение господамъ с 327, пр. 1. 

Господь Іисусъ Христосъ: уча ходилъ по 
міру 12 <>. 35: ходщъ въ нпгцетъ- 17, 144; 
умеръ нлотію, а не Вожествомъ 14 а , 2, 
в. 12: Его вондощеніе, ученіе, страданія, 
смерть, воскресеніе, вознесете, второе 
иршнествіе н судъ 45 Ч. 60—73; спаси- 
тельность Его пскупнтелышхъ заслуга 
17) '. 57 — 72; Онъ уетановилъ священ- 
ство 34, 167; Его епитиміл, зановѣдан- 
ныя апоетоламъ для грѣшкиковъ 26 в , 
1 — 4: 2 И 6 ; Онъ установіиъ великіГі постъ 
15', 73 — 4; заповѣдаіъ святую недѣтю 
праздновать духовно 45 1 , 99—100; даль 
Апосто.іамъ власть вязать грѣхп 34, 162 — 
4, 171, п разрѣшать 34. 171; желаете 
нашего спасенія 34, 4, 19, 20; велитъ 
хриегіавамъ жить благочестиво 46°, 38: 
принимаете моштвы 34, 6; моііпва Ему 
34, 9 — 31; не любящи! Его цроыятъ 
1-% 159; праздники въ честь Его хра- 
нить 19, 105; слова Его: см. слова. 

Госпожннъ день: см. Успепіе Божкй 
"Матери. 

Гостя: упом. 35, 3. См. пиръ. 

Государь: упом. 45 г , 15. См. трь. 

Грабитель: нзбѣгать его 22, 4; елипшія ему 
26 й ; горе ему 45 6 ', 108; съ г. не ѣсть 
и не нить И, 2, в. іі. См. іра5.генге. 



! Грабленіе: г. мужемь жениной одежды 1, 
| 11 (К 92); г. во время пожара 7>, 3; в, 
і 52; 24, 23; воспрещается г. убопіхъ 47, 
153; пзбѣгаті. г. 42", 5; 42". 6; 45 а , 
12, 39: 45 *. (34; не таить его на нспо- 
вѣдн 15 й , 66; за г. — мука 45 е , 127; 
'■ 15 ', 88. См. ірабтпе.іь. разбой, татьба. 
| Гранота: учпвшшея г. можете быть нопомъ 
19, 61; г-ныя кадугериды могутъ кано- 
нархать г. 304, і). 
Грамоты (письмена): можно ли по нішъ 

ходить 1, 16 (К 65). 
Греки: отъ шіхъ къ намъ иерешелъ обычай 
не ѣсть мяса въ день Усѣшовенія главы 
Предтечи 38°, 36—8; 38 е , 48—9. 
Грішна: при еіштпміп подавать по одной 

г. милостыни в'г. день 16 е , 32. 
Григорій Вогословъ: не гнушался боль- 
ными 19, 84. 
Гробъ: кража изъ него 25, 9; 27, 16; на 
I г. умершаго должеиъ ходить не пргога- 
рившіГіся съ ннмъ братъ -25, 10. 
Гроза: вѣчнаи блуднику ,26'". 2, и несогрѣ- 
емая за блудъ и пьянство 47, 21 — 2. 
См. мука. 

Грознъ вішныіі: 19, 95. См. тотрадь. 

Грубый: не долженъ быть поиомъ 22, 12. 

Грѣхл: безъ г. одігнъ Богъ 47, 45; пере- 
числение ихъ 7 й ; 7°; ?'"; всѣ г. омыты 
Кровію Христовой 45 г . 71; духовный 
отецъ должен ь раздѣлять ігхъ на три 
части 31 е . ві; 33, 21 — 2; г. очища- 
ются молитвой и милостыней 46 а , 15 — 6; 
омываются слезаміі 30 ", 24; 31 * д; 
47. 46 — 7; слезами и милостыней 2, 44; 
чѣмъ очищаются смертные г. 30 е , 34—5; 
помыслъ на грѣхъ прощается шачемъ п 
мо.штвою 19, 65; иноки должны молиться 
за грѣхп мірянъ безмездно 7, 64; с. 328; 
на очнщеніе г. данъ постъ 40 а , 10, в. 
15; 40 б , 13, и святыя книга 42 а , 14—5; 
отъ г. азбавллютъ приношенія въ церковь 
31 нсповѣдавшіе г. должны быть свя- 
заны егштігміямн 34, 41—4; отъ степени г. 
зависите срокъ етшшіи 4в а , 46 — 50; за 
* тяжкіе г.вмѣсто причащеніябогоявіеяская 
вода 31 е , в; на исповеди должны быть 
вс* т. открыты 42 \ 38—9; 45 а , 67; 45 °, 
38; 45М00; 45*, 12; утаивать г. нельзя 34, 
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68 — 9; 45", 56-7, 64 — 5; 47, 63. да- 
же малый г. 47, 56—7; на псповѣдн вто- 
рому духовнику повѣдать всѣ лрежніе г. 
34, 97—8; ее. 340 — 41; за эти г. ігѣтъ 
епптимш 4, 5; 5, 31; при мпожествѣ г. 
не отягощать еніггшгіямц 1, 2 (И 10), в. 
54; нужно бояться г. 44, 23, и ео покаянін 
ие возвращаться къ ннмъ 45 й , 77; 45 °', 
39; 45", 15—16, 63, 84-5. 138; 45 >, 
31-2; 46", 39-40; 47, 21-2; осу- 
ждать г. духовныхъ дѣтеП восирещается 
епископу, попу н діакону У, 11; грѣхъ— 
сндт.ть, ноложпвъ нога на ногу 19, 76; 
въ чемъ нѣтъ грѣха 1, 7 (С 22); 11, 12, 
15, 19, 47. См. еще ірѣншикь, протеиіе, 
разрѣшете. 

Грѣшяикъ: Господь зоветъг. къпокаянію 34, 
31, и не хочетъ смерти г. 34, 19; велшгій 
г. иредъ емертію причащается 34, 112 — 
14, а также и больной 1, 2 (К 63); каю- 
шіііся г. въ случаѣ болѣзнп причащается, 
здоровому же, никогда небывавшему на 
ііокаянііі, ешгшмія 11, 31: кающагося г. 
епаскоп'ь и попъ обязаны ирпяять на 
покаяніе 21, 6: не долженъ г. утаивать 
грѣхп на іісловѣдн 47, 61; тяжкому г. въ 
Петровъ постъ хлѣбъ вечеромъ 38 ", 42— 
3. См. ѵріьхи. 

Губа (губка): омовеніе ею престола 19, 101. 

Губительство: уиом. 20, 17. 

Губы: упом. 38", 8; 38', 10. 

Гудецъ: горе ему 45 6 , 120. 

Гумно: за поджогъ г. епптимія в, 52. 

Гусли: ппръ съ г. 24, 17; уклоняться по- 
каяльнику <9, 53; 48, 25, и попу 48, 25. 

Давидъ прор.: упом. 39, 35. фм. слова. 

Давленива: см. удавлениш. 

Даяіилъ прор.: упом. 45 *, 75. 

Даніилъ св.: его слово 12 "; 12 6 , 1. 

Даръ: отцу духовному 1, 2, в. 46; за д. 
причащеніе возбраняется 13 6 , 19; 14 6 , 
19. 

Дары Божін: „не мздоимны" с. 328- 
Дары св.: преждеосвященные, если нѣтъ 
службы, оставляются на 2-ю или 3-ю 
недѣлю 1, 26 (К 100), пр. ж ; за пролитіе 
св. Д. попу н дьякону ешггамія 13 й , 1; 14 б , 
1; 15 й . 1; 27, 5; ешгпшія за ігролитіе 
попу 21, 22; уроненные и пролитые всы- 



пать въ воду 1, 17; 19, 92; отъ Д. от- 
гонять мухъ могутъ только дьяконы 9, 
37; 19, 26; Дары, изблеванные попомъ: 
а) отъ объяденія и пьянства 1, 1 (К 1): 
13", 13: 14", 13; 15", 7; 27, 7; б) отъ 
пьянства 2, 42; в) отъ объядеыія 5 20; 
г) отъ тошноты 2, 42; 13", 13; 14 а , 13; 
15", 7; д) отъ болѣзнн 13 а , 13; 14", 
1 3; 15 «, 7; Дары, изблеванные мірянами 
1, 1 (К 1); 7", 57; 13", 13; 14", 13; 
15", 7; 27, 7, 11; изблеванные аослѣ сна 
1, 1 (И 9); изблеванные— сжечь 1, 1 (К 
1); 13", 13, или въ воду 1, 1 (К 1), 
в. 17; 11", 13; пзблеванные больными 
въ рѣку 1. 22 (К 56); И, 37; изблеван- 
ные при потреблены 13 й , 1; 14 й , Г, 
15 й , 1; если пзблеванные Д. псы съѣдятъ 

1, 1 (К 1); 13", 13; 14", 13; 15", 7; 
с. 279. См. еще: Аьнецъ, Крот, Христова, 
Плоть Господня, поширъ, потребление, 
Тайны, Т)ъло Христово, Чаша- св. 

Дафинія („рекше кроішва"): проклятіе упо- 
требляющему д. вмѣсто крестнаго знаме- 
нія 22, 9. 

Двадесятины: но умершпмъ 25, 11. См. 
помиповеніе. 

Двоевѣрецъ: кто называется 1, 12 (И 16). 

Двоедушіе: грѣхъ 7", 4. 

Двоеженеп>: ешпгшія ему 2, 25; Й, 5; 
19, 45, 111, 165; 26", 13; 10, 8; 48, 
23; епптимія: кающемуся д. И, 1, пока- 
яльнику д. 19, 45; д. — и прппадающій 

2, 36; запрещается входить д. въ алтарь 
с. 371; грѣхъ ішѣть двѣ жены 7 й , 21: 
отлученіе д. 20, 10; вѣнецъ на плечѣ д. 
8, 5; попъ не долженъ ходить на брач- 
ный пиръ д. 48, 40; попъ-двоеженецъ 
21, 4. См. бракъ. 

Двоеперстіе: упом. 19, 118, в. 1. См. пер- 
сты, троеперстіе. 

Дворъ: пригородить чужого д.— грѣхъ 7". 
6; во дворы невінчанныхъ не ходить 
13 0, 08, в. 8. 

Девятины: до умершихъ 25, 11; править 
по жнвыхъ нельзя 36, 4—5, пр. а. См. 
поминовечіе. 

Декабрь: постъ по понедѣіьникамъ, сре- 
дамъ и пятницамъ 28", 11; по тѣмъ же 
днямъ, также въ воскресенье 28 5 , 13. 
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День: домашніе поклоны д. 45". 41 — 2; ! 
каждый д. памятовать о смерти монаху | 
■К)", 92—3; восемь д. не поется .шгур- і 
гія въ церкви, если въ нее вбѣжитъ ісесъ ' 
иди свинья 25, 40; е. 404. См. велит і 
день. ; 

Дерево: грѣхъ носѣкать плодовитое д. 2, 26: | 
7 й . 23 д. отъ плода позпается с. 407. ; 

Дерзость: за д. попу и діакону ешітпмія ! 
13", 30- і 

Димитрій Борисовочъ, князь: упом. ЗУ, | 
1 я в. 3. 

Днмитрій великомуч.: въ день его достой- 
ному можно причащаться 19, 9. 

Дина, сестра Іосифа: упом. 39, 33. 

Динарій: два д. за литургію 30 е , 27. 

Дискосъ: упом. 13% 10; 14 й , 10; 15% 
4; 16%; 10", 2. См. Аінецъ. 

Дитя: удавленное матерью 4, 38; 19. 136, 
а изверженное 4. 39; 19, 138; родившееся 
щюкажеинымъ 37, 24; 48, 17; рожден- 
ное рабой 7", 3; 27, 6; въ ностъ не 
давать ему масла 4, 32, п коровьяго мо- 
лока 19, 55; когда ему можно сосать 
мать н когда нельзя 4, 32; 19, 55; уми- 
рающее причащается 1, 9 (С 2), яр. а; 19, 
63; не причащается некрещенное 25, 
45, но крещенное 1, 22 (К 48); ііѣгь въ 
ризахъ надъ крещенньгаъ 13 6 , 35; 14 6 , 
35, и надъ некрещеннымъ 9, 49; 13 е , 
35, в. 4. См. дѣти, крсшніе, отроча. 

Діавохь: евязанъ Хрпстомъ 45 г , 61; плѣ- 
няетъ душу грѣіднпка 47, 89—90: нску- 
шеніе отъ него ночью попу 1, 28 (С 17), 
и монаху 35. 5; объ искушеніи отъ д. надо 
новѣдать духовнику 45 е , 97; праздный 
калугеръ— ппща для д. З 6 , 5, іг праздный 
иопъ 13°, 5; 14 б , 5; 15 6 , 5; отдаетъ 
д-лу свое сгвмя тотъ, кто блудить на конѣ 
25. 7; оеудптся съ д. не исповѣдающіВ 
своихъ помысловъ духовнику 34, 72; не 
работать д. 45 е , 106; 45% 51— 2; меѳи- 
монъ п д. с. 373. Сы. біьсы, сатана. 

Діаконъ: поставляется отъ епископа 9, і; въ 
какомъ возрастѣ 16 6, 8; творившій блудъ 
ходоетымъ не поставляется въ д. 1, 30 
(К 79); 9, 34; 19, 164, а также дьякъ, 
растлившій дѣвицу и не женившійся на ' 
неі 14 % 35; не можетъ быть д., водящій • 



двѣ сестреницы 9, 33, также съ кровавымъ 
знакомь на лпцѣ У, 31; поставленный 
на мздѣ 13 й , 37, пр. в; кого пзъ татей 
можно ставить д-номъ 1, 31 (К 83); ка- 
лугеръ безъ аиостодика а схимы д-мъ не 
можетъ быть (?) с. 304, н); два д. прпсут- 
ствуютъ при основаніи церквп 9, 41: 
какъ д. долженъ входить въ алтарь 13 а , 3, 
в. 10; 9, 15; с. 371; совокуплявшійся съ 
женою долженъ омыться, чтобы войти въ 
алтарь или взять Богородіщынъ хлѣбъ 
13», 38; 14", 38; 15% 17; долженъ чте- 
те вести въ ризахъ 27, 29; какъ читаетъ 
евангеііе въ великій день 1, 32 (К 22); 
отгоняетъ мухъ въ алтарѣ отъ св. Да- 
ровъ 9, 37; 19, 26; оскверненный мышью 
Агнецъ или дору должевл. очистить но- 
жомъ 13 % 10; 14 % 10; 15 % 4; 16". 
10, оскверненный же иреждеосвященныіі 
Агнецъ— потребить 13 а , 11; 14 а , П;15", 
5; д. не служивши! не потребляетъ Даровъ 
13% 4; 14 я , 4; прп потребленіи избле- 
вавшій ихъ снова потребляетъ 13", 1; 
14 6 , 1; 15", 1; что долженъ дѣлать, если 
забылъ шить вина или воды въ потпръ 
15% 3; 16% 16 б , 1; не можетъ служить 
шгешій наканунѣ до шестого часа ночи 
9, в. 30, а также блудящій отъ жены 
13% 33, и цѣлутощій и обнимающій чужую 
жену 1, 30 (К 78); не служить на другой 
день согрі.пшвшій съ женой наканунѣ 13". 
18; годъ не служить согрѣшившій съ 
женой наканунѣ службы и служившие 
14% 18; 15% 12; нельзя быть съ женой 
ночью того дня, въ который служилт» 14 % 
18; 15 «,4 6, 12, до восхода еоднечнаго 
13% 12; 14% 12; не служить убившій 
въ есорѣ 13 6 , 15; 14®, 15; не служить 
ругающійся послѣ службы 13% 17; 14% 
17; 15% 11; послѣ службы можетъ пле- 
вать 13% 29; 14% 29, пр. м; 15% 18; 
1, 27 (С 9); іѣнившійся служить въ вос- 
кресенье 13% Ъ1\14б, 37; хо б , 16,восв. 
день 13 о 37, п въ праздники Господскіе 
лишается милости Божіей, 14 б , 37; 15 6 , 
16, а также іѣнившііся пѣгь утреню, 
часы и вечерню 14 % 1; не поетъ въ 
ризахъ разстриженный д. 9, 8, и держащій 
жену блудницу 1, 28 (К 82); 13% 34; 
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14 а . 34; безъ ризъ не цѣлуетъ креста въ | 
Воздвиженіе 9, 20; можетъ быть попомъ | 
жеплвтійся по смерти обрученной, съ і 
которой онъ не совокуплялся 9, 35, а : 
также— жившій съ жепой сначала не 
вѣнчавшись, но нотомъ повѣнчавшійся 

13 й , 27, в. 1; не можетъ быть попомъ 
д. невѣжда 16 б , 6; 22, 2, и, растливши 
дѣвицу, не взявшій ее замужъ 13 а , 
35, в. 2; можетъ ли быть пресвптеромъ 
постриженный д. 9, 32; утонувшій, бѣс- 
новатый и въ бѣшенствѣ лишившій себя 
жизни погребается въ ризахъ, но лишен- 
ный сана,— какъ мірянинъ 9, 48; 13 6 , 
32; 14 б , 32; сознательные самоубШцы д. 
погребаются безъ ризъ 13 <>, 32; 14 32; 
15 6 , 13, и лишаются отпѣванія и службъ 

14 й , 32; 15 й , 13; обратная ст. (не ли- 
шаются отпѣванія и службъ) 13 6 , 32, в. 
10; д. постриженный не можетъ рѣзать 
жггвотныхъ ,9, 40; ради благоговѣнья не 
долженъ изгонять свою жену 48, 37; каю- 
щейся долженъ повиноваться духовнику 
34, 139 — 40; не моется съ женами въ 
банѣ 5, 1 2; престушшпій завонъ лишается 
мзды съ вѣрнымп .9, 10; д-ну не долженъ 
досаждать прнчетникъ 9, 38. См. епи- 
тимья, отлученіе, прокляпгге, санг. 

Діакъ: не можетъ быть попомъ: со знакомь 
на глазу 21, 20; не взявшій обрученную 
дѣвицу 13 а , 36, в. 3; 14", 36; оклеве- 
танный въ любодѣяніп 21, 5; сотворпвгаій 
послѣ покаянія блудъ 4, 13; 19, 17; 
растлившій дѣвпцу и не женившійся на 
ней 1, 31 (К 80); 13 «, 35; 14 а , 35, пр. | 
п., и женившійся не на дѣвиці 13", 37: | 
14 а , 37; д., растлившій дѣвицу и не женив- ! 
гаійся на ней, не можетъ быть дьякономъ | 
14 а , 35; женігвшійся на дѣвицѣ, потеряв- | 
шей невинность, долженъ отпустить ее 
1, 31 (К 81); можетъ быть попомъ: жив- ; 
шій съ женой, сначала не вѣнчавшись, 
потомъ повѣнчавшійся 13 й , 27; 19, 35, н 
взявшій по смерти обрученной съ нимъ ' 
дѣвпцы другую 19, 36; постриженный не 
можетъ рѣзать животвыхъ 4, 12; 19, 23; ! 
не можетъ отгонять мухь отъ св. Даровъ 9, \ 
37; нельзя д. ѣсть кровь, звѣроядину и і 
мертвечину 21, 1: только по нужд* мо- 



жетъ ѣсть и пить въ корчемницѣ 21, 3; 
входитъ въ алтарь с. 371; къ священнымъ 
сосудамъ не прикасается и въ алтарь не 
всегда можетъ входить 13 а , 3, в. 10. 
См. еще епитимія, отлученіе, санъ. 
Дменіе: упом. 36, 13. См. гордость. 
Добродѣтель: ею освящается тѣло 4о°, 93 — 
4; безъ покаянія д. напрасна 47, 47— Я. 
См. д)ыа. 

Дождь: нельзя хулить 47, 128 — 9; гріхъ 
говорить „дождь ндеть" 2, 30; 27, 23; г. 
305, е). 

Допво: упом. 1, 33 (К 5): 19, 1, 2, в. 1, 3, 

5, 6, 14. См. молозиво, молоко. 
Долгъ: до него доводить пьянство 40". 

22; 40 0, 28. 
Домашніе: свопмъ д. попъ долженъ воспре- 
щать мірское веселье въ день службы 13", 
10; 14 й , 10; предписывается поучать до- 
маіпнихъ 47, 169, миловать ихъ 45 
185, творить пмъ милостыню 45 й 49. 
См. родные, семья, челядь. 
Домъ: снѣдать чужіе домы— грѣхъ 7 6 , 13: 
И, 55, в. 8; за поджогъ д. епнтимія Л', 
52, а также подкапывающему д. 19, 133; 
25, 9, приводящему въ д. волхвовъ 
11, 10; въ д. попа запрещается въ день 
службы мірское веселье 13 й , 10; 14 й , 
10; если въ д. церковь, въ ней можно 
лптургисать, но не крестпть дитя 19, 
79; Господь разорить д. нераддваго къ 
церкви 13", 3; 14", 3; 47, 164-5; с.371; 
для кого долженъ быть открыты наши 
домы 45 б , 201 — 2; подлежптъ епптлміп, 
кто г вязаетъ зврѣза С?), лмущъ въ д. сво- 
емъ* 2. 14; д. душевный с. 372. См. изба, 
келья, кіѣть, храмъ-храмина. 
Дора (антвдоръ): святить утробу человѣка и 
хранится въ ней Духомъ Св. 1, 22, пр. р.; 
въ великомъ постѣ оставляется, если нѣгъ 
службы, на 2-ю и 3-ю нед-кію 1, 26 (К 
100); дается дѣтямъ послѣ заутрени въ 
великъ день 1, 21 (К 58); 11, 24; послѣ 
прпяятія пищи возбраняется ѣсть д. 19, 
42; оскверненная мышью д. оскребается 
ножомъ 13", 10; 14", 10; 15", 4; 16". 
10;крошкиоскребенной— опустить върѣку 
16 '", 10, крошки, упавпгія сь литона, 
сжечь 13 а , 21; 14 е , 21. пр. к обратная 
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статья 15°, 14; уроненную д. сжечь 19, 
92, в. 2, а уронившему ее ешітимія 4, 
17; 19, 92; еннтимія съѣвшему д. и из- 
блевавшему 24, 1; обветшавшую д. — по- 
требить 19, 163, в. 5. по не жечь 19. 
Ш">: 30, 26; ѣвшему можно плевать 
іюслѣ службы 13 а . 29, в. 2і 14 й , 29; 
1, 27 (С 9): разрешается ѣсть д. блуд- 
инку 1, 3 (К 67): разрешается, смотри 
ио грѣху І, 4 (С о): разрѣшается послѣ 
совокунлеяія со своей женой 1, 7 (С 1); 
можно ли ѣетг. л;енѣ вг. болѣзни -2, 13 
(К 45); нельзя нечистой жен?. 1, 13 (С 
23); лишаются д. супруги, блудящіе съ 
друпімп 10, 13; 11, 9, а также холостые 
за блудъ 11, 9; когда и кому воспре- 
щается д. 29, 7; когда дается душегубцу 
97, 8: при епптпміп когда можно ѣсть 
д. и когда нельзя 4в«, 18, 22, 26; 46 й , 
41, 44, 48, 50, 54; 46 е , 37. 41-2; 4в', 
4, 7, 9: 46 », 55, 57, 59, 65, 67; когда 
разрѣгаается пополнившему ешітімію 46 а , 
35—7; 46°, 81; лишается д. соблудившШ 
съ рабою 41; упом. 1, 24 (К 3). 
Досаждсніе: другому воспрещается 45 6 , 28; 
причетнику воспрещается досаждать епи- 
скопу, попу и дьякону 9. 38. См. обида. 
Друть: послѣ ссоры съ д. необходимо ми- 
риться 7 а 16; 24, 13; 26", 20; очаро- 
вать друга — грѣхъ 7 й , 14: нельзя его 
напаивать 8, 41, и говорить съ шшъ 
въ церкви 19, 113; епптимія оклеветав- 
шему д. 10, 15; 26 а , 19, в клянущемуся 
за него 2. 39; 10, 14. 
ДуховниЕъ: ем. отецъ духовный. 
Духъ Свитый: при воилощеніп Сына Божія 
вселился въ Пресвятую Дѣву 45 б , 59—60; 
45 ', 63; Его сошествіе вспоминается за 
3-мъ часомъ 14 а , 2; 19, 104, в. 2; по 
причащенін вселяется въ христіаніша 
45 88: 45 '■ 35: хранить въ нашей 
утробѣ прпчастіе, дору и Богородичный 
хлѣбъ 1, 22. пр. р; не надо омрачать Духа 
Св. 45 е , 107, и не отгонять Его отъ 
себя 45', 52 — 3. См. благодать. 
Душа: безсмертна 47, 11; чиста, какъ ан- 
гелъ 45 е . 89 — 90; чѣмъ освящается 
оскверненная 45", 94; 45', 39—40: 
пьянство погубляеть д.. — пьяница обші- 



щеваетъ д. п тѣломъ г. 448; грѣшную 
д. по смерти возьмутъ бѣсы 45", 132; 45', 
93, а праведную ангелы 45 е . 116—17; 
45 ', 79; нерадѣніе о д. — широкій путь 
45", 45, 70—71; предписывается помыш- 
лять душею къ Богу 45°, 168, пещпсь 
о ней 45 ч, 206, беречь ее 47, 177 — 8. 
и очищать покаяніемъ 46'"', 92: д. 
скота находится вь крови 11. 51: 25, 12. 

Душегубецъ: нзливающШ свое сѣмя во 
зло— д. 2, 5; 7", 8; если д. рабъ, то ему 
только по.іъепптимін 1, 15 (И 2), в. 22; 
д. не можетъ быть нопомъ 19, 61, 82; 
душегубецъ— понъ 4, 6; 9, 7; душегуб- 
цы— ешіскопъ и діаконъ 9, 7, в. 17. См. 
душегубство, убтство. 

Душегубство: искаженіе матерью въ себі: 
ребенка— душ-во 2, 7; епитимія за д. 
8, 50; 27, 8; родителямъ за д. егоптпгія 
1, 22 (С 3); полдушегубства 1, 15 СИ 17). 
См. душегубецъ, убійство. 

Дѣвица: лазящая на другую 1, 12 (И 23); 
у которой сѣмя выйдетъ 1, 12 (И 24): 
дѣдающая содомскій грѣхъ 1, 12 (И 25); 
растлѣнная дьякоыъ 1, 31 (К 80); 1-3". 
35; 14", 35, п дьякономъ 13", 35, в. 
2; раст.тѣнная— взятая замужъ и невзя- 
тая И, 12; предъ вѣнчаніемъ сохранив- 
шая дѣвствон потерявшая его И, 18; изна- 
силованная 13 6 , 21; 14 й , 21; блудящая 
съ бѣльцомъ 48, 29; блудящая 7". 36; 
26", 33; 48. 33; горе ей за блудъ 45». 
95; если д, больше 10-тп лѣтъ, то слі.- 
днть, чтобы не погубила дѣвства 11, 19; 
не можетъ входить въ алтарь 1, 22 (К 
49); нельзя быть иономъ дьяку, если 
послѣ брака окажется, что жена его не 
д. 13", 37; 14", 37: 19, 61. См. еще 
обрученіе. 

Дѣаа: перечень добрыхъ д. 45 6 , 25—39; д. 
милости 4о б , 182 и дал.; 201 пдал.;добрыя 
д. спасаюгъ душу 45 6 , 211—12; только 
они одни помогутъ по смерти 45 6 , 24—5; 
45 135 — 6, и на страпшомъ судѣ 45 6 , 
76 — 7; добрый д. записываются ангеломъ 
Божіимъ, а злыя ангеломъ сатаны 44, 
12, 14; злыя д. И, 26, 27; злыхъ д. уда- 
ляться 43, 5—6; отъ лихихъ д. унігаать 
46". 17. См. добродѣтель, зло. 
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Дѣтн: зачатыя вь субботу 27, 25, въ 1 
пятницу, субботу и воскресенье 1. 7 (К 
74); 2, 10; 19, 108, и въ дни очи- ; 
щенія 2, 9; 27, 24, пр. і; 48, 17: 
прокаженныя' матерью иослѣ блуда 4. 
40; сколько лѣтъ продолжается кормленіе 
д. 1, 22 (С 20); 13 о, 25; 14». 25; въ 
Пасху по заутрени груднымъ д. дается 
ирігчастіе 1, 21 (К 58); 11, 24, а налымъ 
д. — прігчастіе и дора (тамъ же), разрѣ- . 
шаются ямъ сыръ п яйца 1, 21 (К 58); I 
когда мальгаъ д. нельзя ѣсть молоко 38 <', > 
18; д. мужескаго пола до 10-ти іѣтъ мо- 
гутъ входить въ алтарь 1. 22 (Е 49); : 
больныхъ д. не носить къ волхвамъ 1, 12 : 
(И. 18), и еъ варяжскому попу 1, 12 (И 
1 6); д., толкающимъ въ зубы яПцемъ, когда 
дается причастіе п когда нѣтъ 11, 25, в. [ 
1; лазящимъ другъ на друга до 10-тп ! 
дѣтъд. мужескаго пола нѣтъ грѣха 11, 19; 
ирпжитын до вѣпчанія б 1 , 8; 13", 271 
дѣти, которыхъ губятъ блудницы 11, 29; \ 
засианныя родителями 1, 8 (П 4); на д. 
должны быть кресты 47, 135; д. должны | 
ходить въ церковь п внимательно стоять : 
здѣсь 45", 16—21; 45 ', 19—24; ста- I 
рѣйшему въ семьѣ д. должны помогать въ | 
несеніи ешітішііі 11, 22; понуждать дѣтей ' 
къ покаянію не силой, но волей 45 б , 
40—1; 17, 133; дѣтямъ 8 п 10 лѣтъ раз- і 
рѣшеніе грѣховъ въ восьмой день 19, ' 
24; умершія въ день крещенія отпѣва- 
ются 1, 22 (К 51); грѣхъ брать деньги \ 
съ изгоевыхъ д. 7 е , 10; грѣхъ бросать 1 
д. 7", 47; гнушающемуся ими про- | 
кіятіе 22, 10; съ дѣтьмп можно спастись ', 
12 6 , 34; какъ спастись съ д. 45 6 , 126. \ 
См. дитя, крешеніе, отроча. дтни ду- і 
ховныя. , 
Дѣти духовныя: преда ють свои души ' 
отцу духовному 45 6 , 4; должны исповѣ- I 
дать предъ нпмъ всѣ грЬхн 43 а , 39; ; 
45 а , 67; 45 6 , 38; 45 е , 100; 45 К 12, 
не утаивать пхъ предъ нимъ 45 я , 56 — 
7; 64—5; 34, 68—9; 47, 63, не ута- 
ивать даже малый грѣхъ 47, 56 — 7; не 
должны стыдиться отца духовнаго 45 «, | 
99, и нсповѣдывать ему вст, помышленія ! 
34. 70 — 2: должны повиноваться ему , 



34. 137 — 40. повиноваться во всемъ 
45 31; неповинующимся нѣтъ проще- 
нія грѣховъ 34, 149—51; должны почи- 
тать отца духовнаго 45 е . 43, покло- 
няться ему 30 е . 23; 31 е . % даръ его 
хранить 45>, 95; 45 К 40 — 1; слушаться 
его должны всѣ 47, 70 — 71. слушать 
со слезами 43", 10, слушать какъ Бога 
и не раздражать 45 ", 43, пр. а; должны 
исполнять наказания отца духовнаго 45 ". 
138, и всіі его заповѣдп 30 е , 14 — 15: 
поклоны, предписанные отцозгь духов- 
ными, должны быть выполнены ими 35. 
38; должны проводить Бетровъ и Фнлип- 
повъ посты по наставленію духовнаго 
отца 45 е , 54; новобрачпыя д. должны 
слушаться отца духовнаго 44. 7, суиругп 
каются у одного духовника 19, 22: со- 
б.годающимъ заповѣдп отца духовнаго 
милость отъ Бога 34. 156—7; радость 
слушавшнмъ духовника и горе ыеслу- 
шавшимъ 45; 115—34; 15', 78—95: 
горе неслушавшпмъ 45 е ', 117; 47. 75 — 
77; отъ непосяушающихъ отца духовнаго 
не принимаются прпноиіеяія 45 е , 82—84; 
не слушающіе его сами отвѣтятъ П2)едъ 
Богомъ 42 К 52—4; по смерти духов- 
ника могутъ найти другого 19, 18, в. 2, 
а также вмѣсто далеко ушедпіаго 4. 2; 
19, 16; пеистоваго могутъ замѣнцть 
другнм'ь 4, 3; второму духовнику должны 
исповѣдать тѣ грѣхп, что исповѣдали пер- 
вому 4. о; і?, 31, повѣдать второму всѣ- грѣ- 
хп отъ юности до старости 34, 97 — 100: 
ее. 340—341; отъ отца лютаго и невѣжды 
не могутъ уходить 4, 4; <9, 30; 19, 27; пло- 
хое поведеніе д. д-ей въ церкви 42", 
11 — 14. См. новонокаявшіпся, каютіеся. 
отецъ духовный, покаялъннкъ, покаяше. 
<*ынъ духовный. 
Евангеліе: заповѣдиЕ. нужно хранить 7 п , 
19; какъ читается за литургіей въ великъ 
день 1, 32 (К 22); когда читается внѣ 
алтаря 1, 28 (К 29, 27); чтеніе е. митро- 
политомъ въ Пасху въ алтарѣ 19, 100; 
запрещается слушать е. за литургіей со- 
блудившему съ рабой 48, 41; е. можно 
цѣловать: блуднику 1, 3 (К 67), отрокамъ, 
смотря по грѣху 1, 4 (С 5), послѣ сово- 
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купленін съ женой 1, 7 (С 4); можно ли ; 
цѣловать е. женѣ въ болѣзіш 1, 13 (К | 
45); возбраняется цѣловать: поѣвшп 19, \ 
42, попу, служившем)' вечершо 9, 27, 
супругамъ н холосгымъ послѣ блуда 11, 
9. и нечистой женѣ 1, 13 (С 23); 4, 26: 
19, 75; соблуднвшему и неомывшеиуся 
калугеру г. 30-1, о); состоящему подъ 
ешшгміен 39. 6—7. См. еще слова. 
Еврей: осквернпвшій масло, впно пли что- 
либо 25. 20. См. жиды. 
Евсевіа св.: умом. 25, 35. См. г.юва. 
ЕвстифШ, патр. Аятіох.: упом. 30 е , 4. 
Едно (язва): гной пзъ е. п причащете 1, 

16 (К 61). | 
Еасъ: не употребляется въ плщу 25, 16. \ 
Ектенія: когда можетъ говорить е. сухорукій і 
лопъ 19. 29. | 
Елей: оскверненный гадомъ 25, 18, п евре- і 

емъ 25, 20. См. масло. 
Епископъ: поставляется соборомъ етгаско- 
повъ, самъ иоставляетъ попа, дьякона п 
прігчетшгка .9, 1; при поставленіи е. 
освящается антюнгнсъ 19, 52; нареченному 
во е. не выстригать верха 19, 96; еп- 
помъ можетъ быть попъ кривой и хро- 
мой 21, 25, пр. іц но попъ— невѣжда не 
можетъ быть 16 6 , 6; 22, 2; поставлен- 
ный изъ бѣлъцовъ, если пострижется, не 
можетъ быть е. 19, 97; разстрижеиный 
не поетъ въ ризахъ 9, 8, а также по- 
стриженный въ схиму 9, в. 21; долженъ 
соблюдать себя въ чпстотт. и другихъ 
учить закону Божію 19. 11; е. обязаны 
сохранять священныя правила с. 362, пр.; 
отвѣтитъ въ день судный е., не учнвшій 
лоповъ запасать св. Дары 19, 10; какъ 
долженъ основывать церковь 9, 41; не ли- 
тургисавшій не даетъ просфоры 19, 94, 
и анафоры 21, 13; за день до литургіп 
можетъ ѣсть лукъ 9, 22; пивпгій до 6-тп 
часовъ ночи не литургисаетъ 9, в. 30 
служащего въ постѣ е. нѣловать въ плечо 
1, 32 (К 43); поученіе еп-памъ, какъ давать 
епитимш 31 (зам.); е., у котораго каял- 
ся убійца и разбойникъ 19, 130; е., не при- 
нявши вающагоея на покаяніе, долженъ 
плакать всю жизнь 21, 6; безъ ризъ не 
цѣлуегь е. креста въ Воздвпженіе 9, 20; 



чптаетъ въ алтарѣ молитву надъ вино- 
градомъ п хлѣбомъ 19, 95; искупающій 
убогаго попа 25, 44; преступающий за- 
конъ лишается мзды съ вѣрнымп 9, 10: 
прпчетникъ не д. досаждать е. 9, 38; 
клирикъ поругавшійся е. 20, 5; епископъ 
Полотскій 1, 32 (К 43). См. етіптмія. 
отлученіе, проклятге, санъ. 
Еігатимію несутціп: постъ ему въ понедѣль- 
нпкъ, среду и пятокъ 10. 18; когда можно и 
нельзя причащаться, ѣсть дору, просфо- 
ры, Богородццынъ хлѣбъ, пить св. воду, 
цѣловать крестъ и иконы 46 а , 18—20; 
46<і, 40—60; 46 е , 37— 42; 46', 4—9; 
46", 54—83; прпчащается въ болѣзни 
и передъ смертію 19, 9; когда ему вмѣсто 
причащенія положена св. вода 30°, 14— 
1Ь;38 а , 31— 2; постригающійся въ схиму 
причащается, а— въ манатійцу нѣтъ 
48, 11; не входить въ алтарь п въ жерт- 
венніікіі 46', 3; когда стоіггь въ церкви 
и когда внѣ ея И, 31; когда можетъ не 
поститься 1, 2 (К 95); какая ему пища 
и питіе 19, 1; 46», 2 — 10; 46<>, 2—27: 
4б«, 5 — 18, 50—62; 46', 10-11; 46», 
21—37, 74—76, в. 48; когда ему разрѣ- 
шается мясо и молоко 30 10—14; 
когда запрещаются земные поклоны 46". 
27-30; 466, 37—40; 46», 23-25; 
чѣмъ ихъ можетъ замѣнить по болѣзші 
46* 12-15; 46*, 29—32; 46«, 19- 
22; 46", 40—44; чѣмъ по болѣзни мо- 
жетъ замѣнпть постъ и молитву 46", 
29—30; можетъ исполнить правило вмѣ- 
сто церкви въ кельѣ 46 А , 45—6; согрѣ- 
шившій долженъ снова начать епитігмію 
1, 6 (И 19), в. 4; когда долженъ воздер- 
живаться отъ жены 5, 10; собравшемуся 
въ путь читается разрушительная молптва 

I, 2 (И 11); больной исполняетъ епити- 
мш по выздоровленіи 31 е , д; 46", 32; 
46 6 , 60; 46 і> , 72; въ несеніи епитиміи 
помогаеть главѣ дома вся семья и рабы 

II. 22 л в. 2; выпошквшій епптимію 
можетъ быть попомъ 19, 61. 

Еіштимія: небходима при исповѣди 34, 41 — 
6, 73—5; е. — лѣкарство при недугѣ со- 
вѣсти 34, 35, в. 13; безъ нея не про- 
щается ни одинъ грѣхъ 47, 65 — 6; не 
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понесшему е. нельзя причащаться 45 е . : 
59 — 60, а исполнившему— можно 46", 
56—8; принимать е. съ радостью 47, 64 — 
5; она— заповѣдг. Божія 47, 72; отяю- 
щать е. грѣшнпка не сліиуеть 1, 2 ( II 10); | 
дается по силѣ 11, 31, в. 7; 31, 142—3; 
45 е , 16, 62: 45>, 17-8; 1, 15 (Й 15); | 
47, 71 — 2, по грѣху 30», 1С— 20; 34, \ 
142 — 3; 46 й , 45 — 50, н но лшіію 13", | 
20; 146, оо; 30 6, іб — 20: не налагать ! 
е. съ гнѣвомъ 21, 12; добровольная не | 
должна быть возбраняема 1, 2 (К 95): ; 
первая е., когда человѣкъ связанъ на 10 ! 
лЬтъ (тамъ же); шесть недѣль сухоядеігія 1 
вмѣсто е. 29, 3—7; заменяется литур- ! 
гілмп 2, 44; 30 я, 4—6; 30», 5-7; 30 е , \ 
25—9; 31 е , й; обратная статья 1, 15 (К | 
76); 11, 38; заменяется псалтирью 30 е , 27, < 
30, молитвой Господней 30 ', 29, и мо- | 
литвон Іпсусовон съ поклонами 30 ",29— I 
30; иѣніе нсалмовъ при е. 46», 4 — 21; ' 
усердно несущему уменьшается 16 а , 50— 
51; снимается пострнженіемъ въ монаше- 
ство 46 а, 51 — 3; 46", 73—80; освобо- 
ждаются отъ е. больные, кающіеся 34, 76; 
въ несеніп е. супруги поиогаютъ другъ ] 
другу 1, 10 (К 96); плата за е. ногатами I 
30 а , 7, 14— 16; посланія при. Іосифа Во- ! 
лок. объ епптпміяхъ 46 е . 46 б , 46 е , 46<>. 
Е. предписывается: за іідолослуженіе 2, 
13; 19, 139; 26 а , 32; 26<>; впавшему въ : 
ересь, невѣріе или иновѣріе, но раскаявше- 
муся 11, 42, в. 2; отпадавшему въ языче- 
ство 19, 123, въ іудеііство 25. 22, въ язы- 
чество и іудейство в. 13: 20, 22; обра- 
тившемуся еретику 6'. 14; невольно по- '■ 
павшему въ язычество и возвратившемуся . 
11, 41; за вѣру въ чары 2, 12: 11, 10; ' 
19, 147; чародѣю 26 6 : за очаровавіе 1 
друга 2, 18; ходившему къ волхвамъ 4, , 
41; 11, 10, в. 6: 26". 4: 47. 122-23: | 
приводившему пхъ на домъ 11. 10: жи- 
товабу (волшебнику) 25. 24; ходящнмъ 
на роту съ обѣщаніемъ пттн въ Іеруса- 
лимъ 1, 19 (И 22); за коляду 1.0, 137; 
за оскверненіе и ворожбу св. Тайнами 
19, 107, в. 6; неходящимъ въ церковь 
10, 3; 47, 86 и пр. у, говоривпіему 
въ церкви 19, 113; опоздавшему къ , 



церковному пѣнію 24, 1*; уклоняюще- 
муся отъ молитвы и нѣнія 26, 42; за 
сзгпхъ въ церкви 10, 17: блюющему по 
вкушеніи доры 24. 1; тому, чью прос- 
фору и мѣшанын хлѣбъ псы сьѣдягь в, 
35: 9, 46; 13 6 , 3; 14", 3: 15», 3; при- 
частившемуся по нуждѣ безъ попа ~ й , 
25; небывающему никогда на покаянін 
11, 31, в. 7; кающемуся 30 е , 37; ново- 
покаявшемуся 19, 129; 31", 3. 34 — 40; 
31», 2—3; 31 е , л) немогущему говѣть 
46', 34; державшему цостъ безъ заповѣ- 
ди духовника 6\ У; 26", 8; за цостъ въ 
субботу и воскресенье 2, 31; 27, 19; вку- 
снвшнмъ въ великіп цостъ нечистаго 7», 
10; оскоромившемуся въ Филипповт, посгь 
38", 56 — 9: вкусившему съ иноверными 
19, 122; ѣвшему ппщу поганнхь А 17; 
И, 40; 20, 19; 27, 12, пли— евреевь 20, 
19; ѣвшему съ еретиками 25, вку- 
епшему меда, осквернениаго мышью 6', 
21; 20, 20; 27, 13; ѣвшему недозволен- 
ныхъ нтицъ 25, 15, нечистыхъ жігоот- 
ныхъ 25, 16, кровь животныхъ 11, 51, 
медвѣдцну 4, 21; 8, 19; 27. 1, бобро- 
вину 4, 21; 27, 1, мертвечину 25, 12, и 
удавленпну 11. 39; 25, 12; за ложь 6', 32; 

24. о; 27, 2; за клевету 2, 16; 10, 6, 15: 
26 а , 9, 19, в. 11; 26 й ; заклинающемуся 
святыми 26 е , 36; клянущемуся за друга 
2, 39; 10, 14; за принудительную клятву 
2, 15; 19, 132; 48, 27; за лжесвидетель- 
ство 2, 16, 17; проклинающемуся 8, 33; 
19, 132; 48, 27; проклинающему брата 
6; 34; 24, 4, 6; 26 а , 17, 24; за руга- 
тельство 2, 32, п хуленіе 26 а , 10; осуд- 
нпку 26 й , за обиду 24, о; за обиду си- 
роты 24, 7, 8; за обиду дѣпствіемъ чело- 
вѣка 24, 6, 15, и скотины 24, 15; снѣда- 
ющему чужіе домы 2, 17; не примирив- 
шемуся послѣ ссоры п вражды 24. 13: 

25, 10; 26К 20; за гнѣвъ & 36; 24, 22; 
26", 34; продающему въ гнѣвѣ человѣка 
24. 9; продающему кого-либо п мучив- 
шему 5, 47; 27. 3; продавшему челядь 
цоганымъ 19, 88; 27, 15; погубив- 
шему неблпжняго 27, 9; за отравленіе 
4, 34; 19. Ш;26% 25; 48, 28; за убій- 
ство 8, 49; 26 а , 5; 26 в; за убійство 
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челядина 6'. ІЯ; 1!>, 87; 31. 11; -і.Ч 4(5; 
за убіііство ратнаш н разбойника N. 51; 
10, Ь9; разбоіінпку 30". 1; 30 й ; 10. 130, 
131; за душегубство .4 50: 37. 8; душе- | 
губцу рабу 1. 15 (II 2), в. 22; аа ску- 
пость 26 й , 23: за мздоимство 2, 21, 
л рѣзоіімство 24. 20; кйгошеау деньги 
въ задушье 8, 12; за ужішъ чужой нивы 
2. 16: святотатцу 36'". 18: татю 10, 5: 1.'У, 
140; тройному татю -20, 7; 25, 9: <?~. 1(1; 
кающемуся татю и об.шчепному IV, 146: 
36 а , 15; за кражу -21, 2; аа большую 
п малую кражу 10. 133, пр. а: за выну- 
жденную татьбу ЗІі", 30; за татьбу у чер- 
шіцы 20". 35; 16', 35: за кражу одежды 
•і& 32, еъѣетного & 4а; 2в п 1 16; 48, 32, 
кражу изъ дома 35, 9; за поджогъ и гра- 
бежъ во время пожара 5, 52; 24, 23; 
грабителю ,26'"; за пьянство .9, 41, въ 
корчмѣ п за корчму 24, 21; за блудное 
новоздержаніе 1, о (II 7); за блудные 
помыслы 2С>", 31; 48, 30; за блудъ 11, 
3; 26", 12: 37, 4; 1& 21; за блудъ съ 
женон во снѣ 20, 18; съ черницей в, 
37; 20 а , 22; сл> самнмъ собой 6', 43; съ 
холостыми ц вдовами 11. 29; со вдовой 
н дЬвой 26", 33; -16; 33: съ одной н 
многамп 11, 30; съ тремя замужними же- 
нами 10, 90; 48, 47: за блудъ на кон-в 
25, 7; за малакію 25, 2, 3; содомскій 
грѣхъ 11, 11; 25, 6; кровосмѣшеніе .2, 
28; 11, 13; 10, 145, в. 2, 144; 36*« 6; 
.27, 20, 21; 48, 12, 1 3: растлившему дѣ- 
внцу и неженившемуся на ней И, 12; 
за скотоложство 1, 15 (II 15); 10, 143; 
20", 3; 2 О 6 , женившемуся на ближней 
20 а , 21; 48, 26; блуднику оженившемуся 

1, о, пр. в: разлучающему супрутовъ 

2, 38; платившему за блудъ 2, 27; за 
смѣхъ 10. 16; насмѣшившему другнхъ 8, 
38: -26'", 14; за емѣхотворство 1.9, 114; 
за игры 10, 114. 115: за кощуны 19, 
114; -2-1, 19: за ппръ съ пляской 24. 17; 
богатымъ 30, в. 44; дравшемуся но мер- 
твомъ 24, 14; мочившемуся на востокъ 8, 
44; 10, 115; сказавшему -дождь пдетъ^ 2, 
Зі>; ,27,23; посѣкающемунлодовитоедерево ' 
2, 26; загрязнившему чужую одежду 24, \ 
1 6; сидѣвшему ц спавшему на коврахъ съ | 



крестами 10. 1; рьжущему отъ своей 
іиотіі 30", 27; за желаніе смерти 2, 
35; 3", 10; противящемуся ешітпмін 30". 
37. і'. иониу: за клевету ,2,-}, 34; немилости- 
вому 2 5, 50; убившему на рати 48, 44; быв- 
шему въ нл'ьну у ноганыхъ б 1 , щ- 20. 
21; 37, 14; гос«ойа.и»: за блудъ съ ра- 
бой 7; 11, 20; 27. 6; за рабопъ блу- 
дящнхъ 11, 21; за самоубійство иритт-еш- 
емыхъ ими рабовъ 11, 36; дьякону: согре- 
шившему съ чужой женой до иостапле- 
нія 1, 30 (К 78); небрежно потребивше- 
му и относящемуся къ св. ТаПиамъ 13 
20; 14", 20; пролившему св. х Іашу при 
перенос-] 1 ; п потребленін 13", 1; 14 й , 1; 
15 ", 1; пролившему до н послѣ перено- 
са 0, 14; іісвдігвшему во время вина 
въ потпръ 13", 9; 14", 9; 15". 3; 16''', 
1; мывшемуся наканунѣ службы я поелт. 
лея 13", 19; 13", 14; 14", 19; 15", 
13; совокуплявшемуся съ женой въ день, 
вт. который служнлъ обѣдшо 13", 12; 
11", 12, 18; 15", 12; согрешившему 
съ женой наканунѣ службы лнтургін 
13", 18; за лихоимство 0, 6; окровавив- 
шему киго-либо во гнѣвѣ 0, 9; 13 й , 
16, 30; 11<>, 16; 15 б , 12; за пьянство 
О, 13; 13", 16; 15 е , 26; «",16; 1й '',10; за 
скотоложство 13", 17, в. 3; за дерзость 
13 30; охотящемуся -18, 36; за смѣхь 0. 
12; за нуешя бесѣды, игру въ шахматы 
н хождепіе на зрѣлнща 13", 26, в. 1; 
оставляющему должность (?) 3", 37, в. 1; 
дшку: оставившему жену и опять взяв- 
шему 10, 135; за игру въ шахматы 22, 
1; оставляющему должность (V) 3 й , 37; 
дтицѣ: потерявшей дѣветво н предъ 
вѣнчаніемъ кричащавшейся, а также со- 
хранившей дѣвство, но нредъ вѣнчаніемъ 
пеиричащавшеися 11, 18, в. 5; дѣтнмъ: 
быощимъ родителей 26", 26, и досажда- 
ющішъ пмъ 24, 12; епископу: небрежно 
относящемуся къ св. ТаГшамъ 9, 19; 
пролившему св. Чашу 9, 14; за лнхопм- 
ство 0, 6, пьянство 9, 13; 19, 125, пр. 
а. смѣхъ 9, 12, клевету 25, 34, и окро- 
вавленіе другого во гнѣвѣ 0, 9; 10, 119; 
жеть и женамъ: садившейся на мужа 2, 
6; 48, 16; искажающей въ себѣ дитя 2, 



ЦШІТПІШІ. 



483 



7, удавившей его /, 38; 19. 136. и из- 
вергшей /, ЗУ; 13", 22: 14 <>. 22, іпверг- 
шеіі отъ зелья 19. 13.Ч сьѣвшсіі ло;ке 11, 
К; соблудившаіі и исказившем ві> себі; 
дитя 23; і, 40; І.'Л 140; /.У, 22: упо- 
требляющнмъ суевѣрныя средства для 
ирнвлеченія любви мужей 1. 11 (II 14): 
за иревдбодѣйсгво ^Д". 11: /.V, 20: 
родіівшимъ ві) великііі и о ст і . 25. 4(5: 
іиумену: пустившему брата на работу 
3", 42, в. 24; пли вт, путь 3", 43; 
бьющему брата „хрозаномъ- с. 305, в); 
мірянамъ: б.ноюіцішъ по прцчащенік 1, 
1 (К 1); 13", 13; 14", 13; 15". 7; 27, 
7 и іі; шблевавшимъ прнчастіе иоел'в 
сна 1, 1 (И 9); если изблеванное ііри- 
частіе псы съѣдятъ 1, 1 (К 1), в. 20; 
13", 13; 11", 13; 15 ", 7; за лихоимство 
9, 6; емѣхъ 26", 7; окровавленіе кого 
либо во гнѣвѣ 9, в. 21; 19, 119, и во 
враждѣ 26", 29; і<4, 31; за пьянство 
13", 1С, 17, ир. а; 14", 16; 15". 10; 
игру въ шахматы 22, 1; за постъ вь 
субботу и воскресенье 2, 31; 27, 19; мужу: 
спавшему съ женой въ пьиномъ вндѣ — 
половинная 1, 8 (И 16); спавшему сь 
нечистой женой 1, 8 (0 24); !), 52; 11, 
5, в. 2; пустившему жену и взявшему 
другую 19, 109; пустившему жену но 
гордости 27, 26; 48, 18; пропивающему 
женину одежду и бьющему жену 11, 
28; женпвшемуся на вдовнцѣ 2, 40; 
двоеженцу 2, 25, 36; 5; 10, 8; 11, 
1; 19, 45, 111, 165; 26", 13; 23; 
троеженцу 2, 37; 8, 6; 10, 9; ІІ, 
2, в. 7; 19, 111, 166; 55, 8; 26", 
13; 23; за блудъ сь женою въ суб- 
боту и воскресенье 11, 7, ві> субботу вече- | 
ромь 8, 2, б. 5; 48. 1; блудъ съ ней 
«зада 2, 8; 6; 3, в. 15; 10, 12; 11, 6: | 
27, 22; -іб; 14; блудъ съ женой но при- ' 
чащенін 27, 10: похотливые помысты къ ' 
чужой жеиѣ 6', 4; съ похотью цѣлующе- ■ 
му чужую жену 26". 28; блудъ съ чу- | 
жііміі женами 26 й , 2, съ чужой женой ! 
и дѣвпцей 46', 29, сь рабой 48, 41; | 
блудящему отъ жены 1, 10 (И 3); 11, \ 
11; 26 "у 11; ^б, 20; попу: лдтурпісав- | 
шему безъ антиминса 25, 43; проспав- | 



шему заутреню н оть пика " иенду- 
щему къ вечернѣ 13", 8; II 1 ' 1 . 8; 15 й , 
8; за вражду, гнѣвъ и ыепрпмпреніе пе- 
ред ь службой 13°. 12; 14 е ', 12; 15", 11: 
2й, 35; соблазнившемуся во снѣ накану- 
не службы 6; 20, 24; 35, 4; мывшемуся 
наканунѣ службы и ное.гг, ней 13". 19; 
13", 14; 14", 19; 15". 13: согрешив- 
шему съ женой наканунѣ службы 
литургіп 13". 18: согрі.шившеиу а 
женоіі въ день, вь который .штуріп- 
садъ 13", 12, 18, пр. а; 11", 12. 1* 
15 ", 6, 12; 17; 19, 161; 27, 10; прилив- 
шему св. Чашу 13", 6; 14", 6; 15", 2: 
21, 22; пролившему при перепись п по- 
требленіи 13", 1; 11", 1; 15", 1, до пе- 
реноса и послѣ него 9. 14; 13", 22, в. 
4; 11", 22; 15", 15; 16", 1:27, о; во 
время прпношенія п на концѣ обѣдни 1. 
37; 19, 142; 21, 27; плохо пли совсѣмь 
ыепотребившему св. Даровъ и допустив- 
шему мшіш осквернить пхъ 4, 35; 13", 
20; 11", 20; небрежно относящемуся къ 
св. Тайнам. 4, 36; 9, 19; 16", 4; забы- 
вшему во время влить вина въ іютнръ 
13", 9; 14", 9; 3; 1С", 1; про- 

ткнувшему иотиръ п уронившему доры /, 
17; 19, 92; блюющему но нрнчащеніи 
отъ болѣзни 13", 13; 14", 13; 15", 7; 
огъ тошноты 2, 42; 13; II", 13; 
І5", 7, отъ объяденія 3", 20, оть 
пьянства 2, 42, отъ пьянства и объя- 
денія 1, 1 (К 1); 13", 15; 14", 13; 15". 
7; 27, 7; если его блеванное псы еъѣдятъ 
13", 13; 13; 15", 7; блюющему, 

хотя и неслужіівшему, но если его 
блеванное псы еъѣднтъ 13", 13, пр. б; 
служившему постЬ блуда огь жены 13". 
13; 14", 13; согрѣишвшему съ чужой до 
поставлен»! 1. 30 (К 78); по небрежности 
допустившему умереть дитяти безъ кре- 
щенш 1, 22 (С 3;; 4, 29; 13 6 , 18; 14". 
18; п кому либо безъ нрнчащетя 13". 
Щ11", 18: причастившему недостойны г 
безъ еіштігмііі за мзду 13", \9;14", 19; по- 
ручившему чтецу или мірянину нести св. 
Тайны 25, 31; правившему сорокоусгь по 
жіівыхъ 36, 36; ѣвшему и пившему, не 
певши утрени пли чаеовь 13". 7; 14", 
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7; 15 6 , 7; до обѣда идущему и пьюще- 
му 13 6 , 9; 14 б , 9; 15 й . 9; ложившемуся 
безъ пояса иди нагнмъ 13 б , 6; 14 °, б; 
15 6 , 6; окровавившему кого-.шбо во 1 
гнѣвѣ 9, 9; 10, 21; 13", 16, 30; 24", 16: I 
15 6 , 12; 1<К 119; двоежонцу 21. 4: оста- I 
вившему жепу п опять взявшему 135: I 
за совокунленіе со своей женоіі-родчльші- ; 
цей 9, 51: нѣлующемупоонимаіощему женг> | 

1, 30 (К 78): за блудъ .Зі. 10. 11; скопцу за ! 

б. тудъ 2, 3: за блудъ и душегубство 4. 6: I 
за скотоложство 13 6 , 17, в. 3; за воров- , 
етво. обиду н гнѣвъ 13 б, ц : 14<>. П; 15 б , | 
10; за пьянство 9. 13: 13". 16: 26; | 
14". 16: 2,5 я , 10: за лихоимство 9, 6: за | 
дерзость 13 в. 30; за слѣхъ 9, 12; ,36", , 
7; за игру въ шахматы, щетыя бесѣды \ 
н хожденіе на зрѣлкща 13 д , 26; за ловит- 
ву ^б 1 , 36: за духовныхъ дѣтеп 2, 43; 
если его дѣтн ѣдягь непѣтыя просфоры 
25, 52; за клевету 25, 34; щшчетнику: ! 
литургисавшему безъ антиминса (!) 25, 43; I 
насмешившему друтпхъ 2, 22; за ското- | 
ложство 9. 36; ІЯ, 43; рабамъ: оскоро- і 
анвшішся вь великШ иостъ <9. 22; И, ; 
43; .20, 25; душегубцамъ половинная 15 1 
(И 2), в. 22;^)ОЙ(»км;г.«г,: доптстпвшимъ ( 
но лѣші и небрежности умереть дитяти 1 
безъ крещенія 1. 22: (С 3): 5, 6; И, 23; ' 
19, 141; 27. 17; зачавшимъ дитя вече- ' 
рсмъ въ субботу 27, 25, в ь пятницу, еуб- : 
боту и воскресенье 2, 10; 19, 108, в. 1; об- '■ 
ратная статья 1, 7 (К 74); за нричащеніе ' 
некрещеннаго дитяти 25, 45; ноеящішъ > 
дѣтей къ воряжскому попу 1, 12 (И 16), 

в. 4; за принудительное оскопленіе дѢтеГі 

2, 41; иродающнмъ свовхъ дѣтен 6', 46; | 
19, ПО; 24, 10; 27, 18; за кровосмѣ- ; 
шеніе съ дѣтьми 2, 28; за совокупленіе 
въ дни очшценія 2, 9; 27, 24, пр. і; 48, 17; : 
свободнымг: оскоромившимся въ веі. постъ 
.9, 22; И, 43; 20, 25; супруіамъ: за раз- ' 
водь 1, 11 (К 92); тому изъ нихъ, кто 
впноватъ въ разводе 11, 28; за блудъ въ 
субботу и воскресенье И, 1, в. 5; за 
блудъ съ другими 10, 13; И, 9; хо.іо- : 
стымъ: за блудъ 11, 9, 11; за блудъ съ I 
рабами, 11, 20; царю: за постъ въ суб- 
боту и воскресенье 2, 31; 27, 19; чернецу: 



повергшему „адостольскін образѵ' 3", 
44: говорившему или смеявшемуся во 
время церковнаго пѣнія 5", 20; ложивше- 
муся въ церкви ,-? « 55; пьющему воду 
или впіш иос.тіі моѳпмоновъ и говорив- 
шему съ другими З а . 16; блюющему отъ 
объяденія послі , ліггургіп 3", 20; ушедше- 
му рано пзъ церкви З а , 48; не взявше- 
му на сонъ бдагословенія у игумена 3 ". 
25; за нрекословіе игумену 35. 1; за 
свары сь братіеіі или сосѣдомъ 3", 54; 
мажущемуся въ банѣ масломъ З а , 24; ло- 
жившемуся безъ пояса 3", 21; прибегаю- 
щему къ лѣкарствамъ З а , 47; неумѣю- 
щему читать, даже старому З б , 11, 12; хва- 
лящемуся своимъ родомъ 3", 18; за гдум- 
леніе З а , 19; имѣющему золото или се- 
ребро З а , 46; несвоевременно ѣвшему 
3", 14; ходігвшему въ гости 3 й , 17; за мясо 
3", 45; за охоту на звѣреЯ 3", 52;заубііг- 
ство птнцъ 3", 53, в. 94; за краясу у игуме- 
на или братіи 3". 11; евшему тайно отъ 
братіи и ложившемуся вдвоемъ на одной 
постели З а , 34, в. 98; за лѣность З а , 15-; 
пребывшему съ женой 3 й , 39; прошед- 
шему сь нею два поприща 3$, 1; возлег- 
шему на лоно женщпны, даже матери З а , 
38; цѣіующему жену З а , 12; за блудъ 
3 а . 1; за блудъ съ черницей 2, 24: 3 
29; за малакію 3 а , в. 102; за мужелож- 
ство н скотоложство З а , 56, в. 102; уда- 
рившему брата 3", 13; окровавившему ко- 
го-либо во гаѣвѣ 19, 119; черницѣ: за 
блудъ 3 й , 1. Ніьтг етіішміи: господамъ, 
если рабъ лпшилъ себя жизни въ бѣшен- 
ствѣ 11, 36; дѣвицѣ и женѣ изнасилован- 
нымъ 13 6 , 21; 14 б , 21; женѣ, невольно 
извергшей гоюдъ 1, 8 (И 5); спавшей съ 
мужемъ по причащеніи 1, 7 (И 21); не- 
воіьницамъ-душегубпцамъ, неимѣющимъ 
законныхъ мужей 1. 15 (И 8); родителямъ 
и попу, если по невѣдѣнію ихь умерло 
дптя некрещеннымъ 1, 22 (С 3); родите- 
лямъ, если дитя умерло внезапно, не бо- 
левши 11, 23, в. 3; 19, 48; ноѣвшему по 
невЬдѣнію удавленияы 4, 20; 8, 18; ио 
кевѣдѣнію съѣвшему нечистое не въ постъ 
11, 43: блюющимъ на другой или на тре- 
тій день по причащеніи 1, 1 (К 1); су- 
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пругамъ, совокупляющимся но причаще- 
ніи 1. 7 (К 72); по невѣдѣнію осквер- 
нившемуся пищей 19, 80; помыслпвшему 
на грііхъ 19, 65; исповедавшему прежніе 
грѣхн второму духовнику 1. 5: <Я, 31; ка- 
лугеру, поразившему ненамеренно лтнцъ 
с 304, м). См. епитнмію иесущііі, епи- 
тимья великая, заповѣдн. запрешсніе, 
покаяніе (епитимія), поклоны (епшпи- 
міііные), постъ (епити.чп'ишй), припа- 
дающее. 

Епптимія великая: несущему ее обязатель- 
ны постъ н милостыня 30 <>, 1С; предпи- 
сывается малогрѣшному п бодрому .30 й . 
19—20; 33, 20—21; когда при в. еппт. 
можно п когда нельзя ѣсть мясо, молоко 
и рыбу 31 а , 5-33; 31<>. 4 „ 31", в. 

Ересь: см. еретик;,. 

Ерстккх: обратившінся къ церкви 8, 14; 
11, 42; кто хуже еретика 11. 2; нельзя 
ѣсть вмѣсіт. съ е. 25, 21; Еогъ терпіш. 
ер-въ 39, 109; игры и пляски пхі, 45', 
102. 

Еффай, князь: упом. 39, 100. 

Евешаке: упом. 1, 19 (К 39). 

Жаба: попавшая въ іиадязь 24; осквер- 
нившая сосудъ 11, 39, и ппщу 19, 80. 

Жня (плачь по мертвомъ): грѣхъ 7°, 10. 

Жемчугь: церковный ж. употреблять лини, 
на нужды церкви е. 304, р). 

Жена: дана ради плода 11, 3: жизнь съ 
нею не мѣшаетъ спасенію 12 е , 34; 45 б , 
128; она не погана 1, 18 (С 6), в. 5, и 
ложе съ ней нескверно 39, 54; она— 
мать похотямъ 39, 52; никому не брать 
жены безъ вѣнчанія 19, 11; женою по- 
па должна быть дѣвіща 13", 37; 19, 
61; своей ж. по нуждѣ попъ даетъ молитву 
1, 28 (К 19); не можетъ принимать ее на по- 
каяніе 1, 31 (С 21); 13", 30; 14 «, 30, мо- 
жетъ ли ж. причащаться у своего мужа-попа 
1, 28 (К 20); не можетъ 4, 9; 19, 59, в. 
1, можетъ только по нуждѣ 25, 32; ушед- 
шая отъ постриженнаго попа-мужа 21, і 
18; оставленная поноиъ и дьякомъ и 1 
опять ими взятая 19, 135; ж. пострижен- 
наго дьякона, вышедшая за другого 5, 
32; если обрученная съ дьякономъ умретъ 
9, 35; ж. чтеца 26", 38: изгнанная 



міряниномъ 19. 152; 20, 4: ни но ка- 
кой впнѣ не должна уходить оть мужа 1, 
11 (К 94) к в. 16 ь ; когда ; ходящая оп, 
мужа не виновата 1. 11 (К 93): 11. 28: 
пущенная мужемъ 1, 11 іК 94і: 1.9, 
109: оставившая мужа— любодИца. так- 
же п живущая съ оставившим!, свою 
жену X 11 (К 94): не пс\днтся живу- 
щая съ оставленяымъ своей женой мт- 
жемъ 1. 11 ('К 94): вышедшая :іа дру- 
гого при жизни нерваго ?", 50; 20, 12: 
оставившая мужа п вышедшая за дру- 
гого не вѣнчается 13". 29; 14 й , 29: 
епіітпмія ж. во 2 и 3 брак б 48, 23: грѣ- 
шіггъ желающая смерти мужу 7 й . 42; 
помогаегъ мужу въ несенін епнтііміп 1, 
10 (К 96); женѣ отрока 40 дней послѣ 
брака нельзя ходить въ церковь я ѣсть 
просфоры ^б', 48; женъ разлучаегъ съ 
мужьямп пьянство 40 «, 22: 40 й . 29; 
нечистая не можетъ спать съ мужемъ 
1, 8 (С 24); грЬшнтъ ж., ищущая дѣтеи 
зельемъ 7", 41, а также лазящая на 
мужа ~ а . 44; ирелюбодѣйца 27, 27; 48, 
18; чужая, соблуднвшая съ лоиомъ 21, 
11; ж. попа или дьякона соблуднвшая 

I, 28 (К 82); 13 «, 34; 14 а , 34, и со- 
блазнившаяся 26 а , 39; прелюбодііяціе 
жены простолюдина мѣіпаетъ ему быть 
іюевященнымъ 48, 42; жена Лотова 46 е , 
87. См. вдова, епитимія, женщина, мать, 
мужь. наложница, невольницы, пущеніі- 
ца, супрут. 

Женитьба: безъ вѣнчанія беззаконна 19, 
11; законная Богомъ узаконена 19, 1С0; 
въ велпкій постъ не полагается 20, 9; 
нредъ ж. оставить блудъ 1, 5, пр. в; въ 
ней нѣтъ грѣха 11. 3; за ж. на нпо- 
вѣрныхъ отлученіе попу н вѣнчавшимся 
25, 23; ж. попа 19, 154; ж. на растлен- 
ной 20, 11: упом. 12 6 , 2. См. брат. 

Женщина-ы: какъ должны стоять въ цер- 
квіі 45 е . 17 — 21; 45', 20—3; стоящія 
внѣ церкви 25, 49; будучи иодъ запре- 
щеніемъ, отъ оглашенныхъ не уходятъ 
пзъ церкви 19, 12, в. 1; на нсповѣдн 
должны быть выспрашиваемы о грѣхахъ 

II, 32, в. 12; покаяніе надъ ними въ 
ризахъ 1. 22 (С 15); кающіяея повину- 
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ются духовнику 34, 137—40; могуть ли 
причащаться больныя бѣляип 1. 13 (К 
45); беременным!» воспрещено кланяться 
въ землю 13 я . 22; 14", 22; когда вос- 
прещено и когда нѣтъ 1, 14 (К 9); ж., 
пущенная от, толоку 7", 52; не могутъ 
мыться съ мущішамн 7", 29, п ходить 
въ мужской лдккдѣ Я 39; 4К 45; ба- 
бяшнмъ отлученіе 1. 12 (Н 26); нечи- 
стая ж. не можетъ: печь просфоръ 9, 
45, печь просфоръ, цѣювать крестъ и 
иконы 10, 75,ѣсть просфоры 1. 13 (С 23); 
4. 26; обратная ст. 1. 13, в. 12, не мо- 
;і;етъ І-.сть доры 1, 13 (С 23), входить 
въ церковь и цѣтовать евангедіе 1, 13 
[С 23); 4, 26; 19, 75; чтобы быть при- 
чащенной и крещенной, нечистая долж- 
на очиститься 1, 34 (К 50); умирающая 
послѣ родовъ причащается 4, 27: 5, 5; 
13 0, 24; 14 и, 24; 19, 63; осквернившая 
домъ родами 1, 9 (К 46); извергшей отроча 
посредетвомъ зелыі — грѣхъ 7", 61; грѣхъ 
проказившей дитя посгі; блуда 7 В , 1, 
проказившей п идущей въ церковь 7 б , 
19; ж., губящія дѣтей за срамъ И, 29, 
и заспавшія дѣтей 1, 8 (И 4); небрегу- 
щая о младенцѣ— убійца 20, 13; изна- 
силованная неповинна 20, 14; грѣхъ 
женѣ замышлять блудный слова 7 а , 14; 
грѣтпть лазящая на жену 7", 45, блу- 
дящая сама съ собой 7«, 46, п позво- 
ляющая осязать себя за лоно 7", 13; съ 
ж. нельзя мыться христіанамъ 5. 12; 
нельзя калугеру ходить съ ней З а , 1, п 
цѣловать ее 3", 12; съ ж.-родильнпцей 
нельзя ѣсть 19, 62; ж., ядушдя изъ-за 
дитяти рыбу велшшмъ постомт., творить 
милостыню 38 а , 16—17. См. епітшмія, 
жена, просвирня. 

Жертва: бѣсамъ приносить ж. грьхъ 7', 1. 

Жсртвенникъ: при епитиміи нельзя вхо- 
дить 46', 3; упом. 11 а , 9; 15". 3. См. 
олтарь малый. 

Жквотныя, животина: нельзя ръзать по- 
стриженному дьяку 4. 12: 9, 40, пр. ц; 
19, 23, н дьякону 9. 40: нельзя рѣзать 
въ праздники 17. пр. ф; обратная ет. 1, 
11 (К 11); можно брать отъ ев]>еевъ .9, 
27; 11. 44, отъ поганыхъ и латпнянъ 



11, 14; кровь ж., не употребляется въ 
пищу 1, 20 (К 86); И, 51. См. скотъ. 

Живые; сорокоуст, по ас разрешается 1. 
24 (101); 4, 22; обратная статья 19, 58; 
36, 3, пр. а, в; ж. поминаить усоппшхъ 
36, 18, в. 5, 23. 

Жидовство: см. вѣра, жиды. 

Жиды: мучали Інсуса Христа 45", 66 — 8; 
нельзя брать отъ нпхъ медъ п хлѣбъ 8. 
27; что можно брать огь нпхъ и чего 
нельзя 11, 44; жидовскіе хлѣбъ, мясо и 
вода не употребляются въ пищу 20, 19; 
пищу ж. не вкушать 19, 122; риза жи- 
довнна 1, 19 (К 24). См. вѣра, еврей. 

Жизнь: вѣчная праведныыъ 45 б , 72; за 
что она дается 45 г >, 88, 151—2. 

Житовабъ (во.шебнпкъ): отлученіе ему 
25, 24. См. волшебство. 

Жльва (черепаха): нельзя ѣсть 25, 16. 

Зависть: дѣлаетъ храминой діавола 45°, 
54; воспрещается монаху 12 г >, 19; по 
з. загрязнившему чужую одежду епнтнмія 
24, 1С;'^за зависть— мука 45 е , 129; 45', 
90; нзбѣгать ея 36, 14; 43, 7; 45", 
42; 45 й , 32, 84, 136; 46 'К 47. 

Заговѣнье: мясное з. упом. 38', 33; при 
екптнмін отъ Пасхи до Петрова з. вос- 
прещены земные поклоны 46", 28; 46 6 , 
39-40; 46 е , 26-7, 73; 46°, 51-2, 
в. 25. 

Задушье: грѣхъ брать я. 7" 53; грѣхъ 
чернецу брать :ц не спросясь игумена 
3", 36, в. 90; ешглшія за з. 8. 12. 

Зажинаніе: не праздновать 19, 105. 

Зазоръ: людской 46', 2. 

Зазрѣніе: грѣхъ 7 а , 2. 

Завдннаніе: з. святыми воспрещается 26 а , 
36; молитвы з. при крещеніп опуска- 
ются, если младенецъ боленъ 20, 23. 

Законъ: Божій о чернецѣ, упіедшемъ изъ 
монастыря безъ благословенія пгумена 
З а , 46; з. Божін о возрастѣ поставля- 
ющагося въ священный савл, 16 й , 8; з. 
Божію должны учпть людей архіереп 19, 
11, и духовншгь 42 а , 52; з. Моисеевъ 
запрещаетъ ѣсть кровь п удавленпну 11, 
51; пзъ Моисеева з. ничего не соблю- 
дать 19, 105; обратная статья 19, 169; 
з. судить чернеца за возлежаніе на лонѣ 
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женщины З а , 38; не велитъ совоку- 
пляться сь нечистой женой <). 52; 11, 5. 
н с:;ади 11, 6; по з. смерть :;а \шйство 
<Ч 49; 26 а , 5, п казнь за растлѣпіе ді- 
впціл 11, 12; не но з. ядуіціе и іііюіщс 
чериецы 12", 10; ирестуиіівшіе к. еімі- 
скопъ, ігонъ н дьякопъ лишаются мзды 
съ вврныии !), 10; за іісполненіе з. ра- 
дость, за непсполиеніе мука 45". 121 — 
34; 45 ', 78 — 95. Сл. тнотьОн. 

Заповѣдп: перечисленіе з. Господшіхт. Зв, 
7; Христовы о любви къ Богу н блпж- 
нпмь 42", 73, 74; небрегущему з. Божін 
вт>чная пука 31, 133 — о; горе непспол- 
нившему з. 45", 68—9; 45". 46; 45 о, 
130-4; 45К 91-6; 47. 18-21. и ра- 
дость исполнившему ихъ 45 120; 45 ', 
80 — 1; а. Госиода чернецу, согрѣішів- 
шему блудомъ 3". 5 строка; грѣхт. не 
хранить з. е ванте льскія, апостольскія ~", 
19: з. Господни, аиоето.іьскія, отеческія 
и отца духовного не преступать 45", 
137—8; огсческія 9. загл.; ,ч. Іоанна Пост- 
ника (Иванова з.) 1, 31 (К 83); 13", 38: 
1 1 ", 38; 1, 2, в. 78; заповтдп чернецамъ 
даны для разумныхъ З а , 57; 33, 25—7; з.- 
еніптптія дается по жптію и сшгамъ согрѣ- 
ишвшагоЗІ «, вѵ,32, 16—20; 33, 22—3; 
з. отца духовнаго должны быть исполнены 
30 ", 14; его зановѣди— заиовѣди Божіп 
34, 141; за соблюденіе ихъ милость отъ 
Бога 34, 156 — 7; большая з. малогрѣш- 
ному к бодрому 30 с >, 19—20; 32, 20— 
1; поетъ безъ з. духовнаго отца запре- 
щается 8, 9; 20' а , 8. См. законъ. 

Запоны: церковныя не употреблять ина- 
че, какъ л,ія церкви с. 304, р). 

Запрещение: женившемуся на растлѣішой 
20, 11; за' мужеложство 25. 5: женамъ 
иоиовт. и дьяконовъ соблазнившимся 26 а , 
39; мужамъ, состояіщшъ подъ з. пехо- 
дить отъ оглапіенныхъ вонт. нзъ церкви 
19, 12, в. 1; о запрещеніи служенія см. 
спископъ, діакот, пот. 

Заутреня: кѣмъ установлена и что на ней 
вспоминается 14 а , 2; безъ нея можетъ 
быть отслужена обѣдня 1, 27 (С 8), в. 2; 
можетъ служить ее сухорукій поіп. 9, 26; 
19, 29; лѣнпвиііеся служить з. попъ и 



дьякопъ лишаются милости Божіен 14", 
1; проспавшему з. попу енптимія 13", 
8: 14 8; 15 8; попу, не п-ьвши 
нельзя ѣсть или нить 13 <», 7; 14 ". 7: 
15 ,; , 7; что дѣлать, если случится ел\- 
;і;іпь з. безъ рнзъ 13 й , 24: 14", 24: на 
могуть стоять въ церкви состоя іціс 
иодъ заііреіценіемъ 19, 12, п подъ еімі- 
тпміею 11, 31; въ Пасху послі; з. малыш, 
дѣтямъ .гдется причастіе, аитидоръ и вода 
11, 24, а также сыръ п яйца 1, 21 (К 
58); поклоны на з. за продажу челяди 
поганыш. Ш, 88, в. 2; поклоны отца 
духовнаго на з. за дѣтеіі духовныхъ 35, 
6; поклоны двоеженца 11, 1, в. 5; въ 
пасхальную Пятницу на з. поются 7 и 8 
гласы 20, 29; канонъ па з. 1. 24 (К 
38); с.г/;дуетъ ходить кт> з. 45", 186; 
45". 16—17: 15', 19—20; ходить во 
св. нсд'1'.лю 45 ', 109; на праздники :;. не 
просыпать 47, 102—3. 

Звонъ: горе слышащему л. и нендущему 
въ церковь 47. 95. 

Звѣздочетцы: )клопиг;ея пх'ь 7", 30; 19, 
105; 25, 1. 

ЗвЬрк: н&іідя охотиться монаху 3", 52, н 
попу 19», 31; 14 й , 31; 19, 120; можно 
'Іість з. заетрѣленныхт. 4, 19; 5, 20, и убп- 
тыхъ кошехъ нлн мечемъ 25, 12, но 
не удавленныхъ 4, 20; 6', 20; перечень 
нечистый, з., не употребляемыхъ въ пп- 
щу 25, 16; вѣра въ з. 25, 1. См. кровь. 

Звѣроядпна: грѣхъ ѣсть з. 1, 20 (К 88); 
7", 11; духовенству за это пзверженіе 
21, 1. 

Здоровые: не должны гнушаться бодьныип 
при Брімащеніп 19, 84; не причащаются 
безъ еіпигогіп 13 й , 19; 14°, 19. 

ЗелІе: морить имъ грѣхъ 7 а , 39; грѣхъ 
женѣ пить з. 7 а , 61, и искать пмъ дѣ- 
теи 7 а , 41; жена, извергшая з-мъ дитя 
19, 138. См. Ошіе, я атворы. 

Земля: Творецъ неба и з.—с. 328; нельзя 
на з. писать крестъ 10, 2; спать на ней 
ницъ 7", 15; на упавшей на з. просфорѣ 
можно служить 1, 26 (С 7); 13 а , 26; 14 а , 
26; на з. можно плевать послѣ службы 
13", 29; 14 а , 29; 15 а , 18; скрывшему 
въ з. св. Тайны попу отлученіе 25, 30; 
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о чужихъ яемляхъ воспрещается празд- 
нословить 12 а ; 12 1, 12 — 13. 

Зерно: з. горчичное 1, 19 (К 23). 

Златница: монахъ за взятую з. долженъ 
совершить покаянные поклоны г. 305, з). 

Златолюбіе: избегать его 40 е . 48. См. 
златница, золото. 

Златоусты си. Іоаниъ З.ттоустъ. 

Зло,— злоба: воздавать з-мъ за зло грѣхъ 7", 
2; 45 а , 63—4; 45 6 , 147: помышлять о 
з. и радоваться ему— грѣхъ 7 а , 3; ире- 
даваться плотской похоти есть зло 13 а , 
12; 14 а , 12; воспрещается 15 е , 32, п 
осуждается 45 а , 43; бываегь отъ пьян- 
ства 46», 10 — 11: 466, 28; 46 е , 16, 
63: 46 д , 34, в. 9; з. удерживается стра- 
хом* Божінмъ 47, 82—3; ішѣющій з. 1 
на другого не можетъ дѣлать прішоше- ! 
ніГі въ церковь 47, 98 — 9. См. д>ь.ш. 

Знаменіе (знакъ): если на ліщѣ, то нель- ( 
зя быть попомъ 4, 11; О, 31; 19. 21, \ 
и дьяяономъ 9, 31; з. на челѣ 7 е . 28; ! 
на глазу дьяка 21, 20. 

Звамеяіе (чудо): з., совершаемыя паузами | 
и етрѣлками громовыми с. 407. 

Золото: запрещается пмѣгь монаху З а , і 
46; м., имѣющій з., лишается погребенія 
5*, 4; взявшему з. въ задушье епитимія 
8, 12; церковное з. можно употреблять 
только на церковный надобности г. 304. 
р). См. златница, златолюбіе. 

Зракъ: пьянство зракъ очей отнимаете 40, 
25; с. 448. 

Зрѣніе: грѣшить з. воспрещается 45 а , 12, 
38. См. око. 

Зубы: нечистые предъ причащеніемъ омы- 
ваются 13 б , 2; 14 0, 2; 15 6, % ^ з ; 
идущій изъ з. гной не мѣшаеть прича- 
щенію 11, 26; по забывчивости взявшій 
въ з. что-либо попъ можетъ служить 5, 
1; 13* 14; 14 а , 14; 15 « 8; если слу- 
чайно попало что-либо въ з., взявши 
молитву, причащаться 5, 4; 11, 27; о 
толванія въ з. яйцекъ 1, 21 (К 59); 11, 
25. С*, кровь. 

Зять: за кровосмѣшевіе съ тещей еггати- 
хія 2, 28. 

Игры: нечистыхь и. усыоняться попу и по- 
каялышгу 8, 53; 48, 25; возбраняются: 



епископу, попу, дьякону 9, а; 20. 2, 
также иподьякону, чтецу и пѣвцу 20, 
2; попу за и. пзверженіе 25, 28: воз- 
браняются игры въ шахматы и лѣки 
(костя) епископу, дьяку, калугеру, міря- 
намъ 22, 1, попу 13", 31; 14", 31; 13". 
26, в. 1; 22. 1, дьякону 13", 26 п в. 1; 22, 
1: за іг. въ тавлін (шашки ) епископу и дьяку 
изверженіс 21, 2; за и. епитпмія 19, 114, 
1 1 5 ъ ; нграмт. въ домѣ попа радуется 
сатапа 13 6 ', 10; 14 е , 10; п. у церкви 
42", 12; въ Пасху воспрещаются 45 
101; избѣгать нхъ 42", 4; 45 6 , 82. 
Игуиснъ: въ греческомъ монастырѣ совер- 
шаетъ воздвиженіе креста 1, 32 (К 21); 
въ Пасху чптаетъ евангатіе на лптургіп 
въ а.ітарѣ 1, 32 (К 22); благословляетъ 
чернеца на ночь 3°, 25; безъ молитвы 
н. черпецъ не ложится 5 °, 32, н не воз- 
лагаетъ схимы .9 я , 33; о п. чернецъ не 
долженъ говорить нлчего 3", 28; н. не 
можетъ бить брата хрозаномъ (?) с. 305. 
в); не долженъ строить два монастыря 
г. 305, г); мыться и мыть ноги с. 305. 
д); и. умываеп, ноги чернецу, отпущен- 
ному лмъ въ путь и возвратившемуся 
З а , 43; н. паказываетъ чернеца, ушед- 
шего пзь монастыря безъ его повелѣнія 
З п , 46; яа прекословіе и. епптимія чер- 
нецу 5л, 1; у н. монахъ проентъ про- 
щеиіе за соблазпъ во снѣ 35, 5; задушье 
безъ спроса у и. З а , 36; поучеиіе п., 
какъ давать епитіімін 31 е , загл. См. 
ешпіимія. 

Идолопоклонство: осуждается 47, 137 — 
8. См. вѣрн. идо.юслужепіе, кумирослу- 
женіе. 

Идолослуженіе: и. — той. бракъ, на кото- 
ромъ бываетъ пляска 48, 4. См. вѣра, 
идолоелужителъ. 

Идолоелужнтедь,-ли: уклоняться пхъ 22, 
4; епитимія имъ 26 6 ; Богъ терпптъ ихъ 
39, 109; вѣчная мука ігиъ 40 6 , 16. См. 
віьра, идолопоклонство, идолы. 

Идолы: за служеніе пмъ епптцмія 2, 13; 
19, 139; 26 й , 32. См. ■идолопоклон- 
ство. 

Неба: въ ней нельзя крестить дѣтей 5, 7. 
См. домъ. 
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Изгои: грѣхъ брать деньги на изгояхъ и 
дѣтяхъ пхъ 7", 4, 10. Си. рабы. 

Изметъ: и. на срамяыхъ удахъ 19, 56. 

Иконы: когда можно и когда нельзя цѣло- 
вать несущему ешітішію -16 й , 22 и 26; 46 б , 
42, 54; 46 е , 41; 46°, 55. 66, прикла- 
дываться, а не цѣловать 40 й , 19—20; 
46 й , 50; 46 е , 38 — 9; 46', 5—6; 40 й , 
И2 — 3; когда можно цѣловать исполнив- 
шему етіптимію 46 а , 35—8; можно дер- 
жать іг. въ клѣти. гдѣ мужъ съ женой 
спятъ 1, 7 (С 4); 11, 15; обратная статья 
11, о. в. 6; съ и. можно погребать умер- 
ших!. 1, 25 (Е 55); золото п серебро съ 
церковной и. употреблять на церков- 
ныя же потребности с. 304. р); можно 
въ и. ковать крестъ 19, 50, в. 2; по- 
лотно съ и. отдается въ церковь 19, 74; 
не цѣіующій п. проклятъ 19, 159; нель- 
зя цѣловать п. нечистой жен* 19, 75; 
и. на нерсяхъ умерпіаго калугера, ее 
целовать г. 304, к). 

Икра: можно ли ѣсть бѣльцамъ въ чистую 
недѣлю и говѣнье 1, 33 (К 36), в. 16; 
когда пмъ можно ѣсть въ веіикій посгь 
38", 9; въ посты— велпкгй, Петровъ и 
Фплігаповъ 38 » 6; несущему еггатииѵю 
въ велпкій постъ 46 е , 13; въ великій 
четверть 16 6 , 16, п въ Пятьдесятнацу, 
если случится въ постный день 46 6 , 17. 

Иларіонъ митроп.: упом. 7°, 64. 

Илія, архіеп. Новгород.: упом. 16" и 16 й . 

Ильшгь день: см. праздники. 

Имена: человѣческія 7°. 62; 19, 139; и. 
„еатанамъ" 36", 32. 

Имя Божіе: хулится въ тѣхъ, кто пре- 
дается плотской похоти 13 а , 12; 14", 12; 
хулится язычниками 17; 19, 161; клясть- 
ся и. Вожінмъ воспрещается 47, 127. 

Имѣніе: отъ своего п. творить милостыню, 
а неправедное раздавать 45 6 , 128 — 9, 
храниться отъ неправеднаго п. 45 й , 171; 
47, 126. См. боьатство. 

Индшггь: праздновать п. воспрещается 19, 
105. 

Иновѣріе: впавшему въ и. и раскаявше- 
муся епптимія 11, 42. См. вѣра, иноеюряые. 

Иновѣрные: дѣлающіе ковры съ крестами 
10, 1: бракъ съ иновѣрныкл возбра- 



няется 25, 23. См. бо.наринъ, жиды, 

иновѣріе, поганые, срачины. 
Инокъ: священноинокъ, соблазнившійся во 

снѣ не литургпсаетъ 6; радость п. не о 
і мірскомъ, а о духовномъ 46 е , 73—8; 

осужденіе и. за небрежную жизнь 46 е , 
і 90; не м. входить въ алтарь, потому что 
: имѣетъ чпш, чтеца с. 304, п); носящін 

огниво нарицается псомъ с. 305. а); н. 

молились за мірянъ, взимая мзду с. 328; 

и. іерусаллмскій Аѳанасін с. 404; с. 
I 407. См. ка.іуіеръ. монашество, чер- 

нецг. 

■ Исаакъ: упом. 45 б , 75. 

Исаія прор.: упом. 22, 4. См. слова. 
| Искупленіе: наше Сыномъ Божіпмъ 45 1 , 72. 
і Пскушеніе. См. соб.газнъ. 
! Исповѣданіе грѣховъ: корень спасенію 

34, 2; и. грѣховъ другь другу 34, 32; 

п. помысдовъ 34, 70; въ аду нѣть п. 
і 45 й , 90; п. грѣховъ со слезами 2, 44; 
\ 30 я, 2; 30 й , 2; 30 е , 23; 31 е , 3. См. 
| дѣти духовныя, отсцъ духовный, пока- 

яніе. 

ИсповѢдниеъ: упом. 31 е , ві; п; 33, 22; 
45 п , I. См. дѣти духовныя, отецъ ду- 
ховный. 

Исправа: см. титимія. 

Испытаніе: грѣхъ 7 а , 2. 
! Исцѣленіе: обѣщаетъ Господь за взаггмцую 
молитву 34, 33. 

Іаковъ, брать Господень: запрещаетъ упо- 
треблять нечистое въ пищу 1, 20 (К 88); 
11, 51; служить половиною Тѣла Христова 
23, в. 11. 

Іаковъ, патр. ветхозав.: упом. 45 е , 75. 
Іаковъ черноризецъ: 39. 
Іерей: см. попъ. 

Іерусалммъ: хожденіе гуда осуждается 1, 
19 (К 12); И, 55; 12 й ; 12 0, 5; епити- 
мія ходащпмъ на роту, собпраясь въ I. 
1, 19 (И 22); горній I. 39, 66—7; 45 й , 
166—7. 

Іисусъ Христосъ: см. Готодъ Іиеусь 
Христось. 

Іоаннъ Богоеловъ: запрещаетъ любить 
міръ 12 й , 29; въ день памяти I. Б. при 
великой ешшпші нѣтъ поста 31 а , 9; 
36, 39; упом. 45 *, 24; его слова см. слева. 
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Іоаннъ Златоусты говорить, что въ мірѣ 
можно спастись 12», 33—34; когда слу- 
жится его лптургія 56'", 37—42; упом. 
32, 30; его слова: см. слова. 

Іоаннъ Постникъ (Іолннъ мнпхъ): у пом. 
1, 4 (К, 71); 1, 30 (К 78); 1, 31 (К 83): 
13". 38; 11", 38; 25, 5. 

Іоакнъ Рыльскііі митрополптъ (V): у пом. 
с. 270. 

Іоаннъ Предтеча: упом. 19, 2, 105; 32, 

8. См. праздник». 

Іосифъ Волоколамск^: 4б а — 4в°. 
Іоспфъ, митр. Кіевскій 46 е , пр. г. 
Іуда предатель: кто подобенъ ему 25, 34; 
15', 16. 

Іюяь: двѣ недѣіп поста въ і. по поне- 
дѣльпнкамъ, ередамъ н пятннцамъ 28", 
о; 28 й , 6. 

Кадильница: благословляется рукою 10, 

40. См. інемьянъ. 
Кажденіе: падь мертвымъ пе мъіпаетъ 

иону служить 1, 25 (С 1); упом. 7 й , 8. 
Калиги (башмаки): въ к. погребать бѣльца 

19, 91. 

Калугерица: грамотный к. могутъ канонар- 
хать, но не пѣть прокнменъ с. 304, і). 

Калугеръ: нельзя скитаться одному 3°, 
2; нельзя ходить съ ковшомъ п про- 
сить 3 °, 3; сребролюбецъ не погребается 
3 е , 4; праздный к. — пища діаволу 3 б , о; 
постриженный не вѣнчается З 6 , 6; бѣ- 
гающій отъ своего рода З 6 , 7, л ирибѣ- 
гающій къ нему З 6 , 8; к.-попъ погре- 
бается въ ризахь 4, 10; не можетъ от- 
гонять мухъ отъ св. Даровъ въ алтарѣ 

9, 37; 19, 26; не долженъ ѣсть сь непо- 
крытой головою с. 304, ст. 49; снимать 
схиму с. 304, а); постригаться у бояри- 
на — б); мыться въ велиый поетъ — в); по- 
стригаться отъ попа бѣльца, но по нуждѣ 
можетъ — г), ж); носить мускусъ— д); вто- 
рой разъ постригаться послѣ разстриже- 
нія — е); пѣть въ соборѣ— з); канонар- 
хать и читать въ клобукб — и); безъ апо- 
столика и схимы стать попомъ иш дья- 
еономъ (?)— н); входить въ алтарь и цѣ- 
ловать еваигеліе, соблудивгли — о); убивать 
птидъ— м); погребеню к-ра— к). См. пнохъ, 
мокатестео, черхецъ. 



Канонъ (богослужебный): поется на за- 
утрени и въ праздники безъ кутьи 1, 24 
(К 38); не пѣвши к., нельзя служить 1, 
27 (С 9); 13", 23; 14", 23; не пѣвшп к. 
Богородиц*, нельзя служить 15", 16, пѣв- 
ши его, можно служить послѣ соблазна 
ночью 6; 13", 23; 14 ", 23; к. поется 
утромъ п вечеромъ въ новопоетавленнон 
церкви 19, 98; при еіштнміп читать по 
два к. по субботамъ и воскресенъямъ 
46<>, зі; 46; 22, 67—8; 46», 44; к. 
прпчастія 11, 37; упом. 38% 18. См. ме- 
ѳимоиь. 

Канонъ (правило): должны соблюдать свя- 
щенные к. епископы с. 362, пр.; Тимо- 
ѳеевъ к. о соблюдепіп еупругамп субботы 
а воскресепья 1, 7 (К 73); к. Васнлія 
Великаго о разводѣ 1, 11 (К 94); к. объ 
псиовѣди 34, 50; объ псповѣданіп грѣховъ 
второму духовнику 34, 97; к. о троежен- 
ствѣ и многоженствѣ 20,10. Сж.&смат, 
моиоканот, номоканонъ. 

Канун т, (кутья): вносится въ церковь 13", 
3; с. 371, но не въ алтарь 11 ", 3; жи- 
вые пе поминаются к-еіі 3(1, 4; пред- 
писывается варить к. на праздники 45 б , 
199 — 200; 45", 45; на вечерни не но- 
сить 1, 24 (К 38). См. кутья. 

Канунъ (праздника): см. Кртжніе Господне, 
Рождество Хриспюво. 

Капуста: бѣдьцамъ въ Ѳедорову недѣлю 
38 а , 3; соленая тогда же 38 г , 9; несу- 
щему епитпмію тогда же 46 б , 10; на обѣдѣ 
въ сочельники 38 а , 64; на обѣдѣ въ со- 
чельники новопо каявшемуся 31", 13; на 
вербной недѣлѣ 38 а , 1 1, н на страстной 
38", 24—5; въ среду и пятницу второй 
недѣли великаго поста 38 ', 13. 

Кающіеся: неопытному попу не прини- 
мать к. 21, 14; пмъ предписывается 
сухояденіе 30 ; 37; к. молятъ поповъ о 
служеніи литургій взамѣнъ епнтіімін 30 а , 
4—6; 30 6 , 3—6; связываются ешітпмі- 
ями 34, 44—5; платятъ попу за епвти- 
мію ногаты 30 а , 7, 14—16; повторяю- 
іціе одни и тѣ же грѣхн могуть три раза 
приходить на покалніе къ духовнику 
45 е , 60—76; тяжко больные или при 
смерти освобождаются отъ епитиміи 34, 
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76—7; к. больные должны быть приня- 
ты лопомъ 34, 81—2; к. иопъ 1, 30 (К 84); 
хорошо кающихся Богъ принпмаетъ 33, 
13; онп получаютъ отъ Бога прощеніе 
34, 4; имъ близко царство Божіе 46", 
101; какъ исправлять кающихся 34, 52. 
См. дѣшп духовный. 
Каѳизмы: по десяти к. блюющем)' но прп- 
чащенш попу 14°, 13; 15", 7; по че- 
тыре к. на день несущему ешітнмііо 46 й , 
12; 46", 30; 40", 21, 27, 65; 46<>, 15- 
1 6, 43; когда прибавляются къ нпмъ мо- 
литвы Іпсусовы 46 а , 27-8; 46 <\ 53; 
когда п чѣмъ заменяются при епптішіп 
46 е , 67—8; 46 д , в. 18. См. псалмы, 
псалтирь. 

Евасъ: безъ него нельзя мѣснть хлѣбъ 
7", 25; 8, 28; можно ли бѣльцамъ пить 
въ чистую недѣлю 1, 33 (К 36), в. 16; 
когда пмъ можно пить въ великомъ во- 
ет!'. 38 а , 10; малая чапіа въ Ѳедорову 
недѣлю 38 а , 4; когда можно пить при 
епптиміп 46% 4, 10; 46", 3, 10; 46 е , 
7, 17, 51, 62; 46<>, 23, в. 10. 

Еслья: молитва въ к. надъ больнымъ 1, 22 
(К 44); 19, 148; несущему епптпмію раз- 
решается иногда чнтать правило вмѣсто 
церкви въ к. 46 е , 69—70; 46<\ 45—6. 
См. дом. 

Кирик-ъ: его Вопрошаніе 1; упом. 1, 22 
(К 52); ошибочно— Киршь: 1, 1; 1, 22 
(К 52), в. 60. 

Кладяяь: оскверненный освящается А 24; 
19, 80; 25, 17; 48, 7. 

Клевета: к— грѣхъ 7% 2; 7 о, 13; 7 е , 8; 
к. на дьяка 21, 5; епитимія за нее 2, 
16; 10, 6, 15; 26% 9, 19, в. 11; 26": 
епитимія за к. епископу, попу и воину 
25, 34; осуждается 42 а , 12; избѣгать 
ея 36, 14; 43, 7; 45", 32, 87, 135. См. 
клевшникъ, ябеда. 

Клеветвикъ: нужно беречься его 22, 4; 
горе ему 45", 106; когда онъ не гре- 
шить 25, 34. См. клевета. 

Климента ев.: его слова о пьянствѣ 40 а , 
в. 62. 

Климъ (митр. Климента, Смолятичъ): упом. 
1, 4 (К 30); 24 (К 38); 30; 32 (К 21 п 
К 43). 



Клирики: возбранено к. мыться ст. женами 
въ банѣ о. 12; два к. присутствуют!, при 
основанін церкви 9. 41; за ругательство 
епископа и попа извергаются 20. 5. 
также за постъ въ субботу н воскресенье 
20. 6; к-амъ возбраняется игра въ шах- 
маты 22, 1; упом. 20, 1. 

Клобукъ: въ к. возбраняется канонархять 
п вести чтснія 19. 37: с. 304, і); упом. 
1, 19 (К 39). 

Клѣть: въ к. нельзя совершать проскомн- 
дію 19. 107, пр. а; могуп, спать супру- 
ги, хотя въ к. креегь и иконы 1, 7 (С 
4); 11, 15; обратная статья 11, 15, в. 6. 
См. дожъ. 

Ключарь: церковный к. входнтъ въ алтарь 
съ чистотою п страхомъ 13", 3, в. 10; 
за мзду отъ к. проклятіе 13 « 37, пр. в. 

Клятва: к.— грѣхъ 7", 3; грѣхъ— к. :аг 
друга 7 а , 30, а также ложная 7", зі. 
и принужденіе къ к. 7", 17; епитимія 
клянущемуся за друга 2, 39; 10 14, за 
прннужденіе къ к. 2, 15; и за выну- 
жденную клятву 1.0, 132; -ІЯ 27; за к. 
епископу, попу и дьякону изверженіе іш, 
сана 20, 1, а также дьяку 21, 8; за к. 
вѣчяая мука 45", 115 — 6; предписы- 
вается пзбѣгать к. 36", 12; 42", 5; 42", 
6; 45", 135; 47, 127. См. божба, рота. 

Книги: читаюіцій въ церкви ложаыя к. гре- 
шить 7", 7, извержется 2, 1, пр. а; 
не читающій к. иопъ осуждается 13", 5; 
14 ", 5; 15 ", 5; осуждается не слушаю- 
щіГі св. в. 42 а , 14; не соблюдающій за- 
конішхъ к. прокіятъ 19, 159; горе не- 
верующему св. к. 45", 91 — 3; чтенію 
св. к. мешаетъ пьянство 40 а , 23—4; 
40", 30—1; перечень некоторыхъ ветхо- 
заветныхъ к. 2, 2; святыя к. даны на 
спаееніе 42 а , 14; оне запрещаютъ ино- 
камъ взимать мзду, молясь за мірянъ с. 
328; золото и серебро на цервовныхъ 
к. употреблять только для нуждъ церквп 
с. 304, р). См. еваншіе, псалтирь, 
чтенія. 

Князь, княгиня: воспрещается искать ча- 
рами милости у к. 7", 30; о к. нельзя 
говорить ало 9, 38; 20, 5; кающійся к. 
повинуется отцу духовному 34, 138; 47, 
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70; князи— служители Божіи 46 1 , 26 — ' 
7, не могутъ замѣнять ешітяміп службами 
1, 15, в. 31; 11, 38; пмъ положено меньше 
поста, тішъ попу п мірянамъ 30 а , 11 — 
12; многіе погибли отъ пьянства 40 а , 
18; к. Еффай 39, 100- Г, Дпмптрій Бо- ; 
рисовпчъ 39, 1. См. вельможи, царь. 
Кобь.кобеніе (гаданье): грѣхъ 7 а , 4; упом. 
19, 105. 

Ковры: на к. съ крестами нельзя сидѣть 

и спать 10, 1. 
Кожа: носящему к. конскую и ослиную і 

воспрещается входъ въ церковь ,25, 49. I 
Колачъ: когда ѣсть при епитпміп 46 а , 3; | 

46^, з, 10; 46*, 6, 51; 466, 2 2-3. | 
Коляда: грѣхъ 7 а , 59; воспрещается | 

105, в. 6; епптішія за нее 19, 137. I 
Комканіе: см. пртащеніе. 
Конопля: упом. 1, 24 (К 38]. \ 
Константина царь: упом. 30 е , 7. 
Конь: олудъ на к. 25, 7; въ кожѣ к. вхо- ; 

двть въ церковь воспрещается 25, 49. 
Копытца (обувь): кто погребается въ нихъ | 

19, 91. 

Копье: убитое к-мъ употребляется въ пищу 
25, 12. 

Кормилица: должна поститься при креще- 

ніи младенца 1, 22 (К 60). 
Кормчая Схоластикова: 20, зам. 
Корчемникъ: отъ него не принимаются і 

просфоры 22, 4. См. корчемница, корчма. | 
Корчемница: ѣсть въ к. попъ и дьякъ мо- | 

гуть только по нуддѣ 21, 3; за пьянство 

въ к. епитпмія 24, 21; пьянство попа въ 

к. 25, 28; пребывающіе въ к. попъ п 1 

дьяконь лишаются сана 48, 38. См. пор- ; 

чемяикъ. і 
Корчиа: варить к.— гріхъ 7», 7; 24, 21. 

См. корчемникъ. 
Кость,— ж: оскоромившемуся к. въ веінкій 

цосгь епитшоя 20, 25; погребающему к. 

умершяхъ награда 1, 25 (К 54>, 13 О, 34; 

14 « 34. 

Котка, сошка: не употребляется въ пищу 
25, 16, осквернившая сосудъ 8, 23; И, 39. 

Кошж (?> упом. 25, 105. 

Коіцтны (басня, вздорь): уклоняться 8, 53; 
45 6 , 83; 48, 25;зак.попъизвержется 14 а , 
31", поелѣ к. иоиъ не служить 6: 13 а , 



17, пр. а; 23, в. 6; 14 а , 23; к. у цер- 
кви 42 а , 12; за к. епптпмія 19, 114; -24, 
19. 

Крагуй (ястребъ): не употребляется въ пищу 
25, 15; убитое пмъ когда можно ѣсть и 
когда нельзя 25, 13. 

Кража: к. огорода— грѣхъ 7 а , 40, а также 
к. нивы, пожни и впнограда 7 е , 6; епи- 
тішія: за кражу 24, 2, за большую и 
малую 19, 133, пр. а; за к. съѣстного 
8, 45; 26", 16; 48, 32,— одежды 48, 
32,— въ домѣ и одеясды мергвецовъ 25, 
9; за к. попу ешгишія 13 О, П; 14 а , 
11; 15 б , 10; к. запрещается 45 б . 28. 
130. См. татьба. 

Крамола: упом. 25, 36. 

Красота: ее губитъ пьянство 40", 24: 
40 б 31. 

Крестъ: гдб находится к. Господень 1, 19 
(К 37); на к. раздрано рукописаніе Ада- 
мово 45 г , 69; к. — ключъ отъ замка Св. 
Троицы 14", 2; отъ правнлъ о крестѣ 
Христовѣ, л 407, въ греческомъ мона- 
стыре, к. воздвигается игуменомъ 1, 32 (К 
21); можно ковать к. въ икону 19, 50, в. 
2; не пишется на землѣ и снѣгу 10, 2; 
на коврахъ ішовѣрннхъ 10, 1; съ к. 
безъ мощей разрѣшается путешествовать 
11, 46, в. 2; кресты должны носить дѣ- 
ти и рабы 47, 135; к. могуті, носить 
міряне, совокупляющіеся съ женами 19. 
43, в. 1; супруги могутъ совокупляться 
тамъ, гдѣ крестъ 1, 7 (С 4); 11, 15; об- 
ратная статья И, 16, в. 6; въ Воздви- 
женіе епископу, попу и діакону нельзя 
к. цѣловать безъ ризъ 9, 20; целовавше- 
му въ Воздвиженіе и средокрестную не- 
дѣлю запрещается ѣсть рыбу 19, 67; цѣ- 
ловавшій не долженъ ѣсть мясо и сыръ 
4, 15; 19, 41; можно цѣловать, смотря 
но грѣху 1, 4 (С 5); нельзя цѣловать не- 
чистой женѣ 19, 75; когда можно цело- 
вать при епитиміи и когда нельзя 46 6 , 
42, 54; 46*, 8—9; 46», 55, 66, в. 38,— 
прикладываться только, но не пѣловать 
46 й , 19—20; 46\ 5—6; не кланяющей- 
ся к. проклятъ 19, 159; кому можно 
дѣловать въ Воздвиженіе 38 29; кр-мъ 
вливается св. вода въ оскверненный кла- 
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дязь 48, 7; улом. 19, 4.4: крестъ въ 
смыслѣ подвига 12 б , 17—24. Сзі. крест- 
ное знаменіе, присяга. 
Крестное знаменіе: какое должно быіь 19, 
118, в, 1; должно быть троеперстныиъ 
22, 6; проклятіе употребляющему вме- 
сто к. з. дафияію и полевые цвѣты 22, 
9. См. двоеперстіе, персты, троепер- 
стіе. 

Крестный ходъ: около новоноставленной 
церкви 19, 98. 

Крещеніе: омываетъ гріхи 19, 103: объ- 
ясненіе таинства к. (тамъ же); к. не по- 
вторяется 21, 9; совершается черезъ по- 
груженіе 1, 34 (С 16); 5, 7; 13 е . 23, 
14 6 , 23; 18. а не черезъ обливаніе 13", 
7, в. 3; 136. -2%; 1,і 6, 23, и не въ рѣкѣ 
13 а , 7, в. 3; какъ совертяается 1, 34 
(С 16); 5, 7; 13», 23; 14 е , 23; въ до- 
мовой церкви не совершается, но въ 
соборной (приходской) 19, 79; можетъ 
быть совершено въ монастырѣ 19, 51; 
когда совершается 19, 78; митрополитъ 
совершаеп. к. въ Лазареву и великую суб- 
боты 19, 99; для к. дѣтей приготовляется 
сосудъ 13 а , 7; 14°, 7; при к. отреченіе 
оть сатаны 45 *, 109—10; 45 55; какъ 
совершается въ случаѣ слабости дитяти 
о, 6; при к. больного опускаются захлп- 
нанія 20, 23; дѣтей, крещеніе который, 
неизвестно, крестить 1, 34 (И 28); по- 
стомъ совершается въ субботу и воскре- 
сенье 4, 28; смерть дътей безъ к. 11, 
23; 19, 48,— по нерадѣнію родителей и 
попа 1, 22 (С 3); 7 а , 55; о, 6,— по не- 
радѣнію попа 4, 29; 13 б , 18; 14 е , 18, 
и— родителей 27, 17; 20, 13; 19, 141; к. 
здоровыть дѣтей совершается черезъ 40 
дней 13 е , 23; 14 е , 23,— больныхъ немед- 
ленно 13 е , 18, 23; 11 е , 18, 23; 63, 
и во всякое время 19, 78; не совер- 
шается надъ нечистой женщиной 1. 34 (К 
50); до а послѣ к. восемь дней не ѣсть 
ни мяса ни масла 8, 15; 48, 5; не ѣсть 
до к. вмѣстѣ съ некрещеннымъ ( тамъ же); 
послѣ к. дитяти матери его не дается ни 
мяса ни масла 19, 46; послѣ к. поганаго 
разрѣшается ѣсть съ нимъ 19, 71; при 
к. воснріемникъ — попъ, совершаюяцй к. 



19, 60; 21, 16; к. въ одной купели маль- 
чика п дѣвочші воспрещается 5. 7. 

Крещеніе Господне: наканунѣ воспре- 
щаются мясо и молоко 19, о,— рыба За 6 . 
35: Зя е , 32—3; когда наканунѣ ыѣтъ 
поста 38", 35 — 6; когда наканупѣ хлѣбъ 
съ капустой и рыба 38", 64, и когда 
разрѣшаются они наканунѣ при великой 
ешітпмін 31 о, 1 3: въ К. достойные при- 
чащаются 19. 9: если случится въ среду 
и пятшіцу, можно т.сть мясо 31 6 , 15; 
38", 66; 38", 30-1; 38', 42— 4, н мо- 
локо 31 е , к; отъ Рождества до К. мясо 
38 е , 31—2, мясо и молоко 31 е , в; 38 б . 
34; 46": 8, и при великой епптиміп мя- 
со п молоко 31", 19; отъ Рождества до 
К. при епитпмііі всякая пища 46", 7—9; 
40 е , 24—6; 46 е , 12 — 14; на К. несущему 
епигимію богоявленсвая вода 46 а , 24,— 
разрѣшается ътть дору и просфоры, 
прикладываться къ иконамъ 46°, 62, в. 
38; отъ Рождества до К. воспрещаются 
при епштщіи бо.тыпіе поклоны 46 а , 27: 
46 е , 37—40; 40 е , 71-2; 46", 51, и 
отъ К. до велпкаго поста 19, 5; отъ 
Рождества до К. не полагаются помнно- 
венія, свадьбы и поклоны 38', 3—4; 
отъ К. до мясопуста поклоны п запре- 
щеніе мяса 38 4—6; отъ Рождества до 
К. каѳизмы и молитвы несущему епити- 
мію 46', 25—8; послѣ К. недѣія поста 
ему же 29, 3. См. праздники. 

Кривой: можетъ бытьегшскопомъ 21, 25,пр. а. 

Кривомѣреніе, кривосуженіе: у пом. 7 а , 4. 

Кровосмѣшеніе: к. разныхь лицъ 2, 28; 
11, 13; побратима съ посестримою 7 а , 54: 
родителей съ дѣтьни и блудъ съ кумой 
27, 20; 48, 12; к. кумовей 27, 21; 48. 
13. См. блудъ. 

Кровь: рыбья употребляется въ пищу 1, 
20 (К 86); 11, 50; нельзя употреблять 
въ пищу кровь И, 48; 21, 1; 25, 12, — 
кровь жввотныхъ, скота, звѣрей и птицъ 
1. 20 (К 86); 11, 50-51; 1, 20 (К 86); 
7 е , 4; также мертвую 1, 20 (К 87); въ 
к. душа всякаго скота И, 51; 25, 12,— 
душа птицы 11, 51; к., идущая изъ зу- 
бовъ и: рта 1, 16 (К 62), и изъ зубовъ 
и носа не мѣтаетъ попу служить, міря- 
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шша же лншастъ нрпчащеиіи 13", 15; 
1 і 15; І5 ", 9; если много пдсгь іг. іг.іъ 
зубовъ и носа, попу нельзя служить 5,. 
2; к., идущую івъ зубовъ нредъ ігрпча- 
щеніемъ, омыть 13", 2: 14 ( >. 2; бить до 
к. воспрещается царюп, при еиитішік 
IV і, и— 15. 

Кровь Христова: омыла грѣхіі людей 45', 
71; накапывается пзъ нотпра лжпцен 1, 
26 (К 15); пролившему к. ешітимія 4, 
37. См. Дщш гв. 

Кротость: сиасите.сьпа 45 °. 27. 165; пред- 
писывается 45 ". 36. 

Крохи: на антігапнсѣ 1. 26 (К 64), в. 64; 
к. св. Агнца, иокусаннаго мышью,— въ 
рѣкуіЗ" 10, 11: 14", 11, ир. е; 16", 10, 
ила въ нлнтонъ 16", 2. в. 6. См. дора. 

Кудееипки: уклоняться нхъ 6', 53; 19, 105; 
/.V, 25. См. во.шы. 

Куколь: бел к. чернецу не ходить но го- 
роду 3 я , 7. 

Кукувица: не употребляется въ шпцу 25, 
15. 

Кгхярослуженіс: учом. 4. См. адо.іо- 

ІІОК.ЮНСІМО. 

Кумъ,-а: за блудъ съ купон ешннмііі ,2, 
28: 11, 13; -27, 20; 48, 12; кровоемѣшс- 
ніс кумовей ,2. 2*; 27, 21; АЧ 13. 

Куна (куница): не употребляется въ шіщу 
25, 16. 

Куны (деньги і: грѣхъ брать съ изгоевъ 7", 
4. и съ иігоевыхъ дѣтей 7°, 10; дающему 
і>. нодъ проценты епнтимія 24, 20; удом. 
1, 19 (К 4). См. лихва, ршоиманіе. 

Купель: въ одной нельзя крестить мальчи- 
ка и дввочку 5, 7, пр. б. 

Кутья: можно ли ѣсть по жнвомъ 1, 24 
(С 19); нельзя 36, 4, пр. а; какъ исправ- 
лять за здравіе н за упокой 1, 24 (К 
38): кутья безь просфоръ 1, 24 (К 38); 
13 27; 14 ", 27; приносится въ церковь 
13". 3; с. 371, но не въ атсарь 14". 
3; неблагоелоаіенную не вкушаютъ 25, 
52; вкушать на меѳнаовахъ 38 1 , 18; 
когда запрещена 36'', 3; на кутейной 
ироефорѣ но нуждѣ можно служить 13 а , 
28; 14", 28. См. канут (кутья). 

Къбьль (ковшъ): калугеръ, скнтающійся еъ 
к. 36, 3. 



ВА — ЛІПТРГІЯ. 

Лакомство: ради л. входищшп. въ олтарь 

ирок.іятіе !), 15. 
Латнны: какъ принимаются въ православіс 
1. 34 (К 10); безчествуютъ креста Хри- 
стов ь 10, 2: что разрешается брать оть 
ннхъ и чго— н'];т'і. И, 41; въ церковь л-н'ь 
не ходить 7", 13; 1.0, 102, и не иаъть 
I оь ними никакого общение 19, 102, в. 1. 
! Лентій (полотенце): упом. 1, 34 (К 10). 
Лесть: уном. 45 б , 139. 
Лжесвидѣтельство: запрещается 2, 17; 

45", 29, 131; 47, 126. 
Лисица: не употребляется въ шіщу 25, 16. 
Литія: уном. 3", 41. См. пщѣ. 
Лнтонъ (шшгонъ): крохи доры, уиавшіи 
съ л., сжечь 13", 21; 14", 21; уиом. 
10", Іво, 2. 
Литургія: служится за грѣхп кающихся 2, 
44; безъ аатшшнеа не служится 4, 18; 
9, 18; 25, 43; 48, 15; можно служить 
въ домовой церкви 19, 79; въ какой 
церкви' не служится 9, 42; л. въ ново- 
иоставлешюн церкви 19, 98; когда слу- 
жится въ шатрѣ 9, 43; чернецу нельзя 
служить л. въ соборѣ 3", 23; въ четы- 
редеситницу, кромЬ нікоторыхъ дней, 
служится л. нреждоосвященная 19, 153; 
когда л. Златоустова и Васплія Великаго 
; 38", 37—8; заупокойная не служится въ 
! воскресенье 19, 28; л. преждеосвященная 
I не служится на но.іовпнѣ Тѣла Христова 
,23, 1 — 3; служится ли л. на есѣвшеііея 
! просфорѣ 19, 158; 20, 28; на какой прос- 
і форѣ не.іьзя служить 4, 16; 19, 34; не 
I служится сухорукішъ иоиомь 9, 26; 19, 
! 29; совершеніе л. въ одной ргаѣ еинско- 
і ну ті нону воспрещается 9, 17; воспре- 
щается служить иопу, бывшему у мерт- 
ваго 4, 30,— лившему до 6-го часа ночи 
I 10, 20; 31, 26; 48, 2,— окровавившему 
] другого 10, 21,— пролившему св. Дары 
21, 22, и соблудпвшему съ чужой женой 21, 
; 11; совершавшіе л. ешгскоігь и ионъ долж- 
| ны причащаться 9, в. 33", 16", 5; нредъ 
л. иону нельзя ѣсть лукъ 21, 21, — можно 
ѣсть за день пону 9, 22; 19, 25, н ешіскону 
9, 22; наканунѣ л. попу воздерживаться 
оть жены 19, 31; 21, 17; еоблазнъ пону 
и свлщенно-ішоку во свѣ наканунѣ л. 6; 
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накаяунт. н послѣ л. иону к дьякону не 
мыться 9, 21; разговаривать съ людьми 
нредъ л. епископу и попу воспрещено 
9, 16; пролпвшпмъ за л. св. Дары иону и 
дьякону ешгшмія 13'', 1; 14", 1; 16", 
1; а также чернецу и попу, совершнв- 
шнмъ л. л блюющнлъ поелѣ нея 3", 20; 
в'ь Пасху на л. игуменъ чіітаотъ еванге- 
ліо в'ь алтарі. 1. 32 (К 22); на л. при- 
чащается переходяпиТі изъ латинской вт,- 
ры 1. 34 (К, 10); нельзя за л. класть на 
св. трапезу яблоки и просфоры сь лжи- 
выми письменами 7 е , 1; на л. отъ огда- 
шсшшхь состоащіе подъ запрсщсніеиъ 
выходятъ нз г ь церкви 19, 12, в. 1; соблу- 
дившему съ рабой стоять внѣ храма за 
л. 48, 41; ноет); л. въ Ѳедорову недѣлю 
нища и интіе бѣльцовъ 38". 2—7; до л. 
не ѣсть и не шіть 45", 31 — 2,— неѣеть 
н не пить въ Пасху 45 ', 27; ходить къ 
л. 45 й , 186; 45", 17; 45', 20; л. замѣ- 
няютъ ешітимію 2, 44; 30", 4 — 6; 30 й , 
5—7; 30", 25 — 6,29; 31", іі; обратная 
ст. 1, 15 (К 761; 11, 38; заменяется 
псалтирью 30", 30 — 1, и тетроеванте- 
ліемъ 30", 31; проклят':, хулящій л. 11), 
159. См. пбѣдічк прогкомидія, служба. 

Лихва,-тіство: за л. ешісконъ, иопъ п 
дьяконь извергаются 9, 6; 20, 3; горе за 
л. 45 й , 108; лзбѣгать его 45", 137; 
уном. 1, 19 (К 4). См. куны, р>ьзоиминіс. 

Лицемѣріе: грѣхъ 7", 4. 

Лицо: кровавый знакъ на л. мт.шаеть быть 
попомъ 4, 11; У, 31; 19, 21, и дьякономъ 
9, 31; за ударь ио і. енитпмія 24, 6. 

Ложе дѣтнное: съѣвшей его еиішшія 11, 8. 

Ложь: первый грѣхъ 6', 32; грѣхъ— слушать 
л. 2, 16; 7 6 , 13; енитимія за нее Й, 32; 
24, 3;2~, 2; за л. списком,, попъ и дьяконь 
извергаются 21, 8; избегать ея 30, 13; 
45 6 , 86; горе лжецамъ 45", 107. См. 
.іжесвидѣтсльство. 

Лоно женское: грѣшнтъ чернецъ, воз.іегшін 
на него 3", 38, и осязающіп З а , 31; грѣ- 
шіггь жена, позволяющая осязать себя за 
л. 7", 13. 

Лука— Евдоеимъ: упом. 1, 34 (К 40). 

Лукавство: съ л. цѣтующій чужую жену 
20", 28. 



Лукъ: нельзя ѣсть попу нреді. .штургіеЛ 
21, 21; можно ѣсть за день до нея 9. 
22; 19, 25. 

Луна: упом. 25, 1. См. міъгиці.. 

Лѣіш (игра въ кости): см. гири. 

ЛЬность,— неый: грѣхъ 7", 2: грѣхъ— л. 
іи> церкви ~", 7, 21, и въ монастырѣ 
7°, 21; за л. енископъ и нот. извергают- 
ся 9, 3; иопъ н дьяконь лишаются милости 
Боікшіі за л. служить въ воскресенье и 
праздники Господни 13 й , 37; 14", 37: 15", 
16. за л. нѣть меѳіімопы, утреню, часы и 
вечерню 14", 1; иопъ по л. донустігвшін 
умереть діпятп безъ крещеіш 4, 29, п не 
прпнявшіп на неповѣдь больного 31. 
81, в. 26; отъ л. нона многіе умирают і. 
ііезъ причаахенія 19, 10, в. 5; ио л. на- 
рушаются правила св. Отцовъ 19, 128: 
л. хріштіаиь къ слушанію проповѣдн 42 й , 
12; за л. іп. церкви ешітішія 17, пр. у, 
то же п опоздавшему къ церковному пѣ- 
нію 24, 18; отъ л-хъ далеко спасеиіе 
45", 101—2; понуждать пхъ въ церковь 
45', 22. См. еще небрежеміе. 

Лѣто: въ високосное не блюсти насажденіе 
вина 19, 105. См. іодг. 

Любовь: нужна для сиасеиія 30, 6, пр. а: 
45 ", 26, 165; безь нея нельзя угодить 
Богу 30, 10—11; л. кь Богу и блпж- 
нпмъ 45 й , 131 — 4: къ меньшимъ 45 й , 
174; награда за нее 42 й , 77—8; зано- 
вѣдп о л. 42 й , 73 — 4; слова о л. Іисуса 
Христа 39, 80, — аи. Павла 39, 82, 
Іоанна Богослова 39, 83. 

Любодѣй-ца: см. б.іудникь-ца. 

Любодѣяніе: грѣхъ 7 а , 2; л. — треіій 
бракъ 11, 2; клевета въ л. на дьяка 21, 5. 
См. б.іудъ. 

Людвшъ: за святотатство отлученіе отъ 

церкви 9, 39. См. мірнне. 
Накаріп св.: его молитва 46 й , 13—15. 
Макарій іерусалим.: упом. 30", 5. 
Максимъ: „Макснмово" ее. 340 — 341: упом. 

8, 1. 

Малакія: грѣхъ 7«. 34; виды ея 25, 2, 3; 
женская малакія 25, 3, 4; грѣхъ женѣ за 
м. 7 а , 46; епнтимія за м. <8, 43; лптяаетъ 
причащенія 11, 17; м. чернеца З а , 56, 
в. 102; ж. ца конѣ 25, 7- См. аъмя. 
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Малжены: см. гупруш. 

Манатьица, монатыща: мопахь въ м. до.і- 
женъ молиться с. 305. ж). Си. мактія, 
попприжепіе. 

Мантія: причащается въ м. поиъ-чернецъ 
не служивши! 1. 28 (К 32). 

Карана шум.: утюм. 1, 13 (К 45). 

Март-ь: иостъ по цонедѣльнпкамъ, средамъ 
н пятницамъ 28", 2—3: по тбмъ же 
днямъ п въ воскресенье 28 е , 3 — 4. 

Масло: священнымъ н. можно мазать 
при болѣзнп срамные уды 11, 56; беру- 
щему церковное м. от.пченіе 9, 39; 
воспрещается: по средамъ и пятницамъ 
чернецамъ п чернпцамъ 1, 20 (К 7),— 
ребенку въ говѣнье 4, 32,— новокре- 
щенному п ему же до крещенія 8, 
15; ^5, 5.— матери новокрещеннаго ди- 
тяти 19, 46,— новопокаявшемуся въ те- 
чете 40 дней 19, 129, и въ великую 
пятнпцу маковое 38 а , 26; разрешается: 
въ субботу н воскресенье духовнымъ дѣ- 
гямъ 32, 6, во вторую недѣпо л субботу 
велпкаго поста монахамъ 33, 3, въ сыр- 
ную недѣлю при великой ешгпиаіі 31 * 
б, при епнтігміи въ велнкій четвергъ 
46 е , 16, при ешітиміп но постнымъ днямъ 
въ сплошныя недѣлі 46 $ , 57 — 60; 46°, 
29 — 33, в. 9,— при еігатпміи но вторнн- 
камъ я четвергамт, 46% 6; 46 д , 74, де- 
ревянное и маковое однажды днемъ по- 
слѣ Петрова дня 19, 3; когда такое же 
въ велпвомъ иостѣ 19, 7; когда разрѣ- 
піается на страстно» недѣлѣ п когда аѣтъ 
38', 17; ири епитнміи въ какіе празд- 
ники по постнымъ днямъ 46 6 , 21 — 2; 
46 е , 55—6; 46 д , 26— 8; когда при епп- 
тиміп варішо съм. 46 е , 12, 18; 46 я , 61; 
46*, в. 9, и безъ м. 46", 4—5, 42; 46 е , 
4—5; 7-8, 52; 46 й , 85. См. елей. 

Масленая недѣля: см. недѣля. 
Мать: ггредъ нричащеніемъ дитяти постит- 
ся до обѣда, а на обѣдѣ не ѣсть мяса и 
молока 1, 22 (К 60); родившая 40 дней 
не входить въ церковь 1, 22 (К 42); 
сколько лѣть кормить дѣтей 1, 22 (С 20); 
4, 32; 13 « 25; 14 а , 25; 19, 55; восемь 
дней не ѣстъ мяса и масла послѣ креще- 
ная дитяти 19, 46; принимается на 



иокаяніе своішъ сыномъ— попомъ 13 " 
30; 14 а , 30; продающая дптя 19, 110: 
не поможетъ дочери на страшномъ судъ 1 
28 а , 31; 45 6 , 215 — 17; чернецъ можетъ 
цѣловать 3 а , 12; м. больныхъ дѣтей 1, 
34, пр. і. См. еще женщина, родители. 
Мачеха: за блудъ съ ней епптимія 11, 13. 
Медвѣдина: не употребляется вь пищу 4, 

21; 8, 19; 27, 1. См. мечт. 
Медвѣдь: за что Богъ назоветъ м. черне- 
ца З'К 40; съ м. играть— грѣхъ 7 е , 12; 
его шкуру можно употреблять на оде- 
жду 1, 18 (К 91). 
Медъ: можно ли ѣсть бѣ.тьцамъ въ чистую 
недѣлю и въ говѣнье 1, 33 (К 36), в. 
16; когда можно имъ въ велпкіГі пості, 
38 а , 10; когда ѣсть м. съ варпвомъ 46°, 
13, 18; когда можно и когда нельзя 1, 
2 (К 95); когда при епнтнміи нельзя 
46; 62; 46'. 11; 46°, в. 9; возбра- 
няется блюющему по причащеніи 1, 1 
(К 1), п роженицам. 1, 12 (К 33); не 
принимается отъ евреевъ 8, 27; осквер- 
ненный мышью не нить 8, 21; 20, 20; 
27, 13; при епитпміи въ праздники 46 <?, 
22, и въ сплошныя недѣли 46°, 15; 46°, 
I 33; больному вмѣсто квасу І6«. 18; 
! 460. 36 . 
| Метанія: см. поклоны. 

Мертвечина: не употребляется въ ппщу 
! 7", 11; 21, 1: 25, 12. 
і Мертвый-е: поиъ, бывшін у м., можетъ слу- 
| жить 1, 25 (С 1); 9, 50; 13 е , 36; 14 е , 
\ 36; 15 е , 15; 19, 33, а міряне— ирпча- 
) щаться 19, 33; обратная статья 4, 30; 
! къ м. не ходятъ бѣсноватые ц больные 
і 4, 31; дравшемуся по м. епитгшія 24, 
14; за кражу одежды мертвецовъ епити- 
мія 25, 9: 27, 16; м. не вѣнчаются 36, 
20, в. 8. См. желя, поіребеніе, по.чино- 
веніе, смерть. 
Меѳимоны: іюс.тб нихъ воздержаніе отъ 
! вина, воды и разговоровъ 3". 16; лѣть 
I нону, соблазнившемуся во снѣ наканунті 
литургіп: 6: 13", 23, в. 4; за лѣность къ 
м. попъ и діаконъ осуждаются 14 а , 1; 
м. — замокъ Св. Троицы 14 а , 2, в. 21; 
кутья на м. 38 ! , 18; на м. поклоны 
I двоеженца И, 1, в. 5. 
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Мечка (медвѣднца): не употребляется въ 
ппщу 25, 16. См. медвпдь. 

Мечъ: убитое м. разрешается ѣсть 25, 12. 

Мзда: іерею. блюдущему себя ст» ігрплежа- 
ніемъ 31, 131 — 2: большая за воядержа- 
ніе въ поетѣ 38 ", 4; погребающему кости 
мертвыхъ 1, 25 (К 54): 13", 34: 11". \ 
34; пребывшему в'ь> чпстотѣ весь поел, п 
св. недѣлю 11, 16; хранившему посты 
1.9, 128; постившемуся въ Петровъ постъ 
.У<9 а , 45; любящему Христа и ближнихъ 
42". 77; тому, кто не ходптъ но св. 
мѣетамъ И, 55; 12 "; за милостыню 45 ", 
44—5, я молитвы утреннія п вечер нія 13", 
24; 14", 24; на етраіпномъ судѣ 45", 
11; получается пе за савъ, а за дііла 
14", 2; негубптъ своей м. 47. 94; грт.хъ— 
поститься за м. 7", 63, также молить- 
ся о чужихъ грѣхахъ ~", 64: с 328, 
и поститься 6', 11; прощеніе грѣховъ за 
м. 31", б; 47, 74; на м. и о ставленные 
іюпъ и діаконь 13", 37, пр. в; ходатай- 
ство за м. о иопѣ и діаконѣ и взятіе м. 
отъ ключаря, дьякона и просвирни 13 ", 
37, пр. в; дающему м. за б.іуд'і. прокля- 
тие 2, 27; кто лишается м. и за что .9, 
10; 19, 112. См. мздоимство. 

Мздоимецъ: не ѣсть съ нииь 11, 2, хра- 
ниться отъ него 22, 4. См. мздоимство. 

Мздоимство: епптпмія за него 2, 21; из- 
бѣгать его 42 5; 43, 7. См. мзда, 
мздоимецг, рішиманіе. 

Малосердів: къ своігаъ и чужтшъ 45 а , 
36; немплосердіе осуждается 45 й , 43. 

Милостыия: омываеть грѣхи 2, 44, п 
очшцаетъ 46 а , 16; освящаетъ душу п 
очиіцаютъ тѣло 45 ", 94; 15 «. 42; пзбав- 
ляетъ отъ мукп 47, 145; нужна для 
сігасенія 36, 6, пр. а; за нее обѣщается 
царство небесное 47, 13 — 5: не творя- 
щему же м. осужденіе 45 й . 48, горе 
15 й , 103, и мука 47, 18, 21; творящін 
м.— Богу даеп, 4 7, 142—3; Господь отъ 
насъ просить малой м. 45 й , 192—3; 
отъ неправеднаго имѣнія м. не прини- 
мается Богомъ 47, 149—50; за м. умень- 
шается ешгтнмія 16 а , 50—1; какъ тво- 
рить м. 47, 139—42; творпть безъ раз- 
бора 43, 28—9; раздается по сіыѣ 11, 



38; 13 й , 22; 14", 22; 30". 16; 38 й , 
14: 38', 15-6; 43, 25-6; 45 й , 204: 
45 е . 57; 46 а , 15; 40 й , 35; 46 е , 29 — 
30, 33, 44; бе.зъ покаянія тщетна 17. 
47—8; когда творится. — не иѣть мірскпхъ 
ніепеіі 13 й , 10; 11". 10; не просить по 
время паломничества 12 й : обѣщавшш 
должеш, подать 7". 17; можно творпть 
лредъ народомъ 10, 85; подавать въ цер- 
ковь ц нпіцнмі. 45 й . 128; 45 'К 44. и въ 
монастырь 45 44; м. новобрачных'!. 
41, 23; творить м. предписывается: спя- 
ишмъ п сидяіцнмъ на коврахъ сі. кре- 
стами 10, 1, блуднику 11, 3: в. 10: 
жснѣ, извергшей дитя 13 й , 22; 11 й . 22: 
несущему шестинедельную ешгшмію ме- 
жду тремя постами 29, 9, — попу п просто- 
людину 30", 13, несущему великую епн- 
тимію ЗО а , 16; 30", 5, женщині., иоѣвшеП 
рыбы въ веліікш постъ 38 < 1 , 16—7. не- 
сущему еіштпмію 46", 15; 14 й , 35; пред- 
писывается творпть м. 45". 171,— по 
средамъ п ііяткамъ 15 е . 55 — 7; м. іѵь 
великіи постъ 13, 25. Фплпппов'ь и 
Петровъ 38 й , 14; 38", 15; м. при 
еіпгтпмііі вмѣсто поста и моліпвы 46 е , 
23—30. 

Милость: м. Божіей лишаются понъ п дья- 
конъ за лт.пості. къ стужбѣ 13 й , 37; 
14 а , 1; 14 б , 37; 15 й , 1 6; лишается попъ, 
живупгш по смерти жены сл. другой 1, 
34, пр. і; м. отъ Бога: попу, пополнивше- 
му енигпмію 17; 19, 161; за псполненіе 
заповѣдей отца духовнаго 34, 156—7; 
за псполненіе заповѣди о лтабвп 42 й , 
78; благочестивому монаху 46 е , 95; дѣла 
милости 45 й , 182—5, 201 — 4; м. къ чу- 
• жпмъ 45 б , 142, къ ншцнмъ и сігротамъ 
45 е , 28—30; м. огь смерти избавляешь 
39, 98—9; юре немилующему 45 й , 103; 
за м. царство небесное 30 а , 24; Воиро- 
шепіе апостольское о томь, как'ь полу- 
чить грѣшяпку м. отъ Господа 26 а , 1; 
26 й . 

Мвропон&заніе: какъ совершается 1, 34 
(С 16); при совершеніп помазуемын сто- 
ить въ лентіи 1, 34 (К 10); совершается 
снова надъ отпадавшими въ язычество 
и іудейство 8, 13; 20, 22, а также 

32 
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надь обратившимся еретпкомъ 11, 42, и 
надъ женой, съѣвшей ложе другой жены 
11, 8; совершается скоро надъ больным?, 
младенцемч. 20. 23. 

Мііръ: когда нот. не можегъ говорить: 
„мнръ вст.мъ 1 ' 3", 20; предписывается 
пмѣть 45 е . 151; 1С, 27: м. со сверст- 
никами 45 ", 173—4. См. вражда, сгори. 

Митронолитъ-ы: при ноставленін м. освя- 
щается антпмннсъ 10, 52; м. крестить дѣ- 
тен в'і. великую н Лазареву субботы 19. 
99; не ліпуршсавшіп не даетъ просфоры 
19. 94; чігсаетъ евангеііе въ Пасху въ 
алтарѣ 19, 100; оглучаетъ попа за бдудъ 
19. 83: долимы учить ноповъ запасать 
св. Дары 19, 10; Нашісаніе митрополита 
1, 28 (К 20), в. 35. 

Митрофанъ митроп.: упом. 30 ", 3. 

Михаилъ св.: икона св. М. 1, 25 (К 55). 

Міръ: живуіціе незаконно въ м. 12", 3; 
можно спастись въм. 12". 34 — 5: нельзя 
постригать калугера въ м. у боярина с. 
301. б). 

Міряне: не причащаются, если идеи, кровь 
изъ зубовъ и рта 1, 16 (К 62), и іш> 
зубовъ или носа 5, 2; 13", 15; 14", 
15: 15 ". 9; нельзя м. носить св. Тайны 
25, 31; бывшіе у ыертваго причащаются: 
19, 33; обратная статья 4, 30: лишают- 
ся ирнчащенія за пребывате въ корчем- 
пицѣ 38; нельзя мыться ст. женами 
въ банѣ 5. 12: послѣ прлчащенія не со- 
вокупляются со своими женами 19, 161, 
в. 1; совокуплявшіеся входить въ алтарь, 
омывшись 13 й , 38; 14 е , 38; 15 е , 17; 
каюіціеся повинуются духовнику 34, 139; 
воротившіеся домой съ дороги въ цер- 
ковь 19, 112; когда ѣдятъ еыръ п мясо 
по средаиъ п нятницамъ 30 е , 17 — 19; 
тройной посгь имъ при епитпміи 50 а , 
12—3; наставляются попами 13 е , 10, 24; 
14 е , 10, 24; второй бракъ позволите- 
ленъ 19, 45; въ успенскій постъ не ѣдять 
молока 31 е , 21—2; взявшимъ мзду отъ 
ключаря, дьякона п просвпрни проклятіе 
13 а , 37, пр. в; блудъ во снѣ 19, 151; 
погребеніе м. 19, 91; иноки охотно моли- 
лись за и., взимая съ нихъ мзду г. 328; I 
упом. 9, 16; 13% 12, 32; 14", 12, 32; I 



15 а , 19; 17; 19, 161. См. біъ.іъцы (тра- 
пе), епишимія. людинъ, отлучен к; про- 
столюдин». 

Младенецъ: см. дитя. 

Многоглаголаніе: см. праздногловіе. 

Многоженство: есть блудъ 20. 10; пошло 
отъ поганыхъ 11, 3. 

Многостязканіе: избѣгать м. -І6 ", 48 — 49. 

Мовшща: упом. 47, 109 — 10; см. баня. 

Моисей: въ законі М. запрещены кровь и 
удавленина 11, 51; упом. 45 е , 75. Ом. 
слова. 

Молитва,-ы: иотожены св. Отцами 31, 26; 
м. всѣхъ принимаются Богомъ 34. 6, нр. 
в; м. двопхъ пли троил, сильна 30 й . 19; 
очищает"!, тѣло п освящаетъ душу 45 °, 
93—4; 45', 39 — 40; 47, 85; помогаем, 
но смерти 15 <~>, 26; м. другъ за друга 34, 
33; 45", 85; когда пріятна Богу 30 9, 
и когда безно.іезна 15", ПО; очищает?, 
ірѣхн 46 й , 15— іі; за усиленную м. Боп. 
помянетъ въ скорби 14 ", 2; нужна для 
еиасеиія 3(1, пр. а; за м. утрешіія н пе- 
черніл дома — награда 13", 24; 11", 24; 
м. Інсусова сиасаетъ душу 14 ", 2; м. въ 
церкви 45 20; м. Богородицѣ нрн ро- 
жепнчныхъ обрядахъ 7", 10; какая дол- 
жна быть въ велшюмъ иостѣ 13. 24; м. 
дѣтямъ у варяжскаго попа 1, 12 (И ІІІ); за- 
клігаательныя м. опускаются нрн креіценііг 
больного ребенка 20, 23; разрѣшнте.іыіая 
19, 148; м. духовника за дѣтей 2, 43; 
всегдашнія м. монаха 46 е , 93— 4:монахъ 
творитъ м. въ магаіп с. 305, ж); м. о 
прощенін грѣховъ 23, 14—23; когда чи- 
тается ж. св. Макарія 46 й , 13; безт. м. 
утреняпхъ п вечернихъ можно литургксать 
1, 27, в. 2; можетъ творить м. сухорукій 
попъ 19, 29; м. пьянаго непріятна Богу 
40, 24; дается по нуждѣ попомъ своей 
женѣ 1, 28 (К 19); сохранившему м. въ 
4 недѣлп года прощеніе грѣховъ 28", 
14—9; безт. м. игумена нельзя монаху 
ложиться и возлагать схиму 3", 32, 33, 
в.90;м.надъ впноградомъ и хлѣбомъВД 95; 
надъ оекверненньшъ сосудомъ 1, 17 (К 2); 
8, 23; 11, 39; надъ больными 1, 22 (К 44); 
19, 148; разрѣшительная надъ собрав- 
шимся въ путь несущкм'ь енитпмію 1, 
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2 (И 11); надг осквернявшимся поган- 
ствомъ-2, 11; надъдомомъ, оскперненньшъ 
самоубійствомъ 4, 1; 6', 25; 48, 6; надъ 
оскверненной церковью 9, 44; 19, 15; 27, 
28; 45 е , 91 — 2; надъ оскверненным'!, кла- 
дяземъ 6; 24; 25, 17; 19, 80; 48, 7; 
надъ оскверненной пищей 11, 39; 19, 80, 
н осквернившимся ею 4, 20, 21; 5, 18; 
11, 39, 40; предписывается попу, собла- 
знившемуся во снѣ пакапуиѣ службы 6; 
13 й , 23; 14". 23; 35, 4; иредъ прича- 
щеніемъ должны взять м.: отігадавпіій 
въ язычество п іудеГіство 5, 13; 20. 22, 
вкуеившШ меда, оскверненнаго мышью 8, 
21; 20. 20; 27, 13, попавшіГі на воГінѣ 
6; 16; 20, 21; 27, 14, или случайно къ 
поганьшъ 11, 41; ѣвшіп п ппвшін съ по- 
гаными 6; 17; 20, 19; 27, 12, или съ 
евреями 20, 19, накопецъ, тотъ, у кого 
осквернятся чѣмъ-лпбо уста 5. 4: долженъ 
взять м. предъ вкушеніемъ ппідп съ хри- 
стианами обратігвшінся еретикт, 6', 14; 11, 
42; м. надъ женой, съѣвшеи долге дѣтп- 
ное 11, 8: надъ пищей, взятой у еврея У, 
27; надъ некрещеянымъ 6', 15; 18, 5; м. 
оскоромившемуся И, 43; умираю щій предъ 
прігчащеніемъ доллсенъ взять м. 33, 18; 
предписывается за грѣшные помыслы 19, 
65; проводить въ м. страстную недѣлю 22, 
3, н всю жизнь 11), 2; 33, 15; 31", д; 
предписывается попу двоеженцу 21, 4, и 
полу за блудъ 21, 10; не брать м. отъ 
латпнянъ 19, 102, в. 1; когда при епн- 
тпміи м. замѣняется милостыней 4 (I е , 29 — 
30; когда при епігиіміи молитвы Іпсусовы 
вмісто поклоновъ 46 а , 14; 46 б , 29 — 
30; 46», 65; 46", 41—2; м. Інсусовы 
по субботамъ и воскресеньямъ 46 й , 31 — 
2; 46 е , 67—8; 46 й , в. 19; когда онѣ при 
епитішіп прибавляются къ каѳизмамъ 46 е , 
28; 46 й , 53, и замѣняыть ихъ 46", 67; 
46 й , в. 18; какія молитвы предъ пѣніемъ 
псалмовъ 46 й , 5 — 15, и по соверіпеніи 
ихъ 46 й , 18—21; уклоняющемуся отъ, м. 
епіггпмія 25, 42, а хулящему м.— про- 
клятие 19, 159; м. сатанамъ 7 а , 62; 19, 
139; 26 а , 32. См. трисвятое. 
Молитвенжкъ (молящійся): не долженъ 
принимать мзду за молитву г. 328. 



Мо.титвенннкъ (книга): пзверженіе попу и 
епископу, носящим вмѣсто м. ястреба 
19, 121. 

Молодой (человѣкъ): 5110м. 25. 33. 

Молодость: ссылаю щійек на м. и не каю- 
щійся нроклятъ 47. 40—4. См. холо- 
стые. 

Молошво (первое пост!-, родовъ молоко): 
запрещается 1. 20 (К 90); 47. 124. 

іЧолоко: воздерживаются отъ м.: блюющіе 
но нріічащенііг 1, 1 (К 1): 13 «, 13; 14 
13, сщяпце и саящіе на коврахъ еъ кре- 
стами 10. 1, холоеч'ые и супруги за блудъ 
11, 9, ходящіе къ волхвамъ и нрпводя- 
щіе ихъ въ домъ 11, 10. блудящіе про- 
тпвоественнымъ совокуиленіемъ 11, 11, 
обратнвшіііся еретикъ 11, 42, перехо- 
дящіе нзъ латинской вѣры 1, 34 (К 10), 
та мать, дитя которой причащалось 1, 
22 (К, 60), и до восьми дней поетрпжын- 
ный въ схиму 1. 33 (К. 5); можно ли ѣсть 
по средамъ н пятницамъ въ Госиодскіе 
праздники 1, 20 (К 97); не пить м. отъ 
того скота, еъ которымъ соблудплн 1, 15 
(II 15), в. 6; сколько времени продол- 
жается кормленіе ы. дѣтеи 1, 22 (С 20); 
13 <>, 25; 14 й , 25; 19, 55; коровье вос- 
прещается дитяти въ иостъ 19, 55; раз- 
рѣшается ему въ три говѣнья только м. 
материнское 13 й , 25; 14 й , 25;разрѣшается 
находящимся въ пути 11, 46; разрешается 
во вторникъ и четвергъ послѣ Петрова 
дня 19, 3; нельзя при ешітішіи въ ыо- 
недъльникъ на 50-ніщѣ 10, 18, п блу- 
дящимъ съ женами по субботамъ и 
воскресеньямъ 11, 7; когда можно ѣсть 
и когда натьзя чернецу по средамъ и 
пятницамъ 19, 1, 6; отъ Рождества 
Христова до Обрѣзанія по средамъ и 
пятницамъ можно, а наканунѣ Крещенія 
и отъ Крещенія до велшсаго поста въ 
тѣ же дни и по понедѣльникамъ нельзя 
19, о; нельзя 1 августа, если случится въ 
среду или пятокъ 19, 14; когда коровье м. 
воспрещается попу 25, 39; когда разрѣ- 
тается несущему ешітпмію 30 й , 10 — 
14; когда можно и когда нельзя ново- 
покаявшемуся п при великой епптиміи 
31 « 4, 6, 8, 20, 35, 37, 38, 42; 31 й , 
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4, о, 7, 8, 10, 17, 22; 31", л, в, г; 
кому можно послѣ Пасхи .56'°. 36— 7- 
когда можно п когда нельзя по средамъ 
и пятнпцамъ 5.9", 65 — 70; об'', 23—7; 
.3,94 4 — 5; ,35 е . 5, 21 — 3: можно въ 
яти дни на сыропустной недѣіѣ .3.9 ', 7, 
а также въ Рождество н Крещеше ЗЯ'\ 
33—4; .3.9 46; запрещается: въ великін 
поста ,36''. 32, въ успенскііі .3*'", 19; 
38 е . 19 — 20, въ Петровъ 19, 2, в. 1, 
въ Филшшовъ .3.9", 56—9, и въ недѣлю 
о мытарь н фарпссѣ 19, С, в. 4; когда 
можно больному вт, Филшшовъ постъ 
.3.9", 54 — о; когда нельзя малымъ дѣтямъ 
въ Петровъ и Фнлпііповъ посты 38", 18; 
въ Фплипіювъ день, если въ среду н пя- 
той,, нельзя 38", 28 — 30; обратная статья 
.3.9'. 41; при епптішіи разрешается: по 
віорнлкамъ. п четвергамъ въ Госиодскіе 
праздники 4С а , 6; 46", Й: 44", 74, но 
субботамъ п воскресеньям ь п въ спдопі- 
выя недѣли 46", 7—10; разрѣшается 
отъ Рождества до Крещенія 31 а . 20. 
См. донво, молозиво. 

Монастырь: въ греческомъ воздвнзается 
кресгь пгуменомъ, а въ русскомъ нѣтъ 
1. 32 ( К 21); уходъ чернеца гоь м. без'і. 
повелт.нія игумена 3", 46; .тіностъ вч> 
м. — грѣхъ ~", 21; м. не спасетъ веду- 
щихъ дурную жпзщ, 12 е , 31 — 3; въ м. 
можно крестить дітей 19, 51; кряжа въ 
м. 26 «, 18; творить милостыню въ л. 
45 44; калугеръ долженъ пѣть въ м., 
а не вь соборѣ с. 304, з); архігмандрптъ 
не долженъ изгонять гоъ м. никого кромт, 
павліікіанііна (■. 305, б); нгуменъ не 
долженъ строить два монастыря с. 305, г). 

Монахъ: см. инокъ, калі/іеръ, монашество, 
чернеть. 

Монашество: пострижете въ м. одного 
пзъ супруговъ должно быть съ согласія 
другого 19, 57; поетрпженіе въ м. снн- 
маеть епнтішію 46 а , 51 — 3; 46 е , 73— 
81. См. пострижете. 

Моноканунъ: м. св. Отецъ 34, 1; упом. 
9; 33, 24; 34, вв. 18 и 30. См. номока- 
нонъ. 

Норе: плаваніе чернеца по м. ^ \ 43, в. 28. 
Морозь: хулить воспреіцается 47, 128 — 9. 



Мощи: можно цѣловать. смотря по грѣху 1, 
4 (С о); творящія чудеса— истинны 2, 
34; кресгь съ м. не берется въ путь 11, 
46, в. 2; безъ м. церковь не ставятт, 19, 
53; не прішнашщііі м. проклятъ 19, 159. 

Мскусъ (мускуст,;: не долженъ носить м. 
калуге ръ с. 301, д). 

Мужеложство: еинтпмія за него монаху ,3 ", 
56; епнтимія за м. ,25, 5; въ м. мальчн- 
ковъ до 10 дѣтъ нт.тъ грѣха 11, 19; упом. 
20, 16. 

Мужчиніі-ы: какі> должны стоять въ цер- 
кви 45", 17 — 21; 45', 20-"-4; состоя- 
ние подт> иапрещеніемъ выходятт, па лп- 
тургіп отъ оглашенныхъ вонъ изъ цер- 
квн 19, 12, в. 1; кающіеея д. повиноваться 
духовнику 34, 137 — 40; на псповѣди 
должны сами говорить свои грѣхн 11, 
32, в. 9; нельзя м. поепть длинные во- 
лосы ~", 26, ходить въ женской оде- 
ждѣ л', 39; -/.9, 45, и мыться в.мѣстЬ сч, 
женами 7", 29; должны избегать жены 
„еннчавы н красны" 39, 20 — 21; мужъ 
по тернѣпікі познается 39, 74 — 5. См. 
мг/жг. 

Мужъ: жігвущіГі съ женоіі можетъ спастись 
12", 33—4; 15», 128; жить съ женой за- 
конно 45 °, 130; жнвущш, не ві.нчавшнеь, 
можетъ быть попом'ь, если повѣичается 
н будеті. достоинт, л', 8; ІН", 27; 19, М5; 
долженъ понуждать жену и дт.тсГг на 
иокаяніе не силой, но волен 45", 40 — 
1, п самъ должент, ходіпь въ церковь 
45', 19 — 20; грт.нштъ желающій смерти 
женѣ 7 а , 42, н умчавшШ (?) ее ~ а , 51; 
когда пускаю щій ж. не внноватъ 1, 11 
(Е 92); 11, 28; пустітапін жену и живущій 
съ другой 1, 11 (К 94); 19, 152; 20, 4; 
пустивіпій жену по ея прелюбодѣянію 27, 
27; 48, 18; взявпіій пущеницу 19. 152; 
20, 4; по смертп жены можетъ вен- 
чаться на другой, но пустившій жену н 
взявшіЯ другую не можетъ 13 ", 29; 14 б , 
,29; оставившій жену и не по закону 
постриженный 12", 4; иропавшій безъ 
вѣсти 7", 50; 20, 12; спать со своей 
женой нѣгъ грѣха 1, 7 (С 22, И 21), в. 
58; 11, 15, в. 3; можетъ спать съ женой 
въ клѣтп, гдѣ крестъ ж иконы, 1, 7 (С 
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4); 11. 15; обратная статг.я 11, 15, в. 6; 
лсжащій съ женой можетъ носить крестъ 

10, 43, в. 1; нелтдя м- у совокупляться 
съ женоп-родп.іьшідей !>. 51; 10, 10; 

11. 4; нельзя от. субГіоту 47. 105,— въ 
субботу вечеромъ п воскресенье IV. 13, — 
вънятокъ, субботу «воскресенье ПК 108,— 
выюиеділі.ннкъ 17. 104 — 5,— въ среду п 
іштокъ 44, 7 — 11: 17. 105. -въ среду, 
пятокъ. воскресенье и вечеромъ накану- 
не этихъ дней 45 й . 13И—41; 45". 34 — 
6,— въ велики! постъ 4. 33; 5. 9; ПК 7, 
13; о'6' я , 4— о; б; Зи в . 8; 45". 
139 — 41,— въ праздники 44. 11; 15 ", 
139—41; 45", 38-9: 47, 106-7; 19. 
13, и въ дни нарочптыхъ свлтыхъ ПК 
13; если весь велішігі ностъ не м. воз- 
держаться отъ жены, то какія иедѣліі 
до.іженъ обязательно .?.>>'', 35— 7; нельзя 
совокупляться съ женой въ среду и нятокъ 
Пасхи .38", 32 — 33; нельзя съ нечпегой 
женой 7", 9: 10, 11; 10. 13; нельзя съ 
женой сзади 7", 35; 44. 20. и въ заднін 
нроходъ ,25. 6: ш. кагсіе дни не.чозбраи- 
но быть съ женой 45", 37—8; 47, 105 — 
6; невозбранно и вч, нѣкоторые дни 
Петрова и Филиппова поста ЗИ", 61 — 
2, но только не иредъ причащеніемъ 5, 
10; .38'. 41—3; воздерживаться отъ жены 
въ Петровъ и Филшшовъ посты 58", 
19: 38", 19—20; нельзя совокупляться съ 
женою оть мясного заговѣвьл до Радуницы 
.38 ', 33, а также до п іюслт, нричащенія 
19, 8, 13; грѣхъ во снѣ съ женой— грѣхъ 
съ бісанн 20, 18; грѣхъ — сь похотью 
смотрѣть на чужую жену 7 1 . и цѣло- 
вать ее 7", 58; блудящій съ чужою же- 
ною не ходить въ церковь 13 е , 38, в. 5; 
а совокуплявшіпся со своей входил, въ 
церковь н можетъ брать Богородіщігаъ 
хлѣбъ 13 о", 38; 14 0, 38; 15 °, 17; помо- 
гаетъ женѣ въ несеніи епитиміи 1, 10 
(К 96]. См. спитимія, мужчнна-ы. сц- 
пруьи. 

Мука: вѣчная тому, кто праздно ходить 
но св. містамъ 12"; разбойнику 26 
40". 12; 40°, 17; блуднику 26", 2; ире- 
любодъю 26 е : 40 °, 12; 40 е , 16; вдо- 
лослужителю 2(1°; 40 й , 16; чародѣю, 



грабители, осудшіку, убійцѣ, скотоложцу 
26 й , пьянпцт. 40". 11—2; 10 й , 15 — 6: 
грѣшннкамъ 15 й , 12, 72; 15". 131—5; 
45 '. 92 — 5: 47, 21; небрегущему озаиовт,- 
дяхъ Еожіпхъ 34, 153 — 5: епнекоиамъ за 
несоблюденіе церковныхъ иравнлъ г. 362, 
пр.; татю 40". 12: нешіролюбпвому 47. 
100; рано ядущему и пьющему 47. 114: 
за блудные помыслы 17. 118; нарушаю- 
щему обѣты 47, 160: дающему п кріем- 
люшему ііричастіе до исполнены еиігги- 
міи 31 в , е, несвязанному за грѣхи еші- 
тиміей 31. 45: неисіюлніівшелу правила 
и уставъ бѣльцамъ 38 °, 43; -36' 9 , 47; 
попу за духовныхъ дѣтей 42 °. 51. и 
прощающему грѣхн на мздѣ, безъ епи- 
тпміи 17, 74; утаивающему отъ отца 
д^ховнаго грѣхн 47, 56 — 7, 60 — 1; о 
ней нужно всегда помнить 19, ] 3; 23, 
13 — 4; 47, 28; отъ м. пзбавіяетъ мило- 
стыня 47. 145. См. іроз'1, оіонъ. 

Мука: въ лонедѣльникъ по Рождествѣ ва- 
рить м. грѣхъ 7", 10- 

Мухи: въ алтарі. отъ св. Даровъ отгоня- 
ютъ м. діаконы ^гЗТ; 19, 26. 

Мученикъ-и: безъ желтза можно сделаться 
м. 39, 77; память м. велнкнмъ ностомъ 
запрещено праздновать 40", 31—2; упом. 
47, 112. 

Мыльня: упом. 45 е , 47 — 8: 45', 18 — 9: 
см. баня. 

Мысли: упом. 30, 40—41; см. помыслы. 

Мытари: упом. 45 а , 66; 45 ', 64. 

Мышь: укусившая св. Тайны 4, 35: 9, 19; 
13 ", 20; 14 а , 20, св.' Аінецъ или дору 
13% 10; 14", 10: 15", 4; 16", 10; 16 е , 
2, св. Агнецъ цреждеосвященный 13 1 1; 
14", 11; 15", 5, св. причастіе 16 й , 4 р ; 
осквернігашая кладязь 8, 24: 48, 7, со- 
судъ 11, 39, пищу 19, 80, и медъ 8, 21; 
20, 20; 27, 13. 

Мѣдияца: ішѣть чернецу воспрещено 3", 30. 

Мѣсто: въ непроходномъ м. сохранять 
изблеванное попомъ послѣ пріобщенія г. 
279. 

Мѣсяцъ: привѣтствующему м. — лроыятіе 

19, 126; 22, 8. 
Мясо: должны воздерживаться отъ м.: 

блюющіе по причащенін 1, 1 (К 
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1); 13 'К 13: 11", 13, — сндящіе 
и спящіе на коврахъ съ крестами 10, 1, 
холостые п супруги за блудъ 11, 9, хо- 
дящіе къ волхвамъ н приводящіе нхъ 
въ домъ 11, 10. блудііщіе противоестествен- 
нымъ совокуиленіемъ 11, 11, обратнвиіШ- 
ся еретпкъ И, 42, нереходящіе пзъ ла- 
тинской вѣры 1, 34 (К 10), та мать, 
дитя которой причащалось 1, 22 (К 60); 
можно ли ѣсть по средамъ и пятницамъ 
въ Госнодскіе праздники 1. 20 (К 97); 
запрещено по средамъ и патнлцамъ 55 °, 
4—5: когда можно и когда нельзя но сре- 
дамъ п пятницамъ 19. 5: 38 а , 65 — 8; 55 
24 -32:58 е , 21-30: 5-5', 5— 8;молшо ѣсть 
во всю Троицкую недѣлю 19, 1; 55 е , 38; 
55', 21: 38 й , 13; 38', 12; если Филіптповъ 
день въ среду п шітокъ. мясо можно 55 ', 
2—3: 38 е , 41; обратная статья 55 й , 
28—30; можно въ Преполовеніе 38°, 11; 
щ>. а; 55 е . 11—12. но средамъ н пят- 
ницамъ въ Рождество н Крещеніе 55°, 
30—2; 38 е , 42—4; нельзя въ Петровъ 
день, если случится въ среду л пятокъ 
55". 14 — 16; 58'', 15— 17: отъ Рождества 
до Крещенія разрѣшается 38 6 , 33—4; 
38 е , 31-2; 31 а , 19: 30 е , 17—8, а так- 
же н во всю недѣліо Пасхп 55", 7—0; 
55', 7-9; 30". 18-9; 19, 1; 58', 19, 
и во всю арціурскую недѣлто 30", 18; 
запрещается по средамъ и пятницамъ мя- 
сопустной недѣлн 31", 22, в. 3; когда въ 
недѣлю о мытарѣ и фарнсеѣ запрещается 
19, 6, в. 4; въ эту недѣ.тю по средамъ 
н няткамъ разрѣшаетея бѣльцамъ 19, 6, 
а въ мясопустную нътъ 19, 6. в. 5; когда 
шіъ еще нельзя по эттгь днямъ 19, 1; 
запрещается, еслп 1 августа случится въ 
среду и пятокъ 19, 14; нельзя ѣсть при 
еішпшін въ понедѣлъшікъ на 50-цѣ 10, 
18; запрещается блудящпмъ съ женами по 
субботамъ и воскресеяьямъ И, 7, — ново- 
крещенному и ему же восемь дней до кре- 
щенія 5, 15; 48, 5,— цѣловавшему креста 
4, 15; 19, 41,— монаху 3 й , 45,— матери 
послѣ крещенія ея дитятп 19, 46; когда 
можно ѣсть и когда нельзя 1, 2 (К 95); 
можно ѣеть 11, 51,— всякое м. 1, 20 (К 
85); м. съ кровью ѣсть запрещается 7* 
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11, и м. того скота, съ которьшъ соблу- 
дплп 1, 15 (И 15), в. 6; разрѣшается 
м. находящимся въ пути И, 45; когда 
разрешается но субботамъ и воскре- 
ссш.ямт. 19, 1, 3, — вторникам'!, и чет- 
вергам'!. 19, 1; когда запрещается по ио- 
недѣ.іыііікам'1. 19. 5; 38 6 , 16; кому за- 
прещаетъ Господь 20 а ; нельзя т.сть мясо 
языческое или іудсііское 20, 19; нельзя 
въ велнкігі кость 38 ', 32, — успенскііі 
58". 17 — 19; 55''. 18—20, п Петровъ 
19, 2, в. 1; сшітіімія оскоромившимся 
мясомі, в'і. ве.шкін ностъ 11, 43; 20, 25, и 
въ Фіглншіовъ 58". 56 — 9; нельзя ѣсть въ 
Усѣкновоніе 55 ". 36 — 7; 38 е , 47—9; н 
Воздвшкеніе 17, пр. ф; когда можно боль- 
ным'!, въ Фнлшшовъ постъ 55", 55; ешг- 
скоиъ, попъ н дьяконь, не вкушаютде м. въ 
Господине праздники, извергаются 21, 23; 
не ядущіе добровольно 30 е , 10—5; когда 
можно я когда нелі.зч духовкымъ дѣтялъ 
32, 4 — 9; когда можно несущему еіштн- 
мію 30 °, 10 —4; можно ему во всю не- 
д'(шо Пасхи 58". зі — 2, а ташке по суб- 
ботамъ п воскресеньям!. 1(і а , 7 — 10; 16°, 
8 — 9, ему лее въ сплошныя недѣли 16 п , 
7—10; -16», 22—7; 16", П-4; 16*, 
29 — 32; нельзя яри епіггпміп по вгорі-ш- 
камъ н чсгвергамч. 46' й , 5 — 6; когда при 
еіштнміп можно п когда нельзя 16», 75; 
когда молит н когда нельзя новошжаяв- 
шемуся н при в&шкоіі еіштиміи 19, 
129; 31 а , 3, 4, 6, 7, 14, 18, в. 2, 19, 
32, 35, в. 5, 37, 38, 42; 31". 4, 5, 6, 
7, в, 15, 19, 20, 21, 23; 31", л, к, г; 
ядущіп м. твердъ сердцемъ З а , нерв, 
строки; нельзя хулить другого за закон- 
ное употребленіе мяса 22, 7; уиом. 1, 3 
(К 68); 11, 17. 

Мясопусть: только одинъ м. установленъ 
19, 106. См. недшн. 

Нагіе: одѣяніе н. спасительно 36, 9; явим- 
ся н. на страншомъ судѣ 45 219. 

Надежда: на себя и на богатство— грѣхъ 
7 а , і. 

Наказанія: см. запотьди. 
Наколѣнгси: кто п овевается безъ н. 19, 91. 
Наложницы: іш-яюшіе цхъ осуждаются 1, 
5 (К 69); И, 20. 
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Яародъ: передъ н. творить милостыню по- 
зволительно 19, 85. 

Насаікеніе: п. віша въ високосный го.тд, осу- 
ждается 19. 105. 

Наснліе: причиненное рабынт, 11. 47; 20, 
14.— женѣ 20. 14,— женѣ на ратн и дѣ- 
вицѣ 13", 21; 11 й , 21; н. худымь возбра- 
няется 47, 153. 

Наемѣханіе: — грѣхъ 7", 2. 

Настоятель: упом. 35, 1; см. ті/менъ. 

Наузы (волшебный повязки): грт.хч. искать 
милости н-мн у царя н вельможъ 7", 
30; ешптшія взявшим і) н. оть волхвовъ 
11. 10, в. 4; статья Аѳанаеія о наузахъ 
л 407. 

Небдижяій: уиом. 8. 50; 27, 9. См. С.шж- 
ніи. родные. 

Небреженіе:— гръхъ 7 а , 2; н. о церкви 
13", 3; 14 а . 3; н. попа кь церкви 25, 
27; н. къ св. ТаПнамъ 4, 35; 9, 19; 13% 
2(і: 11", 20; 25, 29; н. о душѣ 15", 45, 
71; 15", 45, 119; 1.5 е , 140; за н. о за- 
пові-.дяхт, Божіихт, вѣчная мука 31, 153 — 
5; за н. осужденіе монаху 46 е , 88—90, 
проклятіе иону, не принявшему по н. 
на іісповѣдт. больного 34, в. 27; за н. 
кь сану осужденіе священнику 14 1; 
н. матери о ребенкѣ — убінство 20, 13; 
н. иона — причина смерти безъ крещенія 
н пріічащенін 13", 18; 14 б , 18; 34, 116- 
7; смерть дитяти безъ крещеніи оть н. 
родителей 1. 22 (С 3); 11, 23. См. .иъ- 
ностъ. 

Неволыпщы-ки: н-цы, не лмтіюіція закон- 
ныхъ мужей 1. 15 (И 8), н-ки— женъ 
в. 13; н. душегубцамъ половина ешгпгміи 
1, 15 СИ 21, в. 22. 

Невѣжда: н.— поіп, не можетъ 6. еппеко- 
помъ, а дьяконъ— попомъ 16 е , 6: 22, 2; 
оть духовника — невѣжды нельзя уходить 
его духовнымъ дѣтямъ А 30; 19, 27. 

Невѣріе: за н. въ Пресвятую Троицу, вт. 
ііресуществлеыіе св. Дарові., иконы, мощи 
и др.— ироклятіе 19, 159; горе за н. св. 
книгамъ 45 6 , 91—2; впавшему въ н. и 
раскаявшемуся епитимія И, 42, в. 2. См. 
търа, невѣрные. 

Невѣрные: игры. и пляски ихъ 45', 102; 
сойдуп. во адъ с. 407. См. пошние. 



Невѣстка: кровоемътпеніе оя со свекромь 

2, 28. См. сноха. 

Недуги: лѣчить чарами— грѣхъ 7°, 1; па- 
узами с. 107. См. ію.іѣзнъ. 

Недѣли (воскресенье): есть честный день 
1, 20 (К11); II, 52: заупокойная литур- 
гія не совершается въ н. 19, 28; вт, ве- 
лішоиъ іюстѣ в'[> н. совершается литур- 
гія 19, 153; совершается крещеніе дѣтен 
4, 28; за лѣцость къ е.іужбѣ въ п. поит, 
и дьяконъ осуждаются 13", о'; 14". 37; 
15", 16; не можегъ служить поні.-чер- 
нецъ вь соборѣ 3". 23; не дѣлать до 
вечера 19, 69; разрешается вь и. печь 
просфоры н х.іѣбы, но печь хлѣбы не 
въ запась 9. 53; 11, 53; 10. 68, в. 1; 
можно лп въ н. рѣзать скотт, и итпцъ 
1, 20 (К 11); 11, 52; бѣсноватые прича- 
щаются 1, 23 (К 18); И, 33: отецъ ду- 
ховный не діиаегь поклоновт. за іухов- 
ных'ь дѣтеп 10. 4; земные поклоны иослі. 
вечерни 1, 14 (К 9); 11, 54; 19. 3; вт. 
н. Петрова п Фцлішиова посговь земные 
поклоны не полагаются 19, 2, 4; нельзя 
ностпться 1, 1 (К 1); 2, 31; 7 е , 12; 
13 л, 13; 14 а , 13; 20, 6: 15 а . 7; 22, 
5; 27, 19; оскоромившемуся вт. великій 
посп. въ н. отменяется сухояденіе 8. 22: 
И, 43; 20, 25; 29, 7: запрещается по- 
ститься даже при ешітиміи 1, 2 ('К 95), 
в. 69; полагается мясо отъ аптипаехп до 
Духова дня 19, 1, чослѣ Петрова дня но 
воскресеньяш. 19, 3, и ост, Крещенія до 
великаго поста 19, 5; въ н. Петрова по- 
ста рыба дважды днемъ 19, 2, и въ н. 
великаго поста 19, 7, в. 3; вь н. Филип- 
пова говѣнья посгъ ослабляется 19, 4, в. 

3, ѣсть рано возбраняется 45 6 , 48; два- 
жды ѣсть въ н. великаго поста 43, 23; 
45 е , 53, н уснекскаго 45 е , 53, а также 
на Ѳедоровон 38>, 11; вь Ѳедорову н. 
бѣіьцамъ рыбу 5* 6; разрѣшаегся ры- 
ба по воскресеньямъ великаго поста 38 6 . 
2—5; 58», 2 — 6: Петрова 56' «, 43—4, 
38 е , 11 — 12; 38 е , 3—6. и Филиппова 

52-3; 38", 10-12; 38 е . 4—6: 
на второй н. варііво 38 г , 12, и монахамъ 
масло, а бѣтьцамъ рыбу 33, 3—4: въ в. 
Фиишпова поста больному мясо п мо- 
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недѣля (седмица). 



локо 38 ". 54 — о; въ Воздвнжепіе, если і 
п., не есть рыбы 58 е , 36; въ сочельники ; 
пѣтъ поста 38 е , 85 — 6; какал пища въ > 
сочельники 38 63 — 4, когда можно или ■ 
нельзя вь н. духовньнп. дѣпімь потреблять 
мясо, масло, сыръ и питье 32. 4. 5. 7: 
постъ о хлі-.гіе и воде въ н. марта 55 °, 
4. н декабря 5.4 1а IV): когда несущему | 
сшгппіію .можно есть въ н. мясо II мо- 
локо 30°. 10 — 14: можно ему икру и 
нотрохн въ н. великаго иоста 10°, 13, 
;і въ н. остальныхь трехъ лостовъ рыбу 
40°, 20: разрешается ему мясо п молоко 
■10". 7.— мясо, сырь п яйца -16", 73, в. 
48: при ешітнмін въ н. пость ослабляется 
10". в. 3: при еіштммін лора, Богороди- 
цннъ х.т('.бъ и просфора 40". 81 — 3; при 
еиитііміи каноны, часы п молитвы -16°, 
31—2; 10". 22, «7-8: 40». 44, в. 19; 
молитвы Іпсусовы при еішпімін не по- 
лагаются въ н. 40". 14: при енптішіи 
въ н. запрещены земные поклоны 46 а , 
о§_9; ііі", 37 — 8: 40 е , 71; 40". 47 — 
8; исполнившему еипшмііо разрешается 
въ н. дора, Богороднцпнъ хлѣбъ и цѣ- 
лованіе нконъ 40 й , 35—6; въ н. Пе- 
трова иоста при великой ешшгмііі можно 
ість рыбу 31". 13: 31". в; новопока- 
явшемусн мясо п рыба 19, 129; когда 
ему н при великой ешітлміп можно 
ѣсть мясо, молоко и рыбу 31 а , 4, 7, 13, 
21, 35, 37, ЗП, 41; 31°. 4, 8, 14; 31 е , 
л, б, г; предписывается духовньтмъ дѣ- 
тямъ пребывать въ н. въ чистоте 45 6 , 
41—2; разрешается чернецу въ св. н. ціио- 
вать свою мать З а , 12; запрещается 
мыться въ банѣ 45 е , 47—8; супругамъ 
воздерживаться отъ совокупденія 1, 7 
(К 73); 2, 10; 11, 7, 16; 19, 13, 108; 
45 6 , 139-40; 45 « 33, 35,— воздержи- 
ваться въ н. Петрова л Филиппова по- 
ставь 5, 10; 38", 62; 56'', 42; совоку- 
иленіе супруговъ въ н. не осуждается 1, 
7 (К 74 ); торе блудящпмъ въ н. 45 б , 
96—7; разрѣшается въ н. поста искать 
голову 19, 66. 
Недѣля (седмица): а) а р ц і у р с к а я: раз- 
решается но постньшъ домъ сыръ и 
мясо 30 *, 18; б) в е р б е а я: можно со- 



вершать крещеніс 1.9. 78, — воздержаиіе 
отъ блуда 5, 9; 11, 16, ишца бѣльцамь 
19. 7, пр. а; 55", 10 — 11; 58', 14 — 5; 
в) вторая н. в е л и к а г о нос т а: ка- 
кая полагается нища об 1 , 12—3; г) ма- 
сленая или сырная: бракъ не со- 
вершается 4, 20; 6; 40; 19, 30; обратная 
статья 19, 30, пр. а, — по средамъ н пят- 
шщамъ мясо 38°, 25 — 6,— при ешітимін 
мясо и молоко 40 а , 8 — 10, при вели- 
кой еинтнмін молоко п масло 31 ', в; 
д) м ы т ара п і|> а р и с е я: разрешается 
мясо 38°, 24 — 5; 38 е . 21— 2, — когда 
и кому но постньшъ днямъ разрешается 
мясо н молоко 19, 6, вв. 3 н 4,— при 
епнтнміи нѣтъ ноклоновъ 40", 23—6; 
46''', 51, в. 25, — при епнтнміп всякая 
пища и питіе 40", 8—10; 40", 24—7; 
46°, 12 — 5, 57 — 60; 46°, 30—8, при 
велпкои еиіітпміп мясо п молоко 31 е , 
в; е) мясо и устная: но средамъ н 
пятнпцамъ разрешается мясо 58', 6,— 
запрещаются по ятнмъ днямъ мясо п мо- 
локо 19, 6, в. 5, при великой епитнмін 
разрешаются 31 а , 22, в. 3,— воспре- 
щаются поклоны 55 г , 8; ж) пятая н. 
в е л и к а г о нос т а: варпво однажды 
днемъ 38', 15; з) святая или свет- 
лая: одннъ день есть вся неделя 58 я , 
34; -15 ', 6, — нельзя путешествовать 10. 
19,— предписывается воздержаніе отъ блу- 
да 1, 7, в. 22; 5, 9; 11, 16; 38", 33 — 
4; 38", 7 — 10; 38 е , 7—10; 45', 29, 

107, п иребываніе въ чистоте 45 К 18, 

108, — можно причащаться 1.9, 9,— празд- 
новать духовно 45', 100, п чтить ее 47, 
100,— всякая нища и причащеиіе 38 а , 
30 — 1,— по постнымъ днямъ мясо 38°, 
26—7; 38\ 19; 38°, 7-10; 38 е , 7— 
10,— до обедни не есть, не пить, не 
упиваться 45', 27— 8,— не объѣдаться, 
не напиваться л не предаваться играмъ, 
иѣснямъ и пляскамъ 45 г , 100— 1,— въ 
пятницу и субботу на вечерни и заутрени 
поются 7 и 8 гласы 20, 29,— при епи- 
тігміи: сыръ и мясо 30 е , 18, — 9,— мясо 
38 й , 31— 2,— мясо п молоко 30 й , 10, 
и всякая шігда ипитіе^б а , 8—10; 46 6 , 
25-7; 46 е , 13-7, 58—60; 46", 30— 
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8, а при великой епитішіи по иостньшъ 
дшшъ мясо 31 е . 18 — 9, мясо н молоко 
31 а , 6; 31", 4—5; 31", Ё; отъ святой 
недели до всѣхъ святыхт, п до антипасхи 
нища іі поясные поклоны при ешгпіміи 10. 
]; н) с р е д о кр ее гна я: калам пола- 
гается и ища 56'', 13— 4.— воздерживать- 
ся огь блуда 5, 9; 11. 16. — целовавшему 
крестъ воспрещается рыГіа 19, 67,— раз- 
решается причащеніе 38 К 30: отъ сре- 
докрестноя н. еіштимія оскоромившемуся 
въ в. постъ б', 22; 11. 43: 20, 25; Г) 
страстная, крещеніе не совершается 
19, 78, — въ какіе дни положены поклоны 
19, 39, в. 1; 56'', 16,— постъ, молитва и су- 
хояденіе 22, 3; 33, 5.— воздержаніе отъ 
блуда 5, 9; 10. 64,— прпчащеніе кающе- 
муся 30 е , 36 — 8, -какая шіща 38 а , 

24— 7; .56'»'. 8-9; 38 е , 3, 11-2; 56'', 
} 6 — 8; к) сыро и уст на я: земные по- 
клоны 19. 6; обратная статья 56'', 8,— 
разрешается сыръ въ среду и иятокъ 
19, 6, молоко и яйца 31 в. 3; 56' ', 
7, и яри ешггіімііі всякая пища -16°. 

25 — 7: 46", 12— у, — при епнтимін нѣтъ 
поклоновъ 46 е , 25 — 7; 46°, 51, в. 25; 
л) троицкая иди русальна я: но 
срсдамъ и ііятнлцамъ разрешается мясо 
19, 1, в. 3; 38", 33; 55 е , 28—9; 38 е , 
22—3; 56', 21; 38», 12—3; 38'. 12- 

4, — при епптпміи ио тѣмъ же днямъ 
мясо и молоко 46 а , 9 — 10, и всякап 
пища и шітіе 46 е , 25 — 7; 46 е , 13— 

5, 59—60; 46'\ 31 — 3; при великой 
епптішін разрешается мясо 31", 20,— 
мясо и молоко 31 °, 6; 31 е , 5 — 6; 51 й . 
к; м) ц в е т н а я; при еиитиміл рыба 
46", 15; н) Ѳедорова или первая 
н. велпкаго поста: сухояденіе 33. 2,— 
какая полагается пища 19. 7; 38". 2 — 
7, 20; 55". 3. и іштіе 1. 33 (К 36).- 
при еіштаміи— еухоядеаіе 46", 9. — воз- 
держаніе супруговъ 11, 16; 19. 64; каждую 
недѣлю ходить въ церковь и къ отцу 
духовному 47, 61 — 3; отъ Ѳоминой н. 
до Троицкой субботы пища и шітіе при 
ешптгіи 46 е . 60—2: 46°, в. 9; при 
ешггиміи три дня.въ недѣіѣ сухояденіе 
46 а , 2— 4; перечень шести постныхъ не- 



дель еиитнліГщу между тремя говеніями 
29, 3,-5; и. еиігпгаін каіугеру, убив- 
шему намѣреныо птицу с. 304, м). См. 
Папа. 

Нез.юбіе: несущему еіштимію 29, 9; пред- 
писывается 10 36. 

Ненависть; гр+.хъ 7", 3; избегать 36, 14; 
горе за нее 45 ", 102. 

Непокаяльникъі упом. 18, 9. 

Неправда: избегать всякой н. 43, 8. 

Нерадѣніе: см. небреженіе. 

Несвободный: дается ему иолъешптшш 
13", 20; 14", 20. 

Нетопыри: упои. 39, 45. 

Нефимоны: см. меѳимоны. 

Нива: грѣхъ пользоваться чужой п. 2, 16; 
7". 38; 7 6, 13; 7». 6; упом. 34, 151. 

Николай, святит. Мирлик.: въ его памяти 
прпчащеніе „достойный." 19, 9. 

Нифонтъ, архіед. Новгородскій: Вопро- 
гааніе къ нему Кпрнка 1. заглавіе; упом. 
1. 34. в. 12. 

Нищета: въ и. ходить Хрпстосъ 47, 144; 
готовить себя къ п. духовпой 46 е , 76; 
упом. 13 6, 20; 14 е , 20. См. нтиіс. 

Нпщіе: имъ раздавать неправедное богат- 
ство 9, 6; безъ вѣнчанія не должны 
брать женъ 19, 11; кормящему нищихъ 
не пѣть мірскихъ пѣсенъ въ тотъ день 
13", 10, ир. в.; 14", 10; творить мило- 
стыню нищимъ 45 е , 129; 45 е , 43—4; 
47, 140— 2,— миловать ихъ 45 е , 28— 
9; 45 х , 25, и не оскорблять 47, 142; 
опечалить н. — Христа опечалить 47, 144; 
! немилостивый къ н. осуждается 45 е , 
! 48—9; украденное, у черницы отдается 
| н. 48, 35: деньги отъ продажи рабы, съ 
і которой быль блудъ, отдаются н. 48, 
41; нлщаи невѣста 7 е , 14. См. біъдныіі, 
\ ништа, убоіій. 

! Новобрачные: поученіе ігмъ 44, 1. См. 

і супруш. 
Новопокаявшіііся: долженъ исповѣдывать 
свои грехи со слезами 31 з; можетъ 
заменить еиитимію литургіями 31", и; 

I до совершены епитиміи не причащается. 

I развѣ только больной 31", 42 — 7, в. 

| 6; 31 б , 11—2; 31 е . г, д, е, 7; въ ка- 

I кіе дни дается ему богоявленская вода 
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вмѣсто пріічаіцеиім 31 *, &; 31", 44 — 6; 
когда можно н когда нельзя ѣеть мясо, 
молоко и рыбу 31", 1—42; 31", 2— 
10, 12 — 23; 31 е , л, к, г; 40 дней но 
'Ьсгі. шг миса іш масла, а черезъ 40 
дней Ѣстъ мясо и рыбу 10, 129; ндущін 
на рать причащается 31 ", ді; иос.тТ; сии- 
тішіп должень ироводнть всю жизнь въ 
іюегѣ. молнтвѣ н іюкаянін 31", А- См. 
діьти духовных. 
Ногаты: он-г, уплачиваются за іитургіп, 
которыми заменяется ешітнмія 30 й , 7, 
14. 16. 

Ноги: н. Госиода, расиатаго па кресгѣ с. 
407; когда н. чернеца омываются нгуме- 
номъ 3", 43; нога на ногу положпвъ, 
епдѣтіі ві, иостѣ — грт,хъ 10. 76. в. 1; 
хранить н. отд. наираснаго хожденія 
45", 39: тихо ступать, но скоро ходить 
вь церковь 45". 169; игумент. не должент, 
мыть н. л 305, д). 

Ногтн: нмѣющін ..снт.товп'' (гангренозные) 
н. нопъ іювержетоі 2. 4: 0, 29. в. 7(5. 

Но.кнпцы: и. долженъ дать сунругь при 
мое іриженіи другого вт, монашество 1!к 57. 

Нозгь: не рЬзать и. просфору 0, 47; 13 ". 
4: 11 Й , 4; 15 ", 4: п. оскребаются св. 
Лпіецъ иди дора, укушенные мышью 
13", 10: 11", Ці: 15". 4; 10", 10; 
1С", 2. 

Номоканлнъ: о возрастѣ ностаковленія вт. 
іг(шы п діаконн 16", 8. См. монока- 
ную,. 

Номоканунецъ: худой 2. 

Носъ: если изъ н. вдеть немного крови, 
можно служить, но мірянамъ не прича- 
щаться 5, 2; 13", 15: 14 я , 15; 15 а , 9. 

Ночь: соблазнъ н. накануя-г, службы 1, 28 
ГС 17); 6"; 13", 23; 14", 23; ночью на- 
кануне, службы не грѣшнть съ женой 
13", 18; нр. а. 14", 18: 15 ", 12; 19, 31; 
а также н н. нослѣ службы 13", 12, 18, 
ир. а; 14", 12, 18; 15 « 6, 12; 17; 15, 
161; на н. ноелт, службы не мыться 13", 
19; 14", 19: 15", 13; ньющіе н. нака- 
нуне службы не литургпеаютъ 9, в. 30; 
10, 20; 21, 26; 48, 2. 

Обида:— грѣхь 7", 2; о. сироты .24, 7, 8; 
предъ иокаяніемъ за о. заплатить 45", 



5; за о. еіштниін 24, 5, — ечнтнмія 
иону 13", 11; 1і«, 11; 15' ; , Ю; осу- 
ждается 45", 28, н запрещается 4 6"', 15; 
47, 124 — 5. См. дѵ-ажденіе, оскорбленье, 
ссоры. 

Облнваніе: см. крсшеніс. 

Образъ: см. схима, икона. 

Обручсніе: о. ст. дѣвицеГі, хотя н но нуждѣ, 
обязываетъ жениться на неГі 7", 14; если 
дьякг ноелѣ о. сь дѣвнцеГі не возьметъ 
ее, то не можетъ стать попомъ 13", 36. 
в. 3; 14", 36; прельщенную цослѣ о., 
хотя бы друпгмт., дѣвнцу долженъ взять 
обручившіися съ нею 25, 25; см. оракъ. 

Обрѣзаніе Господне: упом. 15, 5. 

Общеніе: см. пртащеніе. 

Объяденіе: — грѣхт. 7 а , 1; о. монаха при- 
равнивается кг. блуду 3", 50; отт. о. блю- 
ющііі иоелѣ нрпчащеніи понъ 3", 20; 1, 
1 (К 1); 13", 13; 14", 13; 15", 7; 27, 7, 
н міряпшп. 7", 57; 27, 7; о. въ церкви 
42", 13; воздерживаться отт, о. 45", 
37, 45; осуждаегся 45', 5 6; запрещается 
45°, 31, 80, 133, 200,— запрещается въ 
св. івдіілю 45 ', 101; избігать 10 е , 49; 
за о. вечная мука 45 й , 126; 45', 87. 

Обѣдня: можегь быть отслужена безт, за- 
утрени н вечерни 1, 27 (С 8), в. 2; можно 
ли служить иону, соблазнившемуся во 
снѣ 1, 28 (С 17); нролитіе св. Чаши вт, на- 
чалѣ о. и въ концѣ ея 13 й , 22; 14", 22; 
15", 15; 15, 142; 21. 27; 27, 5; семь 
дней не служится, если въ церковь вбѣ- 
гуть несъ или свинья 25, 40; г. 404; 
когда вмѣсгл съ вечерней 38", 43: плата 
•за о. 30 е , 27. См. литурііп, служба. 

Обѣдъ: до о. ѣсть и нить иону воспре- 
щается 13", 9; 14 б , 9; 15 5 , 9; до о. не 
ѣсть и не шіть въ Пасху 38', 19—20; 
никогда не нить вина до о. 40", 34—5; 
когда на о. въ сочельники х.тг.бъ съ ка- 
пустой 38 а , 64; когда и кому нить по 
3 чаши на о. въ велпкомъ ностѣ 19, 7, 
ир. а; когда на о. разрѣшается пнтіе 19. 
3, 5; не благословлять о. тронаремъ въ 
Госиодскін нраздннкъ 19, 38; не отнѣв- 
шіп утрени и часовъ до о. понъ долженъ 
отпѣть ихъ послѣ него 13 ", 7; 14", 7; 
21, 15; поклоны на о. и послѣ него 45°, 
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146, поклоны на о. вч. в&шкомъ иостѣ 
13, 24; упои. 1, 27 (С 10); 11, 24. См. 
трапеза. 

Обѣть: неиспо.шеніс о. — грілъ 7", 5, 17, 
н мерзко предъ Богоиъ 17, 158— 9; да- 
вать по сіілѣ 17. 102—3. 

Овенъ: можно принимать въ даръ оть 
еврея 6', 27. 

Оглашеніе: какъ совершается 1, 34 (К 40, 
К 10, К 47); молитвы о. надъ обратив- 
шимся еретнкомъ И, 42; отъ оглашен- 
ных!, яа литургіи мужи. состояшДе подъ 
заирещеніемъ, должны уходить іізъ цер- 
кви 10, 12, в. 1. 

Огонь: въ о. изблеванное прпчастіе 1. 1 
(К 1); 13", 13.— уроненную дору 10, 92, 
в. 2, н блеванное іюпомъ неслужпвшимъ 
13 й , 13, нр. б; выясечь о. то мѣсто, гдѣ 
пролггы св. Дары 13", 6; сжечь крошку 
доры, упавшую съ илитона 13", 21; 11". 
21: обратная статья 15 а , 14. не сжигать 
о. Ті.ю Христово, обветшавшее и заплт,- 
" еневѣвіпее 10°, 3; 10, 163, и обветшав- 
шую дору 10, 156, 163: 20, 26; о. вѣчиыГі 
ждетъ насъ 30, 119—20; вѣчныО нено- 
каявшемуся 15>, 16, и за различные ірѣхн 
26", 1, 2; 26$. См. мука. 

Огородъ: кража о.— грѣхъ 7 а , 40. 

Одежда: трапезная должна быть вымыта 
въ чистой посуд-Ь 13 а , 8; 14 °, 8; дома- 
шняя можетъ быть пожертвована въ цер- 
ковь 10, 86; въ чисгоП о. входить въ тра- 
пезу п нрнтворъ 15°, 149, кража о. съ 
ме}ітвецовъ 25, 9; за кражу о. еіштпмія 
-18, 32; наіьзя хулить другого за о. 22, 
7. См. порты, риза. 

Око: выбнвшій о. нопъ долженъ покаяться 
4, 8; со знакомь на о. дьякъ не можегъ 
бытьпопонъ 21, 20; имѣть долу 45 б , 167. 
См. ірѣніс. 

Одтарь: есть престолъ Божій 45 ", 189 — 
90; чтеніе евангелія въ о. за дптургіеп 
въ Пасху пгуменомъ 1, 32 (К 22), и зш- 
трополіггомъ 10. 100; иоиъ и ді.яконъ 
должны входить въ о. со страхомъ и ві- 
рою 9, 15; 13", 'і, в. 10, а также и 
епискоиъ 9, 15; кутья и канунъ не вно- 
сятся въ о. 14 ", 3; молитва надъ вино- 
градомъ ц хдѣбомъ 10, 95; мухъ отъ св. 



Даровъ в'!, о. отгоняет, діакот. О, 37; 
10, 26; не служнвшін поіп. можегь ирн- 
чащаться въ о. съ другими попами О, 
25; 19, 20; 21. 19: могуть входить въ о. 
ключарь церковный, дг.лкъ 13 а , 3, в. К), 
иоиъ, дьаконъ, дьякъ. сторожъ; не мо- 
гутъ міряне, особенно двоеженцы и трое- 
женцы, с. 371; мальчики до 10 лѣтъ мо- 
гутъ входить, а дѣвотки нѣтъ 1. 22 (К 49), 
в. 33; можно входить нос.іѣ совокуплен!» 
съ женой 1, 7 (С 4); іюслѣ совокуплены 
иогутъ входить, омывшись, иоиъ и дья- 
конъ 13", 38: 14 й , 38; 15". 17: обрат- 
ная статья 1, 28 (К 29, 27); нельзя вхо- 
дить въ о. калугеру, соблудивпш и не 
омывшись с. 304, о); вообще монаху 
с. 304, и); кому и когда еванге.тіе чи- 
тать внѣ о. 1. 28 (К 29, 27): при еин- 
тігміи нельзи входить 46", 51 — 2; 46', 
3; 46", в. 46. 

О.тгарь малый: упом. 13 а . 9 ;11 а , 9, ир. г: 
16", 1; II) ", 1. См. жертвентия. 

Омовеніе: св. трапезы въ великін четверп. 
10, 101; о. необходимо: иону предъ л п- 
тургіеГі въ случат, соблазна во снѣ 1. 28 
(С 17); 0; 20, 24, попу иослі, совокупле- 
ны съ женой для входа въ алтарь и мі- 
рянину въ церковь 13", 38; 11 б , 38; 15", 
7, бывшему съ женой для входа вт. ал- 
тарь 1, 7 (С 4), и для входа въ церковь 
осквернившемуся въ домѣ родильницы 1, 
9 (К 46); о. умирающей родильницы предъ 
нрнчащеніемъ 1, 9, в. 8; 4, 27; 5, 5; 
13", 24; 14 б , 24; 10, 63, и предъ крс~ 
щеніемъ больного и умирающего младен- 
ца 13$, 23; 14$, 23; 10, 63. 

Опыня (обезьяна): играть съ о. грѣхъ 7", 1 2. 

Орелъ: не употребляется въ пищу 25, 15; 
уном. З б , 2. 

Освященіе: о. церкви великое и малое 
О, 18: кладязя 25, 17; вина и елей, 
оскверненныхъ гадомъ 25. 18, и евреемъ 
25, 20: пшеницы, оскверненной гадомъ 
25. 19; о. души ц тѣла добродътелью 45", 
94: 45', 39 — 40; о. тому, кто ѣ.тъ вмѣ- 
сг!; съ еретиками 25, 21. 

Оселъ: въ его кожѣ нельзя входить въ цер- 
ковь 25. 49- 

Оскорбление: о. словомь— грѣ.ѵь ~ а , 3, 26; 
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о. дѣйствіемъ человѣка и скотины 24, 
15; за о. родителей ешгпшія 24, 12; о. 
нищаго воспрещается 47. 142. См. обида. 
Ослушаніе: — грѣхъ 7 а , 2; оставить 46". 
47; осуждается 34, в. 48; 15 ", 42, горе 
за о. духовника 45 й , 117. См. прско- 
с.ювіе. 

Острономеннлкя: упом. 7 й , 30. 

Оетдникъ: упом. -26 е . 

Осужденіе: — грѣхъ 7". 2, 4, 22; о. дру- 
гихъ въ церкви 42". 17; за о. ешгпшія 
20 е : за о. дѣтей духовныхъ ешіекопъ. 
поиъ и діаконъ извергаются 9, 11; во- 
спрещается 36, 14; 43, 7; 45 6 , 27, 139; 
47, 165 — 6; горе за о. 40". 108; о. за 
праздность 11, 55; непокорному 34. 15!>, 
в. 48; священнику за небреженіе сана 
14", 1; попу, поставившему духовнаго 
сына - блудника дьякономъ О, 34; 1!). 
164, и допустившему умереть безъ ирп- 
чащенін 13 е . 18; 14 й , 18, и безъ креще- 
ні« 13'', 18; 14°, 18; 34, 116—7; иону 
и причетнику за продажу п покупку свя- 
щеннаго 2й, 41; пастырямъ, осквернив- 
пшмъ честь Господню 34, 59; монаху за 
небрежную жизнь 46 й , 90; попу за мір- 
ское веселье въ его домѣ 13°, 10; 14 6 , 
10: утаивающему отъ духовника грѣхп 
47. 56 — 7. 

Отверженіе: упом. 20, 1, 3 — 6. См. отлу- 
ченіе, сап. 

Огвѣть: о. Господа на вопрошеніе апо- 
стольское 26". 1 — 4: 26 А" о. иредъ Бо- 
гомъ за хуленіе тварп 17, 128 — 30; о. 
господина за дѣтей и рабовъ 47, 134; 
о. духовника предъ Богомъ за душу не- 
иріінятаго пмъ на покаяніе 34, в. 26. 

Отецъ: за блудъ съ о. епіітпмія 11, 13; 
долженъ учить дѣтей 47, 132—3. См. 
родители. 

Отецъ духовный: въ чемъ талактъ его 
40", 4 — 5; 45 6 , 6—8; онъ молится о 
дѣтяхъ за службой 30 23 — 4; 31 ', §; 
молитва и поклоны его за духовныхъ 
дѣтей 35, 6; постъ и молитва его за нихъ 
2, 43, и ежедневные поклоны кроаіѣ суб- 
боты и воскресенья 10, 4; онъ — разумный 
учитель 42 а , 39—40; настамяегъ на 
путь спасенія 45 е , 100—1; 45 46; 



учить закону Божіто 45", 61; н страху 
Божію 34, 61; заботится о душахъ и 
сѣетъ слово Б. 47, 3—4; долженъ всѣхь 
учить 42 а , 33; можетъ учить на трапе- 
захъ п улицахъ 42 ", 9; цроклятъ д. 
о., учащін, что не всѣ грѣхн можно гово- 
рить на іісиовѣдп второму духовнику по 
смерти перваго 34. 90—6, 102—4; с. 
340: заповеди д. о. — заповѣдіі Божіи 34, 
141—2; По)ченія къ дѣтяаъ духовнымъ 
42 а , 1; 45 й , ]; Наказаніе его къ нпмъ 
40 а , 1; Поеланіе къ сыну духовному 
40", 1; увѣщаніе его къ богатьшъ и 
убогпмъ 45", 105; 45 50 — 1; Поуче- 
ніе по ирнчащеніи 45 ответственность 
его за духовныхъ дѣтен предъ Богомъ 
40», 4-6: 42", 30-1, 48-52; 12 й , 
40 — 8; 47, 171 —4; лучше быть иаказан- 
нымъ ему, чѣмъ віідѣть погибать духов- 
ныхъ дѣтей 12 б , 54—6; желаемый от- 
вѣтъ его на страшном, судѣ 15", 20— 
1; и отвілъ ему отъ Госиода 45 й , 22— 
3; любовь о. д. къ духовнымъ діѵпмъ 
42 й , 61 — 3, 68, 72; для него они до- 
роги 42 й , 36, милые друзья 42", 47; 
онъ радуется доброй жизни ихъ и печа- 
лится—злой 42", 29, 35, 42 — 3, 47 — 8; 
42 й , 25 — 6, 32—3, 35, 36 — 40,46—7, 
69; черезъ него прощаются грѣхи ихъ 
44, 6 — 7; онъ— начальнпкъ всякому злу 
45 °, 65; Чішъ отиущенія. о-мъ духовнаго 
сына 37; вопросы о. д. на псповѣди 45 
19—25, и Поученіо сыну Д5ховному 45 
съ 25 строки; какъ долженъ иеновѣды- 
вать мужей и женъ 11, 32, вв. 6, 9 и 
12; прощающій за мзду 31 е , в; 47. 74; 
горе прощающему за дары ЗЬ' е , 49—50, 
и нроклятіе 47, 74; неоиытнын не дол- 
женъ принимать кающагося 21, 14,— а 
принимая, долженъ испытывать согрѣшенія 
34, 60 — 2; приснато брата можетъ принять 
на покаяніе 19, 19; не долженъ отвергать 
приіпедішгхъ на покаяніе 1, 2 (И 13); 2, 
33; 3 й , 9; 35, 2, а также пришедшихъ 
больныхъ 34, 81—2, в. 26; согрѣшнтъ, 
если не приметь кающагося 1, 2 (С 18); 
21, 6, и, принявши, не уговорить, 1, 2 
(С 18); не принявшін на иокаяніе извер- 
жется 9, 2; кающагося можетъ тайно 
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принять отъ другого 1, 2 (И 20), іг до- 
слать кт, другому 1, 2 (С 18), в. 23; по- 
дсеть принять на нсновт.дь весь свон родъ 
кромѣ жены 1, 31 (С 21); ІЗ", 30; 14 а , 30; 
повторяющего одни п тѣ же грѣхи ирн- 
ннмаетъ до трехъ разъ 45 е , 60—76; не 
можетъ принять на исповѣдь своего ду- 
ховника, когда тотъ оставить поповство 
9, 30: 48. 24; псиовѣдавіпін разбойни- 
ка-убіпцу 19, 130; поученіе ему, какъ 
давать епптішіи 31 е ; даетъ ешітгшіп по 
сн.тЬ кающагося 31 е , ві; 33. 22 — 3; 45 е , 
61—2, и съ разбороиъ 13 6 , 20; 14 й . 
20: какъ хитрый врачъ, додженъ даватыіхъ 
съ разсмотрѣніемъ 30°, 17—9; 31 е , гі; 
33, 23—5; замѣняетъ епптпмііг лптургія- 
ми ЗО", 4 — 6; убавляетъ епнтпміи хоро- 
шо несущему 4в а , 50 — 1, н ему же мо- 
жетъ дозво.шть прпчаіденіе 46°, 68—70, 
в. 43: іістизующін о женской малаши 
25, 3; назначаю щін поклоны за продажу 
челяди іюганымъ 1.9, 88: наложившему 
епіггнмію съ гнѣвомъ отлученіе 21, 12; 

0. д.— иотаковнпкъ І5 е , 74; не связы- 
вающін грѣхп ешітііміямн — противнпкъ 
Божій іг поппратеть закона 34, 73—5; 
не связывающій гшп за дары 13 й , 19: 
14 ». 19, нліі пзъ стыда и по невѣдѣнію— 
не пастырь, а губитель 34, 41 —4; горе 
ему, если даетъ прпчащеніе яедержав- 
ншмъ ешітгшію 47, 68—9, и проклятіе, 
если не даетъ ешітпмію *и:іъ стыда 17, 
73—4; грѣшитъ прпчаспгвшій блудника 

1, 15 (II 1); нзверженіе изъ сана осу- 
ждающему грѣхл духовныхъ дѣтей .9, 11, 
п осужденіе поставившему дьякономъ 
бывшаго духовнаго сына, блудпвшаго до 
женитьбы .9, 34: 1.9. 164: грубый, гор- 
дый, величавый, запойчпвый и неразум- 
ный не можетъ нсііовѣдыватг. и поучать 
22, 12; безъ спроса о. д. его дѣтен ду- 
ховныхъ не причащать 25. 33. См. еще 
дѣтаи духовный. 

Отечество: можетъ быть принять въ о. по- 
каявптійся разбойникъ-убійца 19, 130. 

Отлученіе: вонжу немилостпвому 25, 50; 
двоеженцу 20, 10: дьякону за пьянство 
п игры 20, 2, и изгоняющему свою жену 
48, 37; дьяку, ядущему • въ корчемниці 



21, 3; епископу, непомогающему бѣд- 
ньшъ членамъ причта 13 й , 31; 14 й , 31,— 
за пьянство и игры 20, 2; женаыъ ба- 
бящішъ 1, 12 (И 26): жент> блудницѣ, 
неоставившеіі блудъ 1, 34, пр. і: жпто- 
вабу 25, 24; м і р я н и н у: вѣнчавше- 
муся на нновѣрной 25. 23; взявшему „пу- 
щешщу" 19, 152: 20. 4; пребывавшему 
въ корчемницѣ 48. 38. за пьянство 
п игры 20. 2, за иостъ въ субботу 
и воскресенье 20. 6, и за убійетво 
въ ссорѣ 48, 39; иподьякон у за 
пьянство и игры 20, 2; пои у: не- 
помогающему бѣдньшъ членамч, причта 
13 й , 31; 14 й , 31,— за'-'пьянство п игры 

20, 2,— наложившему епптимію съ гнѣ- 
вомъ 21. 12,— вѣнчавшему на пновір- 
ныхъ 25, 23,— за небрежность къ хра- 
му 25, 27, п къ св. Таіінамъ 25. 29, — 
скрывшему св. Тайны въ землѣ 25, 30, — 
поручившему чтецу пли мірянігау нести 
св. Тайны 25, 31,— за игры н пьянство 
въ корчмѣ 25. 28,— за вражду съ дру- 
гими попами 25. 35,— согрѣшивтему 
блудомъ 1.9, 83; 21, 10; 25. 26,— ходив- 
шему на брачный нпръ двоеженца и тро- 
еженца 48, 40, — изгнавшему свою жену 
ради благого вѣнін 4Я, 37, — причастив- 
шему кого-либо безъ извѣщенія его ду- 
ховника 25, 33, — ядущему въ корчемнгщѣ 

21. 3, и если его дѣти ѣдитъ непѣтыя 
просфоры и кутью 25, 02; и р п ч е т- 
нику: досадившему епископу, попу п 
дьякону 9. 38,— за святотатство !), 39, 
и скотоложство .9, 36, в. 90; просто- 
людин у: изгнавшему жену н взявшему 
другую 19. 152; 20, 4, п за святотат- 
ство 9. 39; родіітелямъ, иричастившігмъ 
некрещенное дитя 25, 45: супрутамъ, 
прл жпзнп одного живущимъ съ друглмъ 
13 й , 29, в. 10, п за блудъ въ задній 
проходъ .V. в. 15; троеженцу 11, 2; 20, 
10; чернецу за кражу у игумена или бра- 
тіи 3". 11; чтецу за пьянство и игры 
20, 2; ѣвшимъ удавдевдшу, кровь и мерт- 
вечину 25, 12; ѣвшггмъ съ еретиками 
25, 21; державшему постъ безъ заповѣди 
духовника 8, 9; 26, 8; погубившему 
неближнято 27. 9; обращавшемуся въ 
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еврейство 25, 22: обратившемуся ере- 
тику .9, 14; за содомскігі грѣхъ 25, 6; 
учащему раба не слушаться господина 
с. 327. пр. 1. 

Отпустъ: вечершіі: уіюм. 10. 13. 

Отпущеиіе грѣховъ: ем. прощешс, ризрѣ- 
шеніе. 

Отиѣваніе: совершается надъ попомъ п дм- 
кономг. утонувшими п въ бѣшенетвѣ 
) мершими 13", 32: 11 ". 32; 15 °", 13; 
пе совершается надд. попомъ и дьяко- 
номъ— сознательными самоубійцамн 14°, 
32: 15", 13: обратная статья 13 6 , 32, 
пр. б.: совершается надъ крегденньпп. 
младеіщемъ 13". 35: 11°, 35, и надъ не- 
крещеншлмъ 9, 49; 13 ", 35, в. 4: совер- 
шается надъ умершпмъ въ покаянііі 19, 72: 
если даже онъ умеръ. порѣзавъ еамл. 
себя 11, 30: лишаются о.: убитые— пре- 
любодей, блуднлкъ, воръ к разбойникъ 
25. 48. также сознательный самоубінца 
■1. 23; 19, 93: 25. 47: надъ сознатель- 
ными самоубіпцаміі о. чрезъ мѣеяцъ 4, 
24. См. поіребеніе. 
Отралленіе: о.— грѣхъ 7", 39; еішпшія за 
него 4. 34: 19. 134; 2в а , 25: і& 28. 
См. уОійство. 

Отреченіе: отъ сатаны 1, 34 (К 47). 

Отроки: могутъ цѣловатъ крестъ, евангеліе 
н мощи н ѣсть дору 1, 4 (С 5); повязка 
на головахъ трехі. отроковъ 1. 19 (К 39); 
новобрачный отрои, н его жена до 40 
дней не ходягъ въ церковь и не ѣдять 
иросфоры 48, 48. См. хо.юстыс. 

Отроча: искаженное въ утробѣ матери 2, 
7; искаженное матерью послѣ блуда 2, 23: 
7", 1, 19; 19. 140; изверженное матерью, 
пившей затье 7 а , 61; рожденное отъ 
рабы послѣ блуда съ ней 8, 7; умершее, 
некрещеннымъ 19, 141. См. дістя. 

Отрыгаиіе: бывает, отъ разпыхъ прігаігаъ 
1. 2, пр. а. См. Дары св. 

Отцы св.: установили посты 19, 128; 28 а , 
23; 28", 27; 29, 2; 34, 26; зацовѣдалп 
о постѣ въ великую субботу ,2.8, 5; 38 а , 
28—9; учатъ относительно крещенія 13", 
23; 14", 23; предали п научили исповѣ- 
дывать каждый разъ всѣ грѣхл огь кно- 
спі с. 341; запрещаюгь по средамъ н 



плткамт. мясо н молоко 38°, 3—5; 38', 
4 — (5, въ Пасху разрЬшаютъ, но воз- 
бранііютъ пьянство и б.іудъ ,98 й , 7 — 10; 
38 е , 7—11; запрещаютъ мыться съ же- 
нами въ бапяхъ 5, 12, и совокупляться 
суііругамъ въ субботу 8. 2; 48, 1: уста- 
новили заутреню 14", 2; нроклятіе отъ 
ннхъ попу, служившему преждеоевящен- 
ную литургію па ноловішѣ Тѣла Хри- 
стова 23, 7 — 8; Слово пхъ о крещеніп 
дѣтен 18; правила ігхъ 8,- 11, 24; 15 "; 
правила объ ешптшіяхъ 30", 16; 31 е ; 
правила пхъ объ нсправленіи ісающііхся 

31. 50 — 2; Ошітемыі пхъ 27; Повѣсть о 
неломиковеніп жпвыхъ за упокой 30', 1; 
заповѣдіг ихъ духовнымъ дѣтямъ о пості 

32, 4; правила 318 Отцовъ 35, 5, п ихъ 
заііовъди п уставы 30", 1; монокануіи, 
св. Отцовъ 34, 1. 

Отчаяніе:— грѣхъ 7 а , 2. 

Очищеніе: на о. данъ велнкій постъ 10 й , 

10; 40", 12 — 3, н св. книги 42 й , 14 — 5; 

дліі о. души и гЪла чаще молиться 47, 85. 
Павелъ аиоет.: упом. 11, 2; 32, 14; 42 й , 

9; его слова: см. глава. 
Павечерница: цѣль ея 11", 2: поклоны на 

ней отца духовнаго 35, 6, ир. б. 
Павликіане: ѣетт. съ ними воспрещается 

25, 21; изгоняются иэт. монастыря г. 

305, б). 

Паденіе: п. повѣдать духовнику 15". 97. 
Паломничество: возбраняется 1. 19 (К 12); 

И, 55: 12 й : 12". См. Ісрі/галнмъ. 
Памятозлобіе: пзбѣгать 30. 12. 
Паперть церковная: отиѣвапіе на пей ка- 

лугера с. 304, к). 
ПаробоЕъ: битаго за кражу можно ставить 

цопомъ 1, 31 (К 83); 13", 39; II й , 39. 
Пастырь: ем. поѣъ. 

Пасха: новопокаявшемуся вмѣето прнчаще- 
нія богоявленская вода 31", з; при епи- 
ишіп разрешается цѣіовать кресть, 'Ьсть 
дору, просфору п Богородицішъ хлѣбъ 
46 8 — Я, пріобщеніе отъ П. до П. въ 
шітиміп 2, 3, 6, 25, 28, 41; 3, 29, 44, 
47, об; 21, 4, 11; 27, 20, 21. См. ве- 
ликь день, неЬіъля, Воскресенье Господне. 

Паутина: не должна быть въ церкви с. 371. 

Цепелъ: предписывается: ходившему къ 
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волхвамъ 4, 41; 11, 10; 26", 4; попу за 
гнівъ иередъ службой 13 й , 12: разбой- 
нику -26 й , 1; за разные грѣхи ^ <7 «. 

Переперы (золотая монета): уіюзі. 30 е , 28. 

Перси: на и. умершаго калугера положить 
икону с. 301, к). 

Персты: и. для крестнаго зпаменія 19. 11 Я, 
в. 1; ДЗ, 6. 

Ііесъ: оскверштвшШ сосудъ 6. 23: 11. Ш, 
н шпцу 19, 80; попавшій въ кладязь 8, 
24; 7: сьѣвшій просфору 5, 35,— 
просфору и св. хлѣбъ 9, 46; 13", 3; 
14 а . 3; І5 гі , 3; умершіГі въ печи & 26; 
9, 55; 18, 8, н ощешівшібсн 9, 55; съѣв- 
шін изблеванное прнчасгіе 1. 1 (К Г): 
13", 13; І4 а , 13; 15", 7; г. ^ГЯ, съѣв- 
шіи блеванное неелужившпмъ попоыъ 13", 
13. ир. б; вб!жавшіі1 въ церковь 25, 40; 
г: 404: сравненіе со п. грѣшшіка 45 а , 
74; 45 « 86; 45', 37; 4С и . 39; 46 й , 78, 
н чернеца, ходящаго на ішръ 3". 41; 
также носящаго огниво с. 305, а); лсамъ 
выбрасывать удавленішу 25, 14; п. не 
употребляется въ пшцу 25, 16; пеамъ ие 
метать святое 7 я , 3; гонимое п. на охогі; 
ие ѣсть 25, 12" 

Петровъ день: достойному можно прича- 
щаться въ П. д. 19, 9; путешествующіе 
вкушаютъ хлѣбъ, мѣшанный во св. водѣ 
11, 45; поелѣ П. д. какіе поклоны и какая 
полагается пища въ различные дни 19, 
3, нр. в: яри ешітпміп можно ѣсть мо- 
локо и мясо 50 й , 12; новопокаявшемуся 
вмі.сто прпчащенія богоявленскую воду 
31", 45 — 6; 31 е , 5; въ среду п пятницу 
П. д. можно рыбу 31 й , 20—21; 38°, 
15 — 6; 38 е , 15 — 7, но не мясо 31 й , 
20—21; 38 е , 30; 56'* 25—6; 38», 15 — 
6; 38 е , 15 — 7: при великой епитііміп въ 
П. д. разрешается мясо 31", 14; при 
епитиміп можно иконы цѣловать 4 &*, 
25 — 6,— прикладываться, но не цѣловать 
464 49—50; 4 64 61— 3,— можно ѣсть 
прп ешггпмін дору 46 а , 25—6; 46 й , 
49—50; 46<>, 61, и невынутыя просфоры 
46 й , 49 — 51; 464 61 — 3; къ П д. при- 
чащаться 38 г , 31; уаом. 11, 11. 

Петръ апоет.: упом. 45 в , 23; его слова 
см. слова. 



Петръ Дамаскпнъ: „Отъ правплъ П. Д." 35. 

Печаль:— грѣхъ 7% 2; и. духовшіка 42", 
35: 42 6 , 40, 46, 69; гдѣ нітъ п. 15 й , 
180. См. плачь, скорііи. 

Печь: разломать, если въ ней умретъ несъ 
8, 26; 9. 55; 48, 8. пли ощенится 9, 55. 

Пиво: когда запрещается 32. 10: когда нельзя 
прп ешітііміп 46 е , 62; 464 в. 9: оіъ и. 
не идущіГі къ вечернѣ іюиъ 13 й , 8: 14. й . 
8: 15 й , 8. 

Пплать: упом. 39, 66. 

Пиръ: н. съ пляеаніемъ— грѣхъ 7", 12: 
24, 17; нельзя ходить чернецу З а . 41: 
35, 3; не дѣлать п. въ ностѣ 46', 19, п 
на праздники 47. 101—2; въ Петровъ и 
Фплшшовъ посты можно ходить на п. 56'", 
60 — 1; на брачный п. воспрещается хо- 
дить епископу, попу и дьякону 48, 4: 
нельзя ходить попу на брачный п. двое- 
женца п троеженца 46'. 40. 

Ппсаніе св.: См. киши, глава. 

Письмена: лживыми п. прогонять лихо- 
радку— грѣхъ 7", 1. 

Пнтіе: въ мѣру не осуждается 19. 160; за 
законное іі. нельзя хулить 22, 7; за без- 
временное нону еіштнмія 13 й , 9. п лшне- 
ніе служекія 46, 2; безвременное воз- 
браняется 13". 38; 45", 37, 45; 45". 127; 
45', 88; 47, 113—14; возбраняется ран- 
нее п. въ воскресенье п ираздннкн Го- 
сподств 45 й , 48; возбраняется до лн- 
тургіп 45 32; 45 ', 27,— до обѣда въ 
Пасху 56' ', 20, въ субботу и воскресенье 
духовньгмт. дѣтямъ 32, 4 — 5: воспрещается 
п. съ латннами 19, 102, в. 1, іг съ по- 
гаными 6', 17; 11. 44; 27, 12; оско- 
ромігвіпемуся п. въ постѣ епнтпмія 6, 22; 
11, 43; 20, 25; должны воздерживаться 
отъ п.: обратившійся еретнкъ 11. 42, — 
бліоюшій по причаіценін 13 й , 13,— холо- 
стые н супруги за блудъ 11, 9, п гріѴ 
пшвшій нротнвоестественньгмъ блудомъ 
11, 11; п. въ корчемниц*); возбраняется 
попу н дьяку 21, 3; бѣльцамъ одна чаша 
въ Петровъ поетъ 38", 44, н мало въ 
велішій поетъ 56 е , 5; когда разрешается 
по понедѣіьннкамъ, средамх п пятннцамъ 
19, 1, и когда воспрещается 19, 3: въ 
какіе дни Петрова поста разрѣшается 
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19, 2; когда разрешается по средамъ и 
иятнпцамъ и когда нѣтъ 19, 5: воспре- 
щается въ первую недѣлю велнкаго по- 
ста 19. 7; три чаши велпкнхъ въ Бла- 
говѣщеніе н въ вербницу 19. 7, пр. а; 
когда новопокаявшемуея воздерживаться 
отъ и-ія 31", 4, 35; 31", д; упоы. 11, 17. 
См. вино, вода, квасъ, медь, пиво. 
Пищи: никакая не вносится въ церковь 13". 
3: 14 а , 3: ѣсть жертвенную— грѣхъ 7 й , 4; 
оскверненная ясомъ и гадомъ 19, 80; мо- 
литва надъ оскверненной 11. 39; какіе 
звѣри и птицы не употребляются въ п. 
25. 15, 16; убитое птицей употребляется 
въ п. 11, 49: гонимое псомъ на охотѣ — 
нѣгь 25. 12: п. въ мѣру не осуждается 
19, 160; за безвременную п. попу еші- 
тщгія 13 й , 9: безвременная воспрещается 
13», 38: 45 й . 37, 45; 15 е , 126; 15', 87: 
17. 111. 113— 4: возбраняется рано уио- 
іреб.ить въ воскресенье и цразднпкіі 
45 ". 48: нельзя употреблять до литур- 
гіп 15", 32: 15 ', 27, п до обѣда въ Пасху 
19: не.тьзя ѣсть съ латпнаіш 19, 
102, в. 1; и, 44, съ поганыміг 6; 17: 
11, 44: 19, 71; 27, 12. съ некрещен- 
нымъ 6'. 15; 18. 5, съ пновѣрцамп 19. 
122, п съ еретиками 25, 21; за скором- 
ную н. въ веллкомъ посте ешгшмія 6', 
22: 11. 43: 20, 25: не употребляется по- 
иомъ п дыікомъ въ корчемннці 21. 3; вос- 
прещается всякая п. въ великін четверть 
п въ великую субботу ?2, 3: вареная 
воспрещается въ великую субботу 19, 7: 
38 й , 27, н велпкій пятокъ 19, 7; когда 
разрѣшаетея вареная въ велнкомъ посгѣ 
38", 2—4; 38', 12, 15; 38», 4-5. а 
также въ Петровомъ п Фішшновомъ 38 е , 
3— о, н поить Петрова дня 19, 3; на 
Ѳедоровой недѣлѣ вареная возбраняется 
З* 1 . 9,- также но ностнымъ днямъ вт. 
Петрово говѣнье 19, 2: въ Пасху раз- 
решается всякая 38", 30 — 1; какъ упо- 
треблять въ велішомъ ностг. 43, 22 — 3; 
45 е , 52 — 3, и въ успенскомъ 45 е , 52 — 3: 
когда при епитігміп есть вареную съ ма- 
сломъ 46», 60—1; 46 й , в. 9, съ ма- 
сдожъ п медомъ 46 б , 12—3, 17—8; 
когда при епитиши ту же пищу безъ 



масла 46 а , 4—5. 42; 46 е , 4-5; 46". 
7 — 8, 52; 46°, 23—4, 35; кража п. 2№, 
16: 48, 32, вынужденная кража п. 26", 
30; не могущііі говѣть н не пмѣющій де- 
негъ долженъ дать что-либо пзъ п. -46'. 
34: и. діавола назовутся за праздность 
калугеръ 3", у, п шить 13 е , 5; 14 й , 5; 
15 й , о. См. бобровцна, вишенье, віъвеѵе- 
чина, гады, юрохъ, іубы, жнвотныя, звіь- 
ри, тьроядипа, капуста, калачъ, лукъ, 
масю, медвѣдииа, мертвечина, молоко, 
мяг.о, обіъдъ, потрохи, -птица, росолъ, 
ротки (?), рыба, ріьдька. скотъ, сочиво, 
сыръ, ■тетеревина , трапеза, удав.генина, 
хлѣбъ, чегпокъ, яблоки, тли, яйца. 

ІІлатъ-ы: женскігі п., вшнтыГі въ попов- 
скую одежду 1, 18 (С 6), в. 5; можно 
исправлять (?) п. на престоле 1, 26 (К 64), 
в. 65; служебные мыть въ чистой посудѣ 
13". 8; 14", 8: н. чистый попа— восііріем- 
нпка 19, 60. См. полотно. 

Нлачъ: предписывается: согрешившему мо- 
наху 3", 44, убіііцѣ 6', 49; 26". о, по- 
мыслившему грѣхъ 19, 65, за блудъ съ 
сестрой 19, 144, за блудъ со сно- 
хой 19, 145, за чарод'Ьяиія 19, 147,— 
епископу н попу, непрпнявшимг каю- 
щагося 21, 6, и за парапете присяги 
24, 24; за п. о грѣхахъ нроиюніе пхъ 
31". д; п. ангеловъ о нашемъ паденіп 
42», 20; 45 а , 54; 45", 50; п. бѣсовъ о 
нашемъ иокаяніп І5 а , 51, 83; безполез- 
ныГі плачъ 45", 92 — 3, 110; гдѣ н+.гь п. 
45", 180; п. грепшпковъ въ аду 45", 134; 
45', 95; благій п. монаха 46 е , 76; п. 
духовника о духовньгхъ дЬтяхъ 12 а , 45; 
42 ", 35. См. же.ія, скорби, слези. 

Плечо: цетованіе въ п. епископа за пост- 
ной службой 1, 32 (К 43). 

Плоть: рѣагущему отъ своей «. епитимія 
26 а . 27. См. Плоть Господня, пиъло. 

Плоть Господня: погубившему часть П. Г. — 
грѣхъ 7 й , 56, и епптнмія 4, 36;. 9, 19. 
См. Дары св., Тшо Христово. 

Пльхъ^): не употребляется въ пищу 25, 16. 

Плѣнъ вавнлонскій: упом. 28 а , 9 — 10; 
28 6 , 12—3. 

Плясаяіе: съ п. пиръ — грѣхъ 7 а , 12, епи- 
тішія за п. въ веіикій постъ 24, 17; 
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епископу п попу воспрещается ходить па 
бракъ съ п. 48, 4; уклоняться п. покаяль- 
нішу 5, 53; 48. 25, и попу 18, 25, 
воспрещается въ домѣ попа въ день его 
службы 13 е , 10; 14 е . 10; воспрещается 
въ Пасху 45% 101. 

Побратимъ: блудъ его съ ііосестрпмой — 
грѣхъ 7", 54. 

Повѣсть: — св. отцовъ о непомнновеніи 

і 

живыхъ за упокой 30, 1. 

Поганство (язычество): кому не мѣшаетъ 
быть попомъ 19, 82: молитва надъ виав- 
тимъ въ п. 2, 11. См. вѣри, потный. 

Поганый, — ые (язычникъ-кп): моются съ 
женами въ банѣ о. 12; оть нпхъ пошло 
многоженство 11, 3; нельзя ѣсть н ппть 
съ п. 8, 17; 11, 40; 27, 12; можно 
только тогда, когда они крестятся 19, 
71: нельзя ѣсть хлѣбъ и мясо пхъ 20, 
19: что можно брать отъ п. и чего 
нельзя 11. 44; за обпду п. ешітпмія 2І, 
5, 15, а также клянущему его 24, 6; 
ешггнмія бывшему въ плѣну у п. 6', 16; 
20, 21; 27, 14, пли цопавшему къ нпмъ 
случайно И, 41; продажа чатадп къ 
п-мъ 19, 88; 27, 1а: убішлй на воГгаѣ 
20. 50; слѣдоваті, обычаю и-хъ грѣхъ 7 е , 
28: хуже п. тотъ, кто не повпнуется 
церковному уставу И, 2; п-мъ назовется 
не нрпчащавшінся 40 дней 8, 10; блуд- 
нпкъ хуже п. 11, 3; вѣрующіе въ чары 
обращаются въ п-хъ ;?, 12. См. поіанство. 

Погребеніе: п. Іисуса Христа 4.5 е , 68; 
н. совершается до захода солнца 1, 25 (К 
53); 13 б , 33, в. 1; 14", 33; 16", 14; 
можно ли погребать съ иконой 1, 25 
(К 55); за п. костей мертваго награда 
1, 25 (К 54); 13", 34; 14 е , 34; п. въ 
рпзахъ поповъ-бѣльцовъ я калугеровъ 
4, 10, также утонувшаго попа 48, 3; 
совершается въ ризахъ надъ иопомъ и 
дьякономъ: утонувшими и бѣсноватьош 
9, 48; 13 е , 32; 14 е , 32; 15 е , 13, также | 
въ бѣшенствѣ лишившими себя жизни 9, 
48; 13 б , 32; 14 е , 32; совершается безъ 
ризъ надъ попомъ и дьякономъ, имев- 
шими грѣхи отлучежія 9, 48; 13 е , 32: 
14 е , 32, и— сознательнъши самоубійцаміі 
13 е , 32, пр. б; 14 е , 32; 15 е , 13; порѣ- 



завшему себя и усп+.вшему покаяться п. 
съ честью 11, 36; и. іюкаяльшгка и 
проста 19, 91; п. бѣшоватыхъ само- 
убіГщъ 1. 23; 11, 36; 48. 10; сознатель- 
ные самоубінцы лишаются и. 19, 93: 
обратная статья 11, 36: лишается н. ка- 
лугеръ за сребро.тюбіе 3°, 4: п. у церкви 
лишается не иокаявшіися 47. 53 — 4; не 
погребается въ схішѣ ппменъ, поставив- 
ши! два монастыря <■. 305. г). См. ошпн,- 
ваніе. 

Подвиги: — духовные инока 40 е . 76 — 8. 

Подножекъ: п. креста Христова с 407. 

Подружье (жена): упом. 1. 28, пр. д; 19, 
43, в. 1. См. жена. 

Подьяконъ, подьякъ (шюдіаконъ): до.і- 
женъ вести чтеніе въ рпзахъ 27, 29: не 
можетъ отгонять мухъ отъ св. Даровъ 9, 
в. 92; за пгру н пьянгтво отлученіе 20, 
2, в. 1; за блудъ лишеніе сана 7, 30 
(К 84). 

Пожарх: грабленіе во время п.— грѣхъ 
7 е . 3; екитпмія за .что 6'. 52: 24. 23, н 
за поджогъ 8, 52. 

Пожня: пользоваться чужоГі— грѣхъ 7 е . 6. 

Покаяльнивъ: долженъ слушаться нона ~", 
9, и уклоняться нечнстыхъ нгръ, иѣсенъ. 
плясокт>. кощунъ и т. п. 8, 53; 
25; второй бракъ ему цозво.штеленъ 
19, 45, в. 1. третіп запрещенъ 19. 70; 
п.— блудника нельзя ставить дьякономъ 
9, 34, в. 84; погребеніе п. 19, 91. См. 
дѣти духовны», 

Покаяніе: положено Богомъ 45 ', 72—3; 
Слово Божественное о п. 34, 2, и слова 
Іпсуса Христа о немъ 34, 29 — 31; 39, 
5—6; установлено противъ грѣховъ 47, 
46; съ вѣрон избавляетъ отъ грѣховъ 
31 е , а; со слезами даегъ царство небесное 
47, 14—5; безъ и. постъ п моллтва на- 
прасны 47, 47 — 9; п. есть корень спа- 
сение 34, 3; спасительно 34, 19; Зв, 
6, пр. а, — спасительность пстнннаго п 
горе отъ неистігянаго 45 е , 8—15. 111— 
34; 45', 12—16, 76—95; неистинное— 
напрасно 40 е , 75 — 6; истинному ангеты 
радуются, а бѣсы плачутъ о немъ 45 а , 
51, 82 — 3, неистинному же наоборот, 
40 а , 52—4; блюсти истинное п. 34, 

33 
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173—4; изъ-за небреженія о п. ангелъ 
плачетъ 45 й , 47—50; должно быть ча- 
стое 45 6 , 37, на каждой недѣлѣ 47, 
61 — 3, н во всѣ дни жизни 19, 2: 31 е , 
д; къ и. понуждать жену, дѣтей и ра- 
бовъ 15 й , 40: 47, 133—4. 169-70; 
смерть безъ п. недостойна хриетіанина 
19. 9. большой грѣхъ попу за это 13 й , 18; 
11 й , 18: горе непреходящему на и. 45", 
89, 118; неігмѣющему его— мука 47, 
19 — 21: отъ такого не принимаются прн- 
ношенія, н онъ лишается причащенія п 
ішгребенія у церкви 47, 47 — 54; не пу- 
скается въ алтарь с. 371; умершій же въ 
п. отпівается въ рпзахъ и поминается 
19, 72; дивно неііокаяніе 45 ', 98; 45 ', 
44; нроклятіе отрицающему н. 47, 43—4; 
въ аду нѣтъ и. 45 й , 70, 125; 47, 35, 
нѣтъ его посдѣ смерти 47, 35: п. ., воль- 
ное есть" 1. 2 (С 18); 19, 18; н. о по- 
мыслахъ 34. 66 — 7. 70; п. дѣтей 8 п 10 
лѣтъ 19, 24: особое больнымъ, лшпетшмъ 
языка 5, 8; когда совершается въ рп- 
захъ н безъ ріізъ 1, 22 (С 15); кону ирп- 
снаго брата принимать на и. 19. 19, —не 
отвергать отъ п. желающпхъ каяться бо.гь- 
иихъ 34, 81—2, в. 26, и вообще никого 
1, 2 (И 13;, (С 18); 2, 33; 3 й . 9; 21. 
6: 35, 2; на п. принимается попомъ весь 
его родъ кромѣ жены, 1, 31 (С 21); 13", 
30; 14 й , 30; не можетъ быть принять по- 
помъ па п. бывшій его духовшікъ 9, 
30; 48, 24; какъ вести себя во время 
п. 45", 11—4, 47—8; предъ и. прими- 
риться съ враждующігмп 45", 5 — 7, и 
съ домашними 45 а , 9; лослѣ и. не воз- 
вращаться ко грѣхамъ 45 а , 77; 45 й , 39; 
45 15—6, 63, 84-5, 138—9; 45 г , 
31—2, 98; 46°-, 39—40; и. грѣпганка 
даетъ ему право быть попомъ 19, 61, а 
блудъ дьяка послѣ п. лгшаетъ его этого 
права 19, 17; предсмертное п. избав- 
ляете больного отъ епитиміи 34, 76 — 7; 
п. двоеженца 11, 1, блудника 11, 30, 
татя 19, 146, разбойника въ убійствѣ 
19, 130, продавшаго челядь иоганьшъ 
19, 88; 27, 15, грѣшнлка, никогда не- 
бывавшаго на исловѣдя 11, 31, и согрѣ- 
глившаго по любви сердца 8, 1; кто ли- 



шается и. 26 а , 13, 15. См. дѣти духов- 
ныя, исповѣданіе ір>ъховъ, покаяніе (епи- 
тимья). 

Покаяніе (епптимія): предписывается: за 
идолостуженіе 19, 139, вѣрованіевъ чары 
2, 12, очарованіе другого 2, 18, коляду 
19, 137, пролитіе св. Чашп 19, 142, 
погубившему часть Плоти Господней 4, 
36, уклоняющемуся отъ моллтвы п пѣнія 
25, 42, обращавшемуся въ еврейство 25, 
22, идущему съ еретиками 25, 21, яду- 
щимъ недозволенныхъ птпцъ 25, 15, и 
нечпетыхъ жнвотныхъ 25, 16, прокли- 
нающемуся п по нуждѣ клянущемуся 19, 
132, за блудъ 11, 3, н мужеложство 
25, 5, ра&тучающему супрутовъ 2, 38, 
невольному разбойнику 19, 131, отра- 
вившему другого 4, 34; 19, 134; 48, 
28, за поджоп. и грабежъ во время по- 
жара 8, 52, —кражу въ домѣ и одежды 
умершпхъ 25, 9,— татьбу у черницы 48, 

35, больпіую и малую кражу 19, 133, 
пр. а,— ненрішпреніе посхг, ссоры п 
вражды 25, 10; троеженцу 2, 37; 25, 8; 
предписывается: воину за клевету 25, 
34; д ь я к о н у, ходившему на ловъ -іе?, 
36; дьяку, оставившему жену н опять 
взявшему 19, 135; епископу за кле- 
вету 25, 34; ж е н ѣ, садившейся на мужа 
2, 6,— искажающей въ себ-І; дитя 2, 7,— 
извергшей его отъ зелья 19, 138,— послѣ 
блуда исказившей въ себѣ дитя 4, 40; 
19, 140, и удавившей его 19. 1 36; попу: 
ходящему на ловъ 48, 36; выбившему 
глазъ 4, 8,— за клевету 25. 34, — оста- 
вившему жену и опять взявшему 19, 
135,— за блудъ 19, 154, и прелюбодѣя- 
ніе 25, 26; родитедямъ, по лѣни 
допустивпшмъ умереть дитяти некрещен- 
нымъ 19, 141, пр. а; чернецу за ма- 
лакію З а , 56, в. 102. 

Поклепъ: безъ вины— грѣхъ 7 е , 2. 
Поклоны: освящаюгъ душу и тѣло 45 е , 
93—4; 45 г , 39—40; помогаютъ душѣ 

36, пр. а; помогаютъ по смерти 45 6 , 
26; воздавать всякому человѣку 45 й , 
147, 172-3; 45 е , 39—40; п. въ вел. 
посгѣ 38 а , 12-5; 38 й , 6—7; 38 е , 10,— 
Петровомъ 38", 45—6; 38 й , 11—2; 38 е , 
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12— 5,— Филшшовомъ 38 а , 53; 38 б , 
12 — 3; 38 е , 13—5; въ Фішгаповъ постъ 
тѣ же, что и въ Иетровъ 19, 4; п. въ 
праздникъ какого либо святого 36'. 1 — 
2: послѣ Петрова дня 19, 3. пр. в: отъ Кре- 
щенія до мясопуста .5(5', 5 — 6, и до ве- 
лпкаго поста 38", 48—9; на ѲедоровоГі 
недѣлѣ 38 ', 10, и на страстной 38 16; 
отъ Петрова дня до Филиппова .38', 23 — 
,9; по средамъ и пятшщамъ 15 ", 56; по 
средамъ п пятніщамъ Филдппова поста 
38 а ; 54; по средамъ и пятнлцамъ оть 
Петрова дня до Филиппова 38 7 , 23 — 4; 
28—9; въ среду и пятокъ страстной не- 
дѣш 19, 39, в. 1; л. дома 45 6 , 145,— 
дома въ вел. постѣ 43, 24 — 5; Нѣтъ 
поклоновъ: отъ Рождества до Крещенія 
38'', 4, — на мясопустной п сыропустной 
недѣляхъ 56"', 8, п отъ Пасхи до Возне- 
сенія 38', 20. Земные п. въ ват. поетѣ 
19, 7; когда земные въ Петровъ лость 
19, 2; земные въ сыропустную недѣлто 19, 
6, н отъ Крещенія до вел. поста 19, 5; 
въ пятокъ послѣ вечерни земные п. 
класть нельзя, въ воскресенье можно 1, 14 
(К 9); И, 54; земные воспрещены бере- 
мекньшъ жепщинамъ 13 б , 22; 14 6 , 22; 
поясные поклоны отъ Рождества до 06- 
р'Ьзані:і 19, 5, н ои. Пасхи до недѣлп 
всѣхъ святыхъ 19, 1; когда непозволи- 
тельны поклоны при ешгишін 46 °~, 37 — 
40; 46 е , 23-5, 71 — 3; 46*, 47—52; 
когда непозволительны при ешгшмін боль- 
шее поклоны 46", 27 — 30; чѣмъ могутъ 
быть замѣнены при ешшгмііг 46", 12— 
14; 46<>, 29-30; 46 е , 20—1; 46", 40— 
2; земные прп ешітщгін въ вел. субботу 
46 а , 29—30; съ молитвой Іпсусовой тог- 
да замѣняютъ постъ 30 е , 29—30; при 
ешпігміи предъ началомъ пѣніа псалмовъ 
46 д , 6—13; п. чернеца предъ вкуше- 
ніемъ пищи 3 а , 49, в. 84; и. ежедневные, 
кромѣ субботы и воскресенья, духовника за 
духовныхъ дѣтей 10, 4; 35, 6; поклоны 
духовныхъ дѣтен духовнику 50 е , 23; 31 е , 
З; предписанные духовникомъ должны 
быть выполнены 25, 38; упом. 19, 77. 
См. поклоны (епитимійные). 
Поклоны (епитимійные): предписываются: 



за пдолослуженіе 2. 13: 26°, вѣрова- 
ніе въ чары 2. 12; 11, 10: 19, 147, 
очаровавшему другого 2. 18. чародѣю 
26 а , уклоняющемуся отъ молитвы и пѣнія 
25, 42, жнтовабу 25, 24, за потворы 
11. 10, в. 6, причащавшемуся по ыуждѣ 
безъ попа 7°, 25. проткнувшему погнръ 
4, 17, н уронившему дору 1. ]7: 19, 
92, в. 2, за кощуны 19, 114, смѣхъ 
въ церквп 10. 17, и разговоры 19, 113, 
принуждающему къ клятвѣ 2, 15. и.мну- 
щемуся за друга 2, 39; 10, 14. вкусив- 
шему съ пновѣрнымн 19, 122. в. 1, иду- 
щему недозволенный, птнцъ 25, 15. и не- 
чпстыхт. животныхъ 25. 16, ѣвшему кровь, 
удавленпжу п мергвечішу 25, 12, посъ- 
кающему плодовитое дерево 2, 26, ска- 
завшему „ дождь ндетъ" 2, 30: 27, 23, 
мочпвшемуся на востокъ Н, 44: 19, 115, 
за желаніе смерти 2, 35; 3", 10, несу- 
щему шестинедельную еннтнмію между 
тремя постами 20, 6; аокаяльнику 16", 
12; 46", 28-9; 46", 19-21, 63—4, 
осуднику 26", ругающему брата 2, 32, 
лжесвпдѣгельетутощему 2, 17, слушающему 
ложь 2, 16, клеветнішу 2, 16; 10, 15; 
26 а , 19, в. 11; 2 6 в; продавшему чемдь 
поганьгмъ 19. 88, продающему и мучив- 
шему другнхъ 8, 47, убійцѣ 2о' е , жну- 
щему и сваживающему чужія нивы 2, 16, 
снѣдающему чужіе домы 2, 17, за кражу 
въ домѣ и одежды умершихъ 25, 9, та- 
тю 19, 146, разбойнику 26 а , 1, в. 4; 
26°, грабителю 26°, взявшему деньги въ 
задушье 8, 12, берущему мзду 2, 21, за 
пьянство 8, 41, дающему плату за блудъ 
2, 27, блуднику 26", 2, в. 8, за блудъ съ 
чернпцей 26 а , 22, в. 13, прелюбодѣю 26 а , 
скотоложнику 26 6 ; 19, 14, за содомскій 
грѣхъ 11, 11, в. 6; 25, 6,— кровосмѣ- 
шеніе.2, 28; 19, 144, 145; 48, 12, 13,— 
малакію 25, 2, разлучающему супруговъ 
2, 38, женившемуся на ближней 48, 26, 
насмѣшившему друпгхъ 8, 38; 26 а , 14, 
за смѣхъ 10, 16,— смѣхотворство и игры 
19, 114, за игры 19, 115 ь ; во нну: за кле- 
вету 25, 34, и немилостивому 25, 50: дья- 
к о н у: блудившему съ женой послѣ службы 
13 а , 12; 14 а , 12; 15 а , 6; мывшемуся 

33* 
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поклоны (епитимійпые) . 



наканунѣ службы и яосл-І; коя 13", 14; ! 
окровавившему кого-либо во гаѣвѣ 9. 9; ^ 
за лихоимство 9, 6; адаксавшемуся (отъ | 
іл'/.і:;сі>) — оставившему свою должность(?) 
3", 37, в. 1; дьяку: за пгры въ шах- 
маты 22. 1: оставившему жену н опять 
мявшему 19, 135, пр. а; е ц п с к о п у: за : 
небрежное отношеніе къ св. Тайнамъ ,'Л : 
1?,— клевету 25, 34,— лихоимство 9, 6,— 
емѣхъ 9, 12, н окровавленіе во гнѣвѣ 9- 9: 
1.9. 119; жені: садящейся на мужа 2. 6; 
48, 16: искажающей въ себѣ дитя 2, 7; 
оть блуда запавшей, убившей п.тодъ и 
идущей въ церковь 2,23: игумену, пу- | 
ставшему на работу брата .5 й . 42, в. 24, 
и— чернеца въ путь З а , 43: игумену за 
битье брата, за мытье с. 305. в), ді: міря- 
намъ: за постъ въ субботу п воскресенье 
2, 31. — окровааіеніе во пгіжѣ 9, в. 21: 
1.9, 119.— сзгг.хъ 26 7.— пгры въ шах- \ 
маты 22. 1, и если изблеванное ирпчаетіе 
псы съѣдятъ 1, 1 (К 1 1, в. 20: м у ж у. 
пустившему жену и взявшему другую 19, 
109; пустившему жену по гордости і& | 
1.$; двоеженцу 2, 25; 10, 8; 11, 1; ій. 
23; прнпаданіе двоеженца 2, 36; трое- 
женцу П. 2, в. 7; 19. Ш; -і,5. 23; 
прішаданіе троеженца .?, 37. н женпв- 
шагося па вдовѣ 2, 40: за иохот.швыіі 
мысли къ чужой женѣ 6; 4; за блудъ с.т, 
женой въ субботу п воскресенье 11, 7; 
за блудъ съ женой сзади 2. 8; 6'. 3, в. 
15; 27. 22: 14; попу: лптургиеав- 
гаему безъ антиминса 25. 43; служивше- 
му во гнѣвѣ 136, іо- Х4", Г 2\ 15", 11, 
и во враждѣ 25. 35; за небрежное от- 
ношение къ св. Тайнамъ 9, 19; поручивше- 
му нести св. Тайны чтецу или міряшшу 
25, 31: блюющему по прпчащеніп оть 
тошноты 2, 42, н отъ объяденія и пьян- 
ства 13", 13; 11 ", 13; 15 7; блюющему 
хотя и неслужившему. если его бдеван- 
иое псы съѣдятъ 13", 13, пр. б; если 
елѵі;дятъ псы изблеванное нмъ прича- 
стіе 13*, 13; 14", 13; 15". 7; проспав- 
шему заутреню и отъ пьянства ненду- 
щему къ вечернѣ 13", 8; 14", 8; 15 6 , 
8; блудившему съ женой поатѣ литургіп, 
которую служить 13 а , 12; 14 й . 12; 15 



6; 17; 19, 161; соблазнившемуся во снѣ 
яаканунѣ службы 20, 24; 35, 4 — 6; рано 
ядущему к пьющему 13 б , 9; 14 ", 9; 15 ", 
9; мывшемуся наканунѣ службы и нослѣ 
нея 13", 14; попу двоеженцу 21, 4; 
скопцу блудящему 2, 3; за клевету 25, 
34: окровавившему кого лпбо во гнт.вѣ 
9, 9; 19, 119; за лихоимство 9, 6; за 
емѣхъ 9, 12; 26", 7; если его дт>ти ѣдятъ 
непт.тыя просфоры 25, 52; причет нп- 
к у: .тнтургпсавшему безъ антиминса (! ) 25. 
43; родителям ъ: допустпвшпмъ по 
нерадѣніто умереть днтятп безъ крещенія 
.5, 6; И, 23: за ігричащеиіе некрещениаго 
дитяти 25, 45; зачавшпмъ дитя въ пят- 
ницу, субботу и воскресенье 19, 108; про- 
дающкмъ свопхъ дѣтей 19, 110; за крово- 
емѣшеніе съ дѣтыгн 2, 28; за принудитель- 
ное оскопленіе. дѣтей 2, 41; супругамъ: 
за блудъ другь огь друга 11. 9; за блудъ 
въ субботу вечеромь б 1 , 2; 48, 1; холо- 
етымъ: за блудъ 11, 9, 11; чернецу: 
повергшему аноетольекій образъ 3 й , 44; 
чернецу— попу, блюющему іюслѣ ирича- 
щенія 3", 20; чернецу, неотстоявш ему до 
конца службы 3 а , 48; несвоеві>еменно ѣв- 
шему 3". 14; ѣвшему мясо З а , 45; 'Ев- 
шему тайно отъ братіп и епавшішъ вдво- 
емъ на одной постели 3", 34, в. 98; 
пьющему и говорящему послі. меѳшюновъ 
3", 16; взявшему золото и серебро с. 305, 
зі; сказавшему „дождь будетѵ' — е); лежав- 
шему въ церкви 3 55; говорившему н 
снѣнвшемуся во время церковнаго пѣнія 
3", 26; неумѣющему читать З 6 , 11; 
прпбѣгающему къ лѣченію 3", 47; хва- 
лившемуся своішъ родомъ З а , 18; не- 
взявшему у нгумена благословенія на ночь 
3 ", 25; мазавшемуся въ банѣ масломъ 
3", 24; ходившему въ гости 3", 17; ло- 
жившемуся безъ пояса 3", 21: за пре- 
кословіе игумену 35, 1,— глушеніе надъ 
другими 3", 19: — сребролюбіе З а , 46,— 
охоту на звѣреи 3", 52,— убійство ппщъ 
3«, 53, в. 94; с. 304, м),— лѣность З а , 
15,— ссору съ братіей 3", 54; окрова- 
вившему во гнѣвѣ 19, 119; ударившему 
брата З а , 13; цъмующему жену 3 й , 12; 
пребывшему съ женой 3 а , 39, п прошед- 
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тему С'і. ней два поприща 1; за му- 
желожство н скотоложство З'К 56, в. 
102, за б.іудъ съ черницей 2, 24; блудъ 
во снѣ с. 305, и). 

Покореніе: св. кшігамъ 30. в. 44; п-ніе 
иослѣ ссоры с. 304, л); предписывается 
45 а , 3 в. См. послушанье. 

Половчииъ: какъ оглашается 1. 34 (К 40). 

Полотно: бывшее на ііконѣ отдается въ 
церковь 19, 74; п. чистое поиа-воспріем- 
ніша 21. 16. См. платъ. 

Полунощница: значеніе п. 14 ", 2; покло- 
ны духовника на п. 35, 6. 

Поминанье: упол. 36, цр. в. 

Помнновеніе: особенные дни п. 25, 11; 
и. родителей обязательно -45 й , 01—2; 
предписывается 45 е . 200; 45 е , 46; не 
полагаете я: надъ сознателыіымъ са- 
моубійдеіі 25, 47, надъ убитыми— б.туд- 
нпкомъ, прапободѣемъ, воромъ п разбой- 
нпкомъ 25, 48, по живыхъ 36, 3, пр. 
а, в.. — отъ Роаідества до Крещеніп о6' ! , 
3. въ іюстѣ 48, 19, н въ вел. ііостт. 20, 
9. Горе не творящему п. 45 <>, 104; не- 
совершеніе п. попомъ, получпвшнмъ за 
него плату 4, 14. См. юдшш, двадеся- 
іншш, девяпшны, приноштя,спрокоустъ, 
третий ы, ист ыр сдесятины. 

Помыслы: храниться отъ нечпетыхъ п. 34, 
66; непрестанное ііокаяніе о нпхъ 34, 
66—7; за блудные и. еіпгтішія <5, 4; 
26 а , 31: 46', 30, и мука 47, 115-8; 
мука за злые п. 45 ', 129; 45 90; 
Господь гнушается нечпетыхъ п. 39, 
40—1; плачъ за блудные п. 19, 65. 

Понагія (панагія — хлѣбъ въ честь Богома- 
тери): никому не возбраняется 1. 4 (С 5); 
воспрещается давать латпнамъ 19, 102, 
в. 1. 

ИонедѣльниЕъ: почитать какъ день ангела 
хранителя 47. 107: въ п. по Рождествѣ 
грѣхъ муку варить 7 а , Ю; бить со своей 
женой невозбранно 45", 37 — 39: обрат- 
ная статьи 47, 104 —5; нельзя блудить 
съ женой въ п. Петрова и Фнліпгаова 
постов* 5, 10; совокупляишіпся въ п. 
шшъ не входить въ алтарь 1, 28 (К 29, 
27); говѣніе двоеженцу И, 1; сухояденіе 
кающемуся 30 е , 37; воздержаніе въ пищѣ 



холоетымъ н супругамъ за блудъ И, 9. 
п за содомскііі грѣхъ И, 11; воздержаніе 
отъ жены попу, если во вторнпкъ будетъ 
литургпеать 19. 31: 21. 17; въ вел. по- 
і недѣльникъ запрещается вино 53. 7, и 
предписывается хлі.бъ съ капустой 58", 
24 — 5, и масло 17; въ вел. иостѣ. 

послѣ Ѳедоровои цедѣли но и. еухояде- 
; ніе 1.9, 7. и отъ Ѳедоровоп до вербной 
I недѣлп въ п. бѣлъцамъ хлъбъ съ капустой 
п губы 38 а , 7; на вербной недѣлѣ бѣіь- 
! цамъ хлѣбъ съ капустой 38 а , 10: отъ 
і антшіасхи до Духова дня рыба и питіе 
; въ мѣруі^, 1, въ п. Петрова поста запре- 
| щаетея вареная нища п иптіе 19. 2. — ііола- 
і гается горохъ съ ягламп и вишенье 38", 
| 41; тоже и въ Фплпиповъ цостъ 38", 51 — 
| 2; нельзя въ п. ятихъ постовъ ѣсть рыбу 
38', 12 — 14, н мясо 38". 16; поклоны 
и ішща въ п. поелт, Петрова дня 19. 3, 
пр. в; пища при епптпміп въ и. огь Гіре- 
щенія до вел. поста 19. 5; постъ и молитва 
по п. въ мартѣ, іюнѣ, сентябрѣ н декабрѣ 
28", 3, В, В. 11: 28°, 4, 8, 11, 15; костъ 
въ и. новопокаявшемуся 32, 9; въ 3-е и 
4-е л-Іѵго постъ новопокалвшемусіі 31 
39—40: 31°. 9—10; 31 е . г; при епити- 
мьи сухояденіе 16", 2 — 3: 466. 2—3: 
46 е , 5—6, 50; 10 1, 10; 46°, 22: въ п. 
вел. поста при епнтігаіи сухояденіе 46 б, 
11; когда ві, п. при ешітпмін разрешается 
всякая пшца п питье 46 е , 9 — 15, 54 — 
5, 57 — 60; 466, 24 — 5, 29 — 33; пшца 
п питье въ п. при епнтпміи отъ Ѳомпной 
недѣлн до Троицкой субботы 46 е , 60 — 
2; 46 о, в. 9; при ешптшіп нельзя ѣсть 
мясо п молоко въ п. Пятьдесятнпцы 10, 
18; при великой ешшгмш въ п. Петрова 
поста нельзя ѣсть рыбу 31", 12. 
Пономарь: къ священнымъ сосѵдамъ не 
; прикасаться п-рю и въ алтарь не входить 
! 13", 3, в. 10- 
; Попадья: см. жена. 

I Попелъ: см. пепе.п. 

і 

' Поперъ (перецъ): можно принимать отъ 

I евреевъ в, 27. 

! Поприще: упом. З б , 1. 

! Попъ (попянъ): п-ы преемники апостоловъ 

| 34, 167; п. постаамется епископомъ 
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9, 1; въ какомъ возрасте поставляется 
16 6 , 8; долженъ быть женатъ на дѣвиці 
13 а , 37; 19, 61; п-мъ можетъ стать: дья- | 
конъ. лишившійся обрученной сънпмъ же- 
ны 9, 35; дьякъ, жнвшій съ женой, не 
венчавшись, если на ней повенчается 
13 й , 27; 19. 35, а также— взявшін по 
смерти обрученной съ нимъ дѣвіщы дру- 
гую 19, 36: можетъ быть пзъ татей 1, '■ 
31 (К 83;; 13 °, 39; 11 а , 39; обратш.ш | 
статьи 13 й , 38; 14", 35; 19.61; согрѣ- ! 
шившій въ поганстве, но не по крегце- 
ніи 19. 82; кому доступно 5, 8; 19, 61; | 
нельзя быть п. съ кровяньшъ знакомъ \ 
на лице 4. 11; 9, 31: Х9. 21, а также— ; 
грубому, гордому, запойчпвому, неразум- : 
ному 22, 12, п яевѣждѣ 16 °, 6; 22, 2; 
нельзя ставить п.-душегубца 19, 61, 82, 
н дьяка: блудника 4, 13; 19, 17, не [ 
взявшаго обрученную съ нимъ дѣвпцу '■ 
13 36, в. 3; 14 °, 36, расглпвшаго де- 
вицу ц неженпвшагося на ней 1, 31 (К | 
80); 13 а , 35; 14 а , 35, пр. п; женпвша- | 
гося не на дѣвицѣ 13 а , 37; 11 а , 37, I 
оклеветаннаго въ любодѣянііг 21, 5, п со ! 
знакомь на глазу 21, 20: п. есть пастырь | 
словесныхъ овецъ 34, 170, духовныхъ ! 
дѣтен 31. 173; онъ долженъ учіпь людей ' 
13», 24: 14 6 , 24,— страху Божію 34, \ 
61; не виновата п., если его не слуша- 1 
ютъ 25. 37; недостойный не долженъ | 
учить 22, 12; долженъ учить людей из- 
бегать мірскнхъ пѣсенъ 13 6 , 10; 14 6 , 
10; п., оеновывающій церковь 9, 41; п. | 
входить въ алтарь съ чистотою и страхомъ 
13 а , 3, в. 10, а после совокупленія съ 
женой,— омывшись 13°, 38; 14 б , 38; 
15 6 , 17; можетъ служить, если въ его 
одежду вшить женскій тать 1, 18 (С 6), 
в. 5; можетъ служить, бывши у мертваго [ 
9, 50: 13". 36; 14 й , 36; 15 й , 15; 19, \ 
33, п цѣловавіші его 1. 25 (С 1), обрат- і 
нал статья 4. 30: что дѣлать поиу, со- | 
бравшемуся служить, въ случаѣ соблазна 
во снѣ ночью 1. 28 (С 17); 6; 13 а , \ 
23; 14 » 23: 20, 24; 35, 4; можегь слу- 
жить взявшін что либо въ зубы по забыв- | 
чішости о. 1; 13 а , 14; 14 а , 14; 15 8; не | 
можетъ служить, если много крови идетъ ] 



изъ зубовъ пли носа 5, 2, если же не- 
много,— то можетъ 5, 2; 13 а , 15; 14 а , 
15; 15", 9; можетъ служить, если кровь 
пдетъ изо рта п зубовъ 1, 16 (К 62); 
а также: пившему вечер омъ 6; 13 а , 23, в. 
6; 14 а , 23, пившему до 6 часовъ ночи 

9, в. 30; 10, 20; 21, 26; 48, 2, вече- 
ромъ целовавшемуся 6, непоспавшему по 
облпваніп после соблазна ночью 13 а , 
23, в. 4, сквернословившему вечеромъ 6; 
13 а , 23, в. 6; 14 а , 23. ругавшемуся 
после службы 13 а , 17, ир. а; 14, 17; 15", 
11, кощунавшему 6; 13 а , 17, пр. а, 
23, в. 6; 14 а , 23, окровавившему другого 

10, 21, и убившему кого либо въ ссорѣ 
13°, 15; 14 й , 15; п., отслуживши! после 
сонтіясъ женон, годъне служить 13 °, 18; 
ир. а; 14", 18; 15 а , 12; не служить вовсе 
Олудящій отъ жены 13 а , 33; 21. 11, 
лихоішецъ 1, 19 (К 4) и душе- 
губецъ 9, 7,шедшій (вошедшііі) въ церковь 
и воротпвшіися вт. тотъ день не служи іъ 
19, 112 ив. 1; недостойно служагціііп. уве- 
щевается братомъ поиомъ 1. 29 (К 66); 
сухорукіи не литургнсаетъ, а служить 
только утреню 9, 26; 19, 29; не служить 
блююіцій по лрцчашепін отъ объяденк 
и пьянства 1, 1 (К 1); 13 а , 13; 14 а , 
13; 15 а , 7; 27, 7, а также по бо.твзнн 
13°, 13, пр. б; безъ антиминса не ли- 
тургнсаетъ 4, 18; не служить одно- 
временно несколько сорокоустовъ 19, 
162; если увндитъ, что мышь иоѣла св. 
Дгнедъ или дору, долженъ очистить нхъ 
ножоагь и служить на Агнде 13 а , 10; 
14 а , 10; 15 а , 4; 16", 10; 16 й , 2, а если 
мышь поѣла преждеосвяшенный Агнецъ, 
то потребить его и служить на новомъ 
13 « 11; 14 а , 11; 15 а , 5; желающій ли- 
тургцсать не долженъ ѣсть лукъ 21, 21; 
можетъ есть его за день до лптургіи 9, 
22; 19, 25; накануне службы и после 
нея нельзя п. мыться 1, 27 (С 11); 9, 
21; накануне службы долженъ воздер- 
живаться отъ жены 19, 31; 21, 17, а 
также ночью того дня, въ который ли- 
турглсалъ, до восхода солнечнаго 13 а , 
12; 14 а , 12; 17; 19, 161; между служеб- 
ными днями— воскресеньемъ и вторникомъ 
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совокуиленіе съ женой невозбранно 1, 28 
(К 77); служившей утрешо и вечершо 
безъ ризъ долженъ прочитать утреняія и 
вечернія мо.тіітвы 13 а , 24; 14 а , 24; за п., 
служащаго во гнѣвѣ, ангелъ служить 13 б, 
12, в. 4; нѣтъ милости Вожіей лѣнігвше- ; 
муся служить въ воскресенье 13 6 , 37; | 
14 б , 37; 15 б , 16,— во святой день 13 °. і 
37, іі въ Господни праздники 14 б , 37; 
15°, 16, а также— лѣшгешемуся пѣть 
утреню, часы н вечерню 14 а , 1; не пѣв- 
шій утренл и часовъ до обѣда долженъ 
отдѣть ихъ послѣ 13 6 , 7; 14°, 7: 21, 
15; служлвшіГі вечершо не цѣлуетъ еван- 
геліа, не благословляегъ трапезы п кадиль- 
ницы 9, 27, пр. ж; служпвшіп даегь 
просфору 19, 94, п анафору 21, 13; въ 
день службы въ его домѣ возбраняется 
мірское веселье 13 6 , 10; 14 б , 10; послѣ 
службы можетъ плевать 1, 27 (С 9); 13 а , 
29; 14 а , 29, пр. м; 15 а , 18; забьшшій 
заготовить Дгнецъ на преждеосвященную 
лнтургію не долженъ служить на половивѣ 
Тѣла Христова 23, 1—3; что долженъ дѣ- 
лать, еси забылъ влить во время впна въ 
іютпръ 13 а , 9; 14 а , 9; 15 а , 3; 16*; 16 в, 
1; предъ ігрігчащеніемъ омываетъ нечи- 
стый ротт. и зубы 5, 3, не служащій попъ 
причащается въ фелони съ служившими 1, 
28 (К 32); 9, 25; 19, 20; 21, 19,ап.-чер- 
нецъ въ мантіи съ людьми 1, 28 (К 32); п., 
блюющій при потребленіи Даровъ, долженъ 
съѣсть изблеванное 13 б , 1; 14 б , 1; 15 6 , 
1, а забывшів потребить Дары потребляете 
ихъ на утро 9, 23; 19, 157; 20, 27; не 
служившій не потребляете Даровъ 13 х , 
4; 14 а , 4; долженъ блюстп, чтобы кто 
не умеръ безъ прнчащенія 34, 108—10; 
долженъ запасать Дары для болъныхъ 
каждогодно въ великій четверть 19, 10; 
можетъ ли причащать свою попадью 1, 
28 (К 20); 19, 59, в. 1; не можетъ 4, 
9; можетъ по нуждѣ 25, 32; причащаеть 
больныхъ въ риз* 1, 22 (С 15); доит- ] 
стившій умереть кому либо безъ прича- 
щенія осуждается 34, 116 — 7, а также 
причастившш явнаго грѣшника 1, о (И 
6); отъ п., впадшаго въ блудъ, если грѣхъ 
его не обляченъ, можно причащаться, 



если же обличенъ, нельзя 19, 83; въ 
случаѣ нужды даетъ молитву своей женѣ 
1, 28 (К 19); какъ долженъ совершать 
крещеніе ц миропомазаніе 1, 34 (С 16); 
грѣшнгъ допустивший по лѣности и нера- 
дѣнію умереть дитяти безъ жрещенія 5, 
6; 7 а , 55; ироклятъ п., учащій не пспо- 
вѣдыватіі иос.тЬ смерти духовника преж- 
нее грѣхи новому духовнику с. 341; по- 
пшъ-отедъ крестный и совершите.» 
крещенія 19, 60; 21, 16; не долженъ 
вѣнчагь беззаконный бракъ 19, 149 — 
50, в. 1; отпѣвающій безъ рпзъ 1, 22 
(К 52); взявшій плату за ломинъ и не 
помігнавшіи 4, 14; п.-чернецъ и бѣлецъ 
погребаются въ рнзахъ 4, 10; въ рпзахъ 
погребается попъ: утонувшій 48, 3, уто- 
нувшій п бѣсноватый 9, 48; 13 б , 32; 
14 й , 32; 15°, 13, п въ бѣпіенствѣ ли- 
шивши себя жизни .9, 48; 13°, 32; 
14 °, 32; бе.гь ризъ погребается пмѣвшій 
грѣхи отлученія 9, 48; 13°, 32; 14 б , 
32, и сознательный самоубійцд 13°, 32, 
ир. б; II 6 , 32; 15°, 13; сознательный 
еамоубійца лшпается отпѣванія н службь 
14 е , 32; 15°, 13; обратная статья 13 6 , 
32, в. 10, пр. б.; старшій п. нитаетъ въ 
алтарѣ молитву надъ виноградомъ и хлѣ- 
бомъ 19, 95; читаетъ молитву надъ опо- 
ганившимся 2, 11; освящаетъ осквернен- 
ный кладязь 25, 17, оскверненное вино 
п масло 25, 18, оскверненную пшеницу 
25, 19, оскверненный евреемъ масло и 
вино 25, 20, и ѣвшаго съ еретиками 25, 
21; чернецъ-п. постритаегь въ схиму 
1, 33 (К 8); постриженный въ схиму не 
поетъ въ ризахъ 9, в. 21; постриженный, 
отъ котораго уйдетъ жена, не можетъ 
быть и. 21, 18; бѣіецъ п., поставленный 
въ епископа, если пострижется, не можетъ 
быть еппскопомъ 19, 97; разстрпженный 
не иоеть въ рпзахъ 9, 8; поставивши! 
дьякономъ сына своего духовнаго, блу- 
дігвгдаго до женитьбы, осуждается 9, 
34; 19, 164; безъ ризъ не цѣлуетъ кре- 
ста въ Воздвнженіе 9, 20; не долженъ 
водить на роту 4, 7, и самъ на ротѣ быть 
свидѣтелемъ 9, 28; долженъ примирять 
враждуюшихъ 25, 36; долженъ избѣгать 



520 



ПОРОХЪ — постъ. 



игръ, иѣсенъ п пляеокъ 46, 25; осу- 
ждается продающіи п іюкупающін священ- 
ное 25, 41; уйогій п. 25, 44; кривой н 
хромой можегь быть еппекоиомъ 21, 25, 
др. а, невѣджа не можеть 16 й , 6; 22, 
2; и., выбившему глазъ, покаяніе 4, 8: 
когда п. не ѣстъ коровьяго молока 25, 
39: ностъ держптъ трегубый 30 е , 12; н. 
долженъ отпустить жену-блудницу 13 а , 
34, в. 3; 14 а , 34; 48, 42; держащій 
же ее не поетъ въ ріізахъ 1. 2$ (К 82); 
осквернивши! часть Господню осуждается 
34, 58—9. в. 19: п., по смерти жены 
блудящій съ другой, лишается мп.тостп 
БожіеП 1, 34, нр. і; 9, 24; лишаете» мзды 
преетушівшіп законъ, 9, 10: прилежному 
же награда 34, 127 — 132; осуждается 
за праздность 13 6 , о; 14 й . 5; 15 е , 5; 
поругающійся иону отлучится 20, 5; попу 
не долженъ досаждать прпчетнпкъ 9. 38: 
сынъ родной и покаяльный до.гжны слу- 
шаться п. 7 а . 9; женатаго п. счпгающіи 
недостойньшь проклятъ 19, 155: духов- 
ный дѣти могутъ оставить неистоваго п. 
і. 3. См. еяипшмія, отецъ духовный, 
атлі/чеиіе, проклятіе, сань, служители 
церковные. 

Порохъ ( пыль): н. не должно быть въ цер- 
кви е. 371. 

Портно: п., вт> когоромъ человѣкъ ходить, 
можно употребить на церковныя нужды 
19, *б. 

Порты: нельзя ходптг. мужу въ женекпхъ 
п., а жені въ мужскихъ 8, 39; 48, 45; 
иужъ, ироппвающій женины п. 1, 11 
(К 92). или отдающій ігхъ за долгъ 11, 
28; можно брать п. оть ггновѣрцевъ 11, 
44; сѣмя на п. попа наканунѣ его служ- 
бы 1, 28 (С 17); в; 13", 23; 14 й , 23; 
загрязнившему чужія п. смѣха ради или 
но зависти еаитимія 24, 16; монашескіе 
и. разстрнгшагоен ішокя н вернувшагося 
снова въ монашество с. 304, е); въ цер- 
кви нельзя хранить ничего „иоргнійнаго" 
с. 371. См. одежда. 

ІІосестрнма: бдудъ побратима съ п.— грѣхъ 
7 а . 54. 

Посдаше: 11. Іакова черноризца къ Ростов- 
скому кн. Димптрію Борисовичу 39; П. 



нѣкоего отца къ сыну духовному 40 й , 
П. духовника къ оставившему его духов- 
ному сыну 41; П. ирсп. Іоспфа Во.токо- 
ламекаго къ ве.ті>можамъ — дѣтямъ духов- 
ным!. 46. 

Цослупшніе: роднтелямъ 45 б , 30; 47, 131, 
н отцу духовному 45 й , 30—1; п. св. 
кнпгамъ 36, в. 44; предписывается 45 й , 
148: осуждаются учащіе рабовъ укло- 
няться отъ п. госяодам/ь с. 327, пр. 1. 
См. покорсніе. 

Поставлсніе: б.іудъ до п. 1, 30 (К 78). 

Постель: на одной нельзя лежать двоішъ 
монахамъ З а , 34. 

Постнике: не моются съ женами 5, 12. 

Постриженіе: въ монашество даетъ скорое 
прощеніе грѣховъ 46", 45—6; второе п. 
для разстрпженнаго чернеца не допу- 
скается г. 304, е), п. въ схиму совер- 
шается поиомъ-чернецомъ 1, 33 (К 8), 
но нуждѣ — бѣльцомт. с. 304, ж); въ мо- 
нашество совершается чернецомъ, при 
этомъ поется 50 иеаломъ с. 304, г); п. 
въ схиму въ старости 1, 33 (К 6, К 8); 
н. не по закону 12 й , 4; запрещено п. 
у боярина въ мірѣ с. 304, б); п. обле- 
ченнаго на епископство 19, 96, и и. епи- 
скопа изъ бѣльцовъ 19, 97. См. монаше- 
ство, попприженныіі, гхша. 

Постриженный: п. дьякъ не можеть рѣзать 
животныхъ 4, 12; 9, 40, пр. и; 19, 23; 
п. въ монашество дьяконъ, отъ котораго 
женауйдегь, можетълибытьнопомъ 9, 32; 
и. иоігь, жена котораго выйдетъ замужъ, 
не можеть быть ноиомъ 21, 18; п. въ 
схиму ешіскопъ и попъ не поютъ въ ри- 
захъ 9, в. 21; въ схиму п. чернецу до 
8 дня не даются яйца и молоко 1, 33 
(К 5); п. въ схиму покаяльнпкъ можетъ 
причащаться, а въ манатьпцу — нѣтъ 
48, 11; п. калугеръ не вѣнчается З 6 , 6; 
См, постриженіе, чернецъ. 

Постъ: положенъ св. отцами 34, 25 — 6; 
они же установили два поста 19, 128, 
и три 29, 2; четыре и. установлены Бо- 
гомъ 45 е , 49; поведете и пища въ эти 
иосты 45 е , 50—4; п. по волѣ и по уставу 
19, 106; п. по средамъ и пяткамъ 45 *, 
55—6; когда въ эти дни возбраняется 
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30 е , 21 — 2; п. въ Воздвігженіе 38 е , ■ 
32 — 4; въ субботу и воскресенье не пола- , 
гается 1, 1 (К 1); 2, 31; 7 е , 12; 13 а , 
13; 14 «, 13; 15 а , 7; -20, 6; 5: 27, 
19; не полагается ни въ какую субботу 
38 ", 29, кромѣ ваткой А 31: 7 е , 12: | 
55", 28; спасительность п. 45 °, 26: 45 е , \ 
111 — 3; онъдаетъ црощеніе грѣховъ 31 е , ■ 
А, и освящаетъ тѣло 45 ", 93; 45 *, 39; 
за и. царство небесное 47, 14 — 5: хра- ; 
нящему великая награда 19, 128, а не- 1 
ігмѣющему — вѣчная мука 47, 17 — 21: : 
долженъ быть во всю зкпзнь 31 е , а; ' 
безъ вражды н. нрілтенъ Богу 15 ", I 
10; безъ покаянія и. нацрасенъ 47, 47 — 
8: п. дііцемѣрный 43, 16: п. за мзду 7 а . 
63: п. безъ смиренія 43, 11; въ п. из- | 
бѣгать пьянства 40 в. 49; оно мѣшаеть I 
п. 40", 23; 40», 29 — 30; н. можетъ | 
быть замѣненъ псалмами и жертвами 48, ! 
34; въ п. Апостолами запрещены празд- I 
никн 40". 31, в. 54; 40 б , 40; не давать ■ 
въ п. дитяти масла 4. 32, и коровг.яго < 
молока 19, 55; два н. дѣти могутъ сосать , 
мать, а третій — нѣтъ 4, 32; 19, 55; об- 
ратный статьи 13 6 , 25: 14 25; искать 
голову въ н. по еубботамъ и носкре- | 
сеньямъ 19, 66; грі.хъ сидѣть въ п., по- 
ложнвъ ногу на ногу 19, 76, в. 1; ради 
и. ионъ и дьяконъ не должны изгонять 
свонхъ женъ 48. 37; а. духовныхъ дѣ- 
тен 32, 3, 9; когда совершать въ и. 
крещеніе 4, 28; въ и. не совершаются 
браки, пиры п помііновеиія 48, 19. | 
Постъ велцкій: установленъ Богомъ ! 
45 73 — 4; уставь о немъ 38 а , ^спа- 
сительность его 45 1 , 74 — 6; онъ данъ 
на очігщеніе грѣховъ 40 а , 10, в. 13; \ 
40 6 , 12—3; хранить его 43, 4, 15, 21; I 
кромѣ нѣкоторыхъ дней полагается пре- і 
ждеосвященная литургія 19, 153; нельзя ] 
служить ее на по.ювинѣ Тііа Христова [ 
23, 1 — 3; на 2-ю и 3-ю недѣлю в. п., і 
если нѣтъ службы, оставляется дора 1, 26 і 
(К 100), и Дары св. 1, 26 (К 100), пр. і 
ж; на оскверненною, мышью преждеоевя- ] 
щенномъ Агндѣ не служил, въ в. п., а ! 
потребить и освятить новый 13", 11; 
14 а , 11; 15 а . 5; въ в. п. рожденіе мла- 



денца 25, 46; крещеніе не совершается 
19, 78; не совершаются браки в, 40, — 
браки и иомішовенія 20, 9; запрещается 
творить память мученнкамъ 40", 31: во 
всѣ недѣлн можно причащаться 19, 9; 
какъ проводить в. п. 43, 20 — 6; пища 
и питье 19, 7; 38 а , 2 — 12; 38 б , 2 — 9; 
38°, 2 — 12; когда п кому можно і.сть 
рыбу За", 6. 15—24: икру, медъ и квасъ 
1, 33 (К 36); когда сухояденіе п когда 
масло, рыба н вино 33, 2 — 7: нельзя ѣсть 
мяса и молока 38 К 32: не вкушать не- 
иіетаго 7 е , 10; осквернившемуся ппщеи 
п шггіемъ еіштнлія 20, 25, н оскоромив- 
шемуся & 22; 11, 43: грѣхъ не поститься 
7 е , 19; п. въ страстную недѣио 22, 3; 
нарушать последнюю недѣпо нельзя 20. 
8; извергаются епнскопъ, пош. н дьякъ, 
не иостящіеся въ срецы н пятки в. п. 
21, 24; ради болѣзни поетъ въ, атн дни 
ослабляется 7". 19; 21. 24; поклоны 
19, 7; 38 а , 12 — 5: 38", 6 — 7; 38 е , 
10; земные боремешіымъ женщпнамъ вос- 
прещены 13 а , 22; 14 й , 22; въ в. и. воз- 
держаніе отъ женъ 1. 4 (К 71); 4, 33; 

5. 9; 11, 16; 19, 13, 64; 38 й , 5; 38", 
5—6; 38", 8; 33; 45 й , 139-41: 
пиры сь пляской и гуслями воспрещаются 
24. 17; кялугеру наіьая мыться г. 304. в); 
нища при великой ешгпгмш 4в 6 , 9 — 16; 
46 е . 53 — 7; 46°, в. 3. Петровъ 
пост ъ: уставъ о немъ 38 а , 40; дер- 
жаться, какъ Фнлипиова 56''. 22; пища 
и пнтіе 19, 2; 38", 41—7; когда ѣсть 
варнво 38", 3—4; когда рыбу и когда 
нельзя 38 а , 43-4; 38 6 , 11—7; 38 е , 

6, 12—3: когда натьзя мясо 38 6 , 16,— 
ни мяса ни молока 19, 2, в. 1; милостыня 
по силѣ 38°, 14: 38 я , 15—6; поведеніе 
въ П. п. 19, 2; поклоны 38 а , 45—6; 
38 б , 12—3; 38 е , 1(1; по средамъ и пят- 
вамъ П. п. нельзя давать дѣтямъ молока 
56' б , 18; достойный можеть причащаться 
во всѣ недѣли П. п. 19. 9; когда можно схо- 
диться съ женами и когда нельзя 58", 
61—2: когда и кому о, 10; 11, 16; воз- 
держаніе супруговъ 19, 64; воздержаніе 
пхъ предъ прпчащеніемъ и послѣ него 
38 б , 19—20; 38 * 18—20; больному п. 
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по снлѣ 38 а , 46—7; запрещаются пьян- 
ство н ссоры 38°, 15—6; 38 е , 17, 18; 
можно ходить на шіръ, но мало пить 
38", 61; пшца при епитшіи -16 й , 17— 
20; при великой епптнміи сухояденіе, а 
не рыба 31 * к, и пища однажды днемъ 
31 а , 11; когда можно при великой епп- 
тішіи вкушать рыбу 31 а , 12 — 3. Г с п е н- 
с к і Я п л и Г о с п о ж и н ъ: продол- 
жается 15 дней 19. 14; 38°, 17 — 8; 
38 е , 18—9; чистота, какъ въ велшій о, 
11; нельзя рыбу и молоко 31 б , 21—2; 
31 в, — неіьзя ѣсть мяса, молока и рыбы 
38 д , 17 — 20; 38'. 17— 21: загов-інье на 
У. п. 38 е , 26—30; пища при ешгпгыіп 
46 й , 17 — 20. Фплипповъ постъ: 
уставь о немъ 38", 50; держаться, 
какъ Петрова п. 19. 4: ігаща н питіе 
38", 51—3; когда варпво 38 е , 4; во всѣ 
дни ѣсть однажды днемъ кромѣ субботы 
п воскресенья 19, 4: когда можно ѣсть 
рыбу н когда натьзя 38 б , 10—7; 38 е . 6, 13; 
когда нельзя мясо 38 6 '. 16; когда боль- 
ному мясо и молоко 38 й , 54 — 5; когда 
нетьзя молоко малымъ дѣтямъ 38 6 , 18; 
милостыня по силѣ 38 б . 14; 38 е , 15— 
6; поклоны 38«. 53; 38 е , 12—13; 38 е , 
10; когда можно сходиться съ женами п 
когда нельзя ей 0 , 61—2; когда можно 
н кому 5, 10: 11. 16; воздержаніе супру- 
говъ 19, 64: воздержаніе пхъ до тірігча- 
щенія и послѣ него 38 е , 19—20; 38 е , 
18 — 20; запрещаются пьянство и ссоры 
о?6' й \ 15-6; 38 е , 17—8; позволяется 
ходить на пиръ, но мало шіть 38", 61; 
нища ири великой епитиміи, какъ и въ 
Петровъ п. 31 а , 18—9; когда при вели- 
кой ешгтиміи можно ѣсть рыбу 31 е , в; 
заговѣнье на Ф. п. 38 е , 26 — 30; когда 
нѣтъ поста въ сочедьнпкъ 38 е , 34—6; 
пища при епитиміп 46 б , 17—20. См. 
постъ (епитимійный), сухояденіе. 

Ыоегъ (епитнмійный): замѣняется ллтур- 
гіями 30 е , 25—7, 29,— псалтирью 30 е , 
30, молитвой Господней 30 е , 29,— мо- 
литвой Іисусовой съ поклонами 30 * 
29 — 30, и милостыней 46 е , 29 —30; въ 
среду и пятой, 46 а , 41, 44 — 5; не 



полагается въ субботу и воскресенье Ъ 
2 (К 95). П р е д и и с ы в а е т с я: за идо- 
лослуженіе 2, 13; 26°; обратившемуся 
еретику в, 14; 11, 42; отпадавшему въ по- 
ганство (язычество) 19, 123,— въ поган- 
ство и іудеііство 8, 13; 20, 22; попавшему 
невольно къ ноганымъ и возвративше- 
муся И, 41; ходившему къ волхвамъ 4, 41; 
2 в", 4; чародѣю 2 б 6 ; неходящему въ 
церковь 10, 3; 48, пр. у; проткнувшему 
ненарочно потпръ и уронившему дору 
19, 92; по невѣдѣнію вкусившему съ 
иновѣрнымп 19, 122, и добровольно пив- 
шему п ѣвшему съ иоганымп 11, 40; ѣв- 
шему и иившему что-либо поганское в, 
17; 20, 19; 27, 12, или еврейское 20, 
19; осквернившемуся въ постъ 2, 11, и 
оскоромившемуся въ великін ностъ 38 й , 
56—9; вкусившему по невѣдѣнію осквер- 
ненной пищи И, 39; 19. 80; вкусившему 
нечнетаго въ великій постъ 7 6 , 10; вку- 
сившему меда, оскверненнаго мышью 6', 
21; 20, 20: 27, 13; ѣвшему бобровнну 
27, 1, и медвѣднну 6', 19; 27, 1; тому, 
чью просфору псы съѣдятъ 8, 35; 11 6 , 
3; 15°, 3; лгущему 8, 32; 27, 2; про- 
клинающему брата б, 34; 26 а , 24; кля- 
нущемуся за друга 10, 14, и по вулідѣ 
клянущемуся 26 11 , 24; заклинающемуся 
святыми 26 а , 36; клеветнику 10, 6; 26 а , 
9; 26°; хульнику 26", 10; татю 10, 5; 
гробному татю 10, 7; за вынуждеиную 
татьбу 26 а , 30; за кражу съѣстного 8, 
45; 26 й , 16; за большую п малую кражу 
19, 133, в. 2; святотатцу 26 й , 18; за 
татьбу у черницы 26 й , 35; обокравшему 
мертваго 27, 16; за кражу пищи и одежды 
48, 32; за блудъ съ тремя замужними 
женами 19, 90; 48, 47,— блудные помыс- 
лы 26 а , 31; 48, 30,— прелюбодѣйство 
26 6 ,— малакію 8, 43,— содомскій грѣхъ 
И, 11, в. 13,— скотоложство 26 б ,— блудъ 
съ черницей 26 й ; кающемуся блуднику 
11, 30, в. 4; за обиду человѣка и скота 
24, 15; разбойнику 2 6 а , 1; 26°; грабителю 
и убійцѣ 26 б ; убившему на рати 48, 44; 
за скупость 26 а , 23, и осужденіе 26 б , про- 
давшему челядь поганымъ 27, 15; продав- 
шему п мучившему другихъ 8, 47; каю- 



пость (епитпмійный). 
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щемуся н несущему ешітимію 30 а , 8, 
15, 16; несущему великую ешгшмію 6 — 
недѣльный и. 31 а , 7, в. 1; новоиокаяв- 
шемуся 31 % 34, 40; 31 б , 10; 31», г; 
нокаяльнику 10, 18; держащему поста безъ 
заповѣди духовника 26 8; воин у: 
бывшему въ плѣну у поганыхъ 8, 16; 
20, 21; 27, 14; г о с и о д а м ъ: за блудъ 
съ рабой 8, 7; 27, 6; дьякону, про- 
лившему св. Кровь 9, 14; 15 а , 2; 27, 5; 
забывшему влить вина въ потпръ 16 6 , 1, 
в. 18; окровавившему во гнѣвѣ 9, 9: 
15 б , 12; за пьянство 9, 13; 13 6 , 26; 
14 а , 16; 15 я . 10,— игры въ шахматы, 
зрѣлшца іі пустыя бесѣды 13 6 , 26,— 
блудъ съ женой ночью посдѣ службы 
15 а , 12, н мывшемуся наканунѣ н іюслѣ 
службы 13 6 , 14; 15 а , 13; епископу, 
за пьянство 9, 13; 19, 125, — окровавле- 
ніе во гнѣвѣ ,9, 9; 19. 119,— небрежное 
отношеніе къ св. Тайнамъ 5, 19, п лро- 
лптіе св. Крови 9. 14; 15 °, 2; ^7, 5; 
женѣ: съѣвшей ложе другой жены 11, 
8; блудницѣ, проказившей плодъ н иду- 
щей въ церковь 2, 23; родившей въ ве- 
лики! иостъ 25, 46; мірянаыъ: блю- 
юіцішъ по іірпчащенін и если блеванное 
ішіі псы еъѣдятъ 1, 1 (К 1), в. 20; 13", 
13; 14 а , 13; 15 а , 7; 27, 7; окровавпв- 
шігмъ кого либо во гнѣвѣ 19, 119, н во 
враждѣ 26", 29; 48, 31; за пьянство 
6', 41; 14 й , 16; 15 а , 10; кающимся и 
нееущимъ егоітпмію трегубый п. 30 а , 
12—3; мужу: блудящему съ женой въ 
субботу и воскресенье 11, 7.— блудящему 
съ ней сзади 10, 12; 48, 14, — блудящему 
съ рабой 48, 41; пустившему жену и 
взявшему другую 19, 109; цѣлующему 
чужую жену 26 й , 28; пустившему жену 
по гордости 48, 18; 27, 26; двоеженцу 
10, 8; И, 1; 19, 111; 26*, 13; трое- 
женцу 8, 6; 10, 9: 11, 2; 13, 111, 165; 
попу: блюющему ио причащенін: оть 
болЬзни 13 а , 13; 14 а , 13; 15 а . 7, — отъ 
тошноты ,2, 42; 15°, 7,— отъ объяденія 
3", 20; отъ объяденія и пьянства 1, 1 
(К 1); 13 °, 13; 1і а , 13; 15 е , 7; и если 
его блеванное псы съѣдягь 1, 1 (К 1), 
в. 20; 13", 13; 14 а , 13; 15°, 7; блююще- 



му, хотя и неслужнвшем; , если его блеван- 
ное псы съѣдятъ 13 а , 13, пр. б; не по- 
требившему св. Дары 4, 35, и допустив- 
шем) пхъ до оскверпенія 4, 35; 16 б . 4; 
пролившему св. Кровь 4. 37: 9, 14: 15 а , 
2, 15; 16", 7, в. 4; 1.9, 142; 21, 27; 27, 
5; небрежно относящемуся къ св. Тайнамъ 
9, 19; забывшему влить вина въ потнръ 
16 й , 1, в. 18; за воровство, гнѣвъ и 
обиду 15°, 10; окровавігешему кого-либо 
во гнѣвѣ 9, 9; 15 6 , 12: 19, 119; мывше- 
муся наканунѣ и іюелѣ службы 13", 14; 
15 а , 13; за пьянство 9, 13; 14". 16; 
15 а , 10,— игры въ шахматы, зрѣлища н 
пустыя бесъды 13 й . 26. и за совокупленіе 
съ женой въ день, вь который литур- 
гнсалъ15 а , 12; ложившемуся безь пояса 
или нагимъ 14", 6; 15", 6; ѣвіпему и пив- 
шему, не пѣвшп утрени и часовъ 15 °. 7; 
рано идущему 15 6 , 9 проспавшему утре- 
ню и отъ пива непдущему къ вечернѣ 
15 а , 8; несущему ешітнмію п. трег) бый 
30", 12—3; за духовныхъ дѣтей 2, 43; 
н р и ч е т п и к у: за скотоложство 9, 36; 
18, 43; р о дит елямъ: иродающнмъ сво- 
пхъ дѣтеи 6', 46; 19, 110, н зачавшимъ 
нослѣ совокупленія въ пятокъ. субботу и 
воскресенье 19, 108; супругамъ: за 
прелюбодѣПство 10, 13,— совокуиленіе въ 
пятницу, субботу н воскресенье 19, 108, 
и за блудъ 11. 9, в. 5; холостым ъ: 
за блудъ 11, 9, в. 5, 11, в. 13; чер- 
нецу: цѣіующему жену 3", 12: хва- 
лящемуся своимъ радомъ 3", 18; чер- 
нецу-попу, блюющему ио нричащеши 
3", 20; мажущемуся въ бант; масломъ 
З а , 24; невзявшему передъ сномъ у 
игумена благословенія З а , 25; за блудъ 
съ черницей З а , 29; окровавившему во 
гнѣв-в 19, 119; за убійство птицъ З а , 
53, в. 94, г. 304, м). Постъ о хлѣ- 
б ѣ и водѣ: въ четыре времени года 
28 а , 15—6; 28 б , 17—8; за хожденіе къ 
волхвамъ и приводъ нхь въ домъ 11, 10,— 
молитву сатанамъ 19, 139; -26°, 32,— 
коляду 19, 137, в. 2; проклинающемуся 
8, 33; 19, 132; 48, 27; по нуждѣ кля- 
нущемуся 19, 132, в. 3; 48, 27; про- 
клявшему брата во гнѣвѣ 26 а . 17; за 
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гнѣвъ 8, 36; 26 а , 34; рѣжущему 
отъ своей плоти 26 ". 27: за от- 
равленіе 26 а . 25; 19, 134; -ІА 28; раз- 
бойнику по неволѣ 19, 130, за иоджогь 
іі грабежъ во время пожара .9, 52, нр. 
и; за татьбу у черницы 48, 35,— блудъ 
съ ней 6'. 37; 26 а , 22. в. 13; женивше- 
муся на ближней 48, 26; дьякону за 
блудъ съ женой нос.тЬ службы 13 й , 12; 
14", 12; 15 а , 6. н за окровавленіе во 
пгѣв - }; 13 й , 30; дьяку за игры въ шах- 
маты п кости 22, 1; женѣ. удавившей 
дитл 19, 136. в. 1, п послѣ блуда про- 
казившей его въ себѣ 19, 140: 48, 22; 
мірянігну за игру въ шахматы 22. 1. и 
за блудъ съ чужой женой п дѣвіщеГі 48, 29; 
иопу: за службу во гнѣвѣ 13 6 . 12: 14 й , 
12: 15 й . 11; за блудъ съ женой иостѣ 
отслуженной ігмъ литургіп 13", 12: 14", 
12; 15 ". 6; окровавившему во гнѣвѣ 
13 й . 30, н ловящему 18. 36: родптелямъ 
.<а смерть некрещеннаго дитяти 19. 141. 
См. погтъ. постъ (етітимптиіі), сухо- 
яйеиіе. 

Потворы: запрещаются И, 10, в. 6: 7°. 
39; 19. 147: 20. 17. См. волшебство, 
зеліе. 

Потиръ: пзъ п. св. Кровь берется ложкой 
1. 26 (К 15); проткнувшему и. ешітпмія 
4, 17; 13°, 6, в. 1: 19, 92; нролптіе п. 
13", 6; 14 6": 15", 2; какъ поступить 
иону, если онъ во время не він.тъ вина 
пли воды въ и. 13 й , 9: 14 а , 9; 15", 3; 
Ѵ>". 9; 16 й , 1. См. Дары гв. 

Нотопъ: нослѣ него Богъ занрешлъ упо- 
треблять въ пищу кровь животныхъ и 
іітицъ 11, 51. 

Нотреблчвіе св. Даровъ: пош> и дьяконъ, 
блюющіе и пролившіе св. Дары при п. 
ихъ 13 й , 1, в. 9; 14 й , 1; 15 й , 1; п. за- 
бытыхъ Даровъ на другой день 9, 23: 
19, 157; п. пролитых ь Даровъ по иере- 
ноеѣ 9. 14; п. зашгѣсневѣвшаго Тѣла 
Христова 16 й , 3; 19, 163: неелужнвшему 
запрещается н. 13 а , 4; 14 а , 4. нр. а: 
епігишія иопу и дьякону, плохо нотре- 
бившимъ св. Дары 13", 20; 14", 20, и 
совеѣш. непотребизшшгь 4, 35. См. 
Дари св. 



Потрохн: когда разрѣшается ѣсть 46 й , 14, 
16, 17. 

Поученіе: св. Отец-ь къ духовнымъ дѣтямъ 
42 й , 1; П. духовнымъ д-Ьтямъ 43; П. но- 
вобрачиымъ дѣтямъ 4 4, 1; П. дѣтямъ 
духовнымъ отца духовнаго 45 й , 1; имъ 
же по ііричащснііі 45 в , Г, П. о воскре- 
сенін Іисуса Христа 45 ', 1; неслушаю- 
щеяу п. кшіжнаго мука 47, 18—21. 

Похоть: всякая п. — грѣхъ 7 а , 3, 23; она 
свирѣиа 39, 48; плотская и. лишаеп. 
благости Св. Духа 13 й , 12; 14", 12; 
плотская п. чернеца З а , 5 стрк.; грѣхъ— 
мыслить съ п. о чужой женѣ б', 4,— съ 
п. глядѣть на нее 7 а , 1; 39, 39—40, и 
съ и. цѣмовать 7 п , 58; 26", 28; жена — 
мать п. 39, 52; нзбѣгать п. 36, 13; 43, 
9; 39, 22. 

Лоясъ: гріхъ монаху, ослабившему п. за 
обѣдомъ 3". 50, ешгшмш ему, ложив- 
шемуся безъ и. 3 й , 21; иопу нельзя ло- 
житься безъ и. 13 й , 6; 14 й , 6; 15 й , 6; 
иоклоны до п. беременшшъ женщннамъ 
13», 22; 14", 22. 

Правда: за и. царство небесное 47, 13 — 5. 

Праведники: возвесаіятся о нашемъ ио- 
калніи 45 а , 84; не помогутъ на страш- 
номъ еудѣ 45", 76; радость ихъ о 
Воскресеніп Господнемъ 45 г , 59—60. 
См. святые. 

Правило: св. Отецъ 8, 11; св. Апоетолъ 
10, 11; св. Отецъ о іірнчащенін дѣтей 
въ Пасху 11, 24, и о необходимости епн- 
тиміи 47. 67; св. Ацосто.товъ и Отцовъ 
о томъ, какъ давать епптимш 31 е , св. 
Отцовъ, какъ исправлять кающихся 34, 
51—2; П. Сардикіискаго собора 13 6 ; 
14 й : 15 6 ,— вселенскаго собора 34, в. 
35,— Лаодикійскаго собора 34, в. 38, — 
седьмого собора 34, в. 43 и— Халкндон- 
скаго 48; П. Иліп, архіешіскопа Новго- 
родскаго 16 а ; 16 й ; П. о ноювинѣ Тѣла 
Христова 23; о вѣрующігхъ въ гады 25; 
объ еиптимілхъ 30 й , 1, 16; П. духов- 
нымъ дѣтямъ о посте 32, 1 — 2; о сле- 
захъ 31', з; бѣльцамъ 38 й , 1; п. по сиіѣ 
46 д , 3; П. церковное с. 304, р); оть п. 
врестБ Христові Аѳанасія мниха с. 407; 
епископы должны хранить священный п. 
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іі отвѣчать за ихъ нееобліоденіе г. 363; 
м. ооі. псіювѣдп новому духовнпку послѣ 
смерти прежняго г. 341; п-ла наруша- 
ются нашей лѣноетыо 19. 128; н. объ 
убіііцѣ <?. 49; при ешпігаін можно ис- 
править вмѣсто церкви въ кельѣ 46 д . 
45 — 6,— а келейное можно исправить на 
другом день 40". 46 — 7. См. еще упткмь. 
Праздники: Господскіе н .і іг В ,т а- \ 
дычныс: попъ н дьяконь, лѣнившіеея 1 
служить, лишаются милости БожіеЛ 14 ", | 
37; 15 ", 1 6; не благословлять обѣда тро- ! 
паремъ 10, 38; хранить пхъ 19. 105; і 
нельзя поститься даже ирн ешшіміп 1, \ 
2 (К 95), в. 69; если п. въ среду н пя- | 
токъ, лучше не ѣсть мяса п молока 1. | 
20 (К 97); въ Петровомъ иостѣ не по- | 
лагаются земные поклоны 19, 2; не вкуша- | 
югдіе мяса и вина ешгскопъ, нопъ и дьякъ I 
извергаются 31. 23; воздерживаться отъ 
женъ 19, 13; духовкымт. дт.тямъ разре- 
шается мясо н снръ 33. 7—8; нѣть по- 
клоновъ 38'. 24; нельзя ѣсть и пить рано 
45 л . 48; блудъ осуждается 46 °\ 95—6; 

ешітиміи нѣтъ іюклоновъ 46 е ', 37 — 
8; 46 е . 23—4, 71 — 2; 46°, 47 — 8; при 
епіітііміп разрешаются мясо, сыръ п яйда 
46°, 76, в. 48, и всякая пища, даже по 
средамъ и шггакцамъ 46°, 20—1; 46 е , 
8 — 10, 54—5; 46», 24 — 5, и по попе- 
д'1ш>шікамъ (тамъ же, кромѣ 46 е , 20— 
1); прп епитпміп можно ѣсть рыбу 46". 
5, 42 — 4, — ѣсть дору, Богородпщгаъ хлѣбъ 
и цѣловать иконы 46", 35 — 6; а испол- 
нившему епитимію разрѣшается ість 
просфору, дору и Богородицынъ хлѣбъ 
4 60, 81—3; новонокаявшемуся разре- 
шается мясо 31 п , в. 5; 31 ", 6. Б о г о- 
р о д и ч н ы е: хранить пхъ 19, 1 05: нѣгь 
земныхъ поклоновъ, если случатся въ 
Петровъ пості. 19, 2; духовнымъ дѣтямъ 
разрѣшаются мясо и сыръ 33. 7—8: ирн 
ешітнміи— рыба 46 а , 42—4. а новоно- 
каявшемуся— мясо 31", в. 5; 31 е , 6. П. 
въ честь Іоанна Предтечи: хранить 
его 19, 105; если въ Петровомъ постѣ, то 
нѣтъ поклоновъ 19, 2; яовопокаявппшся | 
мясо и сыръ 32, 8; когда въ веіикомъ | 
постт, можно рыбу 38 ". 18—20; 10, 7, ! 



пр. в., п при ешітшші 46 й . 14—5, прп 
ешггпміи въ Петровомъ иосгѣ можно рыбу 
31". 13—4. П. въ честь Лпосто- 
ловъ: хранить п. пхъ 19, 105: если слу- 
чатся въ Петровъ постъ, то нѣтъ подго- 
товь 19, 2; прп епнтпмін можно иконы 
цѣ ювать, ѣсть дору и Богородицынъ хлі.бъ 
46", 35—7. П. ев ангел ь скіе, сла- 
вословя ы с н всенощные: при 
епитішіи ѣсть въ нихъ масло и рыбу іб". 
21-3; 46". 26 — 8, вішо 46". 29, и 
медъ 46", 22; только масло, но не рыба 
46 е , 55 — 7; при епптпміп въ еванг. п 
славосл. п. по нонедѣлънпкамъ, средамъ 
и пятницамъ всякая шіща 46 е . 8 — 10. 
нѣтъ поклоновъ 46°. 37 — 9; 16 е , 23— 
4; 46 й , 47 — 9; исполнившему епитнмію 
разрѣшается въ эти п. ѣсть дору, прос- 
фору и Богородіщынъ хлѣбъ 46". 81 — 
3; въ п. всенощные разрѣшается при 
епптішін рыба 46 а , 43—4. П. въ честь 
40 му ченлковъ: въ вмнкомъ постт: 
разрешается рыба 19, 7. пр. в.— мона- 
хамъ масло, а бѣльцамъ рыба 35, 3 — 4; 
разрѣшается чеснокъ и запрещаются по- 
клоны 10, 77; когда можно -іість рыбу 
и когда нельзя 38", 18—20; запрещается 
ираздновать 40", 31; прп епнтнміи ість 
рыбу 46", 14—5. П. въ честь всѣхъ 
святыхъ: праздновать 19, 105, и ири 
епитпмііі можно иконы Ц'Ьловать, ѣсть 
дору и Богородицынъ хлѣбъ 46 а , 35— 
7; въ п. нарочптаго святого нъть покло- 
новъ въ Петровъ постъ 38 24—5; въ 
п. Алексія Божія человѣка когда можно 
рыбу и когда н&іьзя 35 я , 19—20; къ 
Ильину дню вся недѣля съ поклонами н 
безъ молока 38', 26—7; праздники почл- 
тать 4й б , 199; 47, 165; 45 е , 33; въ п. 
не пьянствовать и не закалывать живот- 
ныхъ 47, пр. ф; не пьянствовать 47, 101 — 
2; ничего не дѣлать и пировъ не устра- 
шать 47, 101,-2, но варить кануны 45°, 
199; 45 е , 45: нечтутцему п. мука 47, 
17 — 21; въ п. пребывать въ чистотѣ 45 6 , 
42: воздерживаться отъ женъ 44, 11; 45 6 , 
139—41; соблазнъ попу во снѣ накану- 
нѣ п. 30, 24; въ п. нельзя чернецу слу- 
жить въ соборѣ 3 й . 23; ни въ какой п. 



ПРЛЗДН0СІ0ВГЕ— ПРІІТВОРЪ. 



но средамъ и пятнпцамъ не разрѣшаются | 
мясо и молоко 38 'К 32—5; во всякій 
п. разрѣшаютея мясо и молоко прп еіга- I 
тіімін 30". 12—3, II новоиокаявінемуся | 
31 а , 39; 31", 8—9; 31", г; въ и. ноль- ! 
зя мыться въ баняхъ -15 ", 47 —8; пере- 
чень п., въ которые разрѣшается прп 
велико Гі еиігшміп ѣсть мясо, молоко п 
рыбу 31 а , 8 — 10, пр. б, 13—31, в. 2; | 
31 й , 14-5, 18, 19, 20, 22, 23; 31*. е; | 
въ ііостѣ творить п. апостолами запре- | 
щено 40 ", 40; не соблюдать п. нече- | 
стнвыхъ н іудейскихъ 19, 105. См. Бори- | 
совъ день, Петровъ день. Филиппов, дет, \ 
Цреполовеніе, Угѣкновеніе и отдѣльние '. 
артикли ваьхъ праздником Гоеподскихъ і 
[кромѣ Входа Господня во Іерусалимъ) 
и Боюродичныхъ. 
Празднословіе: грѣхъ 7", 2: пзбѣгатъ п. 

45", 11-12, 38; 45", 83, 88, 137, 172; 

горе за н. 45°. 109, п мука 45 е , 127: ! 

45'. 39; осуждается 12 я , п. ііаломяиковъ 

IX й , 12. См. сквернослова', языа. 
Праздность: дѣлаетъ калугера пищей діа- 

во.ту Зб, 5, а также н попа 13 б , 5; 

14", 5; 15 6 , 5; за п. осужденіе 11, 55, 

н мука 12". 
Преданія: еллннсккхъ и. держаться нелѣію 

19, 105; разоряющему аіюстольскія и. 

проклятіе 22. 3; неночптаюіціе и. св. 

Отцовъ 31, 89-90. 
Прекословіе: цЛхъ 7 й , 2; п. чернеца сво- 
ему игумену З а , 9; за п. тысяча покло- 

новъ Богу и одпнъ настоятелю 35, 1; 

ішбѣгать и. 45°, 137—8; 46 е , 48. См. 

ослушаніе. 

Црелободѣй: ему судить Богь И, 3; съ 
п. не ѣсть И, 2; убпгаго не отптжштъ, 
не иоминаютъ 25, 48: мука ему 40°, 
12; 4 О 6 , 16; 2$, с. 448. См. прелюбо- 
д>ъяніе. 

Прелюбодѣяніе: больше другихъ грѣховъ 
47, 115—9; въ чемъ п. заключается 15 й , 
17; грѣхъ сводить на и. 7", 32: выйтп 
замужъ при жизни мужа — и. 20, 12, а 
также, отиуетивпш жену, жить съ дру- 
гой 1, 11 (К 94); п. попа 19, 151; 25, 
26; за п. жена должна быть отпущена 
мужекъ 27, 27; 48. 18; епнтішія 26°, 



11; 48. 20; епископу, попу и дьяку пз- 
верженіе пзъ сана 21, 8; не таить о и. 
на псповѣди 45", 64—5; за н. лютая 
мука 47, 16 — 21; храниться п. 42 й , 6; 
47, 115; п. жены міряшіна мѣгааетт, быть 
ему иосвященнымъ, а— жены иосвящен- 
наго — держать священство 48, 42. См. 
блудъ, прелюбодѣй. 
Преображеніе Господне: достойному вт. 
П. Г. можно причащаться 19, 9; раз- 
рѣшается рыба 3&>, 21—2; 38". 26 — 
7; при великой епитпміи разрешаются 
яблоки, рыба 31 е , в, н мясо 31 а , 15—8. 
См. праздники. 
Преполовеніе: разрѣшается молоко 38", 
37, п мясо 38<>, 11, пр. а; 38 е , 11—2; 
при великой ешітимін можно ѣсть мясо 
и молоко 31°, 10; обратная статья 31 а , 
пр. б; при великой епіітпміи не ѣсть 
мяса 31 е , 19 — 20. См. праздники. 
Прерсканіе: см. прекословіе. 
Пресвитеръ: см. пот. 
Преетодъ: мыть п. нзъ чистыхъ сосудовъ 
13 а , 8, в. 3; пролптіе у п. св. Даровъ 
13", 1, в. 3; упом. 15 а , 3. См. трапеш 
(св. престол?*). 
Припошенія: за кого можно дѣлать н за 
кого нельзя 11, 36; дѣіаютея за попа п 
дьякона, умершнхъ въ бтлпенстві; 13", 
32; 14 й , 32: 15". 13; и. живыхъ за умер- 
шнхъ 36, 23; п. въ церковь пзбавляютъ 
отъ грѣховъ 31", д; не принимаются отъ 
незаконно живущихъ суируговъ 13", 29; 
14 б , 29: 13°, 28, в. 8, — отъ ядутцаго съ 
еретиками 25, 21, — отъ корчемниковъ 
22, 4, и отъ того, кто не слушается 
отца духовнаго 45 е , 83 — 4; нельзя гну- 
шаться п. женатаго иона 19, 155; 20, 
7; не благословенный п. не ѣсть 25, 52. 
См. поминовенье. 
Припадающіе (степень покаянія): двое- 
женецъ 2, 36; троеженецъ 2, 37; раз- 
лучающій суируговъ 2, 38; клянущійся 
за друга 2, 39, женящШся на вдовнцѣ 
2, 40- 

Притворъ: стоять въ п. за лптургіей со- 
стоящіе подъ запрещеніемъ 19, 12; въ 
п. входить въ чистомъ платьѣ 45 й , 149. 
См. паперть. 



ПРИТЧА — ПРІІЧАЩЕНІЕ. 



Притча: п., сравнивающая грѣшнпка на | 

исповѣди съ ііпщен 47, 58. 
Прпчастнпкъ свящснія: ом. причетникъ. | 
Пріічащеніе: слова Інсуса Христа о и. : 
29, 12-3: 34, 120-4; 45". 4-5; 45', \ 
7 — 9; почему при п. употребляется хдтібъ 
іі вино 45', 9 — 11; спасительно дли 
достоГшыхъ 45°, 7 — 10; 4Ѵ, 11—4; спа- 
сительно для достонныхъ и страшно для | 
недостонныхъ 45 а , 78—84; 45", 114 — 
36; 45', 76 — 95; оно освящаеп, чело- 
вѣка 45 е , 86 — 7; 45', 11—4, 33 — 5; 
освящаетъ его утробу и хранится въ ней 
Духомъ Святымъ 1, 22, пр. р; дается во 
освяшеніе душамъ н оставленіе грі.ховъ 
45", 2 — 3; оно по смертп отгоняете не- 
чнетыхт, духом. 34, 181—2; на какое 
время предписано п. З.ѵ», 30 — 2; какъ 
давать его 1, 26 (К 13); когда ложно 
давать и когда нельзя 1. 5 (И 6); не- 
льзя давать верующему, не сиросясь отца 
его духовнаго 25. 33; грѣхъ — ирича- 
щатьси, поѣвшн ~<\ 24; грѣхъ— и. безъ 
попа, хотя бы и по нуждѣ 7", 25; раз- 
решается и. у попа, согрѣшігвпіаго блу- 
домъ, до лпшенія его сана 19, 83; брать 
у латішянъ воспрещается 19, 102, в. 1; 
н. за дары 13 й , 19; 14 й . 19; предъ п. 
воздержаиіе отъ жены въ Петровъ и 
Филшшовъ посты 0, 10; воздержаніе огь 
жены въ тѣ же посты до п. н послѣ 
него 380, 19—20; 38 е , 18—20; воздер- 
жаніе отъ жены поелѣ н. попу и міря- 
намъ 27, 10; послѣ п. совокупленіе су- 
пруговъ невозбранно 1, 7 (К 72), в. 8; 
невозбранно иослѣ п. женѣ спать съ му- 
жемъ 1, 7 (И. 21); предъ п. вымыть не- 
чистый ротъ 8. 29,— нечистый ротъ н 
нечистые зубы 5, 3; 13 е , 2; 14 е , 2; 15 6 , 
2; до и послѣ п. нельзя мыться 19, 124; 
предъ п. слѣдить. чтобы въ тѣло не по- 
пала вода 8, 29: предъ п. ѣвиіін и шів- 
шій съ погаными долженъ взять молитву 
27, 12, а также вкусившШ осквернен- 
наго мышью 27, 13; соблуднвшему до 
н. нѣтъ грѣха, а— причастившему 1, 15 
(И 1); при п. здоровые не должны гну- 
шаться больными 19, 84; блюющіе по п. 
см. Дары св.; за п. здоровыхъ безъ еии- 



тнмін нону ешшгмія 13 й , 19; 14 6 , 19; 
безъ п. мпогіе умлраюгь отъ попов- 
скаго нерадѣнік 19, 10; за это нону 
епитпмія 13", 18; 14 й , 18, н осужденіе 
34. 116 — 17: п. митрополита 1, 28. в. 
35; и. неслужащаго нона 9, 25; 19, 20; 
21, 19: еннскоіп. и ионъ, литургнсавшіе. 
но не црнчащавшіеся 9. в. 33: 16". 5; 
епіітіімія попу за оскверненное и. 16 й , 
4; чернецъ должен;, ирнчащаіьея у чер- 
неца-попа, но не у мірского .5", 22; не- 
сущем)- епитпмію вя-БСто п. святая вода 
38", 31 — 2, или богоявленекая 30 й . 14—5, 
а также за тяжкіе грѣзи 31". з: п. дол- 
жно быть частое 29, 12; какъ причащать 
болышхъ 1, 22 (К об); 26 (К 13),— в. 
] 3; и. больного безъ рнзъ 1, 22 (С 14): 
что дѣіать предъ п. женѣ, болыюн бѣлями 

1, 13 (К 45); п. г бѣсноватыхъ 1, 23 (К 17); 
ребенка, восирннятаго поіюмъ. долженъ 
нести къ іт. кто либо другой 19. 60; 21, 
16; запрещено пріічащеніе діѵвицѣ, поте- 
рявшей дѣвство предъ вѣнчапіемъ, л вѣн- 
чаніе безъ и. дъвнцы, сохранившей дев- 
ство 11, 18; сорокодневное неирнчащете 
приравнивается къ поганству .3, 10. 
Д а е т с я и р п ч а щ е п і е: обративше- 
муся еретику И, 42; въ Пасху достой- 
ному 38 я , 30—31; достойному въ раз- 
личные праздники и дни 19, 9; въ бо- 
лтани 19. 9, и передъ смертію 19, 9; 33, 
18; больному грѣшнішу, хотя небывав- 
шему никогда на исповѣди, но кающемуся 
11. 31; великому грѣшншгу иередт. смер- 
тію 1, 2 (К 63); 34, 112—4, въ болѣзни, 
даже если онъ состоптъ подъ епнтішіей 
46", 30-1; 1, 2 (И 11); только при 
смерти холостьшъ блудннкамъ 13 й , 19; 
14 й , 19, п блудящимъ со многими 11, 
20, холостьшъ, оставившим, блудъ, по- 
стившимся и оженившимся И, 17; холо- 
стьшъ въ велик, день, сохранившим! въ 
чнстогѣ великіи ностъ 1, 4 (К 30); пмъ 
же съ разборомъ 1, 4 (С 5), пр. в; од- 
нажды въ мѣсядъ дающему плату за блудъ 

2, 27; женившемуся, чтобы оставить 
блудъ 1, 5, пр. в; спавшему со своей 
женой 1, 7 (С 22); супругамъ: когда 
хотятъ 1, 7 (К 72),— сохранившимъ въ 



ПРПЧАЩВНІЕ. 



чистотѣ велнкШ поетъ 11. 1І>, в. 12,— 
хотя бы и не соблюли тѣдесноіі чистоты 
1 4 (К 711, и умирающігмъ въ разводѣ 

I, 11 (К 92); 11. 28; смертельно боль- 
нымт, 1. 22 (К 16); 11. 34; больному, 
вкусившему что лігбо ііліг попившему 

II. 37;бо.іышмъ, лишившимся языка 5. 
8: бѣсноватьшъ 1, 23 (К 18); 11. 33; 
умирающей родилыпщѣ 1, 9 (С 2), 
в. 8; 4, 27; о. 5; 13«, 24; 14», 24: 
ПК ИЗ, к дитяти, умирающему вскорѣ 
но рожденіи 19. 63; женѣ, родившей 
въ велішій постъ 25, 40; малымъ дѣ- 
шм'ь, если немного побьютъ яйцемъ въ 
зубы 11. 25, в. 1: дѣтямъ крещеннымъ 
1. 22 (К 48.1, и новокрещеннымъ 1. 22 
(К 60,1: грудньгмъ дѣтямъ въ Пасху но 
заутрени 1. 21 (К 58); 11. 24; отрокамъ 

I. 4 (С 51, в. 13: переходящему нзъ ла- 
тинской вѣрѣ 1, 34 (К 101: отпадавшему 
въ іудеЗетво 25. 22,— въ поганство и 
іудепство А 13: 20, 22: попавшему на 
воГшІ; къ поганымъ и возвратившемуся 
*г. 1Й; 20, 21; 27. 14: невольно попав- 
шему въ поганство и возвратившемуся 
П. 41: ѣвшему и пившему съ догаиьип 

II. 41): вкусившему пли пившему что 
либо поганское 6'. 17, — поганское или 
еврейское 20, 19; вкусившему меда, 
оеквериенпаго мышью 21; 20. 20; 
27, 13: бьющему яйцемъ въ зубы до 
обѣдни 1, 21 (К 59); идущему на рать 
31 е , Ъ: 33, 18-9; 1, 2 (II Ш, и въ 
путь, даже если состоять иодъ епнтп- 
міей 1. 2 (И 11): тому, у кого гной 
щей. нзъ раны 1, 16 (К 61); П. 26, иди 
чго либо случайно попало въ зубы и въ 
ротъ ',. 4; 11, 27; соблазнившемуся во 
снѣ 1, 34 (К 50); примирившемуся обид- 
чику 11, 35; духовному сыну, ушедшему 
въ другой городъ 37, 26—8; мірянамъ, 
бывшлмъ у мертваго 19, 33; обратная 
статья 4. 30; лжеевидѣте.тю п снедаю- 
щему чужіе домы 2. 17; ионеешему еші- 
тнмію за грѣхи 47. 67—8; исполнявшему 
ее 4(Р, 56—8; 46", 68—70; ему же въ 
великій четвергь и въ великую субботу 
46 й . 33—4; 4&>, 76—81; покаяльнпку 
иередъ смертію 4№, 30—1: 46". 58 — 9: 



при велнкомъ ноетргосенш 48, 11; по- 
стригшемуся въ монашество 46 е , 73—82, 
и каждый годъ 46 а , 51—4; въ случаѣ 
болѣзни при великой епптиміи 31 а . 46 — 
7; 31". 11—2; 31", д, Т, новоігокаяв- 
шемуся иослѣ епитимін 31 а . 42: 31 й , 11; 
51", г,— въ случаѣ болтани 31 а . 42, в. 
6; кающемуся— на страстной недѣлѣ 30 е , 
36—8; всякому хрпстіаннну во всякое 
время, даже еелпбы окъ былъ иодъ епп- 
тішіей (?) 19, 9, в. 5; прпчащеніе отъ 
Пасхп до Пасхи несущпхъ епитимію 2, 

3, 6, 25, 28, 41; 3, 29, 44, 47, 56; 21, 

4. 11; 37, 20, 21; — черезъ 40 дней 

45, 46;— однажды въ мѣсяцъ 2, 14, 27; о 
прпчащеніи попомъ своей попадьи 1, 28 
(Е 20); 19, 59, в. 1; 4, %25. 32. Ли- 
шаются прычащенія: обратпв- 
шійся еретикъ до конца епнтпміи 6', 14: 
идолоелужптель 2, 13: чародМі 19, 147: 
очаровавшіи другого 2, 18; убійца .9, 
49; убившій ратнаго 6', 51; 48, 44, и 
разбойника 67, 51; погубпвшій неближняго 
27, 9; тать 19, 146; 26", 15; блуднпкъ, 
даже постігвшійся 1, 3 (К 68), в. 22; 
скотоложннкъ 19. 143; блудящій на конѣ 
25. 7; за кровосмѣшеніе 2, 28; 11, 13; 
19, 144-5; 27, 20-1; 48, 12-3; быв- 
ши! съ тремя замужними женами 19. 90; 

47; многажды быощін яйцемъ въ 
зубы 1. 21 (К 59); продавшій челядь 
поганымъ 19, 88; иребывающііі въ кор- 
чемник 48, 38; говорившей въ церкви 
19, 113; ѣвшіи кровь животныхт., удавле- 
нцну, мертвечину 11, 51, н тетеревішу 
1, 20 (К 88); не понесшій никакой епп- 
тпміи 45 е , 59—60; состоящій подъ епп- 
тпміей 46", 18; 46*, 40-1; 46 е , 37; 
46", 54—5; не совершившій ее 31 а , 42, 
в. 6; покаяльникъ выздоровѣвпгШ 4Ф, 
72: послѣ малаго лостриженія 48, 11; 
больные непокалвшіеся 47, 49— 52; дитя 
некрещенное 25, 45, и дитя, ыать кото- 
раго ѣла до обѣда 1, 22 (К 60); жена: 
садящаяся на мужа 2, 6; 48, 16; блуд- 
ница, умертвившая плодъ 2, 23, и при- 
влекающая къ себ ѣ мужа суевѣрныші сред- 
ствами 1, 11 (К 14); міряяе: за блудъ 
во снѣ 19, 151, у которыхъ кровь пдетъ 
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изъ зубов'ь «ли рта 1. 16 іК 62), и іш. ! 
зубовъ юн носа 5. 2; 13". 15: 14". 15: 
іо", 9: мужъ: двоеженецъ /Л 25; 10. у; 1 

1, троеженецъ 6', іі; 2: і.Ѵ. 1Ц5; 
46', 23, соб.п дпншіи і'Ь рабой і.ѵ, 41, 
л не сохранивши! себя отъ л;ены въ 
ве.иікій постъ 5, 9: 11. 1(і: и о п ъ-екоиецг 
блудяіцііі 2, 3, — бд\днпкъ 91. 11. и двое- , 
женецъ ,22, 4: родители: за принуди- 
тельное оекоп.іеніе діѵіеіі 2. 41, если кгь 
нерадѣнія нхъ дитя ; мреть некрсщен- 
нымъ э, 6; супруги: жішущіе незакон- 
но 13", 28. тотъ по вннѣ котораго про- 
изошелъ разводъ 1. 11 (К 92); 11. 28, 
блудящіе съ другими 10. 13' 11. 9. н за 
блудъ въ заднііі ііроходъ 6', в. 15; холо- 
стые: мыслящіе о ручномъ блудѣ 11. 17,— 
блудящіе И, 9, 14, 20,— блуднице, хота 
и постившіеея, но долго не женящіеся 
11. 17, и блудящіе со своими рабами 11- 
20: чернецъ: иовергшіи апостолг.скііі 1 
обра;» .V", 44, 'Ьвшін мя-о 3". 45. соблу- I 
дившііі съ чершщеіі ■'■!". 29. молодоіі . 
чернецъ. во.і.іепші! на лоно женщины -9". • 
ЗУ,— мужеложецъ и скотодожецъ 3", 56.— 
укравшін что либо у игумена или у бра- '■■ 
тіи 3", 11, — сребролюбецъ 3". 46, н при- ' 
бѣгающіп кь .тіікарствам'і. -3 я , 47. См. - 
Тайны св. 

Нричетнякъ: поставляется ешіскоііомі. .'/. 
1; какія книги долженъ читать ,2. 2; грѣ- 
шить и.. насмѣшпвшіГі другихъ 7 й . 22, и 
во враждѣ окровавюшііі кого либо 7 й . 
(ІО; не можетъ быть иричетникомъ водя- 
іцій двѣ ееетреницы 9. 33: оетавившііі 
жену и опять взявшій 19. 135: продаю- 
щій священное 25, 41; ловящій 48, 36: 
.лгрнчастникъ (чит. ігрцчетннкъ) свяще- 
нія - , ядутцій кровь, звѣроядішу, мертве- 
чину, извержется 21, 1. См. еѣюпітт, 
клирики, от.іученіе, санъ. 

Цричтъ: бѣднымъ членамъ и. енискоііъ п 
иоиъ должны помогать 13 6 . 31: 11". 
31. 

Ііришествіе второе: упом. с. 407. 

Продажа: священнаго 2й. 41: и. людей 
24, 9: 27, 3, челяди 19, 88: 27. 15. дѣ- 
тей 5, 46: 19, 110; 24. 10; 27. 18, рабы, 
съ которой былъ блудъ 48, 41. вина. 



смѣшаннаго съ водою 7". 24. См. тоі>- 
ювлп. 

Прокпменъ: не иѣть п. грамотнымь кал\- 

геріщамъ г. 301. і). 
Ііролдятіе: за посягательство на церковное 
.2, 19; п. ереси обратившимся еретикомъ 
5'. 14: 11. 42; ненрнзнающему троепер- 
стія .22, б; отрицающему покаяніе 47 
43—4; извращающему евангельскія слова 
19. 159, пр. б. евангельски, аиосто.іь- 
скія 19, 116: 22. 11. н нророческш 
22, 11: непризнающему иресуществлснія 
св. Даровъ 19. 117, 159; непрпзнающему 
іерархіи 19. 117 ь . 159, пр. д. 160: не- 
креетищемуса крестообразно /.'/. 118: 
црпвѣтствующему мѣсядъ 19, 120: 22, 
8; гнушающемуся женатьщъ иоиомъ 19. 
155: 20. 7; разоряющему апостольскія 
иреданія 22. 3; употребляющему вме- 
сто крестнаго знаменія полевые двѣты 
,22. 9: пеелушающему отца духовнаго 
17. 75 — 77; за хуленіе другого 22. 1, 
и всякой твари 22, 8; за иосгь въ суб- 
боту ікромѣ великой) и воскресенье 22, 
5; постящемуся не по закону 30 е , 21 — 
2; несоблюдающему среды н цятка 16°, 
87; за блудъ— но средамъ, ііятнпцамъ, 
нраздкикамъ и наканунѣ нхъ 15 95 — 
8; 15", 34—6; писавшему крест ь Хрн- 
стовъ на землѣ пли на снѣгу 10, 2; бла- 
гословляющему тронаремь Богородичньшъ 
трапезу Роду и роженицамъ 19, 127: гну- 
шающемуся молодыми дѣтьми 22, 10; хо- 
датайствующему за мзду о нопѣ и дья- 
конь 13 37, ир. в: и. самаго себя 6', 
33; 19, 132; 48, 27, и брата <5, 34; 24, 
4, 6; 26 а . 17, 24; цѣшп рядъ проклятіп 
19. 159: бросать одному супругу другого н 
жить незаконно— ироклятое дЬло 13 6 , 29; 
14°. 29. Прокіятіе: дьякону— невѣждѣ, 
поставленному въ попы 16 6 . 6. в. 3; 22. 
2, входящему въ алтарь безъ страха и вѣры 
9, 15, взявшему мзду отъ ключаря, дья- 
кона и просвирни 13 а . 37, пр. в; е п н- 
с к о и у: входящему въ алтарь безъ страха 
и вѣры 9. 15. поставившему невѣжду по- 
помь иди дьякономъ 16 а , 6, в. 3; 22. 2. 
литуршсавіпему. но непричащавшемуся 
9, в. 33: попу: невѣждѣ, поставленному 

34 
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въ епископы 16", 6, в. 3; 22, 2, входя- 
щему въ алтарь безъ страха и вѣры 9, 
а о, литургпсавшему, по непрпчашдвше- 
муся 9, в. 33. служащему въ постЬ на 
ноловпні'. Ті.ла Христова 23, 7,— позво- 
лившему свою жену причастить чтецу 25, 
32, додающему евітшііі при иеиовѣда- 
ніи грѣховъ 34, 47, 73—4. отъ лѣнп, 
пьянства и нерад'І;ніи непринявшему каю- 
щагоеа больного 34, 81 — 2, в. 26, уча- 
щему, что но смерти первого діховнпка 
не должно каяться въ ирежнпхъ грѣхахъ 
второму 34 : 93 — 6. 102—4: сг. 340—341: 
прощающему гріхп за мзду безъ епптпнш 

47, 73—4. взявшему мзду огъ ключаря, 
дьякона н просвирни 13 а . 37, нр. в; 
просто, у іміряннну). взявшему мзду 
отъ ключаря, дьякона н просвнрніг 13", 
37. пр. в. 

Пророчества-ки: отрнпдыщпі и. проклятъ 
10. 159. а также пзвращаіощій 22. 11; 
п. Захаріп 8 гл. 23 ст. 1. 19 ГК 24); 
п. упом. 1, 19 (К 39!; ложные прорица- 
тели г. 407. См. с.юпа. 

Просвирня: до замужества должна быть 
чистой дѣвпцей. а въ замужествѣ не блу- 
дить 1. 14 Ш 12, К 98): нечнста:і не 
печетъ просфоръ 1. 14 (II 12. К 98): 
9, 45: 13". 25; 14". 25: Ш 75: не 
брать отъ п. мзды 13". 37. пр. в. 

Проскомидія: пе совершается въ горахъ 
и клѣтяхъ 19. 107. пр. а: на п. не ио- 
мігаать живыхъ за упокой 36. 27 — 8, в. 
18. См. просфора. 

Лроетолюдинъ, иростецъ: имѣют,ііі жену 
блудницу не можетъ принять посвяіценія 

48. 42. См. міряне. проклятіе. 
Простые люди: си. міряне. 
Просфора: служеніе на трехъ п. 1. 24 (К 

3); когда можно служить на одной 1. 26 
(К 99); можно служить на п.. упавшей 
на землю 1. 26 (С 7): 13", 26; 14 й , 26; 
15". 17, въ случаѣ нужды на разсѣвшей- 
ся 19, 158: 20, 28, и на кутейной 25 й . 
28; 14 й , 28; печь п. въ воскресенье 9, 
53; И, 53; 19, 68; не печется нечистой 
женщиной 9. 45: 13". 25: 14", 26: 19, 
75, и нзь пшеницы, оскверненной гадомъ 
25. 19; восьмидневная не употребляется 



въ службу і, 16; 19, 34; на двухнедель- 
ной неосвященной можно проскоішеать 
1, 26 (К 100); вынутая не полагается при 
кутьт, 1, 24 (К 38); 13", 27; 14", 27; 
нельзя писать на п. лишвыя письмена н 
класть на трапезу за лптургіен 7", 1; 
приносится въ церковь 13 3; 14 ", 3; 
с. 371; не дается ни мнтронолнтомъ, ни 
еппскопомъ нелнтурпсавшшш, но лптур- 
шеавішшъ попомъ 19, 94; за упокой 
но живыхъ не подается п. 36, 4, пр. а, 
в. 18; не подается по умершнхъ отъ Ро- 
ждества до Крещенія ,98 ', 4; тошіть п. въ 
водѣ <9, 42; 5, 47; 19, 32, ломать 13 в , 
4; 14 й , 4; 15°, 4, но не рѣзать ножомъ 
9, 47; 13 <>, 4; 14 й , 4; 15», 4, не кро- 
шить въ уху .9, 47; 13 6 , 4, не сушить .9, 
47: если иесъ съѣстъ п. 5. 35; 9, 46; 13". 
3; 14 "', 3; 15 ", 3; нріпюсптся но бѣсно- 
ватомъ еамоубіпцт, 48, 10: п. троеженца 
не приносится въ церковь ;?, 20; 11, 2; 
19, 49. и нослѣ его покаянія, хотя и 
приносится, по не проскомнсается 2, 20, 
пр. і; И, 2. Не принимается: отъ 
корчемника 22, 4, отъ отпадавшего вь ев- 
рейство 25, 22, отъ ядущаго сь еретикомъ 
25, 21. оть ненрнходпщаго на покаяпіе 
47, 51— 2; и отъ непріішгрішпагося понт, 
ссоры 17, 96 — 9; вынутую п. не т.сть 
нечистой жепт, 1, 13 (С 23); 4, 26; обрат- 
ная статья 1, 13 ("С 23), в. 12; поновымъ 
дѣтимъ грѣхъ ѣсть непѣтыя ц. 25, 52; 
при ешітпміи вьшутыя в. нельзя т.сть, а 
невынутыл— можно 46", 21; 46". 51: 46", 
39 — 40: 46 й , 63— 4; когда при еинтпміп 
можно вкушать п. и когда нельзя 46 6 , 
42, 44-5, 55; 46>, 4, 8, 9; 46<>, 58, 
60, 67, 83; послѣ женитьбы 40 дней запре- 
щается ѣсть п. 48, 48; просфорой почи- 
тать цраздннкп 47, 165. См. анафора. 
Проходъ (нспражненіе?): не ходить на и. 
съ осищеннымъ крестомъ, съ неосвящен- 
| аымъ же ходить И, 46 и в. 2; 19, 44. 
Нрощеиіе: грѣховъ отъ Бога трудяще- 
муся во спасеніе 34, 143—6, сохранив- 
шему въ постѣ и моінтвѣ четыре време- 
ни года 28", 14-19; 28 е , 16—22, за 
воздержаніе отъ жены во весь велнкій 
• пост-ь 38', 39—40, попу, исполнившему 
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ешітішіго за Сідуді, ст. женой ііослѣ служ- 
бы 17; 19, 161, бкн.цамъ. псіютивішгат. 
правило .?8". 40 — 1: дается великому 
грѣишпку предъ сяеріію 31. 11і> — 5; ско- 
рой п. дается иоетрпжсніемъ 10". 4й — 
0, 73 —81; молитва о и. іріхові, 23. 
14 — 23; п. необходимо ному предч, служ- 
бой 13 в, 12: 11", 12; 15", 11: необхо- 
димо ііосді спора к ссо]іы ст> другомъ 
7", 16; 21, 13; 25, 10; ирощеніе гръхпвъ 
конами за дары 38 е , 50; 13", 19; 
19; безъ еннтішін нѣть и. ІГ, 65 — 6; 
нѣтъ п. грѣховъ по смерти 36, в. 6: нѣтъ 
его неслушающемуся отца духовного 3-1, 
149 — 51; 47, 75—7. и нехрашщему 
иоетовъ 19, 128; нітъ и. при враждѣ 
4.5 ", 6—7; нмѣть и. со веѣмн 36: 
просивши! п. носгБ ссоры и не подучив- 
ши его доетоннъ прнчащенія 11. 30: с. 
ЗАІ, л). См. разрѣшсніе. 
Псалмы: недостоявшему до конца монаху 
епнтпмія З а . 48: каіп. ігг.ть п. 46", 4 — 
5 п дал.; 50-й и. пі.ть нону, соблазнив- 
шемуся накануиѣ службы в: 20, 24; 35. 
4; также н чернецу г. 305, и); 50-Гі и. 
поется при ііночеекомъ носірнжешн г. 
304. т); долженъ птѵгь 100-н и., ішблевав- 
шій прнчапіе но болѣзнн 1. 1 (К 1), в. 18; 
13", 13; г. 279, и ноігь, б.іюющін, хотя 
н не служітшій 13", 13. пр. б; и. за- 
мѣнлютъ епптпмійный постъ 48, 34; чте- 
те п. съ молитвами духовнпкомъ за 
духовныхъ дѣтей 2. 43. См. кавизми. 
псалтирь. 

Пеялтнрь: чтеніемъ п. заменяется ноогь 
30 е . 27, 30. и литургія 50 е , 30—1, а 
при болѣзнп несущаго епитишю — за- 
мѣняются поклоны 46", 12— 3; плата за 
и. 50 е , 27: л. должны читать прпчет- 
нпкн п люди 2. 2. См. каѳизмы, пгалмы. 

Птица: воспрещав] ся монаху убивать п. 
3", 53; с. 304. м), а попу охотиться 
13", 31; 1і а , 31; 19, 120; можно ли 
рѣзать п. въ воскресенье 1, 20 (К 11); 
11, 52: заетрѣленную и. можно ѣсть 4, 
19; 8, 20, а удавленную нельзя 4, 20; 
А 20; перечень п., какихь нельзя упо- 
треблять въ шщу 25, 15; когда можно 
ѣсть \ битое птицей 11, 49; вѣра въ п. 



' 25. 1: сравненіе ірѣшнпка съ п. 47. 

58 — 61. См. кровь. 
і Пустыня: уиом. 3". 7 стрк.: г. 328. 
Путь: несущему еіштммію, отправляющемуся 
въ п., ризрѣпштелъная молитва 1, 2 (II 1 1 ); 
1 игумену, отпустившему чернеца въ п., 
! еіштнлія .3". 43; какъ н чѣмь питаться 
I нребывающпму въ и. 11, 45: узкін п пш- 
! рокііі п. 45". 34 — 45: 45 е , 103 — 5: 45', 
49 — 50: на н. спасенія наставляеть отецъ 
духовный 45 е , 100 — 1: 45', 4С: зіой 
н. хождепія 15 е . 128: 45', 89 — 'ДО. 
Лущеница: жена, пущенная мужемъ по ого 
гордости 27. 26; 48. 18: взявшему п. 
отлученіе 19, 152; 20, 4: упом. 1. 11 
(К 94). См. жена, разводъ. 
Пшеница: н., откверненная гадомъ. освя- 
щается; нзъ оскверненной не пекутся 
просфоры 25, 19. 
Пьянство: вредъ отъ пего 40", 20 — С: 
40 е . 25 — 33; с. 448: отъ него всякое 
зло 46", 63: 46'", в. 9; п. грѣхт, 7". 1: 
грѣхч. напаивать другого 7", 2, 6; 6', 41: 
блюющіе отъ п. 7", 6; б.поющіе отт> н. по 
прпчащедіи: ионъ 1, 1 [К 1); 2, 42; 13", 
13; 11", 13: 15". 7; 27, 7, н мірянннъ 
(И же статьи, кромѣ 2, 42); п. ненави- 
димо Богомъ 40", 11; с. 148; погубило 
велнкяхъ мужен ц угоднііковъ Вожіпхъ 
40", 13—14; 40 6 , 18; отъ п. внезапная 
смерть 40". 16—7: 40 й , 20—21; за п. 
горе 45*, 98, 121, и мука 47. 17 — 21. 
22: шбѣгать п. 30. 14; 39, 14; 43, 6; 
45", 65; 47, 102;— въ Пасху 45', 27 — 

8, 100; въ Пасху воспрещено Апостолами 
и Отцами 38°. 10; 38 е , 10; воздержи- 
ваться п. при ешітиміи 46 й , 10 — 11: 
46 е , 27; 46', 15-6, 62; 46°, 29, 34. 
38, в. 9; осуждается 45 ', 57; воспре- 
щается 45 б , 31, 134, 200; воспрещается 
отъ анттшасхи до Сошествія Св. Духа 
19, 1, а также въ Петровъ постъ 19, 2; 
58 й . 15; 38", 17. въ Фішгаповъ 38 б . 

\ 15; 58 е , 17. п на праздники 47, пр. ф: 
нзбѣгать въ постные дни до вешшаго дня 
10", 30, в. 49; возбраняется: епископу 

9. 5, 13: 19, 125: 20, 2; 21, 2, попу 9, 
5, 13; 13", 16: 13", 18, 26; 14 а , 16; 
14 й , 18 15", 10: 20, 2,— попу въ 

34" 
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корчмѣ 35, 28, дьякону 9, 5, Ш: 
16; 130, 26; 14 а , 16; 15". 10: 20. 
2. иподьякону 30, 2, дьяку 21, -1. 
и в. 1. меду или пѣвцу 30. 2, н тра- 
ншу 23 й , 16, 17, пр. а: 14 й , 16: І5". 
10; возбраняется поя) наканун-І; службы 
13°, 23; 11", 23: н. чернеца осуждается | 
12°, 10: смерть безъ причащенія огь і 
поповскаго п. 19, 10, в. 5, п смерть по- ! 
крещеннаго дитяти отъ п. родителей 11. \ 
23; изъ за іг. опоздавшему къ церковному I 
ігѣнію епитпмія 34, 18; пзъ за п. попы | 
не ходягъ къ больнымъ 34. в. 26: я. въ | 
церквп -13", 13, п въ корчмѣ 34. 21: ; 
ради п. не идти въ церковь— грѣхъ 7". 
11. пр. в: упом. 25. 82, в. 1; Слово о п. \ 
40 а , пр. а: слово св. Климента о и. ■ 
40", в. 62. См. вино, пню. пьяный. \ 
Пьяный-ца: готовь на ссоры 10 б , 28: ! 
аопъ и. еоблуднвшш, а также дьяконъ и 
пиодьяконъ 1, 30 (К 81): п. мужъ. 
пропиваю щііі женину одежду /. 11 
(К 92): 11, 28. і. 7, и совокупляющихся 
съ жеяоіі 1. 8 (II 161; п. попу не до | 
стоино быть поііадп, 33. 12: съ п. не | 
ѣсть и не ігап. 11, 2, в. 11: уклоняться і 
33, 4; ннуть ногой и. и убіга.— полду- 
шегубство 1. 15 ІІі 17). См. пьянство. 
Пѣвецъ: за игру л пьянство отлученіе.20, 2. 
Пѣніе: церковное есть бесѣда съ Богомъ 
и со святыми, и за усиленное п. Господь 
ломяаетъ въ скорби 14 а , 2; надо слу- ; 
шать и. въ церкви 43", 14; 47, 87: 
горе неслушающему церковнаго и. 47. 
95—6; при етітнміп радѣть о церковном!, 
и. 460. з2_3; 4С«, 22-3; 16<>, 44- ; 
5: исправить въ кельѣ. если опоздалъ 
къ церковному л. 46 е . 69— 70; опоздав- 
шему дѣноетью къ п. 34, 18, н уклоня- | 
ющемуся его рпптиэоя 30, 42; лѣность 1 
попа и дьякона къ церковному я. осу- 
ждается 14 1; епнтимія чернецу за раз- ] 
говоръ и смѣхъ во время церковнаго п. ' 
З а , 26: повседневное должно быть въ 
Петровъ иостъ 19. 2; не бываетъ въ топ 
церкви, гдѣ совершится самоубійство пли ' 
убійство 9, 44; 19, 15: 27. 28, п смерть \ 
19, 15; іудеіскаго, еретическаго и латпн- ; 
сваго п. не слушать 7', 13. См. пѣсни. і 



ІІѢснп: ешггпмію несущему читать Моисеевы 
я. 46". 17; бѣсовекихъ п. уклоняться ио- 
каплыпіку 8, 53: 48. 25, и попу 48, 25; 
бѣсовскін п. запрещаются въ св. недѣлю 
і»'. 101. мірскія воспрещаются въ домѣ 
нона гл> день его службы 13 6 , 10; II". 
10: а также воспрещаются всѣмъ во дни 
Гілаготворекій (таігь же). См. пша'г. 

Пятокъ: день честного Креста 47, 10*. 
пр. х: пост!; вечерни въ п. не полага- 
ются земные поклоны 1. 14 (К 9); 11. 
54: 1.9, 3, пр. в.; поклоны во всѣ п. Пе- 
трова поста 38 а . 45 — 6, н велпкаго отъ 
ѲедоровоГі иедѣлн до Лазареваго п. 5(9 а . 
12 — 5: зачатыя тн. п. дѣти 1. 7 (К 74); 
.2. К); 19. 108; въ велпкШ п. запре- 
щается масло 5.5', 17, даже возбранено 
сухояденіе 33. 5—6: если случится Бла- 
говѣщеиіе въ великія п., разрѣшается 
рыба 38", 20 — 1; обрат паи статья 19. 
7; въ велики! п. сочиво безъ масла 38 а . 
26; въ и. свг.глоГі недѣш ііѣть 7 и 8 
гласы 20, 29. По яяткамъ и с р е- 
дамъ: въ Господскіе праздники лучше 
не іѵіъ мяса и молока 1, 20 (К 971; 
чернецамъ и чернпцамъ не і,сп> масла 
1, 20 (К 7), а при енитпміп— рыбы и 
варнва 10, 18; постъ двоеженцу И, 1: 
нельзя ѣсть мяса и молока холостым'1 
я еуиругамъ за блтдъ 11, 9. н за содом- 
скіГі грѣхъ 11, 11; когда и кому можно 
ѣстг, рыбу и мясо 19. 1, запрещено мо- 
локо 5-Ь' ( \ 4— 6,— мясо п молоко 38°, 
3—5; 38 г , 44 — 6; постъ въ мартѣ, іюнѣ, 
сентябрѣ и декабрѣ 38 а , 3, 6. 9, 12: 
28 б . 4, 8, 11 — 2, 15; когда можно п 
когда нельзя ѣсть мясо н молоко 5в я , 
65—70; сыръ и М4со 30 е , 17 — 8; но- 
вопокаявшіеся безъ мяса я сыра 32, 9, 
кающемуся сухояденіе и поклоны 30", 
37; въ 3-е п 4-е лѣто постъ новопока- 
явшемуся 31 а , 41; 31 е , г; постъ при ве- 
ликой едитішш 31 0, 10; когда при вели- 
кой епптпміи можно и когда нельзя ѣсть 
мясо, молоко и рыбу 31°, 8, 12, 18, в. 
2: 31 й , 15, 16, 19, 20, 21, 23; 31 е , к; 
пребызать въ чистотѣ 45 6 , 41—2; блудъ 
воспрещается 45 6 , 96—7; 47, 105; супру- 
гамъ не сходиться 44, 7 — 9; 45 6 . 140—1; 
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1~>". 84 — 5; нельзя мыться -І5'. 47 — 8; ' 
предписываются постъ, поклоны и ми.та- 
стыня '15 е , 56—7; прнепитимш нельзя ■к-ть 
рыбу, а вариво безъ масла и сухояденіе 
■16 а . 41—2: 46°, 84—5; когда при епи- 
тимін можно рыбу 46". 41—4; если 
ІІятьдесятішца, то можно рыбу, икру и 
нотрохн 16", 16 — 7: когда при етгсішш 
дозволена всякая пища и шпіе 46°, 20 — 
7; 46 е , 3-15, 54-5, 57-60; 46», 25. 
29 — 36; при еіштиміи на каждой недѣлѣ 
сухояденіе 46", 3; 46°. 2 — 3: 16". 5 — 

6, 50 — 1; 16\ 10; 46 й . 22: поста въ 
великое говѣнье 7". 19; еухояденіе оско- , 
ромившемуся вт> великой постъ с?. 22; . 
11, 43; 20, 25: посдѣ ѲедоровоГі недѣлп і 
еухояденіе 19, 7: на второй недѣлѣ вели- 
каго поста капуста 56'', 12—3; отъ Ѳе- 
доровои педѣліг до вербнон бѣльцамъ 
хлѣбъ съ капустой п губы .3.5", 7— 8, а 
на вербнон— хлѣбъ и капуста 38", 11; 
въ велпкомъ постѣ нельзя рыбу бо.тьнымъ 
38", 15 — 6; въ велпкомъ ноетѣ еииекопъ, 
попъ л дьякъ должны говѣть '21. 24; на \ 
страстной недѣлѣ запрещается вино 33, 

7. п полагаются поклоны 19, 39. в. 1; ] 
при еіштнміп въ велпкомъ иоетт. сухо- 
яденіе, капуста съ квасомъ п разсолъ і 
46 6 , 11; въ Петровъ поста запрещается 
вареная нища п шітіе 19, 2. полага- I 
ются горохъ съ овощами и вишенье 38", \ 
11; нельзя въ Петровъ иостъ рыбу 38 6 , 
17; 38 е , 12—4; тогда же при великой 
епцтішіп 31 й , 12; когда въ Петровъ 
иостъ не полагаются земные поклоны п 
постъ 19, 2,— блудить ст, женой 5, 10; 
11, 16; 38 °, 62; 38 К 40—2; если Не- ; 
тровъ день, то мяса не ѣсть 38 6 , 30—2; ; 
38 е , 25-6; 56'". 15-6; 38 е , 15-7, 

а только рыбу 38°, 15—6; 56''', 15 — 7; ' 
отъ Петрова дня до Филиппова нельзя 
молоко 56" 23; послѣ Петрова дня какая ■ 
пшца 19, 3; въ Фшишіовъ поста горохъ 
38", 51 — 2; положены поклоны 38 й , . 
53—4; не полагается ѣсть рыбу 38", 
17; 38 е , 12—4; нельзя блудить съ женой 
С, 10; 11, 16; 38 а , 62; 38', 40-2; если 
Фшшшовъ день, то нельзя ѣсть мясо 
38', 2—3; 38', 39—42: обратная статья , 



38°. 28 — 30. — можно вкушать рыбу 38°, 
28-30: 38?, 39 — 40: на св. недѣхѣ мясо 
56'» 26-7; 56'°, 7-9; 38", 7-10: 
38', 19; а также въ недѣтю Пятидесят- 
ницы 38 а , 38: 38 й , 28-9: 38°, 12 — 
3: 38'. 12-4; 38 е , 21-2: 56'. 21,- 
вь масленую 38", 25 — 6. н въ недѣлю 
фарнсееву 19, 6; 38", 24—5; въ фари- 
сееву неділю монахамъ молоко 19, 6, в. 
У; на мясопустной недѣлѣ нельзя мяса п 
молока 19, 6, в. 5; на сыронусіной по- 
зволяются сырт, 19, 6. молоко и яйца 
38', 7; а на мясопустной мясо 38', 6: 
на мясопустной н масленой недѣтяхъ 
при великой епптпміи запрещаются мясо 
п молоко 31 22. а также между Ро- 
ждествомъ п Крещеніемъ 31", 19 — 20; отъ 
Крещенія до мясопуста нельзя ѣсть мясо 
38\ 4—5; какая пшца и пптіе отъ Ѳо- 
миной недѣли до Троіщкой субботы при 
еніітиміи 46". 60 — 2; 46°. в. 9; если 
Успенье или Рождество Богородицы,— то 
мясо не разрешается 56'", 29—32: 38 е , 
23 — 6; въ Успенье не разрешается мо- 
локо 38', 25 — 6. а рыба 56'". 25—6; 
38 е , 29—31; послѣ Пасхи нельзя молоко 
38 я . 36—7: въ Рождество Христово и 
Крещеніе разрѣшаетея мясо 38°, 30—2: 
38 е , 42—4; отъ Рождества до Обрѣзаніи 
разрешается мясо н молоко, а отъ Кре- 
щенія до велішаго поста нельзя нп мяса, 
нп молока, ни рыбы 19, 5; 31-го іюля 
разрѣшается мясо н молоко 38 е , 21 — 
23, а 1-го августа— нѣтъ 19, 14; послѣ 
Пасхи воздержаніе отъ женъ 38 й , 32 — 
3: уставъ о пяткѣ и средѣ 56*", 1; 38 е . 
1-2. 

Пятьдесятяица (пянтикостія): см. недіыя, 
Троицыпъ день. 

Работа: душегубцы въ работѣ (рабы) 1, 15 
(И 2); нгуменъ, отправляющей ' брата на 
работу (на грудь) 3 й , 42. 

Работный: р., оскоромившемуся въ велн- 
кій постъ по невѣдѣнію, епитимія 5, 22; 
11, 43; 20, 25; безъ вѣнчанія р. не дол- 
жен! брать жену 19, 11; кающійся р. 
долженъ повиноваться отцу духовному 
34, 138—40; богатому предписывается 
освобождать р. 36, в. 44. См. райи. 
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Рабы,-нш на р. должны быть кресты 47, 
135; р. должны ходить въ церковь 45", 
22; 45 ', 21, слушаться отца духовнаго 
47, 70—1; приводить пхъ на іюкаяніе 
47. 133—4, и понуждать къ нему не 
силон, во волей 45 40—1; давать р. 
только цо.тьеіштюгіп 13", 20; 14 й , 20; 
лучше выкуннть человека, чѣмъ отпустить 
р-шо наложницу 1, о (К 70); дорого 
брать за выкуігь — грѣхъ 7 е , 10; грѣхъ — 
учить р. не работать госнодамъ 7 а , 48; 
с. 327; блудъ съ р. осуждается 1, 5 
(К 69); 11, 20; р-ня, сотворившая блудъ 
съ гоеноднномъ, освобождается 7 ". Н, 
нр. а; 6;, 7; И, 20; 27, 6; блудящнхъ р. 
господа должны женить пли выдавать 
за мужъ 11, 21; изнасилованной госио- 
дішомъ р. нѣтъ грѣха 11. 47: 20, 14: 
самоубіііцы р. погребаются 11. 36: не 
помогать госнодамъ р. на етрашномт. 
судѣ 2ь а , 31—2: за блудъ съ рабоіі 
ешітіімія, п ту рабу, съ которой быль 
блудъ, продать 48, 41: за продажу въ 
рабство во гнѣвѣ енптнмія 24, 9: 27. 
3. См. изюи, невольницы, несвободный, 
^аботмыѵ, челядь. 
Радостомъ (розовая вода |: св. трапеза омы- 
вается р. въ веліікіи четверть 19, 101. 
Радость: всему міру отт. Воскресенія Хри- 
стова 45', 57—8: въ обители Отца Не- 
беснаго 45 6 . 164; 45", 117—8. 120: 
45', 80—1; р. ангеловъ объ нстнн- 
доыъ покаянііі нашемъ 45 51 — 2, 82 — 
3; р. отца духовнаго о доброй жизни 
духовныхъ дѣтей 42", 29, 42 — 3; 42°. 
36—7, 39; нееущаго ешітшші носірц- 
женнаго въ монашество 46 е , 82—4; гь 
р. нужно принимать епптішію 47, 64 — 
5; р. всего свѣта скоропреходяща 45", 
177; р. злая— грѣхъ 7", 3; р. бѣсовъ о 
нашнхъ грѣхахъ 42 а . 20. 
Радуница (день иомнновенія на Ѳомііной 
недѣлѣ): отъ мясного заговѣнья до Р. воз- 
бранено совокупленіе супруговъ 56' ', 33, 
38. 

Разбой: грѣхь р-мъ добывать пмѣніе ~ * 9; 

нзбѣгать р. 42 й , 0: 45 е , 64. См. іраб- 

леніе, разСойныкъ. 
РаабойыиЕъ: тогь моыахъ. который \би- 



ваетъ итнцъ З а , 53, и тотъ. кто убнваегь 
челядина 8, 48; 19, 87; 45, 46; р. будуіъ 
д'Ьтн тѣхъ родителем, которые совокуп- 
ляются въ пятокъ, субботу н недѣлю 2, 
10; 19, 108; 27, 25: обратная статья 1, 
7 (К 74); р., ііокаявпііііея въ убійствѣ 
1.9, 130; невольный р. 19, 131; убнтаго 
р. не отпѣваютъ и не помпкаютъ 25. 
48; убившему р-на еіштимія .5, 51; 10. 
89; постъ р-ку 26 а . 1; 26". п мука но 
смерти 26 й ; 40", 12: 40 й , 10-7; л 
448. См. разбой. 

Разводъ: но кашімъ прпчинамъ дозволяется 
р. 1, 11 (К 92); И, 28; когда въ р. не- 
виновата жена 1, 11 (К 93); броспвшій 
супруга не вѣнчается 13 й , 29; 14 й , 29; 
цустіівшіп жену не вѣнчается 19, 47; 
яустіівшій жену н живуіцШ ст. другой— 
ііреліободѣй 1. 11 (К 94); такому ешітп- 
мія 19, 109, и отлученіе 19. 152; 20. 4: 
р. ііз'і. за гордости мужа 27, 26; -іб'. 18; 
пзѵза ирелюбод-Ьшія жены ,27. 27; 
ІК 18: р. попа' съ ліеиой-нрелюбодѣГі- 
цеіі 1, 28 (К 82); 13", 34, в. 3; 14 й , 
34; 48. 42; канонъ Васплія Велпкаго о 
р. 1, 11 (К 94). См. пушеюіци. 

Раздражсніе: другого— цѵ<; и. 7 а , 20. 

Ра*рѣшеніе: слова Господа о разрѣпіеніп 
грѣховъ 34, 39—41; слова при р. 19, 
148; р. д-ктей 19, 24; когда дается р. 
переходящему наг латинской вт.ры 1. 34 
(К 10); больному 1, 34 (К 00); упом. 1, 
34 (К 50). См. пртиеніі'. 

Разстрітженіе,-ннмй: р. чернеца— грт.хъ 
33; р. чернецъ, вернувшШся въ мо- 
нашество с. 304, е); р. епнскоііъ, попъ 
л дьяконъ не поютъ въ рпзахъ 9, 8. 

Рай,-скія обители: упом. 45 59, 80; 45 е , 
117; 47, 15. См. царство небесное. 

Распятіе Іисуса Христа: 45 °', 68; вспо- 
минается за 3-мъ часомъ 19, 104, н за 
б-мъ 19, 104, в. 2; 14, 2. 

Ратный: убившему р-го еіштнмія 8, 51; 
19, 89. 

Рать: идущему на р., хотя бы быть подъ 
епитішіей, давать прцчащеніе 1, 2 (И 11); 
31 е , ді; 33, 17—9; ноиавшій на р. въ 
и.тѣнъ къ поганьшъ 8, 16; 27, 14; за 
убійство на р. чемовѣка ешипмія 48, 44; 
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оскверненіе жены от. р. 13 й . 21: 14". \ 
21. Си. война, ратный. \ 

Рвеніе: грѣхъ 7 ". 3. | 

Ребра Христовы: уиом. -І5 ', ТО. 

Ревность: дѣламъ ираведныхъ 45". 102. 

Ремсственикъ: ому полъешіѵігаіи 13 й . 2і>: ! 

и 6 , 20. і 

Ривнфь (вііді, гороха): упои. 1. 24, в. 62. 
Си. сочиво. 

Рпза: въ р. не поють еппекопъ п поиъ. 
постриженные въ схиму .9, в. 21; еіш- 
скопъ и понт., .іигургпеавшіе въ одной 
р.. извергаются 9. 17; епнсконъ н иопъ 
безъ р. пе цѣлуютъ креста въ Воз- 
двпженіе 9, 20; до смерти не п-і.іь 
въ р. попу за душегубство н блудъ 4. 6; 
можегъ служпть въ р. попъ. выбивши! 
кому либо назъ, но покалвшінся 4. 8; елу- 
женіе безъ р. вечеріш п утреіш 13 а , 24; 
14 ", 24; поиъ, облачпвшіііся въ р. к 
заговорпвшііі еъ людьми нредъ службой, 
пзвержется ,9, 16. п вв. 42, 46; 13". 32, 
в. \\14", 32, а также и епнсконъ 9. 16, 
в. 42, 46; разстрнженные еішскоііъ, попъ 
н дыіконъ не поютъ въ р. 9, 8; попъ и 
дыіконъ, держащіе жену-ііреліободѣицу, 
не поютъ въ р. 1, 28 (К 82), дьякону п 
иподьякону вести чтеніе въ р. 27, 29; 
еовершеніе нокаянія въ р. и безъ р. 1. 
22 (С 15); погребеніе въ р. ноиовъ бѣль- 
цовъ н калугеровъ 4, 10; погребается въ 
р. попъ утонувшій 48, 3, а также— попъ 
н дьяконъ, утонувшіе п бѣсноватые 48; 
13 й , 32; 14°, 32; 1й й , 13, попъ н дья- 
конъ— сознательные самоубійцы погре- 
баются безъ р. 13 й , 32, пр. б; 14 32; 
16 й . 13; отпѣііаніе безъ р. умершаго 1, 
22 (К 52): лѣть въ р. надъ умершпмъ 
въ покаяніп 19, 72, а также ладъ унер- 
шимъ младенцемъ— крещеннымъ 13 й , 35; 
14 35, и некрещеннымъ 9, 49; 13 ", 
35, в. 4; крестный ходъ въ р. около 
новопоставленной церкви 19. 98; р. жн- 
довина, Захаріп VIII гл. 23 ст. 1. 19 (К 
24); р. не должна быть собственностью 
чернеца З а , 30; за кражу р. епитішія 
2(і а , 30; упом. 13 й , 18; 14 й , 18. См. 
одежда, фелонь. 

Родители: грѣхъ р., донусгившігмъ умереть 



дитяти безъ крещенія 7", 55; еіпшгаія 
за досаадеаіі! р. 24, 12. бьющему ихъ 
24". 26; заспавшіе дт.гегі вь трезвонь и 
пьяном і. вид'!; 1. 8 Ш 4): :шсловііть р.— 
грі.хъ ; 6: нужно почитан, р. 45 ", 
30. 131: 4Г,*. 41-2, как ь Бога 17. 
130 — 1. н поминать 45°. 02: р. не по- 
могу п, дѣтамъ на страшном* судѣ 26 ". 
30 — 1: 45". 215 — 0. Сл. етппимія, 
мать, ошец». 

Родныс,-родъ: попъ можегъ нспові.дать 
р. 13", Зо: 14", 30; не презирать р-хъ 
15 й , 141, 185; 45 е . 29: 45 К 25: но- 
могающш р. назовется мплоетпвымъ 47, 
138—9; жениться на р. нельзя 26", 21: 
48, 26. См. домащніе. 

Родъ и роженицы: ку.іыт, пхъ осуждается 
1. 12 (К 33); 7". 10: 19. 127. 

Рождество Нресвятыя Вогородицы: если 
въ среду или нятокъ.— не ѣсп, мяса 38 й . 
29 — 32; 38", 24 — 6; при великой еші- 
тігміп разрешается млсо п молоко 31", 
25, 28, пр. д. См. праздники. 

Рождество Христово: достойный прича- 
щается 19. !>: 56'', 32: пттешествующіе 
вкушаютъ въ Р. хл-Ьбъ, смѣшенныіі съ 
богоявленскоіі водою 11. 45; полагается 
мясо, если праздникъ случится въ среду 
п гштокъ 38", 33—4; 38 е , 31 — 2; 38°, 
30-2: 38', 42-4; 38% 6-5 — 6; отъ Р. 
до Обрѣзанія ноясные поклоны, мясо п 
молоко ло средамъ п пяткамъ 19, 5; отъ 
Р. до Крещены нѣтъ пошшовъ, свадебъ 
и поклоновъ 38', 3 — 4; когда въ сочель- 
нпкъ пѣп. поста 38", 33 — 6, когда 
хлѣбъ съ капустой и рыба 38 а , 63—4; 
когда паканунѣ Р. нельзя ѣсть рыбь. 
38", 34—5; 38 е , 32—4; новопокаявше- 
м)ея въ Р. вмѣсто нричастін богоявлен- 
ская вода 31 а . 45; 31 в , б; при епптішіи 
разрѣшаетсн ѣсть въ Р. мясо и молоко 
30", 13, і! пить боголвленекую воду 46". 
24—5, а также разрешается приклады- 
ваться къ иконамъ н ѣсть дору съ прос- 
форами 46 й . 49—51; 46°. 62 — 4: отъ 
Р. до Креіценія при епитиміи запреща- 
ются поклоны 46 а , 27—9; 16 й , 37 — 
9; 46 е , 71 — 2. предписываются каѳцзмы 
съ молптвамя 46', 25—8; 46°. 50—3, 
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к разрешается всякая пшіш VI". 7 — 9: ; 
10 е ', 24-6: 16", 11 — 4; при великой ' 
ешштміи въ Р., если случится в'Ь среду 
или пяток ь, разрешается ѣіть мясо и 
молоко 31 » к, а также и оіъ Р. до 
Крещеніа 31". 19-20; 31". к; въ Р.. ; 
если случится въ среду іг тгатовь, п огі. 
Р. до Васильева дня ѣсть ирн великой 
епптдшін мясо 31", 14 — 5; когда при 
великой епнтиміи накануне Р. х.гвбъ съ ' 
капустой и рыба 31 й . 13—4. См. празд- 
ники. 

Ронтаніе:— грт.хъ 7", воспрещается чер- 
нецу 12 й . 19: р. на наложенную епитп- ■ 
мію .26", 37. 

Росолъ (разеолъ): вт> какое врема велпкаго і 
поста предписано есть р. несущему енн- ; 
тпмііо 46 й . 10 — 2. 

Рота (присяга): губить землю 1. 19 (Н 22і: ! 
поит, не долженъ водить і?і 4. 7. а пока 
нельзя вести на р. 9. іЯ; но впнѣ можно | 
ходить на р. Ѵ.К <*1: удаляться р. ІЗ. ,ч. \ 
См. киптви. 

Ротки (V): і.оті, на Ѳе.торовпіі недѣлт. | 
.7*'. 9 — 1". I 

Ротоходство: е.гтдуетъ удаляться р. 43. 8. 
См. рома. 

Роть: можно ііршбщаться. если что либо 
случайно иоиадетт, въ р. 11. 27. ( 'м. уста. 

ругательство: ешітюия за р. 2, 32: кли- 
ринг, рупшшііі епископа н попа 20. 5: 
1і. иона н дьякона послѣ службы 13". 17; ! 
іір. а: 14", 17:10". 11; мука ругающему \ 
брата 4~> й , 113—0. См. сквсриослпціі'. \ 
.п/.іеніс. 1 

Рука: съ сухой р. ноіп. не литургнсаеть 9. : 
26; 19, 29: елужпвшііі вечерни попъ не 
благословляеть р. !>, 27: р. благосто- 
атяетея ѳиміамт. 19. 40; хранить р. отъ 
неиракаго іогѣнія 1~>'\ 170—1: при от- 
речеііііі сатаны сгвдуетъ поднимать руки і 
торг, 1. 34 (К 471. 

Рукописаніе Адамово: уіюм. 45 '. І!7. 69. 1 
См. Адамъ. 

Русаліи: уиом. 1.9. 105: русальная нед-кш 
ПК 1. в. 3. 

Рыба: можно ѣеті. всякую 1. 20 (К 85 1: 
можно брать оть евреевъ Л 27; 11. 44, п | 
отъ лновт,рцевъ 11. 44: когда можно че]'- і 
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нецамъ ѣстт. р. но средамт, и шггннцамъ 
19, 1: міряне тдатъ въ субботы и воскре- 
сенья велпкаго поста 38". (і; 33. 3—4: 
38". 4 — о; 38". В; также въ некоторые 
праздники 19. 7. пр. а: .76'". 15 -24: пт. 
какіе дин Петрова поста разрешается 
•І;с№ р. 19. 2: когда вь ІІетрово.мъ /і Фи 
.іипиово.чъ иостахъ разрешается р. п когда 
ньтъ 38", 11 — 12. 17; 38". 6-7, 12 — 
4; 38". 43 — 4. 52— В: въ усиенекііі носп, 
воспрещается 38". 17 — 20: с.'*'. 17 — 
21: пое.тг, Петрова дня въ каігіе дни мож- 
но ѣсіь р. н в'ь какіе нельзя 19, 3; а 
также оть Крещены Господня до велпкаго 
поста 19. 5, разрешается р. въ Б.югові;- 
щеніе 33, 4, если оно не на страстной 
недѣлѣ 38". 7 — 9: 38', 10 — 12; разре- 
шается, если Благовещеніс вт, вет/ікій 
пятокъ 38 К 20 — 1; можно есть р. но 
средам, ь и нятнпцамъ. если въ яти дни 
случатся: Успеніе Божей Матери 38". 
25 — 6: 6ѴѴ. 30 — 1. Петров'ь день 38". 
15 — 6: і'6' ''. 16—7; Филиппов'!, день 
ад <- ч 39-ю, и 1-е августа 
19. 14, в. 3; разрешается іп, ІТреобра- 
женіе Господне ,9.9", 21 — 2; 38 1 '. 26 — 
7; запрещается въ Воздвиженіе 38". 21 — 
2: 38 е , 35—7; 17. пр. ф; и въ Усѣкно- 
воніе 38 й . 22 — 3: І7. нр. ф; воз- 
держиваться отъ р. въ среду и пятокъ 
недііли нредъ Воздвпженіемъ 56''. 27 — 
8: въ сочельники 38°, 34 — 5; 38". 32— 
4; когда можно есть вт, сочельники 
38", 63 — 4; нельзя есть р., целовавши 
крестъ въ средокрестную недѣои и вт. 
Воздвиженіе, въ великіГі четверть можно 
ПК 67- п. 2; разрешается бѣіьцамъ на 
4(1 м\ чешіковь 33, 4; разрешается при еин- 
тпміи: но вторннкамт, и четвергамъ и 
вь праздники Владычные 40", 5—7.— 
т. праздники Владычные, Богородичные 
и бдѣшшхъ святыхь 4 в", 42— 4.— въ 
Обрѣтеніе главы Предтечи, въ память 40 
мученикоѵ.ъ, вт, Благовѣщеніе п цветную 
неделю 16 й , 14— 5,— вт, Пятьдесятницу, 
если она въ среду к пятокъ 40", 16 — 
7. — но субботамъ и воскресеньямъ въ по- 
сты 46". 20.— въ еилошньш недтли 46 й . 
2<і: 46". 57-9: 46", 29 — 33, в. 9,— по 



РѢДЬКА — ГАНЪ. 



53/ 



ираздннкамъ евангельскимъ,словосіовньшъ 
н бдѣннымъ 1в°, 26 — 8. іг но вторннкамъ 
п по четвергамъ 46 °. 74— о: когда нрп 
еинтіімііі нельзя Ѣсті. р. 10. 18: -16°. 
Г>5— 7. 60-2; 46», вв. о и 9. 84-85; 
когда при ешітилш разрѣшается р. но 
іпждт, 1(і й . 10. 28: новонокаявшемуся р. 
черезъ 40 днеГі вь субботу и недтлю 19. 
129: когда мояіно и когда нельзя ѣсть 
р. при великой епнтігмш 31". 12. 13. 
29, 33: 31". 14. 21. 22. 23. См. кровь, 
сомовина. 

Рѣдька: бѣльцаш. -Ьеть р. на Ѳедоровоіі 
недѣлѣ 38". 3. 

Рѣзовникъ: съ ]і. не ѣеть н не нить 11. 
2. См. рішиманіе. 

РѢ:юнманіе,-ство,-ецъ: р.— грѣхт. 7 а . 1: за 
р. снитпмія 24. 20; храниться р. 22, 4, п 
пябѣгать 42 а . о; 43. 7: 45 *, 65; горе 
))-цам'(> 1-5 ". 108: о грѣхѣ р. не таить 
на нсповѣдн 45", 04 — 66. См. куны, лих- 
ва, мздоимство. р>ыовникі,, сребро.тбіе. 

Рѣка: влить въ ]і. ту воду, въ которой 
мылась церковнал утварь 13 * 8; 14 ", 8; 
опустить въ р. кротки Агнда или доры, 
которыхъ поѣла мышь 13", 10; 1в а . 10; 
въ р. д-ьтеГі не крестить 13 й , 7. в. 3. 

Рѣпа: на Ѳедоровой недѣлѣ 38\ 9 — 10. 

Саха: натираться с. по обычяю иоганыхъ— 
грѣхъ 7 й , 28. 

Самоубійство: въ церкви 9. 44; 19, 16: 
27, 28, іг вь домѣ 5, 25; невольное с. 
25. 47. См. самоубтца, убіпгтво. удав- 
ленника, ум опле.нникг. 

Самотбійла: можно нѣть о немч, черезъ мѣ- 
сяцъ і, 24: бѣсноватые рабы и по нуждѣ 
діішившіс себя жизни не лишаются нрп- 
ношеній за нпхъ и ногребенія 11, 36. 
самоубійцы же отъ безумія лишаются 
иамъ же); сознательный г. не отпѣваетея 
1. 23. 19. 93: 25. 47. не погребается 
7.9, 93, н не поминается 25, 47; если 
же уснѣетъ покаяться, то погребается и 
отнѣвается 11, 36: бѣсноватый погребает- 
ся 4. 23; 18, 10. п за него приносптся 
просфора 48, 10: ноиъ л дьяконъ— бес- 
новатые еамоубійцы .9. 48: 13 6 , 32: 14 й . 
32. и сознательные 13 е . 32. пр. б: 14 е . 
32; 15 й . 13. См. самоубийство. 



| Санх: изверженіе нзъ сана: дьякону: яш- 
[ вущему съ женой блудницей 1, 28 (К 82 1: 
13", 34: 14". 34: 48. 42; согрѣшившему 
блудом-ь 7,30 I К 84); за игры !>. 5; игры 
пъ шахматы 13". 26. в. 1:22. 1. пьянство 
'■). 5: 75 е , 26. хожденіе на зрѣлшца и іі\- 
стыя бесѣды 13". 26: лнхоішцу 9. 6: 20. 
3: д\шег\бцу 7: осуждающему грі.хн 
9. 11; за блудъ съ женой сзади и. 6. — 
і блудъ. клятву, татьбу 20. 1. црнсутствіе 
I на бракѣ съ пляской 48, 4: изгоняющем; 
і жену ради благоговѣтя /8. 37: ското- 
і ложцу 13 й . 17: 14 й . 17; находившемуся 
въ корчемннцѣ 75. 38; убившему кого 
либо въ есорт. 48. 39, п поставленному 
на мздѣ 75". 37. пр. в.: дьяку: за 
блудъ, клятву н ложь 21, 8. игры н пьян- 
ство 21, 2, иевкушеніе мяса и вина въ 
Господскіе праздники .27. 23, нарушение 
среды и пятка въ ве.іпкомъ посте 21, 24. 
и уиотребленіе крови, звѣрояднны и мер- 
твечины 21, 1; е п н ск о и у: небрегущему 
о людях'!, 9, 3; злоумному и грубому не- 
віждѣ 9, 4; за игры .9, 5; 21, 2;— игры 
въ шахматы 22. 1, н пьянство О, о: .27, 
2; лихоимцу 9, 6; 20, 3: душегубцу .9, 
7, в. 17; осуждающему цгвхп .'/, 11; бе- 
седовавшему съ людьми въ облаченіи 
предъ службой 9, 16;лнтургнсавшему безъ 
антиминса 9, 18, и въ одной рлзѣ 9, 
17; непомогающему бѣднымъ гіенамъ 
причта 13 й , 31; 14 й , 31: лпгурпісавше- 
му, но не причащавшемуся 9, в. 33; 
76 й , 5; носящему вмѣсто молитвенника 
ястреба 19, 121, в. 1; за блудъ. клятву 
20, 1: 21. 8, татьбу 20, 1, ложь 21, 8: 
крестившему крещеннаго и некрестпвше- 
му оскверненного отъ нечестивыхъ 21, 
9; не вкушающему мяса и впна въ Го- 
сподине праздники 21. 23: непринявшему 
кающатося $. 2: неиостящемуся въ среды 
п натки велпкаго поста 21, 24; поста- 
вленному несмотря на невѣжество 16 й . 6; 
22. 2: присутствовавшему на бракѣ сьидя- 
ской ^б'. 4: употребляющему кровь, звѣ- 
| роядпну и мертвечігау 21, 1. и ноставпвше- 
• му на мздѣ 75". 37. пр. в.: пгумепу- 
попу. бьющему брата .хрозаномъ" с. 305, 
I в); иподьякону: за блудъ 7, 30 (К 84), 
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;'.а игры 11 пьянств» 20, 2; к л и р и к у: :і а 
игру въ шахматы 22, 1; на ругательств епи- 
скопа л поиа 20, 5, за постъ въ субботу 
и воскресенье 20, С>; іг о п у: живущему 
съ женой блудницей 1. 28 (Е 82); 13", 
3 4: 11". 34: -іб', 42; имеющему сішіе 9. 
29, пли гангренозные ногш 2, 4; за постъ 
в ь су бботу п воскресенье 5, 31: 27, 19: не- 
прпнившему кающагося 9, 2; небрегуще- 
му і! людахъ 9, 3; злоумному и грубому 
невѣждѣ 9, 4; литуршеавшему безъ анти- 
минса 9. 18: 48, 10, и—ѵь одной рпзѣ.9, 
17; причащающему недостооныхъ 13 й . 
19: 14 й . 19. пли по дару 13", 19, в. 7, 
беаъ еиптішіп прощающему 13", 19: 14°, 
19: передъ слу жбой беседовавшему съ людь- 
ми .% 16: 15°. 32, в. 1: 32: :25 й , 19; 
осуждающему грѣхи .9, 11; носящему на 
р\кѣ ястреба вмѣсто молитвеншіка 19. 
121: 13 а . 31; Іі". 31; попу невѣждѣ Іі?»'. 
б: ;?;?, 2. і[ поставленному на мздѣ 13 а , 
37. пр. в; служащему во гнѣвгЬ 13 й , 
12. в. 4; скрывшему св. Тайны въ землѣ 
25, 30; крестившему крещеннаго и некре- 
етлвшему оскверненнаго отъ поганыхъ 21, 
9: причастившему кого либо безъ вѣдома 
отца духовнаго 25, 33; оставившему свою 
церковь 13 а , 37, пр. в; лптургисавглему, 
но непрпчащавшемуея 9, в. 33; 16 й , 5: 
недомогающему бѣднымъ члеяамъ прпчта 
13 й , 31: 14 й , 31; рано ядущему и пью- 
щему на соб.шнъ друпімъ 13 й , 9, в. 2; 
употребляющему кровь, звѣроядину ішт 
мертвечину 21, 1: невкушающему мяса 
н вина въ Господскіе нразднпм 21, 23; 
нарушающему среды н пяткп великаго 
носга 21, 24; пребывающему въ корчем- 
ниц^ 48, 38, и за игры н пьянство тамъ 
25, 28; присутствующему на бракѣ съ 
пляской 48, 4; за душегубство 9, 7, в. 
17: убившему кого либо въ гнѣвѣ 21, 7, 
или въ ссорѣ 39; за лихоимство .9, 
о; 20. 3, игры 9, 5, игры въ шахма- 
ты 13 е . 31; 14 й . 31: 13 й , 26, в. 1; 22, 
1, пьянство 9, 5; 13", 26, и хожденіе 
на зрьмпща ц пустыя бесѣды 13 й . 26; 
13", 31: 14", 31; блюющему огь пьян- 
ства 2, 42; изгоняющему жену ради 
Слагоговѣнія 48, 37, оженившемуся 19, 



154; блудящему отъ жены 13 й , 13, в. 
4; 14 й , 13; 25, 26; 20, 1; 21, 8; об- 
ратная статья с. 414; за блудъ вдовому п 
въ ныіномъ видѣ 1, 30 (К 84); за блудъ 
съ женоі! спади 11, 6; скопцу блудящему 
2. 3; за скотоложство 13 й , 17; 14 й , 17; за 
татьбу 20, 1. клятву ,20, 1; 21, 8, и ложь 
21, 8; за кражу, обиду и гнѣвъ 13 й , Ц; 

11; 15 й , 10;закощуш>іна бесѣдѣ 14 а . 
31; за охоту на звѣрей п птицъ 13 31: 
14", 31; 19, 120; причетнику: за 
убіиство въ ссорѣ 48, 39, п пребываиіе 
въ корчемнпцѣ 48, 38; чернецу: 
попу, литуршеавшему въ воскресенье или 
праздники въ соборѣ З а , 23; за игры 
въ шахматы 22, 1, тому, кто читаетъ въ 
церкви ложныя книги 2, 1, пр. а; попъ 
н дьяконъ, отиустившіе свопхъ женъ 
блудшщъ, с. не лишаются 1, 28 (К 82); 
13 а , 34, в. 3; 14 а , 34; за небреженіе с. 
священпнку осужденіе 14 а , 1; иопъ и 
дьяконъ, лишенные с, погребаются кагь 
міряне 9, 48; 13 й , 32; 14 »', 32; не прн- 
знающій церковныхъ с. проклятъ 19, 
117 ъ , 159, пр. д, 160. 

Сапоги: чернецу нельзя пміѵп. собствен- 
ностью 5 а . 30, в. 84. 

Сатана: соблазнъ отъ него попу іючыо на- 
каиунѣ службы 1, 28 (С 17); 6; 13", 23; 
14", 23; радуется играмъ въ доыѣ поиа 
въ день его службы 13 й , 10; 14 й . Ю; 
отрпцаніе с. ирп крещеиіп 45 е , 110; 
45', 55; при отреченіп огь е. поднимать 
руки горѣ 1, 34 (К 47); мо.штва с — 
грѣхъ 7", 62; едитпмія за нес 19, 139; 
26", 32. См. діаволъ. 

Свадьба: отъ Рождества до Крещеніи не 
творится 38', 3—4. См. Пракъ. 

Свекоръ: енптимія :іа кровосмѣшеніе съ 
съ невѣсткоп 2, 28. 

Сверстники: іімѣть съ ними миръ 15 6 , 
173-4. 

СверчоЕъ: осквернігвшіи сосудъ & 23; 11, 

39, и пищу 19, 80. 
Свинья: если войдетъ въ церковь, то лптур- 

гія не служится въ ней до 8-го дня 25, 40; 

сравненіе грѣшішка со с. 45", 73, 75. 
Свитка (родъ одежды): мѣняетъ монахъ вт. 

елучаѣ соблазиа ночью 35, 5. См. сорочка. 
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Свитокъ: В'ь него записываются ігаіші дѣла 
добрый ангеломъ Божіпмъ, злыя— ангс- 
ЛОМ'Ь сатаны 44. 12 — 4. 

Свобода: рабѣ, соблуднвшеіі а, господи- 
ном'!. 7". .-!, пр. а; 8. 7; П. 20; 27. П. 

Свободны й,-ые: ешітішіа оскоромившемуся 
В'ь ве.шкііі ігосгі. в, 22; 11, 43; 20, 25; 
с. каюіцшся должеіп. повиноваться отцу 
духовному 34, 138—40: должны ходить 
въ церковь 4Г)". 22: 45 >, 21: уігом. 13". 
20: II 5 , 20. 

Свояченица: брака, съ е. законопреступенъ 
10, 14=9 — 50. 

Свѣча: дастся на литургіи переходящему 
изъ латинской в-1>ры 1. 34 (К 101; при- 
носится въ церковь 13", 3; 14 3; с. 
371; засвічается при освященіи осквер- 
неннаго кладязя 25, 17: с. при сороко- 
уст!] 1, 24 (К 3,1; не принимается отд. 
пенриходяіцаго добровольно на иокаяніе 
17, 01, и оть непрпмпріівшагося ігослѣ 
ссоры 47, 99; с-ею почитать праздники 
17, ІііГі; с. троеженца не носится вт. 
церковь 11, 2. 

Святотатство: грѣхъ 7", 15; проклятіе за 
с. 2, 19,— отлученіе отъ церкви 0, 30, 
н енптимія 20", 18; продажа п покупка 
священнаго до же, что с. 25, 41. Сл. 
татьба. 

Святые: въ памяти с. въ Петровомь постѣ 
воздерживаться отъ женъ 5, 10, а также 
въ дни нарочитый, с. 1.9, 13; 38', 42; 
нельзя заклинать с-ми 7 6 , б, и закли- 
наться 2(1", 36'; въ честь с. держать 
праздники 10, 105; въ праздники наро- 
читыхъ с. нѣтъ поклоновъ 38', 24—5; 
вь день с-го дважды ѣсть и поклоны 
38', 1; хожденіе ко св. (мѣстамъ) воз- 
браняется 11. 55; 12 а ; поклоны с-мь 
дома 45 6 , 145; не признавший с-хъ 
проклято 10. 150; молятъ Бога за воз- 
держивающихся отъ ранней пищи и пи- 
тія 47, 111—3. Перечень праздниковъ 
въ честь св., когда разрѣшаются пли 
запрещаются мясо, молоко и рыба 31", 
ь. См. праведники, праздники. 

Святые Отцы: см. Отцы святые. 

Святыня: когда п кому доступна всякая 
с. 46", 23. 54. См. вода св., Дары св., 



дора. иконы, к^геюъ. ирпсфора. і:ііы~У; 
Шьородицынъ. 
Свящсніе (священство і: уімм. 21. 1: '■, 
301. ц|. 

Село: живуіціе но с-мъ \ потребляй гп. въ пи- 
щу вѣкпшну п удавлеіпшу 1, 2о (К 89): 
11, 48. См. весь. 

Семья: должна помогать старшему въ не- 
сеніп еіштнміп 11. 22. См. Опміиішіс. 

Сентябрь: постъ но понедКлышкамь. ерц- 
дамь п шіткамъ 28 ". 8 — 9: 2А МІ , 10— 2. 

Серафимъ: уном. 7 ". 64: г. .?,?Я 

Сердце: согрѣшающііі но любви с. до.г.кепъ 
іюкаятся б', 1; іімѣть с. къ Богу 45 е , 
168; отъ чпетаго с. иокалніе 15". Юн: 
нмѣть въ с. страхъ БожіГі 47. 82. 

Серебро: нельзя имѣть чернецу 3", 46: іімію- 
щііі с. калугеръ по погребается 3°, 4; 
въ лихву не давать 45", 137; нельзя 
брать с. вь задушье б. 1 2; церковное с. 
употребляется для нуждъ церкви с. 304, 
р). См. грс'ірмісш;и,< реиро.иобіе. 

Сестра, сестрсница: еиптлмія за блудь сь 
родноіі с. 11. 13: 10, 144: 2(1". (>: вм- 
длщііі двухъ с-ць нс зіожетъ быть іы 
нрнчетнпкомъ ни дьякономъ 0, 33. 

Сило (енлок'ь): упом. 47, 08. 

Сильвестръ, папа римскііі: упом. 3<і ", 
2. 

Синань (горчица): упом. 1, 19 (К 23). 

Синодикъ (сенонпкъ): живыхъ вт. с не 
вписывать 36, 5. 

Сироты: іімъ назначается только польенн- 
тігміп 13", 20; 14 'К 20; за обиду с. еіш- 
тігаія 24, 7, 8; для с. наши домы долж- 
ны быть открыты 45 й , 2о1 — 2; мило- 
вать с. 45 е , 28—9; 45 х , 20. См. убоіііі. 

СиЕимляне: упои. 30, 34. 

Сіонъ: горніГі С. упом. 34. 24. 

Скверна: нредъ прнчащеніеяь читается мо- 
литва отъ с. 11. 27, также над* осквер- 
нившимися 2, 11: 4. 20: 11. 39: молитва 
надъ оскверненнымъ еосудомъ 1. 17 (К 
2); 1, 9 (К 46.); 11, 39. 

Скверноеловіе: возбраняется 45 ". 32, 8іі; 
47. 128; напаивать другого до с— грѣхь 
Г". 2. См. празднос.юпіе, рутте.ѣпнво, 
грампс.ювіе. я.гыкъ. 

Скомороха: попу уклоняться с. 25; 
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уклоняться с. иокаяльнііку в, 53: -іе>', 26; \ 
горе с-мъ 45 й , 119. См. моим. ; 
Скопецъ: с. поіп. 2. 3; с. но нуждѣ л- 1 . 41. | 
С'корбп: чернецъ до.пкеиъ принимать нхт, 
съ радисты» 12 й , 18 — 20; въ с. Господь I 
помянетъ за усиленный молитвы н пі.ніе ) 
7-і а . 2, к. 30; с. аш'сла Возкія о гръш- і 
шгкѣ /~. 89. См. печаль. 
Скотоложство: грѣхъ 7". 28, 37: за с. 
(•шігіімш 1. 15 (И 15); 19. 143; 26", 
3: 20": епнтимія монаху 3", об, и при- 
четнику 9. 36; 43, за с. попу к ді-н- 
кону лішіеніе сана 13", 17; 14 й , 17. • 
Скотъ: можно ли рѣзать въ воскресенье 1, ■ 
20 (.К 11): Л, 52; вводить въ церковь воз- : 
браняетея 13 й , 3: с. 371; попавптШ вь | 
колодецъ & 24; 25, 17; 48. 7; осквер- 
нивши! сосуд'Ь 11, 39; грѣхъ тому, кто 
крадет ъ а плохо насетъ ~°, 28; аа кра- 
ж\ еиитпмія 19. 133. и за обиду,'?/. 15: 
бѣшеиып зарівать іь, 9. но не ѣеть 9. 
34; отъ того, съ которшіъ еоблудн.іп. 
можно ли брать молоко н мясо 1. 1Г> 
ч И 15), в. 6: удаыенныіі не ѣсть. а уби- 
тый стрѣіой, копьсмъ или мечемь мож- 
но 25, 12; ударять чужой с— грѣхъ 7", 
17: с-мь Боп» назоветъ совокуиляющагося 
сь женоіі сзади 2. 8: .5. 3; 27. 22. См. 
животнип, кровь, гкпто.южпто. 
Скраньяг. см. плечо. 
Скудный: см. Оѣдиыи. 
Скупость: грѣхъ 7". 1; ешптшія за с. 2в а . 
23: е. къ нпщцмъ 39. 90: с. на мило- 
стыню 45 '', 131). 
Слава: мірскал скоро ногибаегъ 45 й , 213: 

чернецы, шцуіціе себя е-вы 12 °. 1 3. 
Сластолюбіе: юбт.гап. 46". 49. 
Слезы: с-мл омывать грѣхи 2. 44; 45 
30: І7. 4І> -7: омыяаютъ велнкіе грѣхіг 
30 *. 24; 31 ". §; приносить смиреніе 
30 3: 30 3: іісиовѣдать грѣхи со с. 2, 
44: 31 е . з; спасительность с. 36, 5—6; | 
45 6 , 26: дають даретво небесное 47, 
14—5; со бѣдѣ блнащихъ 45 й , 184—5, I 
с. не будеть на страшном, судіі 45 й : | 
220; с. отца духовного 42 «, 25, 32; дѣти ' 
духовныя со с. слушаютъ отца духовнаго 
42", 10; с. при отпущены духовнаго 
сына отцезгь 37, 32: предписываются при- ; 



пившему ннпческій образъ 16". 92; смѣхъ 
до с. 10, 16: смѣхъ до с. попа 9, 12: 
26 й . 7: — епископа, дьякона 9. 12, я 
мірянпна 26", 7. См. плачь. 
Слова: чроклятъ нзвращающій с. евангель- 
скіл 19, 116, 159, пр. б: 22. 11, аио- 
стольскія 19. 116; 22, 11, и пророческія 
,2,2. 11, также съ лукавствомъ проклинаю- 
щін ложныя с. і.9, 159: ештшія хулив- 
шему и празднословившему книжными с. 
24. 19; с л о в а Г о с и од а: о любви 
другъ къ другу 39. 80, о любви къ Нему и 
соблюденіи заиовідеіі 34. 147 — 8, о дѣ- 
лахъ милости 45 й , 182 — 3, о взаимной 
мо.титвѣ и исновѣданііі грѣховъ 34, 32 — 
3, нокаяніи 34, 29 — 31, 86 — 7; 39, о- 
6, о разрѣшеніп грѣховъ 34. 39—41; 37. 
23 — 5; 29, 14—5, о причащеніп 17: 29. 
12-3; 34. 120-4: 45 е , 3-5; 45'. 7- 
9 .о непреложности Его ученііі 45 й , 222 — 
3. о едушанін Его ученія 47, 77 — 8: 
29, 13-4: 31. в. 44; 42", 54-5, на 
страшномь судѣ стоящпмъ одесную 34. 
133 — К: І5", 19 — 20, и — ошуюю 45 й , 
111, на страшномь судѣ отцу духовному 
45", 21 — 3, о званныхъ и избранных!. 
45 ", 32, о спасительности и легкости Его 
нга 45". 32 — 3, о воаадяхъ с.ѵьтшхъ 34, 
55 — 7. о ііастыряхъ, оскверішвшіш. вн- 
ноградъ Его 34, 58—9, о иохот.швомъ 
взг.тядіі на жену 39, 39 -40, о пьянств* 
40", 11 — 2; 40 й , 15. о ирпносахъ отъ 
корчешниковъ 22, 4. объ ксцѣленіи 31. 
33. при посланіп Апостоловъ на пропо- 
ведь 45', 76—82, о царяхъ 46', 25 — 
6, кнііяшикамъ и форисеямь з± 2 і 
о милости и мплостігвыхъ 30 е , 22 — 3. о 
двоихъ пли троихъ, собранныхъ во имя 
Его 30 е , 21 — 2, о Сьшѣ Человѣческомъ. 
ненмѣющемъ, гдѣ главы подклонпти 13 а , 
12; 14 », 12, 17; 19, 161, о томъ, что на вто- 
ромъ прпшествіп никто не поможетъ 28 «. 
28 — 33, и— о яденіии б.тудѣ чернеца 
(нерв, строки); слова Писанія: обт. 
оетаиенін грѣховъ 34, 33— 5, п о слѣп- 
цахт. 34, 75—6; слова Моисея къ пзраль- 
тяяамъ о гнѣвѣ Божісмъ 42 «, 34 — 5; 42 й , 
21 — 2; ел. прор. Исаіп о корчемнлкахь 22, 
4: 30. в. 8; прор. Захаріи о рпзѣ жігдо- 
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вина 1. 19 (К 241: с. Соломона о терпт.ніп 
39, 75—6; сіова пророка о царяхъ -16', 
17 — 8: сюва ап. Петра о многихъ печа- 
ляхъ д.м входящаго въ царство небесное 
12 б , 24; сл. ап. Павла: къ Корішѳянамъ | 
39. 1 3 1 — 2, о вѣрѣ п любви 39, 80 — 2. — о і 
всегдашнемъ вооруженіп духовномъ 39, '■ 
97. о любви къ Корннѳянамъ 12 й , 64 — о, ! 
о ііовпновеніп наставникамъ 45 й . 60—1- ! 
о смертныхъ грѣхахъ .50 е , 33 — 4. о ; 
креіценііі 13 й . 23; 14 "'. 23, и его слова ! 
проклятія 19, 159: слова ап. Іоанна Бо- І 
гослова: о грѣхѣ къ смерти 30'. 33.— ! 
о лжеантііхрпстахъ 36. 39— 40. о любви , 
къ блшкнимъ 39. 82 — 3. и къ ыіру 12°. і 
29—30; слава Іоанна Златоустаго: о по- і 
каяніи 31. пр. ж: о вѣрѣ и дюбовѣріп ! 
12 й , в. 1; іі о непоминовеніп живыхі, за 
упокой 36, пр. в.: слова св. Евсевія объ | 
іереіі. елужащемъ во вравдѣ 25. 35; сло- 
ва св. Климента о пышствѣ и— Гедеона ■ 
о семи чашахъ вина 10 а . в. 62: Слово 
о пьянствѣ 10". пр. а; толкованіе нѣ- 
которыхъ с. Евангелія 31 е , в. 
Словенпнъ: какъ оглашается 1, 34 (К 401- 
Слуга: уиом. 13 й , 20: 14 б . 20. См. рабы. 
Служба: неиріятна Богу с. попа, вч, домѣ ! 
котораго ностѣ нея начинается веселье ! 
13 6 , 10; 14 6 , 10; лѣность нова и дья- 
кона къ с. 13 й . 37; 14 й , 37: 1~> б , 16: ! 
что дѣлать, если за с. забудутъ влить въ і 
въ потиръ впна 13 а , 9; 14 а . 9: 15 а . 3; і 
16°; 16 й , 1, или воды 16 й ; 16", 1, а так- | 
же,— если мышь укусить св. Тѣдо 16 6 , ! 
2, в. 2: въ постную с. цѣловать ешгско- I 
па въ плечо 1, 32 (К 43); с. можетъ ; 
быть оставлена ради крещенія и прнча- I 
іценія больныхъ 13 й , 18; 14 6 . 18; с. съ : 
милостынею 30 6 , 5; въ день с. и нака- 
нуне ея нельзя мыться 1. 27 (С 11): 
13", 19: 14 а . 19; 13 й . 14; 1.5°. 13; по- 
сте с. иопу и дьякону нельзя совокуплять- 
ся еъ женой 13 а , 12: 14". 12. Щ 15 й . 
12; 17; 19, 161; послѣ с. можно плевать 
/,27 (С 9); 13 а , 29; 14", 29; 15". 18: 
цредъ с. попу нельзя обращаться къ .по- 1 
дямъ съ иной рѣчью 13 а . 32; 14 32; | 
15 а , 19; с. разрѣшается на иросфорѣ, | 
упавшей на землю 1, 26 1С 17): 13 й . 26: , 



14". 26: 15", 17, и кутеііяоіі иросфорѣ 
13 ", 28: 11 ", 28: разрешается, когда 
пдетъ кровь нзъ зубовъ и ртаі, 16 (К 62 1. 
или, если немного, ішъ аубовъ и носа 13 ", 
15; 14", 15: 15". 9: 5, 2: воспрещается 
на иро.штомъ вігнѣ 13". 5: 14", 5: 15", 
1: разрешается попу: если вь его одежд; 
вшить женскій илатъ 1, 18 (С 61. в. о. 
если онъ пѣп. надъ мертвымъ 9, 50: 
13 й , 36: 14 й , 36; 15 й , 15, и если взял, 
что либо въ зубы по забывчивости 5, 1; 
13", 14: 14", 14: 15 й . 8: воспрещается 
неиѣвшему канона 1, 27 (С 9»: 13 й , 
23; 14 й . 23,— канона Богородицы 6: 
15 й . 16: воспрещается дьякону: душегуб- 
цу 9, 1. пьющему накануне до й часовъ 
ночи 9, в. 30, ругавшемуі-і пое.іѣ служ- 
бы 13 й . 17: 14", 17; 15 й , 11; сйблуднк- 
шему отъ жены 1.3", 33, еогрѣшітшему 
съ женой ночью наканунѣ с 13". 1«: 
11 ", 18, н убившему кого либо въ ссо- 
ре 13 й , 15; 1 4 й , 15; воспрещается епи- 
скопу: душегубцу У, 7,іі пившему наканунѣ 
с. до 6 часовъ ночи .9, в. 30; воспре- 
щается иопу: душегубцу 9, 7, пьющему 
накануне с. до 6 часовъ ночи 9, в. 30, 
соорудившему отъ жены 13 а . 33; 13", 
13; 11 й . 13, ругавшемуся после с. 15 й . 
11: 13 й , 17, пр. а; 14", 17, пившему 
нечеромь н празднословившему 13 ", 17. 
пр. а, 23; 14 23; 6, пѣловавшемуся 6. 
блюющему посте с. огь пьянства 1, 1 (К 1 1: 
13", 13; Ы а , 13; 15", 7, согрешившему 
съ женоіі ночью накануне с. 13 а , 18, 
11 18, убившему кого либо въ ссорѣ 
13 й , 15; 14 й , 15; непрпмирившемуся 13 й , 
12; 14 й , 12, блюющему послѣ причащенія 
отъ объяденія и пьянства 27, 7, совокуп- 
.шющемуся съ женой послѣ причащенія 
27, 10, блюющему, хотя и неслужившему 
13", 13. пр. б., и неиоснавтему после 
соблазна ночью 6: 13 й , 23, в. 4; когда 
разрѣшается попу, соблазнившемуся ночью 
13". 23: 11", 23; 20, 24; 35, 4; разре- 
шается с. неспавшему 1. 27 (С 10): кто 
въ еіштиміи, тому за с. стоять внѣ цер- 
кви 11, 31; 19, 12. См. вечерня, за- 
утреня, литурйя, обпдня, часы. 
Служители церковные: пни— ангелы Божіи 
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15", 19о, ]і вожди к'і, Погу І5>. 27; 
45", 30: почитать пхт. 15". 30: /о' 1 . 
26 — 7; пмт> должны быть пзвкстны долы 
дѣтелі 15". 201— 2. См. пот,. 
Смерть Господня: вспоминается вь таин- 
ств* крещенін 13 е . 23: 14". 23: І.'/, 103: 
спасительность с. Христовой 45 '■ НО — 1. 
Предъ с. вѣетп не б уде п. 47. ЗГк при- 
ходил, как'], хшцнпкъ 47, 36; еВ ві-Ь под- 
лежать 47. 31—2, 41: всегда нозшпть 
о ней 45". 37. 191: 47. 2Я, 33: то же і 
монаху 46". 92—3; по с. нѣть поканнія ; 
17. 35, н ирощенія 36. в. (5: блика ко 
всѣмъ 40". 206—7: с. вь церкви 19. 
15: невольная с. отт. паденія 25. 47: 
Господь не хочетъ с. грьшнпкл. 34, 19: 
прегъ с. можно причащаться всякому 
хрнетіанішу 9, далее великому грѣш- 
шшу 31. 112—4, н несущему еиптимію 
16". 31: 16". 59; 46". 71: нредь с. 
причащаются незаконно жпвущіе супруги 
13 ". 2«, и блудащіе со многими 11. 20: 
:;а с. безъ прпчащенік попу еннтішія 
13". Ім: Л'\ и осуждение 34. 116— 
7: с. шкрещеннаго дігппн 22 (С 3|: 
29: 5. 6: 11. 23: Х'Л 48, 141: с. пра- 
ведника 45 е . 116: 7*— 9; с. безъ 
іюкмніи 45*. 131: X",'. 92: і~. 37, 53: 
іяіе. аішая с. иьянпцъ 1<>". 16 — 7; с. 
убншхъ: іата. нрелюбодѣя, блудника и 
разбойника Х7>. 48: с. обрученной съ дья- 
конь жены 1!>. 36: с. непримтгривтагося 
друга 24, 13: достопнъ с. убніца Л. 49: 
:Иі п . 5, п сказавши! „рогатче" 2. 32; же- 
лакіе с— грѣхъ 7", 29: за желаніе с. і 
.•нштізгія 2, 35: З 6 , 10: грѣхъ супругамъ \ 
желаіь с. взаимно другъ другу 7". 42. , 

Сиирсніе: приносится слезами 30 й , 3; 30 е . ! 
3: спасительно 34, 7; 45", 27, 165—6: | 
жить ш. с. 43, 30: 45", 36: посгь безъ 1 
с. 13, 11: ігаі.ть с. принявшему пноче- | 
скііі образъ 46 е , 91. 

('миренномудріе: нужно для спаеенін 30, 8. 

Смокъ (змѣп): не употребляется вь пищу ; 
■25. 16. I 

Смѣхъ, смѣхотвореніе: грѣхъ причетнику ! 
смѣшнть люден 2. 22; 7 6 , 22: за смѣхъ 
епитимія 6', 38; 26 й , 14; ешшшія за с. ' 
вь церкви 10, 17, и— за с. до слезъ 10, 



16; епископу, попу и дьяііону 9. 12: иону 
и ироетцу 26, 7; еппгпмі-і за с— ніе 
19. 111, и ради с. загрязнившему чужую 
одежду 24. 16; уклоняться с. попу 4Н. 
2Г>; иокаялышку .V, 53; 1К 25; нельзя 
чернецу и всякому хрнстіанпну смѣяіься 
и глумиться 35, 3: с. вт. церкви осуж- 
дается 47. 89; оставить с-ніе 45", 82; 
горе за с. 45". 107. См. и/ріленіс, ско- 
морохи. 

Сноха: за блудъ съ с. епнпімія 11, 13; 19, 

145. См. невштки. 
Снѣгь: на с. нельзя писать крестъ 10, 2: 

хулить с. воспрещается 47. 128 — 9. 
Снѣдь: см. шит. 

Соблачнъ, соблажненіе: с-ніс грѣхъ 7 я , 2; 
с-нъ нону ночью наканунѣ службы С\ 1. 
28 (С 17); 13 а , 23; 14", 23; 20, 24; 35. 
4: во ені. монаху 35, 5, женамъ иоповь 
п дыіконовъ 26", 39; с. новокрещешюму 

1. 34 (К 50): с людямъ отъ попа, лду- 
щаго рано 13", 9, в. 2; сила с. оть 
біуднпцъ 39, 19 — 20; прнмѣры с. на 
блудъ 39. 32 — 8; чптающііі іп. церкви 
ложныя книги на с. дтодямъ 2, 1, пр. а. 

Соборъ (храмъ): чернецу нельзя вт, с. ігвть 
г. 304. з), н литургисать вь воскресенья н 
праздники 3". 23. в. 55; входить іп, 
іудеискіи с. — грѣхъ 7". 13; вь с. кре- 
стить дѣтеіі 19, 79. 

Соборы: правило иомѣстнаго 1-го с. 5, 
12, н Сардіііскаго 13", 15", уном.: Ни- 
кепскіГі 30 *, 7, вселенскііі 34. в. 35, 
Лаодпкіискін 34. в. 38, у-іі соборъ 34. 
в. 43, Халкидонскііі 48. 

СодомскШ грѣхъ: упои. 1, 12 (И 25): 7", 

2, 45; еіштимія за него И, 11; 25, 6: 
блудъ съ женой сзади есть с. г. 41, 20; 
блудъ сзади см. блудъ. 

Содомх: упоминается 11, 3; 25, 6. 

Солнце: когда воскресъ Іисуеъ Хрнетоеь. 
не заходя, стояло всю недѣлю 55", За; 
45' , 5 — 6; с. 414: по заходѣ с. не по- 
гребать умершпхъ 1, 25 (К 53); 13 6 , 33; 
14°; 33: 15 б , 14; до восхода с. нопу не 
совокупляться съ женой дочью того дня, 
въ которой литургисалъ 13 й , 12; 14". 
12; 17; 19, 161, а также и дьякону 13", 
12: 14 я . 12. 
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Со.юмонъ: ішгіібъ огь жеит. 39, 37; уном. 
39, 18; его слова см. слова. 

Соль: упом. И, 45, в. 2. 

Сомовина: запрещается ѣсть 47, 124. 

Сонъ: чернецъ не до.іженъ предаваться 3", 
27; ві-.роватг. сиу гр-Ьхъ 7 п , 4; еоб.кшіъ 
попу и священнику во с, в; 20, 24, — чер- 
нецу е. 305, и); блудъ во с. простолю- 
дина 19, 151; грѣхъ во с. с/г, женой 20, 
18; поклоны иередъ с. въ ве.шкомъ по- 
ст]; -13, 25; пзъ-за с. опоздавшему К'і. цер- 
ковному пѣнію ешітшіія 24, 18: грѣхт.— 
спать на землѣ ничкомъ 7". 15. 

Сопѣ.іь: попу угоняться 6', 53: 18, 25, 
и нокаялышку 4х, 25. 

Сорокоустъ: нельзя служить до живомъ 
19, 58; 3(і, 3; обратная статья 1, 22; 
не возбраняется служить с. по живомъ, 
но лучше поручить другу исправить его 
по смерти 1, 24 (К 101); торе иону, 
служившему такой с. 30, 29, в. 18: еіш- 
тіыія ему п мірянину за него 34, 35 — 
6; плата за с. и какъ онъ совершаете) 
но усолшемъ 1. 24 (К 3); поіп, н ді.н- 
конъ— сознательные самоубінцы лишаются 
с. 11". 32: 15 ", 13: обратная статья 
13", 32, пр. б; с. наді. умершпмъ въ 
покаяніп 19. 72; предписывается служить 
но дѣтнхъ 1. 22, в. 55; служить заразъ 
нѣсколыш с. нельзя 19, 162. См. поми- 
новение. 

Сорочка: въ с. погребать бѣльца 19, 91. 
См. свитка. 

Сосуды: грѣхъ прикасаться ігь церковнымъ 
7", 8, и сквернить нхъ 7°, 18: служеб- 
ные с. мыть въ чистыхъ охъ 13 а , 8; 
1-1 ", 8: с. приготовляется предъ креще- 
ніемъ дѣтей 13", 7: 14", 7; приготов- 
ляется чистый с. для нзблеванія больными 
прнчастія 1, 22 (К 56): 11, 37; молитва 
нэдь всякнмъ с. оскверненнымъ 1, 17 
(К 2), вв. 8. 9; в, 23; 11, 39: въ пути 
осквер енный до.тженъ быть вымыть И, 
45; изъ языческаго и іуденскаго нельзя 
пить 20, 19, в. 10; въ чистый с. вли- 
ваются оскверненные елей и вино предъ 
освященіемъ нхъ оть іерея 25, 18; къ 
священнымъ с. не ирнкаеатьея ни поно- 
марю ни дьяку 13 а , 3, в. Ю, золото и 



и серебро церковных 1 !, е-вт, ) потребляется 

на потребу церкви с 30 1. р |. См. с тр/і- 

жец«, наша. 
Соеѣдъ: не обижать 17. 125, монаху і-ъ 

с. не ссориться .5 ". 54. 
Сотвореніе міра: не ирнзнающш — проклял. 

19, 159. 

Сочпво,-сочевіща: освящается 1. 24 ( К 
38). в. 60: ноелт, Петрова дня но поис- 
дтлышкамъ, средамт, и иягипцамъ 19. 3: 
но тт.мъ же днямъ отъ Ерещенія ю ве- 
лнкаго поста 19, 5: когда можно тіеть 
въ великомъ иоетѣ 19, 7: въ велпкін 
пятокъ 38". 26; с. безъ масла на еграст- 
ноіі нед-Ы; 5,5'. 16. 

Сошествіе Св. Духа (праздник!.): ,шс гон- 
ному можно причащаться 19. У. См. 
Троицын», день. 

Спаееніс: возможно не. только въ мона- 
стырѣ, по и въ міру 12 ( К 34: что нужно 
для с. ЗІІ, 5 — 14; какъ можно спастись 
въ міру 45", 126—52; для с. данъ поетт. 
10", 12—3; для с. нокаяніе 31, 19: для 
с. нуженг. трудъ о грѣхахъ 31. 26 — 7: 
143—5: далеко оть лѣннваго н непока- 
явшагося 45 е . 101—2; 45', 47; нт.ть с. 
тому, кто не пмі.еп. в р ь своемъ сердцѣ 
страха Вожія 47, 83—4. 

Срамословіе:— грГ.хъ 7". 1; с. попа нака- 
нуне, службы (і: 13", 23, в. 6: с. жены 
7", 14. См. сквернословіе. 

Срамъ: беэт. с. нсповѣдывать грѣхп 15 ". 
67-8. 

Срачины (сарацины): ишцу пхъ не вкушать 
19, 122. 

Сі>ебренникп,-ца: при епнтнміп пять с. за 
! псалтирь 30 27, и с-цу за 47 исал- 
| мовъ 48, 34; запрещается чернецу брать 
| с-цу с. 305, зі. См. серебро, цата. 
Срсбролюбецъ: не до іженъ утаивать трѣхи 
на исповѣдн 45 ", 64—6: долженъ ішбѣ- 
гать сребролюбія 45 е , 64—5; горе ему 
45", 101. лишенъ царства небеснаго 
30 ", 24. См. сребро.іюбіс. 
Сребродюбіе: грѣхъ 7", 1; есть кореш, 
зла 45 б , 79 — 80; нзбѣгать 36, 13; 46". 
48. См. злато.іюбіе, ршоиманіе, серебро, 
сребро.і юбецг. 
Среда: есть день Пречнстыя Богородицы 
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47. 107 — 8: въ с. Препо.іовенія воспре- 
щается при великой ешітнмін ѣеть мясо 
іі молоко 31 ". пр. С: обратная статья 
■11", 10: въ е. ІІрспо.ювеиія разрѣшается 
молоко .36'". 37, іі мясо 38", 11, пр. а: 
.'Л 4 "'. 11— 2; на страстной недѣлѣ хдѣбъ 
съ капустой 3<ч". 25. и разрѣшаетея ѣсть 
сь масломч. 38'. 17; остальное ем. пя- 
тою,. 

Срѣтеніе Господне: достойный можегь при- 
чащаться 19. 9; если не въ среду « въ 
нитокъ, при великой епитпмш разрешается 
мясо 81". в; 31 а . 21, и молоко 31". 
21: а если въ постный день, то рыба 
31". ё. См. ііраідннк}і. 

Сеоры,.евары: грѣхъ 7 а , 2: запрещаются 
с. .монаху съ братомъ н сосѣдомъ 3". 
54: прішпріівшійся послѣ с. причащается 
11. 35; попу, ненримнрпвшемуся пос.іѣ 
с. и служившему, ешітніш 13 6 . 12; 14". 
12: за убіиство въ с. попу и дьякону лн- 
шеніе служенія 13 6 . 15: 14 '~>. 15: зато 
же нм'ь лишеніе сана, міряюшу отлученіе 
^8, 39: смерть друга, умершаго нослѣ с. 
ое.ть прощепііі 21. 13: -5а, 10; за непріг- 
мпрепіе послѣ с. ешітимія .20". 20: с. 
въ церкви 42 ". 12: воспрещаются въ 
Петровъ н Филшшовъ посты 36". 16: 
38*. 18: ньяный готовь на с. 40°. 28; 
избегать с. 45 6 , 150: огь непростивша- 
гося иослѣ е. не пригашаются просфоры 
п свѣчн 47. У7— 99. См. вражда, миръ. 

Старость: ирпнятіе схимы вь с. 1. 33 (Кб, 
К 8); нсповѣдывать грѣхк до с. о'тъ 
юности г. 341. 

Старшіе: почитать нхь 1:5 й . 173. 

Старый,-ые: с. калутеру предписывается 
говорить молитву -Господи помилуй" З б , 
1 2; с. Еающіеся должны повиноваться отцу 
духовному 34. 137—40; 47. 71: для при- 
чащенія с-го иопъ. если не духовникъ 
его. должеяъ сроситься у его духовнаго 
отца 25. 33. 

Стихиры: въ пятницу и субботу Пасхи по- 
ются на 7 п 8 гласы 20. 29. 

Стонога: осквернившая еосудъ 11. 39. и 
пищу 19, 80. 

Стражба: епископовь о евященныхъ нрави- 
лахъ с. 362. 



\ Стражі.: церковный с. упом. г. 371. 

Страннопріішство: нужно для спаеенія 
' 36. 9. 

| Страхъ: вь чемъ заключется с. Божій 3/і. я. 

44; жить вь немъ (тамъ же); пмѣть 

всегда вь сердцѣ 19. 13; ,23. 12: 45". 
1 Зіі — 7; спасительность с. Божіи 17. 81 — 
I 4: с. Божій отгоняется пьянствомъ 10". 
I 23; 40", 30; с. 448; еипсконъ, поиъ и 
! дьяконь, входящіе в'ь олтарь безъ с, 
і прокляты !), 15, со с. стоять въ церкви 

47, 86 — 7, 93; всликій с. будеп. на 
1 етрашномъ судѣ 45 ", 218. 
I Стружсцъ: хранятся въ с. св. Дары дли 

причащенія больныхъ 19. 10. 
Стрѣла: убитое с. употребляется въ пищу 

25, 12. 

Стрелки громныя: упом. г. Ц)7. 
Стѣна: церковная упом. 3", 55. 
; Суббота: роднтельскій день 17, 108; въ с. 
і иѣть заупокойі. 24 (К 38); попъ должен 1 !. 
! слѣдить за чистотой въ церкви по с-. 25. 
| 27; с. родительски 25. 11; не праздновать 
1 іудейскихъ с. 19. 105; въ говінье но с. 

можно крестить человѣка 4, 28, а также 
I въ вербную, Лазареву и великую с. 10. 
; 78: въ великом'!, иостѣ иреждеосященнан 
литургія въ с. не служится 19. 153; нг 
| вынимается си. Агнецъ 1. 26 (С 12); кре- 
іценіе дѣтей митропо.штомъ вч. Лазареву 
I и великую с. 19. 99; въ Ѳедорову с. нри- 
. чащеніе 56 м , 30; въ великую с. можно 
| причащаться достойному 19, 9, и иснол- 
I ннвшему еіштиаію 46 а , 34; 46 д , 80— 
1; воспрещаются земные поклоны 1. 14 
} (К 9); 11, 54,— даже при ешітігміи 16". 
і 28—9; 466, 37; і(і <>, 48; 46". 23. 71, 
| кромѣ великоіі с. 46". 28—30; восире- 
і щаются поклоны въ Петровъ поста 19. 2. 
\ и лослѣ Петрова .дня 19. 3; нельзя по- 
ститься 1. 1 (К II; 2. 31: 7 е , 12; 18". 
; 13; 38". 28-9; 13", 13; 14". 13; 15". 
I 7; 20, 6; 22, 5; 27, 19,— даже при еші- 
і тпміи 1, 2 (К 95); 31", 7, в. 1, кромѣ 
великой с. 2, 31; 7". 12; 22, 5; 27, 19: 
38", 28; въ великую с. сухояденіе 58 '. 
18; 19, 7, или, по возможности, ничего 
не ѣсть 22, 3; развѣ вечеромъ немного 
хлъчіа и чашу вина 33, 6—7; въ другія 
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же субботы сухояденіе воспрещается 8, 
22; 11, 43; 20, 25; 29, 5; въ с. на Пасхѣ 
поются 7 и 8 гласы 20, 29; несутцему 
ешітнмію по с. каноны 46 е , 22, каноны, 
часы л молитвы Іисусовы 46 й , 31—2; 
46 е , 67—8; 46 й , 44, в. 19; каѳіізмы 
же по с. при ешітнміп не полагаются 
46", 30 — 1; 46 е , 65—6; 46 й , 43, а 
также и молитвы Іпсусовы 46 й , 13—4; 
въ с. вечеромъ запрещается что либо дѣ- 
лать и мыться въ баняхъ 47, 109 — 10; 
въ говѣнье позволяется въ с. искать го- 
лову 19, 66; воздерживаться отъ женъ въ 
с. 1, 7 (К 73), в. 22; 47, 105,— въ с. 
вечеромъ 8, 2; 19, 13; 11, 7; 45 6 , 97, 
139; 45 е , 35; 48, 1, и по субботамъ 
Петрова н Филиппова постовъ 5, 10; 38 а , 
61—2; 38*, 40—2; въ с. днемъ сово- 
купленіе суцруговъ невозбранно 45 е , 38; 
дѣтн, зачатыя въ с. 1, 7 (К 74); 2, 10; 
19, 108; 27, 25; когда духовпымъ дѣтямъ 
разрѣшается ѣсть въ с. мясо, масло п 
сыръ 32, 5 — 7; разрѣшаегся мясо отъ 
антішасхп до Духова дня 19, 1, и послѣ 
Петрова дня 19, 3, а также отъ Креще- 
нія до великаго поста 19, 5; при ешітішін 
разрешается -всть: мясо, 30 6 , 11—4; 
46", 7 — 10; 46 д , 75, молоко 30°, 11 — 
4; 46 а , 7 — 10, сыръ и яйца 46°, в. 48; 
новопокаявшемуся въ с. мясо 19, 129; 31", 
4, а лрп великой епптішін отъ Рожде- 
ства до масленой мясо и молоко 31 а , 
21; по с. въ Фплидповомъ постѣ мясо п 
молоко разрѣшаются больному 38 а , 54 — 
5; въ с. рыба новопокаявшемуся 19, 
129; когда въ с. можно новопокаявше- 
муся п при великой епитиміи •ѣсть мясо, 
молоко и рыбу 31 а , 35, 36, 38, 41; 31 й , 
4, 8, 14; 31 е , д, в, г; въ с. разрѣшает- 
ся рыба: въ велпкомъ ностѣ 19, 7, в. 3; 
38", 4—5; 38 е , 6, даже въ Ѳедорову с. 
38", 6,— въ Петровомъ 19, 2; 38 а , 43 — 
4; 38 б , 11—2; 38 е , 3—6, даже про еіш- 
тішіл 31", 13; 31 е , 1- у 46 6 , 20, -въ Фи- 
липповомъ 38 а , 52-3; 38 б , 10-2; 56», 
4 — 6, даже при ешітиміл 46 6 , 20, и въ 
успенскомъ при ешпнміп 46 6 , 20; въ ве- 
лпкомъ ііостѣ, Петровомъ и Филипповомъ 
разрѣшается въ с. икра 38 е , 2— 6, а при 



ешітішіи въ велпкомъ постѣ пкра п ио- 
трохп 46 й , 13—4; разрѣшаися ѣстт. два- 
жды въ с. въ велпкомъ постѣ 43. 23; 
45 е , 53; 19, 7, даже на Ѳедоровоіі не- 
дѣлѣ 38 '. 11,— въ Петровомъ 1.9, 2, — въ 
успенскомъ 45 53, н въ Фішшііовомъ 
19, 4, в. 3; послѣ Ѳедоровоіі недѣлп по с. 
сочиво съ насломъ 19, 7; въ с. первой 
недѣли великаго поста разрѣшается пк- 
тіе (тамъ же), а въ среднюю с. великаго 
поста монахамъ масло, а бѣльдамъ рыба 
33, 3 — 4; если въ с. Воздвиженіе, то 
нельзя ѣсть рыбы 38 е , 35—7; также, 
если Благовѣщеніе случится въ великую 
с. 19, 7; если сочельники случатся въ 
с, то нѣгъ поста 38", 34 — 6: какая 
нища, если сочельники въ с. 56'". 63 — 
4: 31", 12—4; въ ватпкую с. при еіш- 
тпмііі всякая святыня 46 а , 22 — 3: 46", 
45-6; 46 е , 42; 46', 8—9; 46", 58- 
60, 65 — 7, и богоявленская вода 46", 
23; 46 й , 46 — 7; 46 е , 43-4: в г, великое 
говт.нье въ с. постъ ослабляется 15 ", 
в. 3; упом. 1, 22 (1С 49), в. 36. 
Судъ Бозсій: иовшіенъ с. ядущііі кровь 
жпвотнаго 11, 51; с. лютый за тунеядство 
12 а ; с. ЕожіП тому попу, который не 
учитъ лодей воздерживаться отъ мірского 
веселья 13", 10; 14", 10,— который од- 
новременно служить несколько сороко- 
устовъ 19, 162; лютому отцу духовному 
40 й , 5 — 6; страшный с. 45", 10—2, 
70; страшный с. за суевѣрія 25, 1; на 
сграшномъ с. не будетъ застунншеовъ, 
помогутъ только добрыя дѣіа 45 й , 24— 
5, 75—7, 215 — 6; 28 а , 29-32; на 
страшномъ с. забыть будетъ непомпнаю- 
щій родителей 45 й , 51 — 2, будетъ свя- 
занъ гнѣвомъ Божіимъ не связанный за 
грѣхи епитиміей 34, 44—6; на страш- 
номъ с. осужденіе монаху за небрежную 
жпзнь 46 е , 90, а постящійся не убоится 
никакого зла 28 а , 21—3; 28 й , 25— 
7; въ какомъ вщѣ мы предетанемъ на 
страшномъ с. 45 й , 219—21; всегда по- 
мнить страшный с. 19, 13; 23, 13: 47, 28. 
Судъ мірской: избѣтать неправеднаго с. 
47, 153-4; упом. 13 а , 38; 14 а , 38. См. 
судья. 
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СУДЫ — СЫРЪ. 



Суды: си. сосуды. 

Судья: есть служитель Божій 46 х , 26—7; 
горе неправедному 45°, 108; неправед- 
паго с. уклоняться 22, 4; судьи вавн- 
донскіе, побитые за Сусанну 5.9, 38, 
в. 39. 

Суевѣрія: пхъ перечень 19, 105; 25, 1. См. 
вѣра. 

Суета: мірская,— Слово св. Даніпла о с. 
12°, 1. 

Сука: упои. 9, 55. См. песъ. 

Супруги: должны хранить субботу и вос- 
кресенье 1, 7 (К 73), и воздерживаться въ 
великій поетъ 1, 4 (К 71), въ велнкій, 
Петровъ и Фнлппиовъ 19, 64; молодымъ 
не грѣпгао совокупляться по ігричащеніи 

1, 7 (II 21); нѣтъ прпчастія несохра- 
нившігмъ въ чпстотѣ велпкаго поста 11, 
16; попамъ иногда невозбранно совокуп- 
леніе со своими женамп служебными дня- 
ми 1, 28 (К 77), в. 22; разлученіе су- 
пруговъ грѣхъ 7 а , 49, за него ешітимія 

2, 38; дающіе другъ другу раяводъ 7, 11 
|К 92); ыогутъ каятся у одного духовника 
19, 22; пострижете въ монашество одного 
должно быть съ согласія другого 19. 57; 
новобрачнымъ жить въ любви и согласін 
44, 4—5, и слушаться отца духовнаго 44. 
7. См. епитнмія, жена, муж*,, развод;,. 

Сусанна: упом. 39, 38. 

Сухояденіе: предписывается: въ первую 
недѣлю вкшкаго поста 19. 7; 33, 2: въ 
страстную 20, 8: 33, 5; 22. 3, въ вели- 
кую пятшщу и субботу 19, 7, послѣ Ѳе- 
доровоА недѣли со понедѣльннкамъ, ере- 
дамъ и пяткамъ (тамъ же),— въ великую 
субботу 38', 18, несущему ешшімію по 
понедѣльникамъ, ередамъ п пяткамъ ка- 
ждой недѣліі 46", 2—3, 41; 46^, 2—3: 
46 е , 5—6, 50-1; 46', 10-11; 46 й , 22, 
ему же въ великомъ постѣ на первой 
недѣлѣ 46 6 , 9, ему же теченіе 6 недѣль 
между трехъ говѣній 29, 2 — 5, при ве- 
ликой епнтнміи во всѣ дни Петрова по- 
ста 31 о, к, кающемуся — въ лонедѣлышкъ, 
среду п пятокъ 30 е . 37, исповѣдающему 
потворы и чародѣянія 19, 147, за смѣхъ 
до слезъ 10, 16, за смѣхъ въ церквп 10, 
17, за клевету 10, 15; 26 а . 19, оскоро- 



мившемуся въ велнкій посгъ 8, 22; 11. 
43; 20, 25, ссорнвшігмся н непримирив- 
шимся 26 а , 20, женившемуся на ближ- 
ней 26 21, троеженцу 26 а . 13; 48. 
23, за блудъ 26 й , 2, за блудъ съ женою 
сзади 6', 3, з. 15, за блудъ съ ней вч. 
субботу б, 2, и ііослѣ прнчащенк 27, 10, 
похоть на чужую жену & 4, за блудъ еъ 
сестрой 26 а , 6; 19, 144, и со снохой 
19, 145, за скотоложство 19, 143; 26 а , 3, 
татю 19, 146, убігіцт, 8, 49; 26 а , 5, бью- 
щему родителей 26 а , 26, и попу: за про- 
литіе св. Чаши 21, 22, за совокупленіе 
со своей женой послѣ службы 17; 19, 
161, п за блудъ 21, 10. См. хлѣоъ. 

Схима: чернецу нелъия возлагать с. безъ 
молитвы игумена 3", 33, в. 90; ходить 
въ с, не снимая с. 304, а), калугеру безъ 
с. не стать попомъ п дьякономъ (?)— н): 
бѣлецъ-попъ пострнгаетъ въ с. но ну- 
жд'Ь г. 301, ж); пгуменъ, построивши! 
два монастыря, въ с. не погребается 
с. 30а, г). См. пострижете, постри- 
женный, чернсцъ. 

Сынъ Божій: см. Господь. 

Сынъ духовный: долженъ слушаться попа 
7", 9; своего с. д. -блудника нельзя ста- 
вить дьякономъ 9, 34; 19, 164; с. д., 
ушедшій въ другой городъ, можетъ быть 
причащенъ 37, 25—28; осуждение с. ду- 
ховному за уходъ его отъ отца духовнаго 
безъ благословенія 41, 4; даръ отцу ду- 
ховному отъ его с, уходящаго къ дру- 
гому 1, 2 (И 20), в. 46. См. дтпк ду- 
ховных. 

Сыръ: дается дѣтямъ по заутренп въ ве- 
ликъ день 1, 21 (К 58); роженіщаиъ 
воспрещается 1, 12 (К 33); воспрещается 
ѣсть цѣдовавшему крестъ 4. 15; 19, 41; 
вкусившему с. по невъ\дѣнііо въ великій 
постъ епптимія 11, 43; 20, 25; разрѣ- 
шается въ среду и иятокъ сыропустной 
недѣлп 19, 6; когда можно чернецу ѣсть 
по ередамъ и пяшпцамъ 19, 1; 30", 18— 
9; когда можно и когда нельзя духовнымъ 
дѣтямъ 32, 6, 8, 9; ирп епптішіп разрѣ- 
шается по вторникамъ и четвергамъ 46*>, 
5 — 6; 46°, 74, а также въ сшгошныя 
недѣли 46<>, 23-6; 46«, 11—4; 57— 
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9; 46 й , 29—32, в. 9; когда можно при 
еіштішіи 46 й , в. 48; не ядущіе с. добро- 
вольно 30", 10—11. 

Овдальны: поются на два гласа п въ пят- 
ницу и въ субботу Пасхи 20, 29. 

Сѣкпра: } лом. 34, 79—80. 

Сѣмя: іізливаіощій с. во зло — дешегубецъ 
2, 5; 7°, 8; истечете с. попа наканунѣ 
его службы 1, 28 (С 17); 6; 13 а , 23; 
14 а , 23; истечете с. попа или дьякопа 
отъ нохотлпваго обращенія съ женщинами 
1, 30 (К 78); отдаетъ свое с. діаволу 
біудящій на конѣ 25, 7. См. мсиакія. 

Тавліи (шашки): упом. 21, 2. См. гари. 

Тайна: проповѣдывать т.— грѣхъ 7", 3. 

Тайны свягыя: епнтпмія за небрежное 
отношеніе къ Т.: ешгскопу 9, 19; нону 
9, 19; 4, 35; 13", 20; 14", 20; 16 й , 4; 
25, 29, п дьякону 13 а , 20; 14 20; попу, 
скрывшему Т. въ землю, отлученіе 25. 
30; чтецъ и міряшінт, не могутъ носить 
с. Т. 25, 31; ворожба Св. Т. 19, 107. 
См. Дары св., ѵричажнк. 

Таланты скрывать т.— грѣхъ 7", 3; въ 
чемъ т. отда духовпаго 40 й , 4—5; 40", 
6-8. 

Татаринъ: допустігвіпіи свошгъ дѣтямъ и 
рабамъ ходить безъ крестовъ подобенъ 
т-ну 47, 135 — 6. 

Тать: съ т. воспрещается ѣсть и пить И, 
2; т., покаивіпійся п обличенный 19. 146; 
26 а , 15; т.— паробка можно ставить по- 
помъ 1, 31 (К 83); 13", 39; 14 а , 39; 
попъ, обьдавшій безъ пѣнія утрени и 
чаеовъ, уподобляется т. 13<>, 7; 14", 7; 
гробнып т. 10. 7,тати будутъ д!ітп, зачатые 
въ субботу 27, 25; 2, 10; 19, 108,— въ 
пятокъ п недѣ.тю 2, 10; 19. 108: обрат- 
ная статья 1, 7 (К 74); надъ убитымъ 
т. не поютъ п его не помпнаютъ 25, 48; 
горе татю 45 й , 105; вѣчиая мука ему 
40 а , 12; уклоняться татей 22, 4. См. 
татьба. 

Татьба: мтлпаегъ доставлении во священ- 
ство 13 \ 38; 14". 38; 19, 61, н вь 
дьяконство 1, 31 (К 83): когда не мѣ- 
шаетъ быть дьякономъ 1, 31 (К 83); 
т.— грѣхъ 7 а , 2; за т. епігпілгія 10. 5; 
епятимія за вынужденную т. снѣдп и 



ризы 26 а , 30; а также за т. у черницы 
26°, 35; 48, 35, н за т. съ мертвеца 
27, 16; за т. пзверженіе пзъ сана епи- 
скопу, попу 20, 1; 21, 8,— дьякону 20, 
1, и дьяку 21, 8; пзбѣгать т. 42", 6; 
43 8. См. іраб.іеиіп, кража, святотат- 
ство, тать. 

Тварь: хулить т. воспрещается 22, 8: 47, 128. 

Темница: посѣщеніе т. спасительно 30. 8 — 9. 

Темьянъ (ѳнміаиъ); употребляется вь цер- 
кви 13 а , 3; 14", 3; т. при кутьѣ 1, 24 
(К 38), в. 52; благословляется р\ коГі 19, 
40; попъ, служпвшій вечерню, не благо- 
словляете т. въ кадильницѣ 9, 27; беру- 
щему церковный т. отлученіе отъ церкви 9, 
39; т. при основанін церкви 9, 41, н 
при сорокоустѣ 1, 24 (II 3). 

Тенета: звѣря или птицу, умершпхъ въ т., 
нельзя ѣсть <5, 20. См. гало. 

Терпѣніе: спасительно 36, 7; 45 °. 27; по- 
могает!» въ борьбѣ съ грѣхомъ 39, 62; 
мужъ по т. познается 39, 74— 5; т. чер- 
иецу 12", 18; когда бываетъ напрасно 
13", 10, в. 14; слова Соломона о т. 
39, 75. 

Тесть: можетъ быть принять па нсиовтідь 
своимъ зятемъ— попомт> 13 а , 30; 11". 30. 

Тетермшна: не ѣсть, а ѣвшіг, не прича- 
щаться 1, 20 (К 88). 

Тетроеваигеліе: за т. три иереперы 30", 
27—8; замѣпяетъ 12 іптургін 30", 31. 

Теща: епвтпмія за кровосмѣшеніе ея съ 
зятемъ 2, 38, п за блудъ съ ней 11, 13; 
можетъ быть принята на псповѣдь сво- 
имъ зятемъ — поиомъ 13 а , 30; 11 30. 

Тимоѳей св.: правила его 1, 23 (К 18); 
1,7 (К 73). 

Толііованіе: т. нѣкоторыхъ містъ Еванге- 

ЛІЯ 31 6 , 5. 

Толока: грѣхъ пускать жену въ т-ку 7 й , 
52. 

Топорки: упом. с. 407. 

Трапеза: попъ. служивши! вечерню, не бла- 
гословляетъ т. 9. 27; ходить на людскую 
т. чернецу воспрещается 3", 40; на т. 
отецъ духовный можетъ учигь духовныхъ 
дѣтей 42 а , 9; воспрещается благословить 
г. тропаремъ Богородпцы 19, 127. См. 
обѣдг, пиша. 
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Трапеза (св. преетолъ): омовеніе ея въ ве- 
лики! четверть 19, 101; класть на т. 
яблоки п нроефоры съ лживыми письме- 
нами— грѣхъ 7", 1; можно исправлять 
всякій платъ, лежащііі на т., кроігѣ ан- 
тиминса 1, 26 (К 64), пр. т.; мощи кла- 
дутся въ 4 столица т. 19, 53: на т. кла- 
дутся одежды разсгриженнаго калутера, 
желающаго снова стать монахомъ с. 304, 
е); уиом. 45 ", 149. См. преетолъ. 

Требникъ: на едіщомъ столцѣ 9, 42, в. 104. 

Трепетнпкъ, трепетивъ: уиом. 1.1 (К 
74); 2, 10; 27, 26. 

Третины: ио умерпіихъ 25, 11; по жпвыхъ 
не справ-іаются 36, 4, пр. а. См. поми- 
новепіе. 

Тряяна: дравшемуся по мертвому еиитнмія 
21. 14. 

Триевятое: читать попу, соблазнявшемуся 
во сні наканунѣ службы 6; 35, 4. 

Троеженецъ: братъ 3-ью жену— грѣхъ 7", 
16; епнтпмія т. 6; 6; 10, 9; 11. 2; 19, 
111, 165; 25, У; 26", 13; 48. 23, п от- 
лученіе 20. 10, просфора т. не прино- 
сится въ церковь 2, 20; 11, 2, и не при- 
нимается 19, 49; свѣчп т. также 11, 2; 
иопу нельзя ходить на брачный нпръ т. 
48, 40; т-цу не входить въ алтарь с. 371. 
См. бракъ, прпііадаютіе. 

Троеперстіе: предписывается 19, 118, в. 
1; 22, 6. 

Троица Пресвятая: не вѣруюіцш проклял. 
19, 159; р&чдѣляетъ Т. Пр. тотъ попъ, 
который служить въ постѣ половиною 
Тѣла Христова 23, 6—8; упом. 39, 
136-7. 

Троицынъ день: можно ыясо п молоко 
несущему епптпмію 30 й , 11; въ недѣлю 
по Т. д. разрѣшается при епитиміи вся- 
кая пища 46", 9 — 10; 46$, 25—26; 
46 е , 13-14, 53-59; 46", 31; не бы- 
ваюгъ поклоны 46», 52, в. 26. См. празд- 
ники, Сошеетвіс Св. Духа. 

Тропарь: не благословлять т-мъ обтда въ 
Господскіе праздники 19, 38; не благо- 
словлять т. Богородицы трапезу Роду п 
роженпцамъ 19, 127; упом. 1, 20 (К 7). 

Трудъ: т. о грѣхахъ необходимъ для спа- 
сенія 34, 26—7, 144—5; когда бываетъ 



напрасенъ 13 6 , 10; 14 й , 10; т. пстин- 
наго постшіка 43, 9 — 10; т. скорбный 
и бодѣзкенныГі монаху 46', 77. 

Тунеядство: налом. 1, 19 (К 12); 11, 55; 12 

Тщеславіе: — грѣхъ 7", 2; нзбЬгать 36, 13. 

Тьма: кромѣшная — см. мука. 

Тѣло: есть церковь св. Духу 45", 87—8; 
оно смертно 47, 10—11; оскверненное 
освящается постомъ, поклонами, молит- 
вой и милостыней 45". 93—4; 45', 
39 — 40; молитва — очшценіе т. 47, 85; 
предъ цричаіценіемъ блюстись, чтобы въ 
т. не попала вода 5', 29. См. чистота. 

Тѣло Христово: запасается для больнькъ 
въ великіГі четвергъ 1, 26 (К 13); 13", 
18; 14", 18; 19, 10; грѣшитъ не сохра- 
нивши! Т. X. отъ оскверненія мышью 
~ ", 5; обветшавшее и запдт.сневѣвшее 
не жечь огнемъ и не опускать въ воду, 
но потребить 16 б , 3; 19, 163; полови- 
ною Т. не служить въ иостѣ іг не про- 
сить у другого попа 23, 13; в. 11; какъ 
отнимать 1, 26 ГК 15); Т. X. свято и 
страшно 17; 13", 12; 14", 12; 19, 161; 
хулить Т. тотъ попъ, который совокуп- 
ляется съ женой послѣ службы (тамъ же); 
оскверненное мышью оскребается ножомъ 
16", 2, в. 2; упом. 1, 26 (С 12). См. 
Лшецъ, Дары св., Плоть Господня. 

Убіиетво: въ церкви 9, 44; 19, 15; 27, 
28; у. кого либо поиомъ или дьякономъ 
въ сеорѣ 13 й , 15; 14", 15; і«, 39; епи- 
тимья за у. челядлна 6; 48; 24, 11; 48, 
46, и разбойника пли ратнаго & 51; 
19, 89; попу за у. въ гнѣвѣ изверженіе 
пзъ сана 21, 7; мірянину отлученіе отъ 
церкви 48, 39; у. на ратн 48, 44; не- 
брежете матери о ребенкѣ— у. 20, 13, 
а также, — если она заспала его въ 
пьяномъ впдѣ 1, 8 (И 4); грѣхъ — умо- 
рить кого лпбо зеліемъ 7 а , 39; у. за блудъ, 
прелюбодѣяніе, кражу и разбой 25, 48; 
у. на войнѣ просящаго не убивать 25, 
50; счастливь тотъ, кто сохранился огь 
у. на войнѣ 25, 51; воспрещается 45 й , 
130; разбойникъ, покаявшійся въ у. н 
не покаявшшея 19, 130. См. душегуб- 
ство, отравлен іе, самоубійетво, убгйца. 

Убійц^: у-цѣ смерть 8, 49; 26", 5,— ешшшія 
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8, 49; 26", 5; 26», и мука 26»; предъ 
смертью причащается 112—4; нужпо 
уклоняться убійцъ 22, 4. См. убШство. 
Убогій,-іе: унижать у.— грѣхъ 7", 18; безъ 
вѣнчанія не долженъ брать жену 19, 
11; каюіцшся долженъ повиноваться отцу 
духовному 34. 138— Щ творить мило- 
стыню по сплѣ 45 204; иесетъ только 
похьегштіімш 13», 20; 14", 20; долженъ 
ходить въ церковь 46", 22 — 3; 45', 21; 
у. іерей 25, 44; увѣіцаніе къ убогимъ 
отца духовнаго 45 е , 105 и дал.; 45 1 , 
51 и дал.; кормящему у. Богъ простить 
грѣхп 30 а , 13— 4; горе немилующему у. 
45», 103; за скупость къ у. еіштнмія 
26", 23; грабленіе у-хъ воспрещается 

47, 153; уиом. 7 й , 64; 1, 24 (К, 101). 
См. Оѣдшй, нишіе, сироты. 

Увязенье (вѣнецъ): у. іерейское л 304, р). 

Уголь: горячпмъ у. выжечь то мѣсхо, гдѣ 
были пролиты св. Дары 13 й , 6, в. 6. 

Удавлснпна: употреблять въ пищу воз- 
браняется 1, 20 (К 87, К 89); 11, 48; 
25, 12; грѣхъ — употреблять у. въ пищу 
7 », 4; ядущііі у. лишается причастія 11, 
51; осквернившемуся у. молитва 8, 18; 
И, 39; ѣвшему у. по невѣдѣнію нігъ 
епнтиміи 8, 18; выбрасывать псамъ п 
гадамъ 25, 14. См. іады, звѣрь, кровь 
мертвечина, птіща, скотъ. 

Удавленннкъ: посдѣ него освящаются цер- 
ковь 9, 44, п домъ 4, 1; отпѣваніе надъ 
у. совершается черезъ мѣсяцъ 4, 24; 
удавпвшійся въ бѣшенствѣ погребается 

48, 10; удавившіеся попъ и дьяконъ 
погребаются по чину 9, 48; 13 6 32; 14 б , 
32; дитя, удавленное матерью 4, 38; 
19, 136; грѣхъ говорить объ удавленіа 
7 а , 29. См. самоубийство. 

Уды: если на срамныхъ у. будетъ пзметъ, 
ихъ можно мазать священн ым , масломъ 
19, 56. 

Ужинъ: иослѣ него можно ли, не славши, 
служить 1, 27 (С 10); на у. по 3 чаши во 
вторникъ и четверть послѣ Петрова дня 
19, 3; пища и пнтіе отъ Рождества до 
Обрѣзанія и отъ Крещевія до великаго 
поста 19, 5; бімьцамъ по 3 чаши на у. 
въ Ѳедорову недѣло 38", 6—7; когда 



бѣіьцамъ по 3 велпкііхъ чаши на у. 10, 

7, пр. а. 

Уясіінъ: нивы 16; 7", 13. 

Укореніе: грѣхъ 7", 2: у. другъ друга вт. 

церкви 42", 13. 
Укропъ: шівінішъ у. можно плевать ностИ 

службы 13", 29; 14", 29; 15". 18; 1, 

27 (С 9,1; омовеніе у-мъ св. престола 

19, 101. 

Улица: отецъ духовный можетъ учить ду- 
ховныхъ дѣтей на у. 42 ", 9. 

Умершіе: см. мертвые. 

Умъ: омрачается пышетвомъ 40", 25 — 6; 
40 й . 32 — 3; имѣть горѣ 45», 168; не 
удерлгивающін своею у. отъ помыіиленія 
на зло ногіібнетъ 45 е , 129; 45', 90. 

Уныніе: грѣхъ 7 а . 2. 

Урокъ, урукъ ('? укоръ): не полагать въ у. 
св. Тайны 19, 107, в. 1. 

Успеніе Божіеи Матери: достойному въ У. 
можно причащаться 19, 9; до У. — 15 
дігеГі поста 19, 14; къ атому дню недѣ- 
ля носта несущему епитнмію 29, 4; если 
У. въ среду или пятокъ, то воспрещает- 
ся мясо 38 6 , 29-32; 38 е , 23 — 6, и 
молоко 38 25—6, рыба же разрѣшаетея 
38 д , 24—6; 38 е , 29—31, даже при ве- 
ликой епитиміи 31 6 , 22—3; при вели- 
кой еплтиміп, если У. не въ среду и не 
въ пятокъ, можно ѣсть мясо 31 а , 16 — 

8, в. 2; 31 е , к; при ешгпгаін разре- 
шается въ У. 'ѣсть антидоръ 46 а , 26; 
46°, 49—50; 46°, 61— 2, ѣсть невыяу- 
тыя просфоры 46 б , 49—51; 46°, 61 — 
3, цѣловать иконы 46 а , 26, и прикла- 
дываться къ пконамъ, но не цѣловать 
46 й , 49—51; 46<>, 61—3. См. празд- 
ники. 

Уста: если идетъ пзъ у. кровь, служить 
можно, причащаться же мірянамъ нельзя 
1, 1 6 (К 62); предъ пріиащеніемъ вымыть 
скверныя у. 8, 29, и смердящія 5, 3; 
13*5, 2; 14 б , 2; 15 6 , 2; оскверненіе у., 
написанное въ Заловѣди Іоанна Постника 
1, 30 (К 78); у. имѣть сокровенными 
45 б , 168. См. ротъ. 

Уставъ (церковный): не повинующіпся у-ву 
хуже погакыхъ 11, 2; У. о великомъ постѣ 
38 а , 1,—о Петровѣ говѣньи 38 й , 40;— 
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о Филиппов* 58". 60.— о средѣ и ііят- 
шщѣ о'в о, 1; 38 е , 1—2, у. бѣлъцамъ 
38°, 3; 55". 1. См. какою., правила. 

Уеѣкковсніе главы св. Іоаина Предтечи: 
запрещается рыба 38 й , 22 — 3; 47, ир. 
ф. и мясо 58°. 36 — 7; 56''', 48 — 9; 47, 
пр. ф, если не въ среду н не въ нятокъ, 
разрешается мясо при великой епіптшіп 
31", 17—8. в. 2: при великой ешітнміи 
нельзя ѣсть мясо и рыбу 31 е , б. См. 
праздники. 

Утоплеиникъ: у. въ бѣшенствѣ погребается 
-І8 1 . 10: у. иопъ п дьяконъ погребаются 
въ рпзахъ 9. 48; 13 й , 32; 14 й , 32: 15 6 , 
13; у. въ бѣшенсгвѣ иоиъ н дьяконъ по- 
гребаются по чину 13°, 32; 14 0 ■ 32. См. 
самоубийство. 

Утреня: сл. заутреня. 

Утро: ііѣть у. канонъ въ новопоставленяой 
церкви 19, 98; поклоны попу за блуд'ь 
съ женой ноелѣ службы 17; 19, 161; до- 
машніе поклоны у-мъ 45 й , 145; 45 е , 41 — 
2; поклоны вкусившему пнщн нновѣрп,евъ 
19, 122. в. 1, и за другіе грѣхи 2, 3, 6, 
12-17, 21, 23, 25, 27, 28, 31, 41, 42; 
6', 2 — 5. 

Уха: нельзя въ у. крошить просфору 9, 47; 
13 й , 4. 

Уши: хранить отъ злого слушанія 45 а , 39; 
45 6, 169-70. 

Учители: слѣпые 17; 13 а , 12; 14 а , 12; 
19, 161: учащіе рабовъ не слушать го- 
сподь с. 327, пр. 

Фамара: уяом. 39, 36. 

Фелонь: возлагаегь на себя попъ, не слу- 
живши, но же.іающій причащаться 9, 
25; 19, 20; 21, 19. См. риза. 

Филипповъ день: если въ среду пли въ 
пятокъ, то разрешаются: мясо 38 1 , 2—3, 
рыба, но не мясо и молоко 38 д , 27— 
30,— и рыба, и мясо, и молоко 38 е , 
39—42; при великой елжигміи можно 
ѣсть мясо 31 е , в. См. праздники. 

Философы: гт/Ьхъ— обращаться къф. 7 й , 30. 

Херувямъ: упом. 7 а , 64; с. 328. 

Хлѣбъ: нельм мѣсить безъ кваса 7°, 25; 
8, 28; нельзя печь въ той печи, гдѣ умеръ 
песъ 8, 26; 9, 55; 48, 8, или ощенилась 
сука 9, 55; въ воскресенье разрешается 



печь, но не въ запасъ, а только но нуждѣ 
9, 53; 11, 53; 19, 68, в. 1; не брать отъ 
еврея 8, 27; 11, 44, а также отъ лати- 
шшъ и язычнптсовъ 11, 44; нельзя ѣсп, 
такой х. 20, 19; х. Роду и рожени- 
це 1, 12 (К 33); надъ новымъ х. моли- 
тва въ алтарѣ 19, 95; ѣсть по двѣ части 
х. предписывается: разбойнику 26 а , 1; 
26", ходящему къ волхвамъ 26", 4; 4, 
41, убійцѣ, грабіггелю, осуднііку, кле- 
ветнику, идолослужптелю, чародѣю и 
прелюбодѣю 21)'°; разрешается немного 
х. въ страстную субботу 33, 6 — 7; х. съ 
капустой въ Ѳедорову недѣдю 38 а , 3; 
пмъ же х. съ капустой послѣ Ѳедоровоіі 
недѣіи 38 а , 8, на вербной недѣлѣ 38 а , 
11, и на страстной 38 а , 25; хлѣбъ съ 
капустой супругамъ за блудъ въ субботу 
вечеромъ 48, 1; когда х. съ капустой въ 
сочельники 63—4; при еіштимін 

ио понедѣльнлкамъ, средамъ и ияткамъ 
х. съ водою 46 а , 2 — 3; 46 й , 2 — 3; 46 е , 
5 — 6, 50—1; 46 й , 22 — 3; х. при епи- 
тпміи на первой недѣдѣ велнкаго поста 
46", 9. Хлѣбъ Боюродицынъ: святить 
утробу человека и хранится въ ней Ду- 
хомъ Св. 1, 22, ир. р; когда при ешгпі- 
міп можно ѣсть и когда нельзя 46 а , 19, 
24; 46 й , 41-2, 44, 54-5; 46 е , 38; 
46', 4, 7-8, 9; 46&, 55, 57, 59, 65, 
67: котда можно исполнившему епптпмію 
46 а , 33-7; 4б<>, 81-2; разрѣшаетея 
есть после совокупленія съ женой 13 й , 
38; 14 й , 38; 15 й , 17, холостьшъ же 
поелѣ блуда и рано ядугцимъ и ігіющпмъ 
не разрешается (тамъ же). Хлѣбъ, мѣ- 
шанный во св. водіь: если его песъ съесть 
9, 46; 13 й , 3; 14 «, 3; 15 й , 3; верными 
берется въ путь 11, 45. 
Холостые: ВЕадающіе посіѣ покаянія въ 
блудъ могуть цтловать евангеліе, есть 
антидоръ и стоять въ церкви 1, 3 (К 
67), в. 6; соблудившій не можетъ быть 
дьякономъ 1, 30 (К 79); нричащаются 
въ велпкъ день 1, 4 (К 30); причащать, 
смотря по греху 1, 4 (С о); блудящіе 
лишаются притастія 11, 14, и хлѣба Во- 
городіщьша 13 й , 38; 14 й , 38; 15 б , 17; 
блудяшимъ причастіе только при смерти 
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11, 20; 13 'К 19; 14°, 19; х., мыслящіе о 
ручномъ блудѣ, лишаются прпчастія 11, 17; 
оставившіе блудъ, постнвііііеся поженив- 
шееся причащаются (тамъ же); грѣхъ х-мъ 
нмѣть наложніщъ 11, 20, н блудить въ 
клѣти, гдѣ крестъ и иконы 11, 15; горе 
ішъ за блудъ 45 «, 95; женившимся за 
40 дней въ церковь не ходить п ирос- 
форы не ѣсть 48, 48; за блудъ сь х. 
еиптпмія 11, 29. См. спипшмія, моло- 
дость, отроки, паробокъ, юные. 
Хомякъ: осквернившій ішщу 19, 80. 
Храмъ (храмина): освящается х., осквернен- 
ный родильницей 1, 9 (К 46), и еамо- 
убійцей 4, 1; 8, 25; 48, б; омытая ро- 
дильница выносится въ иной х. о, 5; 
13 0, 24; 14 й , 24. См. дот. 
Храмъ Божій: см. церковь. 
Хрдзма (масло): чернецу нельзя мазаться 

х. въ банѣ З а , 24. 
Христіане: воспрещается имъ: опдѣть н 
спать на коврахъ съ крестами 10, 1, изо- 
бражать х-мъ крестъ на землѣ или на снѣгу 
10, 2; ѣсть съ еретиками 25, 21, носить 
кожу конскую или ослиную 25, 49, смі- 
яться н глумиться 35, 3, вкушать вішо 
н масло, оскверненный евреемъ 25, 20, 
н мыться съ женами въ баняхъ о, 12; 
отпадавшіе въ поганство в, 13; 19, 123; 
20, 22, и іудейство 8, 13; 20, 22; лѣ- 
ность х. къ слушанію наставленій духов- 
ника 42 б , 12; должны яшть благочестно 
46", 38—9. См. вѣрные. 
Хрнстосъ: см. Господь. 
Хрованъ (?): игуменъ, бьющій брата х-мъ 

с. 305, в). 
Хромой: мож. б. епискоіюмъ 21, 25, пр. а. 
Худѣваніе: не блюсти его 19, 105. 
Хула, хуленіе: своими грѣхамн приноснмъ 
хулу Богу 42 а , 19: х. отъ Бога попу за 
духовныхъ дѣтей 42 а , 31; х. возбраняет- 
ся 46 е , 48; х-іе грѣхъ 7 а , 2; ешшшія 
за него 26 й , 10; запрещается чернецу 
12 6 , 19; запрещается х. другого 22, 7, 
п— всякой твари 22, 8; 47, 128: избѣ- 
гать х. 45 6 , 84—5. См. руштелъсшо. 
Хулыгикъ: см. ху.хепіе. 
Царство Божіе: оно близко къ кащемуся 
45 е , 101; 45К 46-7. 



Царство небесное: приблизилось 34, 29 — 
30; нудится 45 е , 102 — 3: за что дается 
47, 12—5; обѣщаио мнлостивымъ 30 а , 
23; пьяницы лишаются 40, 11 — 12, в. 
17: г. 448; за что йот, назовется боль- 
шим, въ ц. н. 34, 102. См. рай. 

Царь: праведный ц. пмѣетъ ангельскій и 
святнтельскій чннъ 46 К 22 — 3; долженъ 
быть милостпвъ 46\ 19 — 22; воюющШ 
съ друпшъ ц. 25, 51; при ешітпміц не 
долженъ проливать кровь 46*, 14—5: 
епитігмія ему за постъ въ субботу и вос- 
кресенье 2, 31; 27, 19: грѣхъ искать 
милости у ц. чарами 7 й , 30; ц. Констан- 
тин!. 30 о, 7. 

Царьградъ: уиом. 1, 19 (К 37); 1, 34 (К 10). 

Цата: упом. 48, 34; с. 328. 

Цкѣты: —полевые вмѣсто крестнаго знаме- 
нія 22, 9. 

Церковнпкъ: уном. 2. 19; 25, 44. 

Церковное имущество: грѣхъ посягать на 
него 7 б , 15; прокдятіе посягающему 2, 
19; даже обветшавшее ц. серебро и зо- 
лото употреблять на нужды церкви 
с. 304, р). 

Церковь: есть небо 45 б , 189; норядокъ 
основанія ц. 9, 41; въ новоноставленной 
отиѣть каноиъ, а если будетъ литургія, 
совершить крестный ходъ около ц. 19, 
98; когда ставятъ ц., освящается антн- 
минсъ 19, 52; въ освященной ц. можно 
служить безъ антиминса, а въ неосвящен- 
ной нельзя (тамъ же); безъ мощей ц. не 
ставятъ 19, 53; нельзя литургпсать въ ц., 
если требнпкъ на одномъ столцѣ (-иѣ) 9, 42, 
въ домовой ц. можно лптургисать, но не 
крестить дѣтей 19, 79; ц. въ шатрѣ 9, 
43; нопъ не долженъ произвольно остав- 
лять своей ц. 13 а , 37, пр. в; освящается 
оскверненная самоубійствомъ плп убіп- 
ствомъ 9, 44; 19, 15; 27, 28, или смертью 
человека 19, 15; въ ц. должно быть 
отдано то полотно, которымъ покрыта 
была икона 19, 74; пожертвованіе въ 
ц. домашней одежды 19, 86; молитва 
въ ц. о больномъ 19, 148; 1, 22 (К 
44); крамола попа передъ приходомъ 
въ ц. 25, 36; небреженіе о ц. осуждается 
13 а , 3; 14 а , 3; с. 371; съѣстное не 
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вносить въ ц. (тамъ же); небрежность 
попа къ члстотѣ ц. 25, 27; если въ ц. 
воіідутъ цесъ плн свинья, не служить въ 
ней обѣднн 25, 40; с. 404; грѣхъ— 
читать въ ц. ложныя книги 7", 7; извер- 
женіе изъ сана за это 2, 1; радѣтъ о ц. 
47, 163; ходить въ ц. 45 а , 13, 40; 45 6 , 
33, 142, 169, 135-6; 45 е , 16; 45', 19; 
47, 84, н понуждать къ тому же другпхъ 
45 е , 21; 45 22; ходить въ ц. въ чистогѣ 
45 б , 148, богобоязненно 13 а , 3; 14", 
3; 15 ", 3; с. 371; ходить въ воскресенье 
1, 20 (К 11); И, 52, н въ Пасху 38 г , 
20; 45', 108—9; не ходить грѣхъ 7 а , 
11; ешгишія исходящему въ ц. 10, 3; 
47, 86, пр. у; горе ему 45", 120; 47, 
95 — 6; ходить въ ц. мѣшаетъ пьянство 
40 а , 23; 40 й , 29 — 30; новобрачные 
должны ходить 44, 23; поиъ п мірянпнъ, 
пдущіе въ ц. я веряувшіеся съ дороги 
домой 19, 112; какъ вести себя въ ц. 

47, 86—8; стоять въ ц. со страхоиъ и 
внішаніемъ 45 а , 13—4, 40—1; 45 6 , 
33-6, 143. 187; 45 е , 17—20; 45 ', 
23; 47, 93; е. 371, не шептаться въ ц. 
45 й , 34; 45'. 24; 47, 93, не смѣяться 
~« 15; 10, 17; 47, 92 — 3, не разго- 
варивать 7', 15; .23, 113; 45 6 , 33; 45 е , 
18; 45 ', 23, стоять молча во время Пе- 
трова п Филиппова постовъ 38 6 , 14—5; 
38", 16—7; стоять въ ц. до конца 45 *> 
20—1; 47, 93 — 4; ангеіъ Божій скор- 
бнтъ о смѣющихся ц разговаривающихъ 
въ ц. 47, 88 — 9; страдать лѣностью въ 
ц. — грѣхъ 7 а , 7, 21; еоитшоя чернецу, 
молившемуся въ ц. 3 е , 55, и рано ушед- 
шему изъ нея З а , 48; плохое поведеніе 
духовныхъ дѣтей въ ц. 42 а , 11 — 17; 
при епвииаи можно входить въ ц. 46 г , 
3; стоять въ ц. блуднику не возбраняется 
1, 3 (К 67); можно ли входить въ ц. 
женѣ, больной бѣлями 1, 13 (К 45); внѣ 
ц. стоять сндѣвшіе и спавшіе на коврахъ 
съ крестами 10, 1; при епнтнміи за 
литургіей стоять внѣ ц., а на утрени и 
вечерни— въ ц. 11, 31; 19, 12; за литур- 
гіей стоять внѣ ц, соблудившему съ рабой 

48, 41; совожушявшіеся со своими же- 
нами, омывшись, могутъ входить въ ц. 



130, 38; х4 6 , 38; 15 й , 17, возбраняется 
входить въ ц. осквернившемуся въ домѣ 
родильницы 1, 9 (К 46), роднльницѣ 1, 
22 (К 42), нечистой жен* 1, 13 (С 23); 
4, 26; 10, 11; 19, 75, троеясенцу 8, 6; 
11, 2; 19, 165, обратившемуся еретику 
11, 42, соблудившему съ чужой женой 
13 й , 38, в. 5, блудящему съ женою 
сзади 11, 6, кровосмѣсіітелю 11, 13, от- 
року женившемуся 48, 48, душегубцу 
в, 50; 27, 8, скотоложцу 26% 3, и 
тому, кто носить на себѣ конскую или 
ослиную кожу 25, 49; когда н кому 
нельзя стоять въ ц. 29, 6; грѣшптъ 
жена блудница, если ндетъ въ ц., про- 
казивши въ себт, отроча 2, 23; 7 й , 19; 
нужно творить милостыню въ ц. 45 6 , 
128; 45 е , 43; не творящій этой мило- 
стыни прогнѣвляетъ своего ангела 45 6 , 
48—50; въ ц. не принимается просфора 
троеженца 11, 2, — иросфора отъ ядущаго 
съ еретиками 25, 21, и отъ отиадав- 
шаго въ іудейство 25, 22; не погребать 
у ц. непокаявшагося 47, 53—4; въ 
латинскую ц. не входить 7", 13; 19, 102. 
См. б.гаюуетроеніе церковное, божница, 
отлучекіе, приношенія, притвору,, со- 
бору,, церковное (имущество). 
Цѣлованіе: ц. креста въ Воздвижеиіе 
38 г , 29; при ц. креста въ Воздвиженіе 
егшекопъ, цопъ и дьяконъ должны быть 
въ ризахъ 9, 20; разрѣшается отро- 
камъ, смотря ио грѣху 1, 4 (С 5); 
воспрещается нечистой женѣ 19, 75; 
иослѣ ц. нельзя ѣсть мясо и сыръ 4, 15; 
19, 41, а въ средокрестную недѣлю и въ 
Воздвиженіе запрещается рыба 19, 67; 
когда разрѣшается ц. креста при епитиміи 
и когда вѣгь 46 а , 19—20; 46 б , 42, 54; 
46% 5—6; 8—9; 46<>, 55-66, в. 38; 
клятвенное ц. креста воспрещается 47, 
127—8; ц. е в а н г е л і я разрешается: 
блуднику 1, 3 (К 67), отрокамъ, смотря 
по грѣху 1, 4 (С 5); мужу послѣ сово- 
купленія съ женой 1, 7 (С 4); разре- 
шается ли женѣ, больной бѣлями 1, 13 
(К 45); воспрещается ц. евангелія: попу, 
служившему вечерню 9, 27, воѣвшему 
19, 42, соблудившему монаху с. 304, о); 
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сунругамъ и холостымъ за блудъ 11, 9, 
и нечистой женѣ 1, 13 (С 23); 4, 26; 
19, 75; когда и кому воспрещается ц. 
евангелія 29, 6—7. Цѣлованіе лконъ 
возбраняется, нечистой женѣ 19, 75; когда 
оно разрѣшаетея прп ешшшіп п когда 
нѣтъ 46", 19 — 20,22, 26, 35; 46 й , ±2, 
50, 51; 46 е , 38-9, 41; 46', 5—6; 46", 
55—66; ц. иконы на иерсяхъ умершаго 
брата с. 304, к); ироклнтіе нецѣлующему 
нконъ 19, 159; ц. иоиомъ мертваго 1, 
25 (С 1); проклятіе за ц. (иріівѣтствіе) 
мѣсяца 19, 126; 22, 8; похотливое ц. 
чужой жены 7 а , 58; 26 а , 28; ц. нопомъ 
н дьякономъ жены 1, 30 (К 78); ц. жен- 
щины нопомъ наканунѣ службы 6; ц. 
жены чериецомъ З а , 12. 

Цѣдомудріе: нужно для спасепія 36, 8. 

Чада: см. дѣти. 

Чародѣй: енитішія ему 26 й ; уклоняться 
его 22, 4. См. чары. 

Чары: вѣрующій въ ч. назовется бѣсомъ 
7 й , Л; 2, 12; епитимія ему 2, 12; И, 
10; 19, 147, и чарующему другого 2, 
18; грѣхъ— чаровать другого 7 й , 14, и 
лѣчнть ч. бодѣзнп 7", 1; искать ч. ми- 
лости у царя, князя и вельможъ 7 б, зо. 
См. волшебство, чародѣй. 

Часъ: каждый ч. молиться Богу 19, 2; 
31", д, п быть готовыми къ смерти 
47, 42; принявши ішоческій образъ 
долженъ помнить каждый ч. о смерти 
46 е , 92—3; смертный ч. нужно всегда 
помнить 19, 13; 23, 13; 47, 28; каждый 
ч. помнить о Богѣ 19, 104. 

Часы (богослужебные): что вспоминается 
на 1 ч. 14 а , 2, на 3, 6 и 9-мъ 14 «, 2; 
19, 104, в. 2, пр. в; попъ и дьяконъ, 
лѣнившіеся пѣть ч., лишаются милости 
Божіей 14", 1; попу, не пѣвшему ч., 
нельзя ѣсть и пить 13 6 , 7; 14 й , 7; 45 й , 
7; 21, 15; поклоны на ч. отца духовнаго 
за кающихся у него 35, 6; поклоны 
двоеженца на ч. 11, 1, в. 5, и— калу- 
гера, неумѣющаго читать З б , 11; мо- 
литва старшаго калугера на ч. 3 й , 12; 
ч. несущему ешггимію въ субботу и воскре- 
сенье 46 й , 31; 46 е , 67—8; 46<>, 44; 
моющимся пѣть ч. 19, 54. 



Чаша: мыть ту, пзъ которой ньютъ 8, 29; 
семь ч. съ вішомъ, и для чего каждая вы- 
пивается 40 а , в. 62. См. сосуды, Чаша св. 

Чаша св.: за иролптіе Ч. ештогія епи- 
скопу, нону и дьякону 9, 14; ешгпімія 
пролившему Ч. прежде службы и на 
коіщт, обѣднн 13", 22; 14 а . 22; 15 а , 
15, — пролившему Ч. до п послѣ переноса 
16 й , 7, в. 2, во время пршюшенія и на 
концѣ его 19, 142; 21, 27. См. Дары св. 

Чело: знаменіе на ч. 7 й , 28. 

ЧеловѣЕъ: за продажу ч. еиптігаія 24, 9; 
27, 3; пьянство иогубдяетъ въ ч. страхъ 
БожіГі, обшіщпваетъ ч. душею и тѣломъ 
с. 448. 

Челядь, —инь: грѣхъ — притѣснять и мучить 
7", 5, а также брать при цродажі лшпнія 
деньга за ч. 7 е , 10; ешптімія убившему 
ч-на 8, 48; 19, 87; 24, 11; 45, 46, и 
продавшему ч. поганьшъ 19, 88: 27, 15. 
См. домашніе, .рабы. 

Чернецъ: попъ ч. не сіужащіп причащается 
въ мантіи 1, 28 (К 32); чоиъ-ч. носгри- 
гаетъ въ схиму 1, 33 (К 8), и въ мона- 
шество с. 304, г); постриженному до 8 
дня не даются яйца и молоко 1, 33 (К 5); 
заповѣди согрѣшающему съ женами З а , 
(первыя строки); не долженъ причащаться 
у мірского попа, а только у монаха З а , 
22, в. 54; долженъ нести взятый пмъ 
кресть 12 й , 16—7; чернецы, живупгіе 
хуже мірянъ 12 й , 9, и ищущіе себѣ славы 
и чести отъ людей 12 й , 13; кащіеся 
должны повиноваться отцу духовному 34, 
139— 40; ч. не долженъ говорить „дождь 
будетъ" с. 305, е),— творить безъ мантіи 
молитву— ж),— братьзолото и серебро— з); 
ч., сотворивши! во снѣ блудъ— и); къ блуд- 
нику приравнивается чернецъ: упиваю- 
щійся З а , 2, укравшій З а , 3, опечалив- 
ши! брата въ монастырѣ 3 а , 4, разсмѣяв- 
шійся въ монастырѣ 3 а , 5, блюющій отъ 
объяденм 3 а , 6, ходдщШ по городу безъ 
куколя З а , 7, дѣлающій и не дѣлающій 
безъ мантіи З а , 8, отвѣчающій противъ 
игумену З а , 9, посѣщающій бракп З а , 10, 
при яденіи и объяденіи ослабившій поясъ 
3", 50, молящіиея безъ мантіп с. 304, ж), 
ходивши! по селеніямъ, не облачившись 
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въ схпму 3", 51, н ядущій, но не сотво- 
ривши іюклоновъ 3", 49; чернецу воз- 
браняется: предаваться сну 3 а , 27, го- 
ворить на своего игумена 3 а , 28, иметь 
какую либо собственность 3", 30, сі, 
похотью касаться или г.іядѣіь на жен- 
щину 3", 31, ложиться безъ молитвы 
игумена З а , 32, в. 90, возлагать схпму 
безъ молитвы нгуііена 3", 33, лежать 
вдвоемъ на одной поетелп 3 й , 34, в. 98; 
тайно ѣсгь огь братін З а . 35, к в. 98, 
брать задушье, не еказавъ игумену о 1 ", 
36, ходить на людскую трапезу и браки 
3°, 40,— на шіры 3", 41, убпвать цтицъ 
5", 53, и сзіѣятьея 35, 3; ч-у должны 
быть всегда присущи слезы, смнреніе, 
иамятованіе о смерти н молитва 46 е , 
91 — 4; земные поклоны ч. въ велпкомъ 
иостѣ и во все лѣто 19, 7; ч. воспре- 
щается -ксть масло по средамъ и иятніі- 
цамъ 1. 2о (К 7.1; когда ч. разрешается 
но средамъ и пяткамъ ѣсгь сыръ 19, 1; 
30 е . 19, молоко, яйца и рыбу 19, 1; въ 
недѣлю о мытарѣ и фарисеѣ въ среду л 
пятокъ разрешается ч. ѣсть молоко 19, б, 
въ дни біаготвореніп ч. не ііоетъ мір- 
скнхъ пѣсенъ 13 е , 10, пр. в., н тотъ, 
кто корміггъ ч. 13". 10: 14", 10; ч., от- 
пущенный пгуменомъ въ путь 3", 43, п 
ушедшіП изъ монастыря безъ повелѣнія 
пгумена З а , 46; пскушеніе ч. отъ діавола 
35, 5; грѣхт,— разетрпгать чернеца 7 а , 
33. Си. еттшмія, инокъ, калуіеръ, мона- 
шество, санъ. 
Черница: невѣста Христова 26", 22, в. 12; 
8, 37; должна повиноваться отцу духов- 
ному 34, 139 — 40; въ дни блахотворенін 
не должна пѣть мірскпхъ пѣсенъ 13 6 , 
10, нр. в, а также и тотъ, кто кормить 
ч-цъ 13 в , 10; 14 е , 10; ешітіімія ч. за 
блудъ 3", 1, и собдудпвшему сь ней 6, 
37; 26 а , 22; ешшгмія за татьбу у ч. 
26 ", 35; 48, 35. См. калі/ІЬрица, чер- 
тцъ. 

Чесновъ: разрѣшается ѣсть въ Благовѣще- 
віе н въ память 40 мучениковъ 19, 77- 

Честь: получивпгШ большую ч. долженъ 
быть н больше добродѣтельньшъ 14", 2; 
съ ч. отпѣваются попъ и дьяконъ, умер- 



шіе в'і. бѣшенствѣ 13", 32; 14 б , 32; 15"; 
13; чернецы, ігщущіеч. отъ люден 12", із 
Четвергъ: разрешается есть мясо отъ ан- 
тниасхн до Сошествін Св. Духа 19, 1, и 
новоіюкаявшемуся но ч. въ 3-е ц 4-е лі.то 
31", 41—2; 31", г;— молоко: отъ Кре- 
щенія до великаго поста 19. 5, отъ ан- 
типаехп до Сошествія Св. Духа 19, 1, 
послѣ Петрова дня 19, 3, — новонокаяв- 
щемуся 31". 41—2; 31", г, несущему 
ешітішію 46", 6; 4(1", о — 6, и испол- 
нившему ее 46", 74; разрѣшаются яйца 
и сыръ несущему еиптпмію 46". 5 — 6, п 
исполнившему ее 46 д , 74; въ ч. можно 
есть рыбу: въ Петровъ поста дважды 
днемъ 19, 2, после Петрова дня дважды 
днемъ 19, 3, отъ Крещеиія до великаго 
поста 19, 5, въ Петровомъ посте 36'". 44, 
38", 11 — 12. и въ Фнлишювомъ 38", 
53; 38", 10 — 12, несущему еіінтпмііо 
4в", 6 — 7, п ислолннвпіему ее 46", 74 — 
5; вариво разрешается: въ велшсомъ по- 
стѣ 36' ". 2 — 4; 3<У", 2 — 5, на второй 
недѣлі. ятого поста 38К 12, въ Петровомъ 
п Фнлішновомт. постахъ 35", 3—5, н при 
ешітимін въ ве.шкомъ посте 46<>, 12, н — 
во всѣ три ирочіе поста 1(1", 17—8; отъ 
Ѳедоровой педіли до вербной по ч. го- 
рохъ съ ягламн (овощами), икра, медъ и 
квасъ 38 й , 9—10, а на вербной недѣлѣ 
горохъ съ ягламн 38", 11 — 2; при епи- 
тиміи разрѣшается масло 46", 6, даже 
въ посты 46", 12, 18, и— медъ 46 й , 
13, 18; масленое разрешается пополнив- 
шему епитпмію 46", 74; когда въ велн- 
комъ постѣ можно ѣсть сочиво съ мас- 
ломъ и когда нельзя 19, 7; когда питіе 
по ч. 19, 2, 3, 5; вечеромъ въ ч. сово- 
купленіе съ женой воспрещается 45 6 , 
97 — 6, 140; 45 е , 35, днемъ же невоз- 
бранно 45 е , 37—8; не возбраняется въ 
ч. совокупіеніе съ женой, если въ йтотъ 
день не случится какого либо праздника 
47, 106. Въ великій ч. разрешается 
нричащеніе 38 30 — 1; въ веднкій ч. 
разрѣшается нричащеніе достойному 19, 
9, и исполнившему ешітимію 46 а , 33— 
4; 46 д , 79— 80;— при епитиміи разре- 
шается: цѣловать кресть 46 6 , 42—3; 
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46", 55—6, и иконы 46<>, 42 — 3; 40", 
40 — 1; 46 д , 55 — В,— нить богоявленскую 
воду 46", 43—4; 46", 40— 1; 46'. 6- 
7; -І6 -в , 56—7, ѣсть дору / Л », 43 — 4; 
•І6'», 40-1; 46'', 6-7; -І6' й , 56—7,— 
Вогородігцынъ х.гт,бъ /6'°'. 43—4; іб'', 
6 — 8; 56 — 7, п просфору 46", 43- 
5; 46'. 6—8; ^б'", 56—8; тяжкому 
грѣшшіку— новопокаявшемуся богоявлен- 
ская вода вместо иричашія 31", 45; 
31", з; омовепіе св. престола 19, 101; 
нельзя разрушать поста 2<>, 8; обратная 
статья 20, 8, в. 4; еслп можно, ничего не 
■іість 22, 3; запасаются св. Дары для 
больных'!, 1. 26 (К 13); X? 6 , 18; 14", 
18; ІЗ. 10; разрешается: рыба 19, 67, 
в. 2,— горохъ съяглами 38", 25 — 6,— ма- 
сло ,5.5 17, несущему ешітнмію масло, 
икра и потрохи 46 б , 15 — 6. 

Четыредесятины: творить по умершихт, 25, 
11; по живы-ѵь же нельзя 36, 5, пр. а. 
См. поминовенье. 

Чинъ: отііущенія духовнаго сына 37; чпыъ 
чтетца пмѣетъ монахъ с. 304. п). 

Чистительство (священство): упом. 1, 31 
(К 83). 

Чистота: тѣлесная спасительна 45 6 , 28; 
тѣлесная ч. предписывается при ешітиміи 
29, 9; хранить ч. 45 6 , 42; въ ч. ходить 
въ церковь 45 6 , 148; пребывать въ ч. 
въ свѣтлую недѣлю 45', 18, 108; ч. ду- 
шевная н телесвая монаху 46", 77—8; 
несущему ешітігмію, соблюдшему ч. телес- 
ную 46 й , 56—8; 46<>, 69 — 70; живущему 
въч. обещано царство небеное 47, 12—5. 

Чпагъ (мошна): упом. с. 328. 

Чтенія: дьякону и подьяку вести въ ри- 
зах* 27, 29. 

Чтецъ: не можетъ носить св. Тайны 25, 31; 
я причащать жену попа 25, 32; за пьян- 
ство и игры ч. от.іученіе 20, 2; жена ч. 
26 а , 38; монахъ пмѣеіъ чішъ ч. с. 304, и.) 

Чудииъ: огсгашеніе его 1, 34 (Е 40). 

Чужой: млловать ч. 45 1 42. 

ІПатеръ: когда можно и когда н&іьзя въ 
ш. литургпсать 9, 43. 

Шахматы: см. иіры. 

Шептаніе:— грѣхъ 7 а , 2; ш. въ церкви 
возбраняется 45 е ', 34; 45', 24; 47, 93. 



Шестопсалліе: упом. З а , 15, в. 30. 

Юность: исновѣдывать грѣхи отъ ш. г. 341. 

Юные: должны слушаться отца духовнаго 
34, 137—40; 17, 71. См. хо.илшые. 

Ябеда: воспрещается 47, 125. 

Яблоки: воспрещается класть па св. тра- 
пезу я. съ лживыми письменами ~", 1; 
при вешкой еиіітпміи разрешается ѣсть 
я. въ Преображеніе 31". б. 

Яглы (родъ овощен | когда можно ѣсть да 
9, 12. 26, 41. 

Ядь, — ядсніе: упом. 11, 44; 45", 37. 45; 
45", 126; 45'; 87; 48, 40. См. пища. 

Языка (народы): пхъ 72, івъ которыхъ 
12 спасутся, а 60 иошбнугъ 45 й . 62 — 
о: Г., обращающіЛ я. къ вѣрѣ с. 407. 

Языкъ: тому, у кого отнимется я., дается 
особое покаяпіе п св. нричастіе при смер- 
ти 5, 8; хранить я. отъ зла 45", 13М; 
за я. будетъ повѣиіенъ клеветнпкъ 45 
106—7; отлученіе отъ службы попу и 
дьякону, вдѣвающпмъ я. въ уста женщи- 
ны 1, 30 (К 78). См. пршдногловм, скиер- 
нос.ювіе. 

Яйца: даются дѣтямъ въ вешкъ день после 
заутренп 1, 21 (К 58 ); семг, дней не даются 
постриженному въ схиму 1, 33 (К 5); 
разрешается ѣсть я. въ среду и иятокъ 
еыропустои недѣли 58% 7; когда можно 
есть я. чернецу въ среду и пягокъ 19, 
1; по вторннкамъ и четвергамъ разре- 
шается ѣсть несущему епптимію 46", 5 — 
6, п исполнившему ее 46<>, 74, в. 48; 
при епнтиміи разрешается ѣсть въ епдош- 
ныя недѣли 46 г >, 23—6; 46", 57-60; 
46°, 29 — 32, в. 9; малымъ дѣтямъ, ету- 
чавшимъ я. въ зубы до обѣднп, дается ири- 
частіе 1, 21 (К 59); 11, 25, в. 1; стучав- 
шігмъ же многажды пе дается (тамъ же). 

Ярость:— грѣхъ 7 й , 2: избегать 43, 6; 45", 
42; 45 б , 84, пзбѣгать при еиштшіп 46 е , 
47; я. Господня на немилоетиваго царя 
46'. 19—21. См. ітьвъ. 

Ястребъ: носить иону воспрещается 13 а , 
31; 14 а , 31: вместо молитвенника у епи- 
скопа и попа 19, 121. в. 1; упом. 11, 49. 

Ятровь: блудъ съ ней И, 13. 

Ѳеодоеъ: упом. 4. 

Ѳиміамъ: см. темъянг. 
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ния Правила 350. — е. Источники его: до Вопрошанія Кирика 350.— г. Вопрошаше Кирика 
351. — д. Поученіе Иліи, Правило съ именемъ Максима 352.— е. Южно-елавянскія и грече- 
екія правила 352. — ж. 8 ст. Правила 353.— з. Объ изданіи Правила <Аще двоженепъ» 354. 

§ 15. XII. Статья Вопрошай» Кирика о паломнинахъ (12-я) и Слово св. Дакіила 354—356. 
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а. Особая рсдакція Правила сАще двоженецъ» 354 — и. Прибавки ісъ сіатьяиъ 354. — 
в. Источникъ добавленій к-ь стать* о паломшікахт.— БееЬда пресвитера Козмы плп Слово св. 
Даніила 855. 

§ 16. XIII. Правило о церковномъ устроеніи 356—371. а. Цѣиноеть Правила о церков- 
номъ устроепіп 366. — б. Объект, его (сгг. 1—2; Правило Сирдіисійекаго собора) 850.— 

в. Руескіе гтѣочники Правим о церк. уешроеніи. Вощюиишіе Кирика и Саввы 35с— 

г. Поучеиіе архіеп. ІІліи. 350 — г). Правило ІІліи. архіеп. Новгородски™, и Бѣлгорі.дскаі « 
епископа 360. — е. Связь двухъ статей этого Правила с-ь еосѣдними статьями Праыіла о 
церковномъ устроеніи 361.— о/с. Г/с-рсонача. ілный ойгелъ Привили дѵухь епш-копивъ. Запо- 
вѣдь епископамъ о храненіи церковныхх правши,— заключеиіе Правила двухъ еішеко- 
повъ 862. — з. Надписаніе Правила въ Новгородской Кормчей 364. — и Наблюдения надъ 
редакторской дѣягельностыо составителя Новгородский Кормчей Я64.— І. Статьи Пра- 
вила о церковномъ устроеніп, вѣроятно, заимствоканкыя нзъ Правила архіеи. ІІліп 
и Бѣлгородскаго епископа 866.— ж. Вопросъ о епиекопѣ Бѣлгородекомъ, сотрудник']; 
арх. Иліи 367. — л. Бремя и мѣсто появленія Правила о церковномъ устрошгіи; пред- 
положение о его составителѣ 369. — м. Остальные источники Правила 370. — к. Его прак- 
тическое значеніе 371. 

§ 17. XIV. Кирило-Бѣлозерсная редакція Правила о церновномъ устроеніи 372—373. а. Цѣн- 
ность этой редакцін Правпла 372. — б. Поученіе евящеыникамъ сь апокрифическими сло- 
вами о меѳимонѣ 372. — в. Другія отллчія Кнрнло-Бѣлозерекой редакцін отъ обычной 373. 

§ 18. XV. Краткая Кирило-Бѣлозерская редакція Правила о церковномъ устроеніи 37ч — 
375: а. Отлпчія Краткой Кирнло-Б-Ьлозерской редакціи птт. двухъ предшествующих^ 
374. — б. Другія передѣлки Правила о церконнпмъ устроеиш 874. 

§ 19. XVI. Правило Иліи, архЬпископа Новгородскаго, и Бѣлогородскаго епископа 375— 
380. а. Двѣ редакціи Правила въ кормчнх'1.: Новгородской и Чудовскоп 375.— б. Третья 
редакція (въ Правилѣ о церк. уетроеніи)— переработка второй 376. — с. Переработка языка 
въ ней 376. —г. Сокращеніе текста 1 ст. 377. -д. Дьяконъ— совершитель проскомидіи 877 — 
е. Время происхожденія каждой редакціи 376'. — ж. Общій выводъ о времени происхи- 
жденія Правила о церковномъ уетроеніи и предположение о его еоетавптелѣ З'О.— з. XVI 
«Архіепископа Илишіъ» 379. 

§ 20. XVII. „0 половѣхъ службы ради" 380— 381. а. Тексты статьи <0 поповѣхь» нъ Пра- 
вили о церковномъ устроеніп п въ Заповѣди ко псповѣдак щимся ЗЬО. — 6. О времени в 
мѣстѣ происхождения -О поповѣхъ» 381. —в. Практическое значеніе памятники въ древней 
Гуси 381. 

§ 21. XVIII. Слово св. Отецъ о крещеніи дѣтемъ 382. а. Слово о крещеніп — 
источникъ одной статьи Правила о церковномъ устроеніи ЗЬ2.~ б. Распространенность 
неправильнаго обычая, противъ котораго направлено Слово ЗЬ2. 

§ 22. XIX. Заповедь ко исповѣдікщимся сыномъ и дщеремъ 383—395. а. Извѣстность 
Заповѣди вь наукѣ 363. — б. Ея списки и нздаш'я; научная литература о ней 365. — в. Двѣ ре- 
дакции Заповѣди и старшинство полной 384. — г. ЗІѢето и время происхоягденія Заповѣди 
36*5. — д. Вопросъ о каноническомъ достоинств-І; Заповѣдц и о ея принадлежности мптр. Ге- 
оргию Зб'б. — е. Ея соетавъ: первая часть — іЗаиовѣдь ко иеповѣдающиыея-- въ точномъ 
смысл-б 367.- ж. Вторая п третья части памятника ЗЬ9. — з. Источники ихъ— русскіе: 
«Написаніе митр. Георгія Зі9.— и. Другіе русскіе источники Заповѣди 392.— г. Южно-сла- 
вянские источники 392. —к. О гречеокихъ епптимепника.ѵь н западмыхъ пенлтенціалахъ, 
какъ источникахъ Заповѣди ко пспонѣдающішся 394. 

§ 23. XX. Правило изъ Схоластиковой Кормчей 395—396. а. Источники перваго отдѣла 
Правила 395. — б. Источники второго отдѣла 395. — е. Странная 18 ст. 396. — г. Правило 
составлено славянскимъ редакторомъ 396'. 

§ 24. XXI. Заповѣдь „Аще епископъ" 397-398. а. Заповѣдь— памятникъ неопредѣлен- 
наго каноническаго достоинства 397.— б. Южно-славянское пропехождевіе Заповѣдп 691. - 
в. Отношеніе ея къ Заповѣди ко исповѣдаюпіпмся и Вопрошанію Кирика 396'. 

§ 25. ХХ!І. Отъ апостольскихъ заповѣдей 398 —400. а. Соет;івъ памятника. Статьи изъ 
апоет. правилъ 398.-й. Статьи противъ богомиловъ 396.— е. Источники другихъ статей 
399. — г. Мѣсто п время происхождевія «Отт. апостольскихъ заповѣдей!і 460. 

36 
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§ 26. XXIII. Правило о половинѣ тѣла Христова 400—401. а. Правило— часть «Заповѣди 
ко исповѣдающимся» 400.— б. Обычай ломать св. Агнецъ, и вопросъ о мѣстѣ происхо- 
жденія Правила 401.— в. Его списки 401. 

% 27. XXIV. .,Покаянье-' 401—403. а «Покаянье- —памятника русскій ХШ или XII п. 
401.— б. Отношение его къ Вопрошанью иеповѣданыо» XIV в. 402.— в Южно-славяиекіе 
источники Покаянья 403.— г. Связь Покаянья еъ древне-русскими епитнмейниками 403. — 

§ 28. XXV. ., Правило о в-врующихъ вт> гады" 404—412. а. Ст. о пел или стінъѣ, ебѣжавшихг 
во церковь. Ел принадлежность Аѳанаеію, мипху іерусалимекоыу 404.— б. «Правило о вѣ- 
рующихъ въ гады», содержащее эту статью 404.— о. Содержание Правила 405. — г. Его 
принадлежность монаху Аѳанаеію 405. — д Біографическія даігныя объ Аѳанасіи 406.— 
е. Его Написаніе о древѣ разумнѣмъ> п статья сО наузѣхъ-; приписываемый ему двѣ 
статьи о крестт. 406.— ж. Греческіе источники Правила 408. — з. Ссылки на Іоанна Пост- 
ника и св. Евсевія 409.— и. Правило Аѳанасія въ древне-русскихъ канонических!, сбор- 
никахъ; вліяніе Правила на древне-русскую каноническую письменность 411. — г. Ст. мниха 
Аѳанасія О наузъхъ , вѣроятно, отрывокъ изъ подобнаго Правила 411. 

§ 29. XXVI. Вопрошекіе апостольское 412— 415. а. Худые номоканунцы 412.— 0. «Пра- 
вила митрополичьи» 414. — в. Вопрошеніе апостольское 415. 

§ 30. XXVII. „Опитемьи святыхъ богоносныхъ Отецъ" 416. а. Худые и сомнитель- 
ные источники Опптемій 416. — б. Остальные источники 416. — в. О времени и мѣстѣ про- 
псхожденія Опптемій 416. 

§ 31. XXVIII. .,0 постѣ" 416 — 417. а. Ю поетѣ — худой номоканунецъ 416. — б. Два 
списка памятника 411. 

§ 32. XXIX. Заповѣдь „Уставиша святіи отцы" 417 — 418. а. Заповѣдь — худой номокану- 
нецъ не позднѣе нач. XIV в. 411. — б. «Боришъ день», и русское или южно-славянское 
происхождение Заповѣдн 41'. 

§ 33. XXX. „Указъ епитиміямъ" 418 — 419. а. XXX а — руескій памятнпкъ не поздігѣе 
конца ХШ в. 418.— б. XXX " — составъ и источники этого Правила 419. — в. XXX « — 
Заповѣдн и Уставы» юго-западнаго происхождения не позднѣе XVI в. 419. 

§ 34. XXXI. Правило о новопокаявшемся 420—423. а. Древне-русская церковная прак- 
тика п каноническія статьи о новопокаявшлхся 420. — 0. Правило о новопокаявшемся: 
его составъ и время прогісхожденія 421. — «. Редакцін Правила: измѣненная и сокращен- 
ная 422. — г. Распространенная редакція 422. 

§ 35. XXXII. Правило дѣтяиъ духовнымъ о первой заповѣди 423. а. Содержаніе и 
источники Правила 423. — о. Вопросъ о его происхожденіи 423. 

§ 36. XXXIII. „0 посгѣ великомъ" 424. О постѣ великомъ —южно-славянское пра- 
вило не поздвѣе XIV в. 

§ 37. XXXIV. Слово божественное о Покаяніи 424 —426. а. Изданія Слова и мн-вніе о 
его русскомъ проксхожденіи 424.-6. Слово— памятникъ южно-славянекій 425.— в. О его 
сппскахъ 426. — г. Значеніе памятника для нсторіи покаянной письменности 426. 

§ 38. XXXV. „Отъ Петра Дамаскина" 427. а. О Петрѣ Даиаскинѣ и его твореніяхъ 
427. — б. Составъ Правила <Отъ Петра Дамаскина» 457. 

§ 39. XXXVI. Слово о неповиновеніи живыхъ за упокой 4-27—428. а. Изданіе и списки 
Слова 421. — б. О м-ветѣ и времени его происхожденія 428. 

§ 40. XXXVII. Чинь отлущенія духовнаго сына 428— 429. а. Изданіе «Молитвы— разрѣ- 
шенія» и списки 428. — б. О происхожденіи памятника 428. — в. Чинъ отпущенія духовнаго 
сына 429. 

§ 41. XXXVIII. Уставы о постахъ 429 —431. а. Уставы о постахъ въ греческой и сла- 
вянской письменности 429.-6. Уставъ людемъ о велицѣмъ постѣ 430. — в. Правило или 
Уставъ бѣльцамъ 430.— г. Уставъ ХХХШ Г (безъ заглавія) 430. — д. Уставъ о ередѣ и пят- 
ниц* 430. 

§ 42. XXXIX Посяаиіе Іанова черноризца къ Ростовскому князю Димитрію Борисовичу 
431 —446. а. Литература Посланія, его изданіе и списки 431.— б. Лицо, къ котором)/ оно 
писано: взглядъ Воетокова; господствующее мнѣніе; сомнѣнія въ принадлежности Посла- 
нія Іакову мкиху, автору XI в. 432.— в. Цѣнность надписанія Посланія въ спискѣ к. XV в. 
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И. ГІуб Б-існ -134. — г. Эпитеті, великіГі кназь 435 — О: Біографія Роетовекаго князя Ди- 
митрия Борисовича 430. — е. Время •иаѵисаніи Поалаиія 127(> — 1283 гг. 438. — ж. Вѣроятно, 
1281 г. 439.— з. Историческая цѣнность Посланія Іакова: личность кн. Дииитрія Борисо- 
вича 441. — и. Черты быта 442. — г. Пос.іаніе— важный литературный памятник*. Авторъ 
Іаковъ чернорпзецъ 442.— к. Посланіе Іакова— «лухоиничеекое 443, — ,і. Источники Посла- 
нія: Лѣствнца, Пандекты Антіоха, Поученіе ст. именемъ св. Василія и св. Ларкіана 445. 

§ 43. XI. Наказаніе отца духовнаго иъ сыну духовному о пьянствѣ 446 — 450. а. Вопросъ 
об'ь автора Наказанія и о лицФ, которому оно писано 446. — б Мѣсто н время пропс- 
хожденія Наказаиія 441. — в. Литературная исторія его 448. — г Изланіе Наказания 450. — 
д. Измененная редакція памятника въ Пзмарагдѣ и Златоустѣ 450. 

§ 44. ХИ. Посланіе духовника оставившему его сыну духовному 451. 

§ 45. ХШ. Поученіе къ дътямъ душевнымъ 451 — 452. а. Двѣ редакціи памятника 151. — 
б. Вопросъ пот. основной его редакцім, мѣстѣ п времени пропсхожденія 452. 

§ 46. ХШІ. Поученіе дт>тямъ, въ постъ идущимъ 452—453. а. Древность Поученія 452.— 
б. Источники его 452— в. Русское пропехоя;деніе 453. 

% 47. ХиѴ. Поученіе новобрачными дѣтямъ 453 — 455. а. Русскіе источники Поученія 
новобрачным!. 453. — б. Время происхожденія его 454. 

§ 48. ХІ-Ѵ. Четыре поучеиія духовника 455 — 456. а. Единство автора 455. -б. Источники 
Поученій и русское ихъ происхолсденіе 456. — в. Время происхождения 456. 

§ 49. ХІѴІ. Посланія преподобнаго Іосифа Волоколамска™ къ дѣтямъ духовнымъ 457 — 458. 
а Четыре Посланія преп. Іосифа 461.— б. Вопросъ о времени ихъ наппсанія 451. — в. Пятое 
Посланіе— ХЬѴТ" 451. 

§ 50. ХІ.ѴІІ. Поученіе отца духовнаго къ дѣтямъ духовнымъ 458 — 460. а. О спискахъ 
Поученія 458.— О. Поученіе -русски! памятник-!.; время его проиехоягдепія 45Ь,— г. Псточ- 
ники 459. 

§ 51. ХІѴІІІ. „Правило Халкидонскаго собора" 460 — 461. о. Источники Правила слаьян- 
скіе и русскіе 460. — б. Его каноническая авторитетность 461.— в. О времени и мѣстѣ 
происхоясденія 401. 

Знаки и сокращенія — і(>4. 

Указатель къ Текстамъ 463—555. 

Оглавленіе Матеріаловъ для исторіи древне-русской понаянной дисциплины .... 551 — 556. 
Опечатки и недосмотры 565— оба. 
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15 св. 


(л. 92). 


<■*■ 




лиши шз 




167 


3 — 


лиши шѴ 


169 


6 — 


472 


462 





10 — 


КАТБНОе 




170 


13 — 


ш 







19 сн. 


нкси 


мкси 


172 


1 св. 


при 


при 


173 


1 св. 


ЕЛ 


ІіЛ 




14 — 




р ЕЧ 





4 сн. 


прУнмву 


т 

прніллоу 


174 


14 — 


ппове 


полове 


178 


4 ев. 


•*» 5 ;іо«>— К. Сборнику 


•№ °/,ои» — к » Сборнику 


179 


19 сн. 


ТЧ+ 


тч 


184 


11 ев. 


бч^льцеллк 


К'клЦЕЛЛЗ 


191 


9 — 


стрдушлі 


гтрд(л. 349)^ш« 


193 


12 — 


то 


то (не) 


_ 


10 сн. 


П оугоднл 


П не кѵклѵі оугоднл К Р не 
кскмг годч;. 


200 


13 — 




гр^к^ом 


201 


6 .- 


«V 


«8 Т 


202 


16 св. 


дрѴзнТ 


др^Зий 


203 


3 — 


ГЛТИ 


г/іти 


206 


10 — 


непрдк 


непрлв. 


— 


16 — 


т 

V 


I (ошибочно передѣлано 
изъ су) 








215 


16 сн. 


гние 


гнием 


— 


9 — 


Здутрене к 


ЗД утреней 


227 


5 св. 


Крещнія 


Крещенія 


241 


7 сн. 


то же 


тоже 


246 


14 св. 


излѣдователъ 


изслѣдователь 


— 


17 сн. 


Кирила 


Кирилла 


248 


16 св. 


к. ХГѴ в. 


XIV в. 


253 


12 сн. 


письменности 1 ) 


письменнести'-). 


— 


10 — 


части 8 ). 


части. 


254 


11 св. 


грѣхи. 


грѣхи 1 ). 


256 


23 сн. 


ХІЛ-ЩЗ) 


ХІДТП 


257 


3 — 


памятника: 


памятника; 


259 


7 св. 


лѣто и под.» 


лтѴго» и под. 




7 сн. 


(К 4) 


(К 4), 


260 


2 


Кормчая, 1493 г., 


Кормчая 1493 г., 











ОПЕЧАТКИ И НЕДОСМОТРЫ. 



260 261 




не позднее конца XIV в. 


конца XIII в. — в 
XIV % 


201 


6 св. 


1 ООО) 


1000 


263 


23 — 


отнесніс 


отнессніе 


265 


7 св. 


рпиб. 


прио. 


206 


20 — 


сливает'ь 


сливавтъ. 




11 си. 


первоночально 


первоначально 


267 


19 св. 


7, в), 


(4? 7, в, ж), 


20.5 


20 сіг. 


Ы 






14 — 


83. конецъ 


ЬЗ, конвцъ. 


271 


4 св. 


Ссылка 


Ссылки 


272 


22 


редакціи 


редакцій 


277 


14 — 


своемь 


своемъ 


282 


9 _ 


еж не дѣ л ь н о е 


еженедѣльное 




11 СИ. 


XIV в. 


XIV в., 


285 


2 св. 


ссылался 


ссылался 


287 


7 — 


обѣимя 


обѣиыи 


288 


16 СП. 


КОКУ, 


/-У7ГГ* 


289 


14 св. 


совпадаете 


совпадаюп» 


293 


3 — 


прникнз'ть 


проникнуть 


296 


0 ' — 


они 


онѣ 


297 


12 


во 


въ 




23 сн. 


СА рЧ 




300 


4 — 


обра.зз'етъ 


образуютъ 


304 


ц 


НІ (О ДТП 


11 € СП ДТП (!?) 


:! 07 


22 — 


л. 93 


л. 93. 


309 


22 — 


Кормчей 


Кормчей, 


312 


Ю 


извѣсты. 


изв'Ьстны, 


313 


0 св. 


послѣднюю» 


послѣднюю- — 


315 


21 — 


Грека, 


Грека 


319 


15 сн. 


Й. 8. 

о* 


§ 8 - 


320 


4 св. 


Вопрошапіе 


Вопрошаше, 


328 


10 св. 


Л г 1 


А 1 1 


331 


7 — 


празника 


праздника 


337 


4 сн. 


«Покоя ньн - 


^Покаяиьи' 




8 — 


памяти и к*ь 


памятники 


340 


19 — 


предложеиія. 


предположения. 


341 


8 — 


(§ 3, з) 


(§ 3, ѵ) 


343 


5 св. 


преписанія , 


предписанія, 




2 сн. 


подобною 


подобнаго 


345 


20 св. 


титул о въ 


титул овъ, 


349 


1 — 


разбираемой 


разбираемый 


352 


18 




(§ іі, д), 


353 


4 — 


разсгл*внной 


растлѣнной 




16 — 


<Привнлѣ 


хПравилѣ 




17 


3. 


ж. 


354 


ю 


и. 


3. 


356 


18 сн. 


перерабатать 


переработать 




20 — 


и. 


и. 


364 


1 св. 


ничто 


не что 



*) См. поправку на стран. 379, 1 прим. Поправку эту необходимо сд'Ьлать также 
на стр. 26* (стрк. св. 32—33), 3->1 (стрк. 23—24), 323 (стрк. 20). 33» (гтрк. 22), 
339 (,итрк. о). 30') («рк. 21—22). 
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365 4 — Большое 

366 7 он. теминологія; 

367 9 св. труда; 

370 16 сн. Сказать 

371 20 ев. излѣдователя 
377 19 — дькопъ). 

379 17 — раэпорпжеиш 

— 22 — и. 

— 2 сн. 20) 
384 1 — 526 
392 16 — да 
396 17 — слово 

— 15 — ничто 

— 2 — русскіе, 

— 1 — (§ 22, г, д). 
405 15 св. (20) 

409 21 сн. Впрочем^ 

411 21 св. въеловах-ь 

— 12 сн. ст. 13-я. 

412 2 св. предположить, 

413 4 сн. Наукъ. 

414 14 св. дёьицею 

416 19 сн. неизвѣстно: 

417 18 св. русское 

421 18 ср. состояла'). 

422 9 — опрчдѣляетъ 

426 16 — в. 

427 1 — §- 38. 

— 18 — Нахожденія 
448 24 — Переписываясь 



Большее 

терминология; 

труда: 

Связать 

изслѣдователя 

дъяконъ). 

распоряжения 

з. 

20), 
526. 
до 

слов-ь 

не что 

русскіе 

(§ 22, і, к). 

(20), 

.?. Впрочемъ 
въ словахъ 
ст. 13-я: 
предположить 
Наукъ, 
дай,?» 

неизвѣстны: 

русское или южно-славян- 
ское 
состояла 3 ), 
опредѣлить 
г. 

§ 38. 

Нахожденіе 
Переписываясь, 



